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OZET

Bu caligsma, Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki diplomatik iliskilerin tarihsel arka planini,
sorunlu alanlarini, normallesme girisimlerini ve bolgesel-kiiresel aktorlerin siirece
etkisini kapsamli bir ¢ergevede analiz etmektedir. Osmanli déneminden itibaren
siiregelen karsilikli giivensizlik, 1915 olaylarina dair farkli tarihsel anlatilar, Karabag
Savas1 ve diaspora baskilar1 iki iilke arasindaki diplomatik a¢ilimlarin basarisizlikla
sonu¢lanmasina neden olmustur. 2008-2009 yillarindaki Ziirih Protokolleri siireci ve
2021 sonras1 6zel temsilciler siireci gibi girisimler hem i¢ kamuoylarindaki siyasal direng
hem de Azerbaycan gibi lgiincii aktorlerin vetosu nedeniyle siirdiiriilebilir hale
gelememistir. Calismada, Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde normallesmenin 6niindeki
temel engeller; tarihi adalet talepleri, Zengezur Koridoru tartigsmalari, diaspora baskilari
ve kamuoyu hassasiyetleri olarak tespit edilmistir. Bununla birlikte, ekonomik is birligi
ve bolgesel kalkinma potansiyeli, normallesmenin firsat alanlar1 arasinda One
cikmaktadir. Sinirlarin agilmasi ve ulasim altyapisinin entegre edilmesi hem ikili hem de
cok tarafli ig birliklerinin Oniinii agabilecektir.Sonug¢ olarak, kalic1 bir normallesme,
karsilikli gliven insasi, siyasal irade ve ¢ok aktorlii bir bolgesel vizyonun uyum iginde

yiiriitiilmesine baglhdir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye-Ermenistan Iligkileri, Normallesme Siireci, 1915 Olaylari,

Zengezur Koridoru.
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ABSTRACT

This study comprehensively analyzes the historical background of diplomatic relations
between Tiirkiye and Armenia, problematic areas, normalization attempts and the impact
of regional and global actors on the process. Mutual mistrust since the Ottoman period,
different historical narratives about the 1915 events, the Karabakh War and diaspora
pressures have led to the failure of diplomatic initiatives between the two countries.
Initiatives such as the Zurich Protocols process in 2008-2009 and the post-2021 special
envoys process could not be sustained due to both political resistance in domestic public
opinion and the veto of third actors such as Azerbaijan.In the study, the main obstacles to
normalization in Tiirkiye-Armenia relations are identified as historical justice demands,
Zangezur Corridor debates, diaspora pressures and public sensitivities. However,
economic cooperation and regional development potential stand out as areas of
opportunity for normalization. Opening borders and integrating transportation
infrastructure could pave the way for both bilateral and multilateral cooperation.In
conclusion, a lasting normalization depends on mutual trust-building, political will and

the harmonious execution of a multi-actor regional vision.

Keywords: Tiirkiye-Armenia Relations, Normalization Process, 1915 Events, Zangezur

Corridor.
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GIRIS

Tirkiye ile Ermenistan arasindaki iliskiler, tarihsel, duygusal ve jeopolitik baglamda
karmagik ve hassas bir yap1 arz etmektedir. Bu iki iilke, 311 kilometrelik ortak kara
sinirina  sahip olmalarina ragmen, 1993 yilindan bu yana diplomatik iliskileri
bulunmamakta ve smirlar1 kapali durumdadir.! Bu diplomatik kopukluk, yalnizca iki
tilkenin resmi iligkilerini degil, ayn1 zamanda halklar arasi iletisimi, ekonomik is birligini
ve bolgesel istikrart da olumsuz etkilemektedir. 1915 olaylarina dair tarihsel anlasmazlik,
Karabag meselesi, diaspora baskisi ve milliyet¢i i¢ siyaset faktorleri bu iligkilerin

normallesmesini siirekli olarak sekteye ugratmustir.>

Tarihte bir¢cok defa normallesme yoniinde adimlar atilmis, ancak bu girisimler cogunlukla
basarisizlikla sonuglanmistir. Ozellikle 2009 yilinda Isvigre'nin arabuluculugunda
imzalanan Ziirih Protokolleri hem Azerbaycan’in sert tepkisi hem de taraf iilkelerdeki i¢
muhalefet nedeniyle hayata gecirilememistir.> 2020 yilinda gerceklesen ikinci Karabag
Savasi’nin ardindan bolgesel dengelerin degismesi, Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde yeni
bir diyalog ortami olusturmustur. Bu baglamda 2021°de baslayan “6n kosulsuz”
normallesme siireci, onceki girisimlere gore daha rasyonel ve jeopolitik temelli bir zemin

lizerinde yiikselmektedir.*

Bu iligkilerin normallesmesinde en belirleyici tarihsel sorun, 1915 olaylarinin uluslararasi
diizeyde “soykirim” olarak taninmasi meselesidir. Tiirkiye bu tanimlamay1 reddetmekte
ve bunu ulusal egemenligine kars: bir tehdit olarak gdrmektedir.’ Buna karsin Ermeni
devleti ve diasporasi, bu tanimanin tarihsel adaletin tesisi ve toplumsal onarim agisindan
vazgegilmez oldugunu savunmaktadir. Iki iilke arasindaki bu tarihsel gerilim, yalnizca

resmi diplomasiye degil, ayn1 zamanda kamuoyu algilarina da damga vurmaktadir.

! Dilek Canyurt, “Ermenistan’m Komsulari ile ligkileri”, Caner Cantiirk (ed.), Hukuktan Krizlere Giiniimiiz
Diinyasinda Uluslararast Iligkilerin Dinamik Yénii iginde (5-29), Ankara: Bidge Yayinlari, 2023, 5, 18.

2 Margarita Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence in Armenia-Turkey Relations: A Critical
Analysis of the Normalization Process”, Functional Coexistence in Socio-Political Conflict, London:
Routledge, 2025, 132—-134.

3Serdar Kesgin, “Tiirkiye-Ermenistan Iligkilerinin Realist D1s Politika Baglaminda Incelenmesi”, Giresun
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi 3/6 (2017), 204-206.

4 Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence” , 135.

5 Eldad Ben Aharon, “The Politics of Silence in Turkey: The Armenian Genocide on Its 110th Anniversary
and a Memory Under Siege”, 22 Nisan 2025, https://blog.prif.org/2025/04/22/the-politics-of-silence-in-
turkey-the-armenian-genocide-on-its-110th-anniversary-and-a-memory-under-siege/

¢ Asya Budagyan, Memory of the Armenian Genocide: Prejudice Formation Among Young Members of the
Armenian Diaspora, Basilmamis Doktora Tezi, Central European University, 2023, 6—7.
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Arastirmalar, Ermeni diasporasinda Tiirk karsiti Onyargilarin kolektif travma ve

magduriyet sdylemiyle kusaktan kusaga aktarildigini ortaya koymaktadir.”

Tim bu tarihsel ve siyasal engellere ragmen, taraflar arasinda 2021 itibariyla baslatilan
yeni temaslar belirli teknik diizeyde ilerlemeler dogurmustur. Istanbul-Erivan aras
dogrudan uguslarin yeniden baglamasi, {ligiincii lilke vatandaslarinin sinirdan gegebilmesi
ve kargo tasimaciliginin baglamasi bu kapsamda atilan somut adimlar arasindadir.® Ancak
kamuoyundaki milliyet¢i direng, diaspora baskisi ve bolgesel giiglerin (6zellikle
Rusya’nin) siirece olan miidahil pozisyonlari, iligkilerin tam anlamiyla normallesmesini

hala kirilgan bir hedef olarak birakmaktadir.’

Bu calismanin amaci, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinde yasanan normallesme siirecini
tarthsel baglami, jeopolitik dinamikleri ve toplumsal direnis hatlariyla birlikte ¢ok
boyutlu sekilde analiz etmektir. Ozellikle 1990 sonrasi gelismeler, 2009 Ziirih
Protokolleri siireci ve 2021 sonrasit yeni normallesme ¢abalari bu c¢ercevede ele
alinacaktir. Ayrica Karabag Savasi’nin etkileri, diaspora politikasinin baskisi, soykirim
sOylemi ve uluslararasi aktorlerin pozisyonlari da ayrintili bicimde degerlendirilecektir.
Boylece, mevcut siirecin siirdiiriilebilirligi iizerine biitiinciil bir degerlendirme yapilmasi

hedeflenmektedir.

Bu calisma, niteliksel aragtirma yaklasimiyla dokiiman analizi teknigi kullanilarak
gerceklestirilmistir. Veri evrenini 1915 olaylar1, Karabag meselesi, Ziirih protokolleri ve
2021 sonras1 Ozel temsilciler siirecine iliskin birincil ve ikincil yazili kaynaklar
olusturmaktadir. Tiirkge ve Ingilizce literatiirde yer alan akademik galismalar, diplomatik
belgeler, diisiince kurulusu raporlari ve medya igerikleri incelenmistir. Blog yazilari,
dogrulanmamis haberler ve akademik denetimden ge¢memis kaynaklar kapsam disi
birakilmigtir. Arastirmada Onyargi riskini azaltmak amaciyla farkli kaynak tiirleri

arasinda liggenleme yapilmis, alternatif agiklamalar tartisilmistir. Calisma yalnizca belge

" Budagyan, Memory of the Armenian Genocide, 7-8.

8 BBC News Tiirkge, Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki uguslar basladi, 2 Subat, 2022,
https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-
60232347#:.~:text=Sivil%20Havac%C4%B11%C4%B1k%20Genel%20M%C3%BCd%C3%BCrl%C3%
BC%C4%9F%C3%BC'n%C3%BCn.taraf%C4%B1ndan%20haftada%20%C3%BC%C3%A7er%20kez%
20yap%C4%B1lacak.

% Siri Neset, Mustafa Aydin ve Arne Strand, “The Role(s) of External Actors”, Changing Geopolitics of the
South Caucasus After the Second Karabakh War: Prospect for Regional Cooperation and/or Rivalry, CMI
Report No. 4, Eyliil 2023, 56.

GEMDER Sayfa: 736 :  Cilt: 6 Sayi: 3 Yil: 2025



https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-60232347#:~:text=Sivil%20Havac%C4%B1l%C4%B1k%20Genel%20M%C3%BCd%C3%BCrl%C3%BC%C4%9F%C3%BC'n%C3%BCn,taraf%C4%B1ndan%20haftada%20%C3%BC%C3%A7er%20kez%20yap%C4%B1lacak
https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-60232347#:~:text=Sivil%20Havac%C4%B1l%C4%B1k%20Genel%20M%C3%BCd%C3%BCrl%C3%BC%C4%9F%C3%BC'n%C3%BCn,taraf%C4%B1ndan%20haftada%20%C3%BC%C3%A7er%20kez%20yap%C4%B1lacak
https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-60232347#:~:text=Sivil%20Havac%C4%B1l%C4%B1k%20Genel%20M%C3%BCd%C3%BCrl%C3%BC%C4%9F%C3%BC'n%C3%BCn,taraf%C4%B1ndan%20haftada%20%C3%BC%C3%A7er%20kez%20yap%C4%B1lacak
https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-60232347#:~:text=Sivil%20Havac%C4%B1l%C4%B1k%20Genel%20M%C3%BCd%C3%BCrl%C3%BC%C4%9F%C3%BC'n%C3%BCn,taraf%C4%B1ndan%20haftada%20%C3%BC%C3%A7er%20kez%20yap%C4%B1lacak

GENC MUTEFEKKIRLER DERGISI

Eylill- 2025

temelli oldugundan sahaya dayali veri toplayamamais; ayrica Ermenice arsiv belgelerinin

sinirlt erisimi metodolojik bir sinirlilik olusturmustur.
1. TARIHSEL ARKA PLAN
1.1. Osmanh Donemi ve Ermeni Meselesi

Osmanl1 Imparatorlugu’nun ¢ok dinli ve ¢ok etnisiteli yapis1 igerisinde Ermeniler, uzun
siire boyunca imparatorluk i¢indeki sadik gayrimiislim tebaa olarak kabul edilmislerdir.
Millet sisteminin sagladigi dini 6zerklik ¢ercevesinde Ermeniler, Patrikhane araciligiyla
kendi cemaatlerinin dini, hukuki ve sosyal islerini yiiriitmiislerdir. Bu yap1 igerisinde
ozellikle ticaret, kuyumculuk, matbaacilik ve sanat gibi alanlarda Osmanli toplumu
icerisinde etkin roller {istlenmislerdir. Bu nedenle 18. ylizyilin sonlarina kadar Ermeni
cemaati, Osmanli yOnetimi tarafindan “millet-i sadika” (sadik millet) olarak
tanimlanmustir.'® Ancak 19. yiizy1l itibartyla bu dengede 6nemli kirilmalar yasanmugtir.
Ozellikle Fransiz ihtilali sonrasi yayilan milliyetcilik fikirleri ve Bati'mn Osmanlh
icindeki gayrimiislim cemaatler {izerindeki baskilari, Ermeniler arasinda da bagimsizlik
taleplerinin olugsmasina neden olmustur. 1829 Edirne Antlagsmasi ile Rusya'nin Osmanl
tizerindeki etkisinin artmasi, Dogu Anadolu’daki Ermenilerle Rusya arasindaki baglari
giiclendirmistir. Bu siirecte kurulan Hingak ve Tasnak gibi orgiitler, bagimsiz Ermenistan
fikrini yaymaya baglamis; bu durum Osmanli yonetimi agisindan ciddi bir i¢ tehdit algisi

yaratmuistir. 1

Berlin Antlagsmas1 (1878) ile birlikte Batili giiclerin Osmanli Devleti’'ne Ermeni
vilayetlerinde reform yapma baskisi, merkez ile tasra arasindaki gerilimi artirmis; bu
durum baz1 bolgelerde isyanlara, bazi yerlerde ise toplu siddet olaylarma doniismiistiir.'?
Ozellikle Ortodoks ve Katolik dini gruplarin ve misyonerlerin de kiskirtmalariyla,
Ermeniler yavas yavas silahlanmaya ve ayaklanmalar organize etmeye baslamislardir.'
Ilerleyen yillarda yine Avrupali devletlerin ve Rusya’nin Ermenileri kendi iglerinde

mezheplere bolmesi, her bir mezhebi kendi menfaatlerine gore kullanmalar1 ve genel

10 Ugur Umit Ungér, The Making of Modern Turkey: Nation and State in Eastern Anatolia, 1913—1950,
Oxford: Oxford University Press, 2012, 147.

' Vahram Ter-Matevosyan, “Deadlocked in History and Geopolitics: Revisiting Armenia—Turkey
Relations”, Digest of Middle East Studies 30/3 (2021), 157.

12 Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence”, 133.

13 Bogos Levon Zekiyan, Ermeniler ve Modernite: Gelenek ve Yenilesme, Ozgiilliik ve Evrensellik Arasinda
Ermeni Kimligi, Istanbul: Aras Yayinlar1, 2000, 102.
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olarak Ermenileri tipki Balkan devletleri gibi bagimsizlik i¢in isyana sevk etmeleri,
Ermeni sorununun ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir.'* Bu olaylarin ardindan, Birinci
Diinya Savasi kosullarinda Ittihat ve Terakki yonetimi, 24 Nisan 1915 tarihli bir
kararname ile Osmanli Ermenilerinin tehciri siirecini baslatmistir.!> Bu siirecte, cesitli
zorluklar ve olumsuz kosullar nedeniyle yaklasik 9 ila 10 bin Ermeni’nin hayatini
kaybettigi belirtilmektedir. Buna karsilik Ermeni kaynaklari, 1915°teki tehcirin
sistematik bir soykirim niteligi tasidigini ve bu siirecte 1,5 milyon Ermeni’nin

16 Ote yandan, ozellikle tehcir dncesi ve sonrasi

Oldiirildiiglinii one slirmektedir.
donemlerde Anadolu ve Kafkasya cografyasinda faaliyet gosteren bazi Ermeni silahli
gruplarinin saldirilar1 sonucunda yaklasik 2,5 milyon Miisliimanin hayatin1 kaybettigi
ifade edilmektedir.!” Bu siirecte yiiz binlerce Ermeni'nin Anadolu iclerine go¢ ettirildigi
ve bu gocler sirasinda kitlik, hastalik gibi nedenlerle ¢ok sayida sivilin hayatini kaybettigi
bilinmektedir. Ermeni kaynaklar1 bu siireci “soykirim” olarak adlandirirken, Tiirkiye bu
tanim1 reddetmekte ve yasananlar1 savas sartlarinda her iki tarafin da kayiplar verdigi
trajik bir olay olarak tanimlamaktadir.'”® 1. Diinya Savasi sonrasinda tehcir edilen
Ermenilerden isteyenlerin evlerine geri donmelerine izin verilmesi, Ermenilere belli bir
siire icin vergi muafiyeti getirilmesi, resmi dairelerde muhafaza edilen esyalarin
sahiplerine teslim edilmesi, yetim ve 6ksiiz Ermeni ¢ocuklar i¢in komisyonlar kurulmasi

ve daha bir¢ok tedbir Ermenilere yonelik bir soykirim amaci giidiilmedigini agikca gozler

Ontiine sermektedir.'’

Tiirkiye’nin resmi tezine gore, Ermenilerin biiyiik bir kismi Osmanli Devleti'ne karsi
Ruslarla is birligi yapmuis, cephe gerisinde ayaklanmalar ¢ikarmis ve askeri lojistik hatlara

zarar vermistir. Bu nedenle tehcir, giivenlik gerekgesiyle alman zorunlu bir énlemdir.?

4 Yasin Yildirim ve Perihan Géziim, “Tiirk—Ermeni iliskilerinin Normallesmesine Dair Bir Giincel Durum
Analizi: Sartlar, Firsatlar ve Engeller”, Artvin Coruh Universitesi Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi 10
(Kafkasya Arastirmalar1 Ozel Sayist) (2024), 95.

15 Haluk Selvi, Armenian Question: From the First War to the Treaty of Lausanne, Sakarya: Sakarya
University, 2007, 57-70.

16 Pulat Y. Tacar, “Ermenilere Soykirrm Yapildig1 Savinin Hukuksal ve Ahlaki Agilardan Incelenmesi”,
Ermeni Arastirmalari, 2, Ankara: ASAM, 2001, 105.

17 Selvi, Armenian Question, 145-148

18 Kevork Yacoubian, What Are the Prospects of Turkish-Armenian Normalization?,
https://armenianweekly.com/2024/12/10/what-are-the-prospects-of-turkish-armenian-normalization/
Y1ldirim ve Goziim, Tiirk — Ermeni {liskilerinin Normallesmesine Dair Bir Giincel Durum, 96

20 Budagyan, Memory of the Armenian Genocide,7
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Giiniimiizde 30'dan fazla iilke parlamentolar1 1915 olaylarimi “soykirim” olarak
tanimigtir.  Tiirkiye ise bu konunun tarihgiler tarafindan incelenmesini ve
siyasallastirilmamasini savunmakta; tarafsiz bir tarih komisyonu onerisi sunmaktadir.
Ancak bu 6neri Ermenistan tarafindan reddedilmistir. Dolayisiyla 1915 olaylari, yalnizca
tarihsel bir tartisma degil, aym1 zamanda iki iilke arasindaki diplomatik gerilimin

temelinde yer alan sembolik ve kimliksel bir miicadeleye déniismiistiir.?!
1.2. Cumhuriyet Donemi ve Soguk Savas Yillar

1923  yilinda  Tiirkiye  Cumhuriyeti’nin  kurulmasiyla  birlikte, =~ Osmanli
Imparatorlugu’ndan miras kalan birgok dis politika sorunu gibi, Ermeni meselesi de yeni
rejimin glindeminde yer bulmustur. Ancak bu dénemde Tiirkiye’nin 6nceligi, Lozan
Antlagsmasi ¢ercevesinde uluslararasi taninma siirecini tamamlamak ve yeni devletin
siyasi ve toprak biitiinliiglinii gilivence altina almakti. Tirkiye, 1921 tarihli Kars
Antlagmasi ile Sovyetler Birligi ile dogu smirin1 belirlemis ve bu smir, Sovyetler
kontroliindeki Ermenistan tarafindan da taninmistir.’? Her ne kadar bu sinirlar resmen
taninmis olsa da 1920°li yillarda Sovyetler Birligi i¢inde sekillenen Ermenistan’in
bagimsizlik bildirgesinde “Bat1 Ermenistan” gibi sembolik ifadelerin yer almasi, Ankara
acisindan potansiyel bir tehdit olarak algilanmis ve diplomatik iliskiler kurma yoniindeki
istegi zayiflatmigtir. Ayrica, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, gegmisteki tehcir
politikalariin uluslararas1 alanda glindeme taginmamasi yoniindeki hassasiyeti

nedeniyle, Ermenistan ile herhangi bir temas uzun yillar giindeme gelmemistir.??

Soguk Savas donemi boyunca, Tiirkiye ile Ermenistan arasinda dogrudan diplomatik
iligski kurulmamaistir. Bunun temel nedenlerinden biri, Ermenistan’in Sovyetler Birligi’nin
parcas1 olmasidir. Tiirkiye, NATO f{iyesi olarak Bati kampinda yer alirken; Sovyetler
Birligi’ne komsu olan Ermenistan, Tiirkiye i¢in hem dogrudan sinir tehdidi hem de
ideolojik bir blok diigmani olarak goriilmiistiir. Bu nedenle Soguk Savas yillarinda
Ermenistan ile iliskiler, yalmizca Moskova iizerinden ve dolayli big¢imde
yuritilebilmistir. Ancak bu donemin en carpict gelismelerinden biri, Ermeni

diasporasinin Tiirkiye’ye karsi yuriittigli uluslararasi kampanyalar olmustur. 1965

2! Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence” , 134; Ungér, The Making of Modern Turkey, 55.

22 Mustafa Serdar Palabiyik, “Tiirkiye-Ermenistan Iliskileri (1918—2007)”, Omer Engin Liitem (der.),
Ermeni Sorunu: Temel Bilgi ve Belgeler, Ankara: ASAM Ermeni Arastirmalar1 Enstitiisii Yaymlari, 2007,
235.

2 Budagyan, Memory of the Armenian Genocide,].
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yilinda, Erivan’da ilk kez resmi olarak 1915 olaylarinin “soykirim” olarak anilmastyla
birlikte hem Sovyet Ermenistan’inda hem de Bati’daki Ermeni diasporasinda Tiirkiye
karsit1 bir tarihsel séylem kurumsallasmaya baslamistir.>* 1972 yilinda Fransa Lyon’da

soykirimi simgeleyen anitin agilmasina izin vermistir.?

Bu stirecte, 6zellikle ABD, Fransa, Arjantin ve Liibnan gibi {ilkelerde gii¢lii olan Ermeni
diasporasi, 1915 olaylarinin uluslararasi platformlarda “soykirim” olarak taninmasi igin
yogun lobi faaliyetleri ytriitmistiir. 1970’1i ve 1980’1i yillarda, ASALA (Ermenistan'in
Kurtulusu i¢in Ermeni Gizli Ordusu) gibi bazi radikal gruplar Tiirk diplomatlarini hedef
alan suikastlar gerceklestirmistir. Bu olaylar, Tiirkiye kamuoyunda Ermeni meselesinin
yalnizca tarihsel degil, ayn1 zamanda gilivenlik ve terdr baglaminda da algilanmasina
neden olmustur.?® Ermeni diasporasinin etkisi, yalmizca lobi faaliyetleriyle sinirh
kalmamis; ayn1 zamanda Bati lilkelerindeki parlamentolarda “soykirimi tanima” yoniinde
kararlarin alinmasimi tesvik etmistir. 1981°de ABD Bagkani Ronald Reagan’in bir
konusmasinda “Ermeni Soykirimi” ifadesini kullanmasi?’ ve Fransa Ulusal Meclisi’nin
1998’de soykirimi taniyan karari, bu siirecin en sembolik 6rneklerindendir. Tiirkiye bu
donemsel krizler yasamistir.?® Tiim bu gelismeler 1s131nda, Cumhuriyet dénemi ve Soguk
Savas yillar1 boyunca Tirkiye-Ermenistan iliskileri, yalnizca devletleraras1 diizeyde
degil; ulusotesi diaspora politikalari, glivenlik stratejileri ve kimlik politikalar1 ekseninde
sekillenmis; kalici ve dogrudan bir diplomatik kanal hi¢cbir zaman kurulmamistir. Bu
dénemin mirasi, 1991 sonrasi iliskilerin zeminini de belirlemis ve karsilikli glivensizlik

kaliplarini derinlestirmistir.
1.3. Bagimsiz Ermenistan ile i1k Temaslar (1991-1993)

Sovyetler Birligi’nin 1991 yilinda dagilmasiyla birlikte, Ermenistan bagimsizligini ilan

eden ilk iilkelerden biri olmustur. Tiirkiye, 16 Aralik 1991 tarihinde Ermenistan’in

24 Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence”, 134.

25 Omer Liitfi Tasgioglu, “Fransa’nin Cumhuriyet Déneminde izledigi Politikalar ve Bu Politikalarm
Tiirkiye ile liskilerine Etkileri”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 20/1 (Haziran 2018), 132.

26 Budagyan, Memory of the Armenian Genocide,1.; Ungdr, The Making of Modern Turkey, 153.

27 Bagkan Ronald Reagan 1981'de 'soykimm' dedi, https://www.hurriyet.com.tr/gundem/baskan-ronald-
reagan-1981de-soykirim-dedi-14521899

28 Tas¢1oglu, “Fransa’nin Cumhuriyet Déneminde izledigi Politikalar” 134
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bagimsizligini taniyan ilk iilkelerden biri olmus ve bu durum, iki tilke arasinda uzun siire

sonra dogrudan bir diplomatik temas zemini olusabilecegi yoniinde umut yaratmstir.?’

Iki iilke arasinda ilk dogrudan temaslar 1992 yilinda baslamis ve karsilikli ticaretin
gelismesi adina sivil diizeyde bazi girisimlerde bulunulmustur. Bu siire¢te Ermenistan’in
Tirkiye’ye karst diplomatik bir diismanlik politikas1 izlememesi, Tiirkiye’nin de
Ermenistan ile dogrudan savas halinde olan Azerbaycan’a ragmen iliskileri stirdiirmeye
acik olmast, olumlu sinyaller olarak degerlendirilmistir.>* Ancak bu iyimser hava ¢ok kisa
sirmiis, Karabag bolgesinde patlak veren savas ve Ermenistan’in Azerbaycan
topraklarinda ilerlemesi, Tiirkiye agisindan 6nemli bir kirilma yaratmistir. 1991 yilinda
baslayan ve 1994’e kadar siiren Birinci Karabag Savasi’nda, Ermenistan destekli Ermeni
silahli gruplarinin Azerbaycan topraklarinin yaklasik yiizde 20’sini isgal etmesi,
Tiirkiye’de biiyiik bir kamuoyu tepkisi yaratmistir. Ozellikle 1993 yilinda Kelbecer’in
isgali, Tirkiye’nin siyasi tavrint net bir sekilde degistirmistir. Bu gelisme {izerine
Tiirkiye, Ermenistan ile olan kara sinirinmi tek tarafli olarak kapatma karar1 almis ve
diplomatik iliski kurma siireci askiya alinmistir.>! Bu smir kapatma karari, bugiine dek
siiregelen en uzun siireli kapali sinir uygulamalarindan biri olarak dikkate deger bir 6rnek
teskil etmektedir. Smirin kapatilmasi, yalnizca siyasi bir jest degil; ayni zamanda
Tiirkiye’nin Azerbaycan ile olan “stratejik kardeslik” baglarinin somut bir gostergesi
olmustur. Tirkiye, bu siiregten itibaren Ermenistan ile iligkilerini Azerbaycan
faktoriinden bagimsiz diisiinmemis, Karabag’daki igsgal sona ermeden Ermenistan ile
herhangi bir normallesme adimi atmayacagim agiklamistir.>> Bu baglamda Ermenistan,
Karabag meselesinde ¢oziim yoluna girmeden Tiirkiye’den diplomatik a¢ilim beklemenin
gercekei olmayacagini anlamistir. Ermenistan ise bu durumu kendi dis politika
agilimlarin1  siirlandiran  bir faktdr olarak degerlendirmistir. Ozellikle Karabag
Savasi’nin  seyrinde Rusya’nin agik destegini alan Ermenistan, Tiirkiye’yi

“Azerbaycan’in ¢ikarlarini dnceleyen ve tarafsizligini yitirmis bir bolgesel aktdr” olarak

2 Ahmet I¢duygu, Irena Grigoryan ve Giilsen Dogan, “Armenia and Tiirkiye Between Conflict and
Cooperation: Explaining (with) Disaster Diplomacy”, Disasters 49/2 (2025), 6.

30 Ali Valigholizadeh, Yashar Zaki ve Kazem Zoghi Barani, “An Analytical Study of Geopolitical
Consequences of Normalization of Turkish—Armenian Relations”, Journal of Eurasian Studies 4/2 (2013),
198.

31 Elen Serobyan ve Gayane Salnazaryan, “Formation and Analysis of Trade Relations Between RA and
Turkey”, SHPH Gitakan Teghekagir, Ocak 2022, 124—125.

32 Elsad Eyvazlh, “Tiirk Basininda Daglik Karabag Sorunu: Milliyet, Hiirriyet, Sabah Gazeteleri Ornegi”,
Marmara Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi, 4/1 (2017), 69.
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nitelendirmistir’®>. Bu kisa donemli temaslarin sekteye ugramasi, sadece siyasal degil
ekonomik ve toplumsal etkilesimlerin de kopmasina yol agmistir. Kars ve Igdir gibi sinir
illerinde smira yakin lojistik merkezlerin kurulmasi ve ulastirma altyapisinin
genisletilmesi gibi beklentiler olugsmustu. Ancak Karabag’daki gelismeler bu potansiyeli
biitiiniiyle dondurmustur.** 1991-1993 donemi, iki iilke arasinda diplomatik iliskinin
kurulamamis olmasina ragmen, Tirkiye’nin Ermenistan’t tanimasi, ticaretin dolayli
yollardan da olsa baglamasi ve karsilikli sinir gegislerine dair teknik diizenlemelerin
glindeme gelmesi bakimindan son derece kritik bir esik olarak degerlendirilebilir. Bu
donem, her ne kadar umutla baglamis olsa da Karabag’daki ¢atismanin bolgesel barisi ve
cok tarafli diplomatik iliskileri nasil hizla sekteye ugratabileceginin somut bir 6rnegini

sunmaktadir.
1.4. 1990’1ar ve Sivil Temaslar

1993 yilinda Tiirkiye'nin Ermenistan sinirin1 kapatmasmin ardindan resmi diizeyde
diplomatik iligkiler tamamen donmus olsa da 1990’11 yillarin ortalarindan itibaren sivil
toplum inisiyatifleri aracilifiyla iki iilke arasinda dolayli temaslar kurulmaya
baslanmistir. Bu temaslar ¢ogunlukla akademik, ekonomik, kiiltiirel ve medya alanlarinda
gelismis ve devlet-dis1 aktorler tarafindan yonlendirilmistir. Resmi iliskilere kiyasla
sinirh etkiye sahip olsalar da bu girisimler toplumlar arasinda giiven ingas1 agisindan
onemli bir zemin olusturmustur.’® Bu dénemde, 6zellikle Bati merkezli bazi uluslararasi
kuruluglarin ve yerel sivil toplum aktorlerinin destegiyle Tiirkiye ve Ermenistanl
akademisyenler, gazeteciler, genclik gruplari ve is insanlar1 arasinda sinirli da olsa
iletisim ve is birligi projeleri gerceklestirilmistir.>® 1990’larin sonlarina dogru, 6zellikle
kiiltiirel miras alaninda bazi sembolik adimlar da atilmistir. Bu baglamda, Van Goli
kiyisindaki Akdamar Kilisesi’nin restorasyonu, Tiirkiye nin Ermenilere ait tarihi yapilari
korumaya yonelik simgesel bir jesti olarak uluslararasi basinda yer bulmustur.
Restorasyon projesi, Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki dogrudan iliski bulunmamasina

ragmen, dolayli diplomatik bir mesaj olarak algilanmistir.>” Bu donemde ayrica is diinyasi

33 Budagyan, Memory of the Armenian Genocide,].

3 TABDC, Tiirkive-Ermenistan Ticaretine Genel Bakis ve Olasi Isbirliklerinin Gelistirilmesi,
http://tabdc.org/projects/tr-rapor-2/, 23.

35 Aybars Gorgiilii, “Towards a Turkish-Armenian Rapprochement?”, Insight Turkey (2009), 21.

3¢ Aybars Gorgiilii ve Onnik Krikorian, Turkey’s South Caucasus Agenda: The Role of State and Non-State
Actors, Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Sosyal Etiidler Vakfi (TESEV), 2010, 5-6.

37 Gorgiilii, “Towards a Turkish-Armenian Rapprochement?”, 24.
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diizeyinde de bazi temkinli temaslar gergeklesmistir. Ozellikle Kars ve Igdir gibi siir
illerinde baz1 ticaret odalar1 ve yerel is insanlari, Ermenistan’la smir ticaretinin
baslatilmasma yonelik talepler dile getirmistir. Tiirk-Ermeni Is Gelistirme Konseyi
(TABDC), 1997 yilinda Ankara-Erivan arasinda dolayli ticaretin gelistirilmesi amaciyla
kurulmus ve iki iilkenin is diinyasin1 bir araya getiren sempozyumlar diizenlemistir.*® Bu
girisimler dogrudan ticaretin Oniinii acamamis olsa da iki toplum arasinda ekonomik is

birligi potansiyelinin canli tutulmasina katki saglamistir.

Medya alaninda da dikkat ¢ekici girisimler yaganmistir. 1990’larin sonlarina dogru bazi
Tiirk gazeteciler Erivan’a giderek haber yapmis; ayni sekilde bazi Ermeni medya
kuruluglar1 da Tiirkiye’deki gelismeleri yerinde takip etmeye baslamistir. Bu siirecte
taraflar arasinda basinda yer alan karsilikli roportajlar, oOtekilestirici dilin kismen
yumusamasina katki saglamistir.* Ancak bu girisimlerin dniindeki en biiyiik engel hem
Tiirkiye'de hem de Ermenistan'da milliyet¢i kamuoyu baskisi ve tarihsel giivensizliktir.
Tiirkiye’de 1915 olaylarinin resmi tez disinda ele alinmasi ciddi toplumsal direngle
karsilasirken, Ermenistan’da da Tiirkiye ile dogrudan temas kurmay “taviz” olarak géren

cevreler kamuoyu baskisi olusturmustur.*

Ayrica Azerbaycan’in Ermenistan ile
temaslara yonelik hassasiyeti, Tiirkiye'deki siyasi iradenin kararlarini zaman zaman
smirlamistir*!.  Sonug olarak, 1990’lar boyunca Tiirkiye ile Ermenistan arasinda
dogrudan diplomatik temaslar ger¢eklesmemistir. Ancak sivil toplum diizeyinde kurulan
bu smirl diyalog kopriileri, 2000’11 yillarda baslayacak olan Ziirih Protokolleri siirecinin
sosyokiiltiirel altyapisin1 olusturmus; toplumlar arasi temsiliyetin ilk yap1 taslarini

dosemistir.
2. SORUNLU ALANLAR
2.1. 1915 Olaylar1 ve Soykirim iddialari

1915 yilinda Osmanli Devleti tarafindan uygulanan tehcir politikasi, Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerinde tarihsel siireklilige sahip en biiyilik kirilma noktasidir. Bu siire¢, Ermeniler

tarafindan “soykirim” olarak nitelendirilirken, Tirkiye ise bu iddiay1 reddetmekte;

38 TABDC, Tiirkiye-Ermenistan Ticareti, 20.

3 Fiona Hill, Kemal Kiris¢i ve Andrew Moffatt, Armenia and Turkey: From Normalization to
Reconciliation, 24  Subat 2015, https://www.brookings.edu/articles/armenia-and-turkey-from-
normalization-to-reconciliation/

40 Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence”, 135.

4 Deveci-Bozkus, “Karabag Savasi Sonrasi Tiirkiye-Azerbaycan”, 129-130.
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tehcirin savas kosullarinda alinmis giivenlik temelli bir 6nlem oldugunu savunmaktadir.
1915 olaylari, yalnizca tarihi bir tartisma konusu degil, ayn1 zamanda iki tilke arasinda
diplomatik iliskilerin 6niindeki en temel sembolik engel haline gelmistir.*> Bugiin
itibartyla Almanya, Fransa, Kanada, Arjantin, Rusya, Italya ve ABD gibi 30’dan fazla
tilkenin parlamentolari, 1915 olaylarmi “soykirim” olarak tanimistir. Bu tanim,
Ermenistan acisindan yalnizca tarihi adaletin tesisi degil; ayn1 zamanda ulusal kimligin
yap1 tast olarak degerlendirilmekte, Ozellikle diaspora politikalarinin merkezine

yerlesmektedir.*?

Tiirkiye ise bu olaylarin soykirim degil, Birinci Diinya Savasi’nin kaotik kosullar1 altinda
yasanan aci olaylar oldugunu savunmaktadir. Resmi tez, tehcirin savag bolgelerinde ¢ikan
ayaklanmalar ve Rus isgali sirasinda Ermeni ¢etelerinin Osmanli ordusunu arkadan
vurmasi nedeniyle uygulandig1 yoniindedir. Bu bakis agisina gore, oliimler tek tarafli
degildir; Miisliiman halk da benzer sekilde siddete ve saldirilara maruz kalmistir.** Bu
noktada Tirkiye, 2005 yilinda donemin Bagbakani Recep Tayyip Erdogan’in
onciiliiglinde, olaylarin bagimsiz bir tarih komisyonu tarafindan arastirilmasini teklif
etmistir. Ayn1 Oneri, 2009 Ziirih Protokolleri siirecinde de yeniden giindeme gelmis,
ancak Ermenistan Anayasa Mahkemesi bu Onerinin  “soykirim iddiasim
gecersizlestirmeye doniik bir siyasi manevra” olabilecegi gerekcesiyle c¢ekince

koymustur.*

Sorunun uluslararast boyutu da taraflar arasindaki iliskileri daha karmasik hale
getirmektedir. Ornegin, ABD Baskan1 Joe Biden'm 2021 yilinda “soykirim” ifadesini
kullanmasi, Tiirkiye tarafindan sert sekilde kinanmis; Ermenistan tarafindan ise tarihsel
bir donlim noktas1 olarak karsilanmistir. Bu tiir beyanlar, yalnizca iki iilkenin birbirine
yaklasimini degil, iigiincii aktdrlerin siirece olan etkisini de derinlestirmektedir.*® 1915

olaylarin yarattig1 sembolik yikim, yalmzca diplomatik iliskileri degil; halklar arasi

42 Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence”, 132-134.

4 Ungor, The Making of Modern Turkey, 155-157.

“T.C. Dusigleri Bakanhg, 1915 Olaylarina Dair Tiirk-Ermeni Uyusmazhigimin  Arka Plani,
https://www.mfa.gov.tr/temel-metinler.tr.mfa, 4.

45 Saban Kardas, “Turkey Reacts to Armenian Constitutional Court’s Decision on Protocols”, Eurasia Daily
Monitor, 7/17 (2010), https://jamestown.org/program/turkey-reacts-to-armenian-constitutional-courts-
decision-on-protocols/

46 Siri Neset, Mustafa Aydin “Changed Dynamics After The Second Karabakh War” Warchanging
Geopolitics of the South Caucasus After the Second Karabakh War: Prospect for Regional Cooperation
and/or Rivalry, CMI Report No. 4, Eyliil 2023, 17.
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gliveni ve sosyal hafizay1 da etkilemektedir. Tiirkiye kamuoyunda bu mesele genellikle
“haksiz suglama” ve “tarihi istismar” g¢ergevesinde degerlendirilirken, Ermenistan’da
“inkAr siyaseti” olarak goriilmekte ve travmatik bir bellegi beslemektedir.*’ Bu baglamda,
1915 olaylarmin soykirim olup olmadigina dair tartisma, yalnizca tarihsel gergeklik
arayist degil; aynt zamanda kimliklerin, kurucu mitlerin ve uluslararasi mesruiyet
stratejilerinin miicadelesidir. Her iki tarafin da bu meseleyi i¢ siyasetlerinde milliyetgi bir
sOylem araci olarak kullanmasi, ¢6ziim yollarinin karsilikli empati ve tarihsel yilizlesme

yerine siyasi fayda hesaplariyla sinirlandiriimasina neden olmaktadir.*3
2.2. Daghk Karabag Sorunu ve Azerbaycan Faktorii

Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinin normallesmesini dogrudan etkileyen en 6nemli dissal
unsur, Ermenistan ile Azerbaycan arasinda yasanan Daglik Karabag sorunudur. Sovyetler
Birligi'nin dagilmasinin ardindan ortaya ¢ikan bu bolgesel ihtilaf, sadece Ermenistan-
Azerbaycan iliskilerini degil, Tiirkiye'nin Ermenistan politikalarin1 da koklii bicimde
etkilemistir. Tiirkiye, Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini isgali tizerine 1993 yilinda
Ermenistan ile olan kara smirin1 kapatma karar1 almistir.* Daglik Karabag, Azerbaycan
sinirlart i¢erisinde yer alan ancak niifusunun biiyiik cogunlugu etnik Ermenilerden olusan
bir bolgedir. 1988 yilinda baslayan ve 1994 yilina kadar siiren Birinci Karabag Savasi
sirasinda Ermeni giigleri yalnizca Daglik Karabag’1 degil, cevresindeki yedi Azerbaycan
rayonunu da iggal etmistir. Bu siirecte yaklagik 1 milyon Azerbaycan Tiirkii yerinden
edilmis, ¢ok sayida sivil yasamini yitirmistir.”® Tiirkiye, bu gelismeler karsisinda
Azerbaycan’a olan destegini agik sekilde beyan etmis ve Ermenistan ile siirdiiriilmekte

olan diplomatik normallesme siirecini dondurmustur.

Tiirkiye’'nin bu karari, dig politikasinda Azerbaycan’a verilen Onemin gdstergesi
olmustur. 1993’te siirin kapatilmasi yalnizca sembolik bir tutum degil; ayn1 zamanda
ekonomik ve siyasi sonuglari olan kalici bir dis politika uygulamasma doniismiistiir.
Tiirkiye, Ermenistan ile diplomatik iliskilerin kurulmasi ve smirin ag¢ilmasi igin

Karabag’daki isgalin sona ermesini 6n kosul haline getirmistir.’! Bu politika, Ermenistan

47 Budagyan, Memory of the Armenian Genocide,S.

“8 Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence”, 135-136.

49 Fatih Erarslan ve Fatma Nur Ozdemir, “Azerbaycan-Tiirkiye Iliskilerinde Onemli Bir Kavsak: Ikinci
Karabag Savas1”, Tiirk Diinyast Arastirmalar: 129/255 (2021), 317.

50 Neset ve Aydin, Changed Dynamics After The Second Karabakh War” 11.

5! Deveci-Bozkus, “Karabag Savasi Sonrasi Tiirkiye-Azerbaycan”, 142.
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tarafindan “6n kosullu diplomasi” olarak elestirilmis; Ermenistan hiikiimetleri
Tiirkiye’nin dogrudan savas tarafi olmamasina ragmen Ermeni-Azeri ihtilafina dahil
olarak tarafsizligini yitirdigini savunmustur.”® Buna karsin Tiirkiye kamuoyunda ve
devlet katinda, Azerbaycan'in ¢ikarlariin gozetilmesi "kardeslik iliskisi"nin geregi
olarak goriilmektedir. Bu baglamda Azerbaycan ile 2021 yilinda imzalanan Susa
Beyannamesi, Tiirkiye’nin Karabag konusundaki pozisyonunu hukuki diizleme de

3 2020 yilinda yasanan Ikinci Karabag Savasi, Tiirkiye-Ermenistan

tasimistir.>
iliskilerinde yeni bir donem baglatabilecek jeopolitik gelismelere yol ac¢mustir.
Azerbaycan’in askeri istiinliigii sonucunda Karabag ve ¢evresindeki yedi rayon biiyiik
Olciide geri alinmis; Rusya arabuluculugunda yapilan 10 Kasim Ateskes Anlagmasi ile
Ermenistan geri adim atmak zorunda kalmistir>* Bu gelismelerin ardindan Tiirkiye,
Ermenistan ile yeniden diyalog bagslatabilecegini agiklamis; ancak normallesmenin
Azerbaycan-Ermenistan barisi ile senkronize sekilde ilerlemesi gerektigini vurgulamistir.
Yani Tiirkiye agisindan Karabag sorunu, sadece iki ililke arasinda bir anlasmazlik degil;
ayni zamanda Tiirk dis politikasinin Kafkasya vizyonunun merkezinde yer alan jeopolitik
bir 6nceliktir.>> Ermenistan acisindan bakildiginda ise Tiirkiye nin bu pozisyonu, ulusal
egemenlige miidahale ve bolgesel baski olarak algilanmaktadir. Ayrica Zengezur
Koridoru gibi ulagim projeleri lizerinden Tiirkiye ve Azerbaycan’in Ermenistan iizerinde
“jeopolitik kusatma” kurmaya c¢alistig1 yoniindeki soylemler, Ermeni kamuoyunda gii¢li
bir yanki bulmaktadir.’® Bu durum, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin yalnizca ikili bir
mesele degil; bolgesel bir giivenlik mimarisi meselesi haline geldigini gostermektedir.
Diger taraftan 2023 yilimin Eylill ayinda, Azerbaycan, Daglik Karabag bdlgesinde
"antiter0r operasyonu" olarak adlandirdig: bir askeri harekat baslatmis ve operasyonun

ardindan, Daglik Karabag Azerbaycan'in fiili kontroliine gegmistir.>’

52 Serobyan ve Salnazaryan, “Formation and Analysis”, 125.

53 Emine Celiksoy, “Ikinci Karabag Savasi’nda Susa’nin Rolii ve Tiirkiye-Azerbaycan Isbirlikleri”, A/
Farabi Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi 6/4 (2021), 129-130.

4 Neset ve Aydin, Changed Dynamics After The Second Karabakh War” 111.

55 Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence”, 135.

3¢ Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence” , 135-136.

57 Azerbaycan: Karabag'da operasyon baglatildi, 20 Eyliil 2023,
https://www.gazeteduvar.com.tr/azerbaycan-karabagda-operasyon-baslatildi-haber-1638441
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2.3. Diasporanin Politik Etkisi ve Toplumsal Direnc¢

Tirkiye-Ermenistan iligkilerinde diaspora, ¢cogu zaman dogrudan taraflardan biri kadar
etkili bir aktdr olarak one ¢ikmaktadir. Ozellikle 1915 olaylarinin uluslararasi tanmirlig
konusunda yiiriitillen kampanyalar, Ermeni diasporasinin tarihsel hafizasi ve politik
ajandasiin énemli bir pargasi haline gelmistir. Bu baglamda diaspora yalnizca sembolik
ve duygusal bir gili¢ degil; ayn1 zamanda stratejik bir baski mekanizmasi olarak da islev
gormektedir.® Ermeni diasporasi diinya genelinde yaklasik 7 ila 9 milyon kisiden
olugmakta ve basta ABD, Fransa, Liibnan, Rusya, Arjantin ve Kanada olmak {izere bir¢ok
tilkede gii¢lii organizasyonlara sahiptir. Bu yapilar i¢erisinde ASALA gibi silahl 6rgiitler
1970’11 ve 1980’11 yillarda Tiirk diplomatlarina yonelik saldirilar diizenleyerek dikkat
cekmis, daha sonra ise diaspora orgiitleri siyasi lobi faaliyetlerine agirhik vermistir.>
Ozellikle ABD Kongresi, Fransiz Parlamentosu ve Avrupa Parlamentosu nezdinde
yiriitiilen “soykirimi tanitma” ¢alismalari, Tiirkiye’nin uluslararasi diplomasi alanindaki
hareket alanini sinirlayan bir unsur héline gelmistir. Ermeni diasporasi 6zellikle ABD ve
diger Bat1 lilkeleri iizerinden yiiriittiigii lobi faaliyetleri ile ¢esitli iilke parlamentolarindan

soykirim iddialarim kabul eden kararlar ¢ikarmaktadir.®

Diaspora orgiitlerinin ¢ogu, Ermenistan devleti {izerinde de etkili bir baski kurmakta;
Tiirkiye ile kurulacak herhangi bir diplomatik iligkinin ancak 1915 olaylarinin “soykirim”
olarak taninmasiyla mesrulasabilecegini savunmaktadir. Bu durum, 6zellikle 2009 Ziirih
Protokolleri siirecinde agikga goriilmiistiir. O donemde protokollerin imzalanmasina karsi
¢ikan diaspora gruplari, Erivan yonetimini “tarihsel ithanet” ile su¢lamis ve bazi tilkelerde
protesto gosterileri diizenlemistir. Baskilarin etkisiyle Ermenistan Anayasa Mahkemesi,
protokollere ¢ekince koymus ve siirec durma noktasina gelmistir.’ Bununla birlikte
diasporanin tek sesli bir yap1 olmadigi da vurgulanmalidir. Yapilan bazi akademik
caligmalarda, ozellikle yeni kusak diasporalarda Tiirkiye ile diyaloga agik, Kkiiltiirel

aligverisi destekleyen ve gecmisle yilizlesme iizerinden barig insa edilmesini savunan

8 Budagyan, Memory of the Armenian Genocide,6-8.

5 Ungdr, The Making of Modern Turkey, 149-150.

6 Cemil Dogag Ipek, “Tiirkiye ve Tiirk Diinyasi Iliskilerinin Diinden Bugiine Déniisiimii”, Yal¢in Sarikaya
(der.), 2023°e Dogru Kiiresel ve Bolgesel Gelismeler Karsisinda Tiirk Dis Politikas: (323-360), Ankara:
Tiirk Akademisi Siyasi Sosyal Stratejik Arastirmalar Vakfi, 2020, 335.

¢! Fatma Kiling Hatipoglu, “Ermeni Diasporasi Irrasyonel Milliyetgiliginin Ermenistan’a Yansimalari”,
Tezkire Dergisi 83 (2023),231-234
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62 (Ogzellikle Batr’da yetismis ve

kesimlerin de varligina dikkat c¢ekilmektedir.
Ermenistan’dan kiiltiirel olarak uzaklasmis diasporali gengler arasinda, Tiirkiye ile
iliskilerin ekonomik, kiiltiirel ve siyasal olarak yeniden kurulmasi gerektigine dair
goriisler artmaktadir. Diasporanin karsisinda ise Tiirkiye’deki kamuoyu ve siyasi yapinin
gosterdigi toplumsal diren¢ bulunmaktadir. Tirkiye’de ozellikle 1915 olaylarinin
“soykirim” olarak taninmasina yonelik her girisim, ulusal egemenlige miidahale olarak
algilanmakta ve sert tepkilere yol agmaktadir. Devletin resmi sOylemi, olaylarin savas
sartlarinda gergeklestigi, karsilikli kayiplar yasandigi ve dolayisiyla soykirim taniminin
bilimsel ve hukuki dayanaktan yoksun oldugu yéniindedir.®® Bu sdylem, ozellikle
milliyetci kamuoyunda derin karsilik bulmakta ve Ermenistan ile herhangi bir yakinlagma
girisimini "tarithsel 6diin" olarak gormektedir. S6z konusu toplumsal direng yalnizca halk
diizeyinde degil, siyasal sistemde de temsil edilmektedir. Ozellikle TBMM’de yer alan
muhafazakar ve milliyetgi partiler, Ermenistan ile iliskilerin gelistirilmesi siirecini
dikkatle izlemekte ve normallesme adimlarinin “6n kosulsuz” olmasma karsi
cikmaktadir. 2009 Ziirih siirecinde, Azerbaycan ile koordinasyon saglanmadan atilan
diplomatik adimlar yogun sekilde elestirilmis ve protokollerin TBMM’ye getirilmesi
durdurulmustur.®* Ermenistan'da da benzer bir toplumsal direng séz konusudur. Tiirkiye
ile iliskilerin tarihi meseleler ¢oziilmeden kurulmasini “taviz” olarak goéren Ermeni
kamuoyunun belirli kesimleri, 6zellikle hiikiimetlerin normallesme adimlarina karsi
sokak protestolar1 diizenlemistir. 2021 sonras1 6zel temsilciler siireci de Pasinyan
hiikiimeti tarafindan yonetilmesine ragmen hem diaspora hem de muhalefet tarafindan

ciddi sekilde elestirilmistir.%
3. NORMALLESME GIiRiSIMLERI
3.1. 2008-2009 Ziirih Siireci ve Futbol Diplomasisi

2000’11 y1illarin ortasindan itibaren uluslararasi konjonktiirdeki degisim ve Tiirkiye'nin dis
politikada “komsularla sifir sorun” yaklagimin1 benimsemesi, Tiirkiye ile Ermenistan
arasinda diplomatik bir normallesme silireci baglatilmasi yoniindeki beklentileri

artirmigtir. Aynt donemde Ermenistan’da iktidarda bulunan Serj Sarkisyan yonetimi de

62 Budagyan, Memory of the Armenian Genocide,9.10.

63 TC. Disigleri Bakanlhigi, 1915 Olaylarina Dair Tiirk-Ermeni Uyusmazligi, 4.
64 Gorgiilii, “Towards a Turkish-Armenian Rapprochement?”, 23-24.

65 Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence”,135-136.
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Sovyet sonrasi izolasyonu asmak ve Bati ile iliskileri normallestirmek adina Tirkiye ile
diyalog kurmaya daha acik bir politika izlemeye baslamistir. Bu gelismelerin bir sonucu
olarak, 2008-2009 yillarinda iki iilke arasinda diplomatik tarihinin en ciddi ve kapsamli
normallesme girisimi yasanmustir.®® Bu siirecin simgesel baslangi¢ noktas1, kamuoyunda
“futbol diplomasisi” olarak bilinen karsilikl ziyaretlerle atilmistir. 6 Eyliil 2008 tarihinde,
donemin Tiirkiye Cumhurbaskan1 Abdullah Giil, Ermenistan Cumhurbaskan1 Serj
Sarkisyan’in daveti lizerine Erivan’a giderek Tiirkiye-Ermenistan 2010 Diinya Kupast
grup eleme macini izlemek tiizere tribiinde yer almistir. Giil’iin bu ziyareti, Tiirkiye’nin
bir Cumhurbagkani diizeyinde Ermenistan’a gerceklestirdigi ilk ziyaret olmasi agisindan
tarihi bir 6nem tasimaktadir.” Ayni jest 2009 yilinda révans maginda Sarkisyan
tarafindan Ankara ziyaretiyle karsilik bulmus ve bu karsilikl1 ziyaretler iki iilke arasinda

“yumusak gii¢c diplomasisi’nin en somut 6rneklerinden biri olarak degerlendirilmistir.

Bu diplomatik agilimin arka planinda, Isvigre'nin arabuluculugunda 2008 yil1 boyunca
siiren miizakereler yer almaktadir. Yogun goriismeler sonucunda, 10 Ekim 2009 tarihinde
Isvigre’nin Ziirih kentinde “Diplomatik Iliskilerin Tesisine Dair Protokol” ve “ikili
Mligkilerin Gelistirilmesine Dair Protokol” olmak iizere iki anlasma imzalanmistir.®® Bu
protokollerle taraflar; diplomatik iligkilerin kurulmasi, sinirlarin agilmasi, ekonomik is
birliginin gelistirilmesi, ortak tarih komisyonu kurulmasi ve kiiltiirel degisim projeleri
yiiriitiilmesi gibi temel konularda mutabakata varmistir.*” Imza térenine ABD Dasisleri
Bakani Hillary Clinton, Rusya Disisleri Bakan1 Sergey Lavrov, AB Dis Politika Yiiksek
Temsilcisi Javier Solana ve Fransa Disisleri Bakan1 Bernard Kouchner gibi uluslararasi
aktorlerin katilmasi, protokollere kiiresel diizeyde verilen destegi gdstermistir.”® Ancak
bu yiliksek profilli destek, protokollerin i¢ siyasette yaratacagi baskilari ortadan
kaldirmaya yetmemistir. Tiirkiye’de protokoller, Azerbaycan’in sert tepkisine neden

olmustur. Protokollerde Karabag meselesine dogrudan deginilmemesi, Bakii tarafindan

6 Araz Aslanh, “Tiirkiye’nin Giiney Kafkasya Politikas1”, Yalgin Sarikaya (der.), 2023 e Dogru Kiiresel
ve Bolgesel Gelismeler Karsisinda Tiirk Dis Politikasi (213—-238), Ankara: Tirk Akademisi Siyasi Sosyal
Stratejik Arastirmalar Vakfi, 2020, 223-224.

67 Oya Eren Ozer, “Tiirkiye ile Ermenistan Arasindaki "Futbol Diplomasisi’nin fleriki Maglar1”, 12 Nisan
2009, https://avim.org.tr/tr/Bulten/TURKIYE-ILE-ERMENISTAN-ARASINDAKI-FUTBOL-
DIPLOMASISININ-ILERIKI-MACLARI

%8 Esat Arslan, “Temel Dayanaktan Y oksun: Ermeni Protokolleri”, Ermeni Arastirmalari, 102 (Ekim 2009),
34-35.

% Omer Engin Liitem, “Tiirkiye-Ermenistan liskilerinin Giincel Durumu”, Ermeni Arastirmalart 50
(2015), 249-250.

70 Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence”,134.
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“Azerbaycan’in ¢ikarlarinin ihmal edilmesi” olarak degerlendirilmistir.”! Ermenistan’da
ise diaspora orgiitleri ve muhalefet partileri protokolleri, 1915 olaylariin soykirim olarak
taninmasi yoniindeki miicadeleyi zayiflatacak bir adim olarak degerlendirmistir. Basta
Tasnaksutyun (Ermeni Devrimci Federasyonu) Partisi olmak iizere birgok siyasi grup,
protokollerin "tarihi taviz" anlamina gelecegini savunarak hiikiimete kars1 sert muhalefet
yurtitmustiir. Ermenistan Anayasa Mahkemesi, protokolleri onaylarken “1915 olaylarina
iliskin soykirim sdyleminin inkarina yol agmayacagi” yoniinde ¢ekince koymus, bu da
Tiirkiye tarafindan “6n sartlh yorum” olarak degerlendirilmistir.”> Tiirkiye’de ise
protokoller, hiikiimet tarafindan TBMM’ye getirilmemis; 2010 yilinda siire¢ fiilen
donmustur. 2018 yilina gelindiginde Ermenistan Cumhurbagkan1 Sarkisyan, imzalanan
protokolleri tek tarafli olarak geri ¢ektigini ilan etmis ve bdylece diplomatik normallesme
sireci tamamen basarisizlikla sonuclanmustir.”®  Ziirih  siireci, basarisizlikla
sonuglanmasima ragmen Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde en kapsamli diplomatik
cergevenin olusturuldugu bir donem olarak dikkat g¢ekmektedir. Bu deneyim, daha
sonraki yillarda baglatilacak olan 2021 sonrasi goriismelere zemin hazirlamis ve

diplomatik bellege dnemli bir katki sunmustur.
3.2. 2020 Karabag Savasi Sonrasi Jeopolitik Ortam

27 Eyliil 2020 tarihinde baslayan ve 44 giin siiren Ikinci Karabag Savasi, yalnizca
Azerbaycan ve Ermenistan arasinda yasanan bir ¢atisma olmakla kalmamis; Giiney
Katkasya bolgesindeki jeopolitik dengeleri kokli sekilde degistirmistir. Azerbaycan’in
askeri Ustlinliigliyle sonuglanan bu savas, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinde de yeni bir
sayfa agabilecek stratejik firsatlar ve ayni1 zamanda belirsizlikler iiretmistir. Tirkiye bu
savasta acikca Azerbaycan’in yaninda yer almis, siyasi ve askeri destek saglamis; bu
destek, Ozellikle insansiz hava araglari ve stratejik danigmanlik diizeyinde
somutlasmistir.”* Savasin ardindan 10 Kasim 2020°de Rusya’nin arabuluculuguyla

imzalanan tglii ateskes bildirgesi, Karabag ve ¢evresindeki yedi Azerbaycan rayonunun

I Mayis Alizade, “Endise Verici Durumlarm Analizi”, Independent Tiirk¢e, 16 Eylil 2021,
https://www.indyturk.com/node/412201/tiirkiyeden-sesler/endise-verici-durumlari-analizi

2. Oguz Alyanak, Gercekle Yiizlesmek: Ermenistan, Tiirkiye ve Soykirim Tartismasi, Berlin-Briiksel-
Istanbul: European Stability Initiative, 2009, 24-265.

3 Aslanli, “Tiirkiye’nin Giiney Kafkasya Politikas1”, 225

7 Neset ve Aydin, Changed Dynamics After The Second Karabakh War” 11.
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yeniden Azerbaycan ydnetimine birakilmasini dngdrmiistiir.”> Bu gelisme, 1990’lardan
beri donmus olan Karabag catismasimin dinamiklerini degistirmis ve Tirkiye’nin
bolgedeki diplomatik etkisini artirmistir. Bu siirecte Tiirkiye, yalnizca Azerbaycan’a
destek veren bir aktor degil, ayn1 zamanda baris sonrasi yeniden yapilanma siirecinde

aktif rol talep eden bir bolgesel gii¢ olarak éne ¢ikmustir.”®

Tirkiye agisindan bu yeni jeopolitik denklem, Ermenistan ile iliskilerde yeni bir
diplomatik firsat penceresi agmistir. Azerbaycan’in savastan galip ¢ikmasi, Tiirkiye nin
Karabag konusundaki kosullarini daha esnek bicimde uygulayabilmesinin 6niinii agmis;
boylece Tiirkiye ile Ermenistan arasinda yeni bir normallesme siireci baglatilabilecegi
mesajlar1 verilmeye baglanmistir. 2021 yili itibariyla her iki tarafin “6n kosulsuz” diyalog
baslatmaya hazir olduklarini agiklamasi, 2009 Ziirih Protokolleri sonrast ilk ciddi agilim
olarak degerlendirilmistir.”” Ancak bu siirecte dikkat ¢eken husus, Azerbaycan’in
normallesme siirecinde yine merkezi bir aktor olarak kalmaya devam etmesidir. Tiirkiye,
2020 sonras1 donemde de Ermenistan ile atacagi her adimi1 Azerbaycan’in cikarlariyla
uyumlu olacak sekilde planlamistir. 2021 yilinda imzalanan Susa Beyannamesi, Tiirkiye-
Azerbaycan iligkilerini resmi miittefiklik diizeyine tasimis ve Ankara'min Erivan ile
kuracag: iligkilerde Bakii’niin hassasiyetlerini gdzetme taahhiidiinii pekistirmistir’s. Bu
yeni donemin en c¢arpici Onerilerinden biri, Zengezur Koridoru’dur. Azerbaycan’in
Nahgivan ile karasal baglanti kurmasini hedefleyen bu proje, Tiirkiye icin de dogrudan
Orta Asya ile kesintisiz kara baglantis1 anlamina gelmektedir. Ancak bu koridor,
Ermenistan kamuoyunda toprak biitiinliigline tehdit olarak algilanmakta ve yeni bir
“kusatma siyaseti” endisesine yol agmaktadir.”” Bu baglamda, her ne kadar savas sonrasi
ortam diplomatik ac¢ilim i¢in yeni bir zemin sunmus olsa da jeopolitik rekabet ve giivenlik
kaygilar1 halen yiiksek diizeydedir. Ermenistan acisindan bakildiginda, savasin ardindan
olusan yeni konjonktiir, Tiirkiye ile iliskileri pragmatik bir zeminde degerlendirme
gerekliligini de beraberinde getirmistir. Bagbakan Nikol Paginyan, 2021 yilinda yaptig1

aciklamalarda Tiirkiye ile dogrudan diyalog kurulmasina agik oldugunu ifade etmis;

5 Murteza Hasanoglu, Asim Memmedov ve Bahtiyar Maharramov, “Ikinci Karabag Savasi Sonrasi
Azerbaycan - Tiirkiye Iliskileri”, Uluslararas: Yonetim Akademisi Dergisi 3/3 (2021), 526.

6 Deveci-Bozkus, “Karabag Savags1 Sonrasi Tiirkiye-Azerbaycan”, 140-141.

7 Ash Aydintasbas ve Richard Giragosian, “Acts of Normality: The Potential for Turkey-Armenia
Rapprochement”, European Council on Foreign Relations, Policy Brief, Mart 2022, 4-5.

78 Neset ve Aydim, “Changed Dynamics After The Second Karabakh War”, 12-13.

7 Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence”,135-136.
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siirlarin agilmasi, ekonomik is birligi ve ulasim koridorlarinin canlandirilmasi gibi
konulart giindeme getirmistir. Ancak bu agiklamalar hem muhalefet hem de diaspora
orgiitleri tarafindan “tavizkar” bulunmus ve i¢ politikada Pasinyan hiikiimetine yonelik
elestirilerin artmasina yol agmistir®®. Savas sonras1 dénemde AB, ABD ve Rusya gibi
aktorler de Tirkiye-Ermenistan normallesmesini  destekleyici  agiklamalarda
bulunmustur. Ancak bu destek, daha ¢ok bdlgesel istikrarin saglanmasi ve Rusya’nin
etkisinin dengelenmesi hedefiyle sinirli kalmis; somut diplomatik tesvik mekanizmalari

olusturulmamstir.®!
3.3. 2021 Sonras1 Ozel Temsilciler Siireci

2020 Karabag Savasi sonrasinda olusan yeni bolgesel ortam, Tiirkiye ve Ermenistan
arasinda dogrudan diplomatik kanallarin ag¢ilmasina yonelik umutlar1 yeniden
canlandirmistir. Bu baglamda en somut gelisme, 2021 yilinin sonlarinda iki iilkenin
karsilikli olarak 6zel temsilciler atamasi olmustur. Tiirkiye adina Serdar Kilig, Ermenistan
adma ise Ruben Rubinyan 6zel temsilci olarak gorevlendirilmis ve bdylece uzun bir

aradan sonra taraflar arasinda dogrudan miizakere siireci baslatilmistir.®?

14 Ocak 2022 tarihinde Moskova’da gergeklestirilen ilk goriigme, diplomatik teamiiller
cercevesinde tarafsiz bir alanda ve 6nkosulsuz olarak diizenlenmistir. Gérlisme sonrasi
yapilan aciklamalarda, siirecin olumlu gectigi ve iki iilke arasinda "tam normallesme"
hedefiyle hareket edilecegi vurgulanmistir. Bu goriisme, Ziirth Protokolleri’nden sonra
ilk kez diplomatik diizeyde resmi bir temas olarak kayitlara gegmistir.® Siirecin en dikkat
cekici 0Ozelligi, daha o©nceki protokollerin aksine gorligmelerin  “Onkosulsuz”
yuriitiilmesidir. Turkiye, gecmiste Karabag meselesinin ¢oziimiinii 6n sart olarak ortaya
koymusken; 2021 sonrasinda baglatilan goriismelerde bu tiir formel kosullar giindeme
getirilmemistir. Bu durum, Ermenistan’da siireci destekleyen cevrelerce olumlu
karsilanirken; Tiirkiye’de ise kamuoyunda bu yumusamanin Azerbaycan ile
koordinasyon iginde yiiriitiilmesi gerektigi yoniinde tartismalar bas gdstermistir.®*

Goriismelerin bir diger énemli sonucu, 2 Subat 2022°de istanbul ile Erivan arasinda

80Budagyan, Memory of the Armenian Genocide.,9.

81 Deveci-Bozkus, “Karabag Savas1 Sonras1 Tiirkiye-Azerbaycan”, 140.

82 Alev Kilig, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalar: 72 (Kasim 2022), 34-35.

8 Aydintasbas ve Giragosian, “Acts of Normality”, .4-5.

8 Vahagn Avedian, “Exploring the Normalization of Relations Between Armenia and Turkey”, 8 Subat
2022, https://www.e-ir.info/2022/02/08/exploring-the-normalization-of-relations-between-armenia-and-

turkey/
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dogrudan uguslarin yeniden baglatilmasi olmustur. 2013’ten beri durdurulmus olan bu
ucguslar hem sembolik hem de ekonomik ag¢idan siirecin ilk somut kazanimi olarak
degerlendirilmistir. Uguslarin yeniden baglamasi, sinir ticareti, turizm ve kiiltiirel
etkilesim acisindan 6nemli bir adim teskil etmis; ayn1 zamanda iki {ilkenin kamuoyunda

sinirl1 da olsa iyimser beklentiler yaratmistir.®>

2022 yil1 igerisinde taraflar arasinda birkag tur goériisme daha gergeklestirilmis; bunlardan
biri de Antalya Diplomasi Forumu marjinda Disisleri Bakanlar1 diizeyinde yapilmistir.
Donemin Tiirkiye Disisleri Bakant Mevliit Cavusoglu ile Ermenistan Disisleri Bakani
Ararat Mirzoyan’in Antalya’da gergeklestirdigi bu goriisme, {ist diizey siyasi iradenin
siirece dahil oldugunu gdstermesi agisindan énemlidir.®¢ Ancak bu siirece yonelik i¢
kamuoylarinda farkli tepkiler gelismistir. Tiirkiye’de bazi milliyetci ¢evreler, Ermenistan
ile iligkilerin Karabag’daki baris siireci tamamlanmadan ilerletilmesini elestirmis; bu
durumun Azerbaycan ile stratejik iligkileri zayiflatabilecegi yoniinde endiseler dile
getirmistir. Buna karsin Cumhurbaskan1 Erdogan, siirecin Azerbaycan ile tam uyum
icinde yliriitiildiigiinii defaatle vurgulamis ve Ermenistan ile normallesmenin bolgesel

barisa hizmet edecegini belirtmistir.%’

Ermenistan tarafinda ise kamuoyunun ve diasporanin tepkileri daha da gii¢lii olmustur.
Bagbakan Nikol Paginyan, 2020 savasindaki kayiplar nedeniyle halk nezdinde zaten ciddi
bir mesruiyet krizi yasarken; Tlrkiye ile yakinlagma girisimi, radikal milliyet¢i ¢evreler
tarafindan “ulusal taviz” olarak degerlendirilmistir. Bu cercevede protesto gosterileri
diizenlenmis ve 06zel temsilci Rubinyan hedef gosterilmistir®. Bunlarin yaninda
Ermenistan hiikiimeti, 2023 yilinda Tiirkiye’de yasanan depremin ardindan Tiirkiye'ye
insani yardim goéndermek ve Ermenistan-Tiirkiye sinirindaki Akyaka kontrol
noktasindaki yenilemeleri tamamlamak dahil olmak {izere ¢esitli girisimlerde

bulunmustur. Bagbakan Nikol Pasinyan, Tiirkiye Cumhurbaskan1 Recep Tayyip

85 Davit Kachkachishvili, “Ermenistan Halki Tiirkiye ile Baslayacak Karsihikli Ucak Seferlerinden
Umutlu”, Anadolu Ajansi, 1 Subat 2022, https://www.aa.com.tr/tr/gundem/ermenistan-halki-turkiye-ile-
baslayacak-karsilikli-ucak-seferlerinden-umutlu/2491101

8 Y1ldiz Deveci-Bozkus, “Karabag Savas1 Sonrasi Tiirkiye-Azerbaycan-Ermenistan Iliskileri”, Journal of
Balkan and Black Sea Studies 8 (2022), 136.

87 Kevork Yakupyan, What Are the Prospects of Turkish-Armenian Normalization?, 10 Aralik 2024,
https://armenianweekly.com/2024/12/10/what-are-the-prospects-of-turkish-armenian-normalization/

8 Budagyan, Memory of the Armenian Genocide.,9.
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Erdogan'm 2023'teki yemin tdrenine katilmis® ve 2024'te Birlesmis Milletler'de
diizenlenen bir toplantida Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’dan "Daha Adil Bir
Diinya Miimkiin" kitabm1 hediye olarak kabul etmistir”. Tiim bu gelismelere ragmen,
siire¢ heniiz resmi diplomatik iliski tesisine ulasamamistir. Goriismeler teknik diizeyde
siirmekte, ancak siyasi diizeyde belirgin bir ilerleme saglanamamaktadir. Bu durumun
temel nedeni, her iki iilkede de giiglii siyasal iradeye ragmen, kamuoyu baskist ve

diaspora etkisinin siireci yavaslatmasidir.
4. BOLGESEL VE KURESEL AKTORLERIN ROLU
4.1. Rusya: Giiney Kafkasya’da Sessiz Hakem

Rusya, tarihsel, jeopolitik ve askeri acilardan Giiney Kafkasya’nin en belirleyici
aktorlerinden biridir. Ozellikle Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra da bdlgedeki
niifuzunu siirdiirmek isteyen Moskova hem Ermenistan hem de Azerbaycan ile stratejik
iligkiler kurmus; fakat bu iligkiler ¢ogu zaman denge siyasetinin Otesine gecerek
taraflardan biri lehine konumlanmistir. Bu ¢ergevede, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin
seyrinde de Rusya'nin dolayli ama gii¢lii etkisi bulunmaktadir. Moskova’nin 6zellikle
Ermenistan tizerindeki askeri ve ekonomik niifuzu, Tiirkiye ile normallesme siirecinin
hem oOniinii agan hem de sinirlayan ¢ift yonlii bir etkide bulunmaktadir. 2020 Karabag
Savas1 sonrasinda ise Rusya, bolgedeki konumunu pekistirmistir. Savas sonunda
imzalanan 10 Kasim Ateskes Anlasmasi, Rusya'nin dogrudan arabuluculugunda
hazirlanmis; bu anlagma cergevesinde Karabag bolgesine yaklasik 2000 kisilik Rus baris
giicli yerlestirilmistir. Bu gelisme, Rusya’nin Giiney Kafkasya’daki askeri varligini
tahkim ettigi gibi, Tiirkiye’nin Ermenistan ile kuracag iliskilerde dolayli olarak Moskova
ile de koordinasyon iginde hareket etmesi gerektigini gostermistir.”! Ote yandan Rusya,
Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinde asir1 yakinlagsmay1 kendi ¢ikarlarina tehdit olarak da
gorebilmektedir. Ozellikle Tiirkiye’nin Azerbaycan {izerinden bdlgeye niifuzunu
artirmast, Zengezur Koridoru gibi projelerle Orta Asya’ya a¢ilim planlar1 yapmasi, Rusya

tarafindan dikkatle izlenmektedir. Tiirkiye’nin bu koridor araciligiyla Tirk Devletleri

8 Benyamin Pogosyan, “Opinion: Armenia—Turkey Normalisation Process: What Next?”, 28 Nisan 2025,
https://www.commonspace.eu/opinion/opinion-armenia-turkey-normalisation-process-what-next

% Zeynep Rakipoglu, Mehmet Yusuf Melikoglu ve Mustafa Hatipoglu, “Cumhurbaskani Erdogan,
Ermenistan ~ Bagbakani  Pasinyan’t Kabul  Etti”, Anadolu Ajansi, 24 Eylil 2024,
https://www.aa.com.tr/tr/politika/cumhurbaskani-erdogan-ermenistan-basbakani-pasinyani-kabul-
etti/3340425

%1 Neset ve Aydim, Changed Dynamics After The Second Karabakh War”, 11-15.
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Teskilati’n1 fiziki olarak birlestirme hedefi, Rusya’nin “Avrasyaci1” stratejik vizyonuyla
celismektedir. Bu nedenle Moskova, Tirkiye-Ermenistan yakinlagmasini tamamen

dislamamakta; fakat bu siirecin kendi denetimi altinda kalmasini arzulamaktadir.”
4.2. Azerbaycan: “Bir Millet, Iki Devlet” Baglantisi ve Veto Giicii

Tirkiye ile Azerbaycan arasindaki iligkiler, sadece cografi ve stratejik yakinlikla degil;
ayn1 zamanda tarihi, kiiltiirel ve etnik baglarla da tanimlanmaktadir. Bu baglamda “bir
millet, iki devlet” sdylemi, Tiirkiye'nin Azerbaycan’a yonelik dis politikasinin temel
ilkelerinden biri haline gelmistir. Bu derin is birligi ¢cer¢evesinde, Tiirkiye’nin Ermenistan
ile ytiriittiigii tiim diplomatik siirecler, dogrudan Azerbaycan’in ¢ikarlar1 ve hassasiyetleri
ile iliskilendirilmis; bu durum Tiirkiye-Ermenistan iligskilerinde Azerbaycan’in dolayh
degil, dogrudan belirleyici bir aktdr olmasma neden olmustur.”® Tiirkiye, 1991°de
Ermenistan’in bagimsizligini taniyan ilk iilkelerden biri olmasina ragmen, 1993 yilinda
Ermenistan’in Azerbaycan’a ait Kelbecer bolgesini isgal etmesi lizerine Ermenistan ile
kara sinirini tek tarafli olarak kapatmig ve diplomatik iliski kurmaktan vazge¢mistir. Bu
karar, Tiirkiye'nin Azerbaycan ile dayanismasinin somut bir tezahiirii olarak kabul
edilmistir. Bu tarihten itibaren Tiirkiye’nin Ermenistan ile iliskilerini sekillendiren temel
parametre, Karabag’daki isgal durumu ve Azerbaycan’in talepleri olmustur.”* 2008-2009
Ziirih Protokolleri siirecinde bu denge yeniden giindeme gelmis; Tiirkiye’nin Ermenistan
ile imzaladig1 protokollerde Karabag meselesine dogrudan yer verilmemesi, Azerbaycan
tarafindan biiyiik tepkiyle karsilanmistir. Azerbaycan Meclisi’nde Tiirkiye’ye karsi
ekonomik yaptirnm kararlar1 tartisilmis, medya ve kamuoyu ise Tiirkiye’yi
“Azerbaycan’in ¢ikarlarin1 goz ardi etmekle” suglamistir. Bu gelismeler, Tiirkiye'de de
siyasi ve toplumsal baskilara yol agmis ve protokollerin TBMM giindemine alinmasi

engellenmistir.”

2020 Karabag Savasi sonrasinda Azerbaycan’in sahadaki istiinligli, Tiirkiye’nin
Ermenistan ile iliskilerde daha esnek davranabilmesinin Oniinii agmistir. Ancak bu
esneklik, Azerbaycan ile koordineli bir bicimde yiiriitiilmektedir. 2021 yilinda imzalanan

Susa Beyannamesi, Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerini stratejik miittefiklik diizeyine

%2 Aysel Mirzayeva, “Zengezur Koridoru ve iran-Rusya Iliskileri”, 19 Nisan 2024,
https://www.iramcenter.org/zengezur-koridoru-ve-iran-rusya-iliskileri-254 1

% Deveci-Bozkus, ““Karabag Savasi Sonrasi Tiirkiye-Azerbaycan”, 127-128.

% Serobyan ve Salnazaryan, “Formation and Analysis”, 124-125.

% Gorgiilii, “Towards a Turkish-Armenian Rapprochement?”, 23-24.
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tagimis; bu beyannameyle Tiirkiye, Karabag ve ¢evresindeki gelismelerde Azerbaycan’in
tezlerine kosulsuz destek verecegini beyan etmistir.”® Bu durum, Tiirkiye nin Ermenistan
ile kuracagi iliskilerin yalmizca ikili degil, iiclii bir denge icinde yiiriitiillecegini
gostermektedir. Zengezur Koridoru oOnerisi de bu kapsamda Oonem arz etmektedir.
Azerbaycan, bu koridor araciligiyla Nahgivan iizerinden Tiirkiye ile kesintisiz kara
baglantis1 kurmak istemektedir. Tiirkiye i¢in bu koridor yalnizca Azerbaycan’a degil;
Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerine dogrudan ulasim firsati anlamina gelmektedir. Ancak
Ermenistan kamuoyu, bu projeyi “jeopolitik baski” olarak algilamakta ve Tiirkiye ile

normallesme siirecine yonelik direnci artirmaktadir.”’
4.3. Avrupa Birligi: Yumusak Giicle Yon Verme Girisimi

Avrupa Birligi (AB), Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde dogrudan bir taraf olmasa da
bolgesel barig, demokrasi ve insan haklar1 ilkeleri dogrultusunda iki iilke arasinda
diyalogun gelistirilmesi yoniinde uzun siiredir aktif bir yumusak gii¢ aktorii olarak rol
oynamaktadir. AB’nin bu roli hem diplomatik hem ekonomik araclar araciligryla
sekillenmekte; zaman zaman taraflarin normallesme siirecine tesvik edilmesinde etkili

olmaktadir.

Ermenistan acisindan AB, tarihsel olarak 6nemli bir dis politika yonelimidir. 2017 yilinda
Ermenistan ile AB arasinda imzalanan Kapsamli ve Genisletilmis Ortaklik Anlagmasi
(CEPA) ile iliskiler kurumsal diizeyde derinlesmis; Erivan yonetimi hem siyasi reform
hem de ekonomik doniigiim hedefleri dogrultusunda AB normlarina uyum saglamay1
taahhiit etmistir. AB de bu siirecte Ermenistan’in sinirlarimi  agmasi, bolgesel
izolasyondan ¢ikmasi ve Tirkiye ile dogrudan diplomatik iligkiler kurmasi yoniinde
olumlu mesajlar vermistir’®. Ote yandan Tiirkiye’nin AB iiyelik siirecindeki gerileme,
Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde AB’nin arabulucu veya kolaylagtirict roliinii
zayiflatmistir. Ozellikle 2005 sonrast dénemde AB’nin Tiirkiye’ye karsi genisleme
konusunda isteksiz tutumu, Ankara’nin AB kaynakli yonlendirmelere daha mesafeli
yaklagmasina yol agmistir. Bu baglamda Tiirkiye, Ermenistan ile iligkilerinde AB’nin

destegini Onemsemekle birlikte, bu destegi belirleyici degil tamamlayict olarak

% Neset ve Aydim, Changed Dynamics After The Second Karabakh War”, 14.
%7 Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence”,135-136.
%8 Budagyan, Memory of the Armenian Genocide,].
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degerlendirmektedir.”® Ayrica AB Parlamentosu ve bazi iiye devletlerin 1915 olaylarini
“soykirim” olarak taniyan kararlari, Tiirkiye’de AB karsiti kamuoyunun giiclenmesine
neden olmus ve Ermenistan ile iliskilerde daha milliyet¢i reflekslerin 6n plana ¢ikmasina
zemin hazirlamigtir. Bu kararlar, Tirkiye tarafindan i¢ islerine miidahale olarak
goriilmiis; AB’nin tarafsizligina yonelik glivenin azalmasina yol agmistir. Buna karsilik
Ermenistan ve diaspora ¢evreleri, bu kararlar tarihi adaletin saglanmasi ve Tiirkiye’nin
gecmisiyle yiizlesmesi agisindan olumlu bir gelisme olarak degerlendirmistir.'® AB nin
Tiirkiye-Ermenistan iligkilerindeki etkisi, normatif diizeyde gii¢lii olmakla birlikte, pratik
diizeyde smirli kalmaktadir. AB; demokrasi, insan haklari, ifade 6zgiirliigii ve kiiltiirel
mirasin korunmasi gibi konularda her iki iilkeye yonelik olarak ortak degerler
cercevesinde cagrilarda bulunmakta; ancak taraflar arasindaki stratejik ve tarihi
meselelerde somut ¢oziimler {iretebilecek siyasi giice sahip degildir. Bu durum, AB’nin

etkisini ¢cogu zaman moral destekle sinirli hale getirmektedir.
4.4. ABD: Stratejik Dengeleyici mi, Diaspora Baskis1 Altinda m1?

Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinde celigkili bir rol
oynamaktadir. Bir yandan Giiney Kafkasya’da baris, istikrar ve bolgesel entegrasyon
hedefleri dogrultusunda iki iilke arasindaki normallesme siirecine destek verirken; diger
yandan i¢ siyasetinde etkili olan Ermeni diasporasinin baskisiyla 1915 olaylarma dair
tutumu, Tiirkiye ile olan iligkileri zaman zaman gerilimli bir zemine tasimaktadir. Bu ¢ift
yonli yaklasim, ABD’nin siiregteki roliinii hem kolaylastirict hem de engelleyici hale
getirmektedir.'’! ABD’nin Giiney Kafkasya politikasinda temel hedef, enerji giivenligi,
Rusya’nin bolgesel etkisinin dengelenmesi ve Cin’in artan niifuzuna karsi stratejik
hatlarin kontrol edilmesidir.'®> Bu baglamda Tiirkiye, NATO miittefiki ve bdlgesel gii¢
olarak ABD agisindan vazgecilmez bir aktordiir. Ayni sekilde Ermenistan da Rusya ile
kurdugu giivenlik bagina ragmen, ABD ile ekonomik ve demokratik reform giindemleri

tizerinden yakin iligkiler yliriitmektedir. ABD, 6zellikle Paginyan hiikiimeti doneminde

% Melek Kaymaz Mert, “Tiirkiye ve Ermenistan iliskilerinin AB ve ABD Acisindan Onemi: 90’11 Yillar
Agisindan Bir Degerlendirme”, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi 13/1 (Temmuz 2021), 84.

100 Ungor, The Making of Modern Turkey ,154.

101 K eisuke Wakizaka, “Neorealist Teori Agisindan ABD ve Avrupali Keisuke Wakizaka, Neorealist Teori
Acisindan ABD ve Avrupali Ulkelerinin Tiirkiye-Ermenistan Sinirma Bakisinin - Déniisiimiinii
Yorumlamak”, Artvin Coruh Universitesi Uluslararas: Sosyal Bilimler Dergisi, 10 (Kafkasya Arastirmalari
Ozel Sayi1st) (2024), 136-137.

102 Nazim Caferov ve Araz Aslanli, “ABD ve Giiney Kafkasya: Agustos 2008 Oncesinde ve Sonrasinda”,
Aksaray Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 8/4 (2016), 8-9.
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yiriitilen demokratiklesme siireclerini destekleyerek Ermenistan’da “yumusak gii¢”

stratejisini siirdiirmektedir.'®

ABD’deki giiclii Ermeni diasporasi ise, 1915 olaylarinin “soykirim” olarak taninmasi
yoniindeki miicadelesini siirdiirmektedir.!®* 2021 yilinda Baskan Joe Biden’in 24 Nisan
mesajinda “Ermeni Soykirimi” ifadesini kullanmasi, bu alandaki en 6nemli donim
noktalarindan biridir. Biden’in bu agiklamasi, ABD tarihinde bir baskanin ilk kez
dogrudan “soykirim” terimini kullanmasi1 bakimimndan dikkat ¢ekmistir.!> ABD
Kongresi’'nin de bu konuda benzer yonde kararlar almasi, Tiirkiye ile iliskilerde donemsel
krizler yaratmaktadir. Ozellikle 2019 yilinda Temsilciler Meclisi’nin 1915 olaylarin
soykirim olarak tanityan karari, iki iilke iligkilerinde sert bir retorige neden olmus;
Washington-Ankara hattinda savunma ve giivenlik is birliklerine gdlge diisiirmiistiir.'%
ABD’nin Tiirkiye-Ermenistan iligkilerine yaklagimindaki bu ikilik, i¢ politika ile dis
politika arasindaki denge arayisindan kaynaklanmaktadir. Bir yandan Ermeni
diasporasinin oy potansiyeli ve bagis giicii nedeniyle soykirimi tanima yoniindeki baskilar
dikkate alinirken; diger yandan NATO miittefiki Tiirkiye ile iliskilerin tamamen
kopmamas1 gerektigi diislincesi siirecin yOnetimini zorlagtirmaktadir. Ayrica ABD,
Ermenistan ile Tiirkiye arasindaki iligkilerin diizelmesini, Kafkasya'da Rusya'nin

niifuzunun kirilmasi agisindan da stratejik bir firsat olarak degerlendirmektedir.'??
5. ENGELLER VE FIRSATLAR
5.1. Karsihkhh Kamuoyu Tepkileri ve Siyasal Diren¢

Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinde diplomatik diizeyde atilan adimlarin karsilastigi en

bliyiik engellerden biri, her iki tilkenin kamuoylarinda var olan derin tarihsel travmalar,

103 Agos, “ABD ve AB'den Ermenistan'a Destek”, 5 Nisan 2024,
https://www.agos.com.tr/tr/yazi/30087/bruksel-de-ermenistan-ab-abd-bulusmasi

104 Kamer Kasim, “Tiirkiye-Ermenistan Iliskileri: Protokollere Giden Siire¢ ve Sonrasi”, Ermeni
Aragtirmalart Dergisi 37-38 (2011), 83

105 Mustafa Serdar Palabiyik, “Ermeni Soykirimi Tartigmalari Cergevesinde Tiirk Dis Politikas: ve Tiirkiye-
Ermenistan Iliskileri”, Yal¢in Sarikaya (der.), 2023 ’e Dogru Kiiresel ve Bélgesel Gelismeler Karsisinda
Tiirk Dis Politikasi (239-266), Ankara: Tiirk Akademisi Siyasi Sosyal Stratejik Arastirmalar Vakfi, 2020,
257.

19 Ermeni Haber Ajansi, “ABD: Tiirkiye ile Ermenistan Arasindaki Toplantiyr Memnuniyetle
Karsiliyoruz”, 2 Agustos 2024, https://www.ermenihaber.am/tr/news/2024/08/02/ABD-T%C3%BCrkiye-
Ermenistan-Rubinyan-K%C4%B11%C4%B1%C3%A7/281765
https://www.ermenihaber.am/tr/news/2024/08/02/ABD-T%C3%BCrkiye-Ermenistan-Rubinyan-
K%C4%B11%C4%B1%C3%A7/281765

107 Neset ve Aydin, Changed Dynamics After The Second Karabakh War”, 15.
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kimlik temelli algilar ve siyasal direnctir. Iliskilerin gelisebilmesi i¢in yalnizca liderlerin
iradesi yeterli degildir; ayn1 zamanda toplumlarin bu siirece riza gostermesi ve siyasal
aktorlerin bu rizay1 yonetebilmesi gerekir. Ancak bu ¢ergevede hem Tiirkiye'de hem de
Ermenistan'da milliyet¢i reflekslerin giiglii oldugu, gecmisin yiikiiyle sekillenmis
kamuoyu algilarimin  normallesme  girisimlerini  ciddi  bigimde  sirladigi
goriilmektedir.!® Ermenistan’da kamuoyu, dzellikle 1915 olaylarmin tarihsel kimligin
kurucu unsurlarindan biri olarak tanimlanmasi nedeniyle, Tiirkiye ile iliskilerin
gelistirilmesini genellikle tarihi hakikatle ylizlesme kosuluna baglamaktadir. Bu nedenle
Tiirkiye'nin 1915 olaylarini “soykirim” olarak tanimamasi, Ermenistan toplumunda giiclii
bir giivensizlik duygusu yaratmakta ve her tiirlii diplomatik acilim girisimi “taviz” olarak
degerlendirilmektedir. Bu durum, 6zellikle diaspora destekli gruplar ve radikal milliyetci
partiler tarafindan istismar edilmekte ve i¢ siyasette hiikiimetlere yonelik baski unsuruna

doniismektedir.!%”

Ermenistan’da Tiirkiye ile iliskilerin normallesmesine yonelik atilan diplomatik adimlar,
i¢ siyasette ciddi kirilmalara neden olmaktadir. Basbakan Nikol Pasinyan, 6zellikle
muhalefet partileri ve milliyet¢i gruplar tarafindan sert bicimde elestirilmekte; bazi
cevrelerce Tiirkiye nin ¢ikarlarina hizmet eden bir lider olarak damgalanmaktadir. Bu
sOylemler, kamuoyunda “vatana ihanet” temelli bir politik sdylem iiretimine zemin
hazirlamakta ve siyasi kutuplasmay1 derinlestirmektedir. Normallesme siirecine yonelik
tepkiler zaman zaman kitlesel sokak protestolarina ve parlamento binasina yonelik baskin
girisimlerine donlismekte; bu durum, Ermenistan siyasal sisteminde istikrarsizlik riskini
artirmaktadir.!'” Benzer sekilde Tiirkiye kamuoyunda da Ermenistan ile iliskilerin
gelismesine yonelik ciddi toplumsal rezervler bulunmaktadir. 1915 olaylarma iliskin
uluslararasi tanima talepleri, Tiirkiye’de tarihi bir su¢lama ve ulusal onura saldir1 olarak
algilanmakta; bu durum, Ermenistan ile yiiriitiilen her tiirlii diplomatik temasin “6diin”
olarak goriilmesine neden olmaktadir. Ozellikle 2009 Ziirih Protokolleri siirecinde

Tiirkiye’de bazi siyasi partiler, sivil toplum kuruluslar1 ve medya organlar tarafindan sert

198 Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence”,132-135.

109 Omer Goksel Isyar, “Tiirkiye’nin Azerbaycan-Ermenistan Uyusmazligina Yonelik Politikalari: 1992—
2004, Yelda Demirag ve Cem Karadeli (der.), Ge¢misten Giintimiize Déniigen Orta Asya ve Kafkasya,
Ankara: Palme Yaymcilik, 2006, 241-242.

119 Osman Aydogan, “Azerbaycan’a Destek ve Ermenistan Politikalari Konusunda Tiirkiye’ye Bir Elestiri”,
24 Eyliil 2023, https://www.sehriyar.info/?pnum=1069
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elestiriler yoneltilmis; kamuoyunda bu girisimlerin “Azerbaycan’i yalniz birakmak”

anlamina gelecegi yoniinde genis bir kanaat olusmustur.'!!

Her iki llkede de kamuoylarinin 6nemli bir bdliimiinde var olan bu olumsuz algi,
liderlerin manevra alanini1 daraltmakta ve normallesme girisimlerinin siirdiiriilebilirligini
tehlikeye sokmaktadir.''> Ermenistan Basbakani Nikol Pasinyan 25 Ocak 2025'te
Isvigre'deki bir toplantida: 1915 olaylariyla ilgili "Ermeni Soykirimi tarihini yeniden
incelemeli, ne oldugunu, neden oldugunu, nasil algiladigimizi ve kimin iizerinden
algiladigimizi anlamaliyiz", "1939'da nasil Ermeni Soykirimi giindemi yoktu da 1950'de
Ermeni Soykirimi giindemi ortaya ¢ikti?"” diye sormustur. Bu yaklasim Ermenistan
kamuoyunda tepkiyle karsilanmis, tarihgiler tarafindan "Yar1 okuryazarlik en tehlikeli
seylerden biridir", "Bence basbakanin biraz okumasi gerekiyor" sdylemleriyle Pasinyan

tarih hakkinda bilgisinin olmadig1 yoniinde elestirilmis!!', cehaletle suclanmigtir.!!4

5.2. Zengezur Koridoru Tartismalari ve Jeopolitik Cekinceler

Zengezur Koridoru, 2020 Karabag Savasi sonrasinda Giliney Kafkasya’nin en tartigsmali
jeopolitik giindem maddelerinden biri haline gelmistir. Azerbaycan’in Nah¢ivan ile
dogrudan kara baglantis1 kurma hedefi ¢er¢evesinde giindeme gelen bu koridor 6nerisi,
yalmzca Ermenistan-Azerbaycan-Tiirkiye hattinda degil; ayn1 zamanda Rusya, Iran ve
Bat1 agisindan da stratejik etkiler dogurabilecek bir projedir.!!® Tiirkiye agisindan ise
koridor, Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri ile kesintisiz baglant1 kurma ve Cin’in Kusak ve

Yol Girisimi (KYP) ile entegre olma agisindan son derece kritik bir acilimdir.!

Zengezur Koridoru, 10 Kasim 2020°’de imzalanan ii¢lii ateskes bildirgesinin 9.
maddesinde yer almis ve Azerbaycan ile Nah¢ivan arasinda Ermenistan topraklarindan

gececek bir ulasim hatt1 6ngdriilmiistiir. Anlagsmaya gore, bu hat tizerinde giivenligi Rus

" Gorgiilii, “Towards a Turkish-Armenian Rapprochement?”, 23-24.

12 Budagyan, Memory of the Armenian Genocide,]

13 We Must Revisit History of Armenian Genocide,” Pashinyan Again Questions the Genocide 27 Ocak
2025, https://www.asbarez.com/we-must-revisit-history-of-armenian-genocide-pashinyan-again-
questions-the-genocide/

114 Arshaluys Barseghyan, “Pashinyan accused of ‘ignorance’ after controversial statement on Armenian
Genocid”, 28 Ocak 2025, https://oc-media.org/pashinyan-accused-of-ignorance-after-controversial-
statement-on-armenian-genocide/

15 Arif Keskin, “Zengezur Koridoru ve Kafkasya’daki Jeopolitik Rekabetin Doniisimii”, Fikir Turu,
https:/fikirturu.com/jeo-strateji/zengezur-koridoru-ve-kafkasyadaki-jeopolitik-rekabetin-donusumu/

116 Ruslan Rehimov, “Azerbaijan Accelerates Zangezur Corridor Construction, Opening Vital Transport
Routes”, Anadolu Ajansi, 9 Ocak 2024, https://www.aa.com.tr/en/europe/azerbaijan-accelerates-zangezur-
corridorconstruction-opening-vital-transport-routes/3104421
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sinir birlikleri saglayacaktir. Bu madde, Azerbaycan tarafindan koridor hakkinin bir zafer
sonucu elde edilmis mesru talep olarak goriiliirken; Ermenistan'da ise bu 6neri, iilkenin

egemenligine yonelik bir tehdit olarak algilanmaktadr.!!’

Ermenistan kamuoyunda ve muhalefetinde Zengezur Koridoru, {ilkenin toprak
biitlinliigiinii riske atan ve Erivan’1 bolgesel baski altina sokan bir “jeopolitik kusatma”
projesi olarak nitelendirilmektedir. Ozellikle Syunik bélgesinin dogrudan bu hatta denk
gelmesi, koridorun yalnizca bir ulasim projesi degil; ayn1 zamanda bir gilivenlik riski
olarak ele alinmasina neden olmustur. Bu nedenle Ermenistan tarafi, “koridor” terimini
kullanmay1 reddetmekte ve bunun yerine “ulasim yolu” ya da “lojistik hat” ifadelerini

tercih etmektedir.!'®

Tiirkiye ise bu koridoru, yalnizca Azerbaycan’in bir hakki degil; ayn1 zamanda bolgesel
entegrasyon ve normallesme siirecinin bir pargasi olarak gormektedir. Zengezur’un
acilmasi, Tirkiye’ye dogrudan Nahgivan iizerinden Azerbaycan’a, oradan da Orta
Asya’ya uzanan ticaret yollarinin acilmasi anlamina gelecektir. Bu hat, Tiirkiye’nin
Dogu-Bat1 yonlii lojistik stratejisini gliglendirecek, Trans-Hazar Orta Koridoru ile
birleserek Asya-Avrupa ticaret hattinda Ankara’nin konumunu daha da pekistirecektir!'’.
Ancak bu proje sadece taraflarin ekonomik beklentileriyle degil, ayn1 zamanda jeopolitik
cekismelerle de ¢evrilidir. iran, Zengezur Koridoru’nun agilmasmnin kendi kuzey
smirindaki  ulasgim yollari1 devre disi birakabilecegini ve bolgedeki etkisinin
azalabilecegini diisiinmekte; dolayisiyla bu projeye acik bicimde karsi ¢ikmaktadir. Ayni
sekilde Rusya da bu hat lizerindeki kontrolii kaybetmemek icin koridorun kendi giivenlik
unsurlari tarafindan denetlenmesini sart kogsmakta ve Tiirkiye nin dogrudan askeri ya da

teknik kontrol sahibi olmasma sicak bakmamaktadir.!*® Zengezur Koridoru, Tiirkiye-

Ermenistan iliskileri agisindan da iki yonlii etkiye sahiptir. Tiirkiye’nin Ermenistan ile

17 Hakan Dumlu ve Giingdr Sahin, “Zengezur Koridoru ve Alternatif Céziimler: Tiirkiye Igin Riskler,

Tehditler ve Firsatlar”, Avrasya Incelemeleri Dergisi 13/2 (2024), 178—179.

!18 Tadevosyan, “Toward Functional Coexistence”,135-136.

9 Hiiseyin Korkmaz, “Gériis - Orta Koridor: Yeniden Asya ve Tiirkiye'nin Giiglenen Jeopolitik Konumu”,
Anadolu Ajansi, 28 Mayis 2024, https://www.aa.com.tr/tr/analiz/gorus-orta-koridor-yeniden-asya-ve-
turkiyenin-guclenen-jeopolitik-konumu/3232663

120 Neset ve Aydin, Changed Dynamics After The Second Karabakh War”, 15.
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yuriittigli diplomatik temaslarda bu koridorun bir “zorunluluk™ olarak degil, “karsilikli

kazanim temelli bir firsat” olarak sunulmasi énem arz etmektedir.'?!
5.3. Uluslararas1 Tanima Cabalar1 ve Tarihi Adalet Talepleri

Tirkiye-Ermenistan iliskilerinde en tartismali ve yapisal sorun alanlarindan biri, 1915
olaylarinin uluslararasi platformlarda “soykirim” olarak taninmasi yoniindeki Ermenistan
ve diaspora kaynakli girisimlerdir. Bu tanima c¢abalari, yalnizca tarihi bir anlati
miicadelesi degil, ayn1 zamanda kimlik, mesruiyet ve uluslararasi hukuk temelinde
yiiriitiilen bir politik baski arac1 olarak da degerlendirilmektedir'??. Ermenistan igin bu
stirec, tarihi adaletin saglanmasi ve ulusal bellegin taninmasi anlamina gelirken; Tiirkiye
acisindan ulusal onuru zedeleyen bir siyasi kampanya olarak algilanmakta ve siddetle

reddedilmektedir.

2024 itibartyla 30’dan fazla iilke parlamentosu 1915 olaylarini resmen “soykirim” olarak
tanimis durumdadir'?®. Bu tanima kararlarinin en sembolik &rneklerinden biri, ABD
Bagkani Joe Biden’in 24 Nisan 2021 tarihinde yaptig1 agiklamada dogrudan “soykirim”
ifadesini kullanmasidir. Biden’in bu ifadeyi kullanmasi Ermenistan’da sevingle,
Tiirkiye’de ise ciddi diplomatik tepkiyle karsilanmustir. Tiirkiye, s6z konusu tanimin
siyasi amaglarla yapildigini, hukuki bir baglayiciligr olmadigini ve uluslararas1 hukuka
aykirt  oldugunu belirtmis; tarihi olaylarin  siyasallagtirilmamas:  gerektigini
savunmustur'>*, Her ne kadar Ermenistan resmi olarak Tiirkiye'den toprak talebinde
bulunmamis olsa da tilkenin bagimsizlik bildirgesinde gecen "Bati1 Ermenistan" ifadesi,
Tiirkiye'de bu yonde endiselere neden olmakta; iliskilerde karsilikli giivensizligi

beslemektedir.'??

Uluslararas1 tanima girisimlerinin Tiirkiye acgisindan yarattigi bir diger sorun, Batili
iilkelerle iliskilerde donemsel krizler dogurmasidir. Ozellikle Fransa ve Almanya gibi

tilkelerde aliman tanima kararlari, Tirkiye-AB iligkilerini olumsuz yodnde etkilemis;

121 Abdulvahap Akinci ve Sayime Giil Kaba, “Kafkasya’nin Jeopolitik Onemi: Daglik Karabag ve Zengezur
Koridoru Ornegi”, Ekonomi Isletme Siyaset ve Uluslararast Iliskiler Dergisi 9/1 (2023), 102.

122 Ungér, The Making of Modern Turkey, 153-155.

123 Euronews, “Ermeni Soykirimi'n1 Hangi Ulkeler Resmen Tantyor?”, 24 Nisan 2022,
https://tr.euronews.com/2022/04/24/1915-olaylarini-ermeni-soykirimi-olarak-hangi-ulkeler-resmen-
taniyor-abd-senato-tasari

124 BBC News Tiirkge, “24 Nisan Ac¢iklamasi: Biden 1915 Olaylarini 'Soykirim' Olarak Tanimladi,
Tiirkiye Sert Tepki Gosterdi”, 24 Nisan 2021, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-56874181

125 [dris Bal, “Tiirkiye-Ermenistan iliskileri”, 21. Yiizyilda Tiirk Dis Politikasi, Ankara: AGAM Yayinlari,
2000, 415.
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Tirkiye bu kararlar1 “hukuk dis1 ve yanli” olarak tanimlamistir. Bu durum, Ermenistan
ile yiirtitiilen normallesme siireclerinin AB ya da ABD f{izerinden desteklenmesini de
karmasik hale getirmektedir.'?® Ote yandan bu siirecin Ermenistan agisindan da dogrudan
etkileri vardir. Soykirimin taninmasini bir dis politika dnceligi olarak belirlemis olmasi,
Ermenistan’in Tiirkiye ile yapici ve pragmatik iliski gelistirmesini sinirlamaktadir. Ayrica
diaspora orgiitlerinin baskisi, Erivan yonetimlerinin manevra alanin1 daraltmakta; tarihi

sorunlar ¢dziilmeden diplomatik adimlar atilmasini engellemektedir.'?’
5.4. Ekonomik Is Birligi ve Bélgesel Kalkinma Potansiyeli

Tiirkiye ile Ermenistan arasinda diplomatik iliskilerin gelismesinin 6ntinde ciddi tarihi ve
siyasal engeller bulunmasina ragmen, normallesme siireci taraflara énemli ekonomik
kazanimlar ve bolgesel kalkinma firsatlar1 sunabilecek bir potansiyel barindirmaktadir.
Iki iilke arasindaki dogrudan kara smirinin agilmasi, yalnizca ikili ticareti degil; aym
zamanda Giiney Kafkasya’nin biitiiniine yayilan ¢ok tarafli ekonomik ig birligi aglarinin
kurulmasini miimkiin kilabilir.'?® 1993 yilinda sinirlarin kapatiimasindan bu yana Tiirkiye
ve Ermenistan arasindaki ekonomik iliski ancak ticiincii iilkeler tizerinden dolayli yollarla
siirdiiriilmiistiir. Ozellikle Giircistan iizerinden gerceklestirilen ticaretin yillik hacmi
zaman zaman 150 milyon dolar1 asmis; Ermenistan’da faaliyet gosteren bazi Tiirk
{irinleri, “araci ticaret” mekanizmalariyla pazara girmistir.'® Ancak bu yapi, giimriik

maliyetleri ve tagima siiresini artirmakta; taraflarin potansiyelini sinirlamaktadir.

Ermenistan, Gliney Kafkasya’nin merkezinde konumlanan, denize kiyis1 bulunmayan
daglik bir kara tlkesidir. Cografi olarak stratejik bir noktada yer almasina ragmen,
Tiirkiye ve Azerbaycan ile olan kara sinirlar1 uzun siiredir siyasi nedenlerle kapalidir. Bu
durum, iilkenin dis diinya ile olan baglantilarini biiyiik 6l¢iide Giircistan ve Iran iizerinden
saglamak zorunda birakmaktadir. Ancak Iran, uluslararas1 alanda gesitli ekonomik ve
ulastirma yaptirimlarina maruz kalmakta olup, bu durum Ermenistan’in bolgesel ve
kiiresel pazarlara erisimini sinirlamaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye ile sinirlarin agilmasi
ve devaminda Ermenistan’t Trabzon Limani’na baglayacak otoyol ve demiryolu

hatlarinin insa edilmesi, lilkenin lojistik kapasitesini artirarak alternatif ve daha etkin bir

126 Oguz Taner Hacifazlioglu, “Ermeni Sorununun Tiirkiye ve Avrupa Birligi Iliskilerine Etkileri”,
Anadolu Strateji Dergisi 6/2 (2024), 335-340.

127 Budagyan, Memory of the Armenian Genocide,3.

128 Serobyan ve Salnazaryan, “Formation and Analysis”, 125.

129 TABDC, Tiirkiye-Ermenistan Ticareti, 19-20.
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dis ticaret giizergdh1 olusturabilir. Boyle bir gelisme, Ermenistan’in ekonomik

entegrasyonunu gii¢lendirirken ayn1 zamanda bolgesel is birligine de katki saglayabilir.'*°

Sinirlarin  agilmasi, basta Kars, Igdir ve Agr1 gibi Tiirkiye’nin dogu illeriyle
Ermenistan’in Syunik, Shirak ve Lori boélgelerinde ekonomik canlilik yaratabilir.
Tiirkiye, tekstil, ingaat malzemeleri, tarim ve gida sektorlerinde Ermenistan i¢in dogal bir
tedarik¢i konumuna gelebilirken; Ermenistan ise Tiirkiye’ye sanayiye dayali ara mallar,
bilisim teknolojisi ve islenmis tarim iiriinleri sunabilir. Ozellikle mikro ve kiiciik dlgekli
isletmeler arasindaki smir Otesi ticaretin gelismesi, yerel ekonomilerin yeniden
canlanmasina katki sunacaktir.'*! Bunun yaninda, ulagim altyapisinin modernize edilmesi
bolgesel is birliklerini kolaylastiracaktir. Kapali olan Kars-Gilimrii demiryolunun yeniden
acilmast ve Ermenistan’in Tiirkiye ilizerinden Avrupa’ya, Tiirkiye’nin ise Ermenistan
tizerinden Kafkasya ve Orta Asya’ya baglanmasi, ¢ok tarafli ekonomik entegrasyon
stireglerini tesvik edebilir. Bu baglamda Trans-Hazar Orta Koridoru ve Avrupa Kafkasya

Asya Ulastirma Koridoru (TRACECA) projeleri ile Zengezur hatt1 biitiinlestirilebilir.!*?

Uluslararas1 kuruluslar da bu entegrasyon siirecini desteklemeye hazirdir. Diinya
Bankasi, Avrupa Imar ve Kalkinma Bankas1 (EBRD) ve AB, Giiney Kafkasya'da sinir
Otesi 1§ birligi projelerine fon saglamakta; 6zellikle ulastirma, enerji ve turizm
sektorlerine yatirim yapilmasi halinde 6nemli dis kaynaklar harekete gecirilebilecektir.
Ermenistan’da enerji altyapisi yenilenebilir kaynaklara dayali olarak modernize edilirken;
Tiirkiye’nin ingaat, miihendislik ve lojistik sektdrleri bu donilisiimde 6nemli rol

oynayabilir.'3

Ekonomik normallesme, ayn1 zamanda yumusak gii¢ alaninda da etki yaratabilir. Iki {ilke
arasinda diizenlenecek fuarlar, meslek birlikleri bulugmalari, egitim ve istthdam projeleri,
halklar aras1 temaslar1 giiclendirebilir. Ortak turizm rotalar1 ve Kkiiltiirel miras

restorasyonlart iizerinden ekonomik kalkinma ile kiiltiirel wuzlagsma birbirini

130 Dikran M. Zenginkuzucu ve Sait Yilmaz, “Tiirkiye ve Ermenistan Arasindaki iliskilerin Diizelmesinde
Ekonomik Potansiyeller”, Karadeniz Sosyal Bilimler Dergisi 16/31 (2024), 504.

31 Gorgiilii, “Towards a Turkish-Armenian Rapprochement?”, 26

132 Reyhan Rafet Can, “Giiney Kafkasya Jeopolitiginde Demiryollarinin Rolii”, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi 32/1 (2022), 52-53.

133 Hrant Dink Vakfi, 2023-2024 Tiirkiye-Ermenistan Seyahat Fonu,
https://hrantdink.org/tr/faaliyetler/projeler/turkiye-ermenistan-programi/3930-turkiye-ermenistan-seyahat-
fonu-2023-2024
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besleyebilir.!** Nitekim 2021 yilinda ithalat yasagiin kaldirilmasinin ardindan Tiirkiye,
Ermenistan’in 6nemli ticaret ortaklarindan biri haline gelmistir. 2021 yilinda
Ermenistan’dan Tiirkiye’ye gerceklestirilen ihracatin toplam degeri yaklasik 442,8 bin
dolar, Tirkiye'nin Ermenistan’dan yaptigi ithalat ise 73 milyon 10,9 bin dolar1 bulmustur.
2024 yih itibariyla Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki dis ticaret hacmi 336,3 milyon
dolara ulagmistir. Ermenistan’in Tiirkiye’ye yoOnelik ihracatinin diisiik seviyelerde
kalmasinda, tilkenin smurli iiretim kapasitesinin yani sira ulagim altyapisindaki
yetersizlikler ve lojistik engeller belirleyici rol oynamaktadir."*> Bununla birlikte,
ekonomik is birliginin Oniindeki engeller de dikkate alinmalidir. Her iki {ilkenin i¢
kamuoyunda karsilikli giiven eksikligi, 6zel sektoriin bu is birligine dair temkinli
yaklagmasi ve siir yonetimi altyapisinin eksikligi 6nemli sinirliliklar olusturmaktadir.
Ayrica siyasi krizlerin ekonomik siireci kesintiye ugratma potansiyeli de goz ardi
edilmemelidir. Bu nedenle ekonomik yakinlasmanin siirdiiriilebilir olabilmesi, istikrarli

bir diplomatik zemine ve kurumsal destek yapisina ihtiya¢ duymaktadir.

134 Gorgiilii ve Onnik Krikorian, Turkey’s South Caucasus Agenda, 6-7.

135 Tiirkiye’den Ermenistan’a yapilan ihracatta dikkat geken artig, 5 Mayis 2025,
https://tclira.com/turkiyeden-ermenistana-yapilan-ihracatta-dikkat-ceken-artis/
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SONUC

Tiirkiye ile Ermenistan arasinda yaklasik bir asirdir siiregelen Tirkiye-Ermenistan
iliskileri, yalnizca iki devlet arasinda yiiriiyen bir diplomatik siirecten ibaret olmayip;
tarihsel travmalar, ulusal kimlik politikalari, diaspora baskisi, {i¢iincii aktorlerin stratejik
hesaplart ve bolgesel ittifak dengeleriyle oriilmiis ¢ok katmanli bir yap1 arz etmektedir.
Ozellikle 1915 olaylar etrafinda sekillenen tarih anlatilar1, bu siirecin karsilikli giivene
dayali bir uzlasi zeminine kavugmasii siirekli olarak geciktirmistir. Ermeni
diasporasinin, iliskilerin gelismesini 1915’in “soykirim” olarak taninmasi1 kosuluna
baglayan tavr1 gerek Ziirih Protokolleri siirecinde gerekse Karabag Savasi sonrasindaki
normallesme girisimlerinde hiikiimetler {izerinde ciddi baskilar yaratmis, Erivan

yonetiminin manevra alanini daraltmistir.

Bu ¢ok katmanli sorun alaninda Azerbaycan faktorii ise belirleyici bir dis degisken olarak
one ¢ikmaktadir. Tirkiye’nin Ermenistan’a yonelik politikasinda Azerbaycan’la olan
stratejik ortakligini 6nceleyen tutumu, ikili iligkileri fiilen ti¢lii bir denkleme doniistiirmiis
ve Ozellikle Karabag Savasi sonrasinda bu bag daha da gii¢lenmistir. Zengezur Koridoru
gibi jeopolitik projeler lizerinden Ermenistan’in diglanmishik algisini artiran gelismeler,
Ankara-Erivan hattinda giiven ingasini zorlastiran etmenlerden biri olmustur. Bununla
birlikte, normallesme ¢abalarinin yalnizca devlet diizeyinde degil, toplumlar arasinda da
ilerlemesi gerektigi aciktir. Toplumsal hafizalarda yer etmis acilarin karsilikli olarak
taninmas1 ve saygiyla anilmasi, siyasi iradeyi destekleyecek bir zeminin olugmasini

mumkin kilabilir.

Uluslararas1 aktorler agisindan bakildiginda, ABD'nin Ermenistan'da yuriittigi
demokratiklesme giindemi ve AB'nin sinir otesi is birligine yonelik teknik destek
programlari, bu silirece yapici katkilar sunmaktadir. Ancak bu katkilarin etkili olabilmesi,
yalnizca tesvik ve fon destegiyle degil; taraflar lizerinde gercek bir diplomatik esgilidiimle
bask1 kurabilmeleriyle miimkiindiir. Ote yandan Rusya’ nin siirece kars1 ikircikli tutumu
ve Tirkiye-Ermenistan yakinlasmasinin kendi bolgesel niifuz alanini daraltacagi

yoniindeki algisi, dikkatle yonetilmesi gereken bir faktordiir.

Son olarak, normallesmenin yalnizca siyasi degil, ayn1 zamanda ekonomik ve lojistik
entegrasyon agisindan da firsatlar sundugu unutulmamalidir. Kapali sinirlarin agilmasi,

Kars—Gilimrii demiryolunun yeniden isler hale getirilmesi ve Zengezur Koridorunun
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Trans-Hazar Orta Koridoru’yla biitlinlestirilmesi gibi adimlar, tiim bdlge i¢in kalkinma
ve istikrar olanaklar1 yaratabilir. Bu vizyonun ger¢eklesebilmesi i¢in taraflarin kisa vadeli
i¢ politik hesaplardan uzaklasarak, uzun vadeli stratejik ¢ikarlar dogrultusunda ortak bir

gelecek inga etmeye yonelmeleri gerekmektedir.

Gelisen siirec igerisinde Tiirkiye'nin dnderliginde Azerbaycan ve Ermenistan’in yapmis
oldugu diplomatik goriismeler kapsaminda kisa vadede her iki iilke arasinda bir baris

anlagmasinin imzalanacagi olasilig1 ¢cok yiiksek goriilmektedir.
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