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Family in Utopia and Dystopia

0z
Bu c¢alisma, toplumsal degisimlerin edebiyata
yansimasi  baglaminda Utopya ve distopya

kavramlarini “aile” temasi Uzerinden incelemektedir.
Utopya, on altinci yiizyilda Thomas More’un Utopya
eseriyle kavramsal bir nitelik kazanmis, mevcut
toplumun elestirisini hayali, kusursuz mekanlar
aracihigiyla sunmusgtur. Yirminci ylzyilda ise distopya,
bilim ve teknolojinin hizina yetisemeyen insanin
karamsar dunyasini, otoriter yonetim, esitsizlik ve
ozglrliklerin yoklugu gibi temalarla aktarmistir.
Calismada topya ve distopya eserlerinden Thomas
More’un Utopya eseri, Tommaso Campanella’nin
Giines Ulkesi eseri ile Aldous Huxley’'in Cesur Yeni
Diinya eseri, aile olgusu c¢ergevesinde, metne dayal
inceleme yontemiyle degerlendirilecektir. Boylece
kurgulanan ideal veya karanlik toplumlarda ailenin
konumu ve islevi ele alinarak toplumsal yapinin edebi
yansimalari ortaya konacaktir.

Abstract

This study examines the concepts of utopia and
dystopia through the theme of “family” in the
context of the reflection of social changes in
literature. Utopia, which gained a conceptual
framework in the 16th century with Thomas More’s
Utopia, presents a critique of existing society through
imaginary, idealized places. In the 20th century,
dystopia emerged, portraying the pessimistic world
of humankind unable to keep pace with the rapid
advance of science and technology, and depicting
themes such as authoritarian rule, inequality, and
the loss of freedoms. Selected utopian and dystopian
texts are analyzed using a text-based approach,
focusing on the family. Thus, the study reveals the
literary reflections of social structures by examining
the role and function of the family in both idealized
and darkly imagined societie.
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1. Giris

Paper Type: Research Article

Toplumsal degisimler, sorunlar, aksakliklar, insanin ve doganin siirekli kendini yenilemesine, edebi
metinlere malzeme olur ve eserlerde gercek ile kurgu ayni zeminde bulusur. Bahsedilen bu zemin on
altinci ylizyilda ilk defa kavramsal bir nitelik kazanan ltopyada viicut bulur. On altinci yiizyilda Thomas
More’un Utopya adli eseri ile genel dzellikleri belirginlik kazanan titopya, Antik dénem anlatimlarinda
siteleri, kentleri, kralliklari, Glkeleri; modern dénemlerde ise topluluklari, adalari aktarir. Cennetten
uzaklastiktan sonra daha iyi olanin, daha giizel olanin hayalini kuran insanin, bilinmeyen yerlere ulasma
arzusu icerisinde oldugu gorialir. Bahsedilen bu bilinmeyen yerler mevcut toplumdan farkli, kusursuz
olarak nitelendirilen bir yonetim bigiminin ve her insanin esit oldugu bir yerin tasavvur edilmesi olarak
gosterilir. Hig hicbir zaman var olmayacagi bilinen bu yerlerin anlatimi tGtopyada bir rehber esliginde
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elestirel bir bakis agisiyla goézler oniine serilir. Utopya yazarlari kendi dénemsel sorunlarini
gozlemleyerek, toplumdaki aksakliklari mevcut toplum ile hayali toplumu karsi karsiya getirerek
sunarlar.

On altinci yiizyilda baslayan Gtopya, yirminci ylzyila gelindiginde distopya kavramina evrilir.
Hayatin olumsuzluklarina, bilim ve teknolojinin hizina, durdurulamaz gelisimine yetisemeyen insan,
mevcut hayattan daha karamsar ve karanlik diistincelere yonelir ve itopyada oldugu gibi mevcut diinya
ile kurgu diinyasi karsi karsiya getirilir. Bahsedilen bu olmayan diinya tasavvuru, olumsuzluklarin ve yok
olmanin bir yansimasi olarak dikkat ceker. Yirminci ylzyildan itibaren ivme kazanan distopya, mevcut
hayatin olumsuzluklarinin karsitlariyla aktarilmasina, daha kétimser bir diinya portresinin cizilmesine,
mevcut hayatin elestiriimesine, yazarlarin karamsar yerlere yolculuk etmelerine ve ayni sekilde
okurlarini da bu yolculuga eslik ettirmelerine neden olur. Tim insani degerlerin yok edildigi
distopyalarda, otoriter bir yonetim bicimi, esitsizlik, itaatkarlik on plana c¢ikarken, dislince
Ozgurliginiin olmadigi ve aile baglarinin koparildig bir toplumun anlatiimasi dikkat ceker.

Bu cercevede bu galismada dnce ‘litopya’ kavrami, daha sonra ise ‘distopya’ lizerine durulacak
ve c¢alismanin ana govdesini olusturan ‘aile’ kavrami Gtopyadan ve distopyalardan segilen 6rnek
metinlerden hareketle ele alinacaktir. Calisma metne dayali inceleme yontemiyle gercgeklestirilecek ve
belirlenen eserler aile cercevesinden degerlendirilecektir.

2. Utopya ve Distopya Kavramlari Uzerine

Utopya distiincesi, insanin var olma siirecinden beri arzu ettigi ve hayalinde yasattigi bir
duruma, bir yere duyulan 6zleme karsilik gelir. Toplumsal yasama isik tutan Gtopya dislincesi, 6zellikle
dénemsel degisimlere, gelismelere, sorunlara, aksakliklara deginir ve elestirir. Utopyanin zeminini
olusturan bu elestiri sadece sorunlarin ve aksakliklarin aktarilmasiyla verilmez, aksine ¢6zim
onerileriyle birlikte sunulur. Bahsedilen bu ¢6ziim onerileri hayallerde olusturan, var olmayan ve higbir
zaman da var olmayacagl bilinen ideal olarak tanimlanan diissel mekanlarda hayat bulur. Utopya
diisiincesiyle var edilen mekanlarin anlatimiyla okuyucuda bilinmeyen yerlere ulasma ve farkli
toplumlarla tanisma arzusu olusur ve hayal diinyasinin gelismesine olanak saglanir.

Utopya, mevcut ydnetim bicimine, egitim yapisina ve sosyal, kiiltiirel, dinsel yasama karsilik
yeni bir toplum diizenini olusturur. Utopya yazarlari, diissel diinyalarinda yarattiklari hayati anlatmanin
yani sira mevcut topluma karsilik alternatif bir diizen sunarlar, ancak sunulan bu alternatif diizenin
hicbir zaman var olamayacagini da biliriler. Yazarlarin hayallerinde yasattiklari bu yerler, siyasal, sosyal,
kultlrel, dinsel alanda herkesin esit haklara sahip oldugu ideal diinyaya karsilik gelir ve var olamayacak
kadar kusursuz olarak yorumlanir. Kusursuzlugun sunumuna yer veren Utopyalarda ideal olarak ifade
edilen yer ile mevcut toplum karsi karsiya getirilerek karsilastirilarak aktarilir.

Edebiyat dizininde Platon’un Devlet adli eseriyle baslayan (itopya dislincesi, 1516 yilinda
Thomas More tarafindan kaleme alinan Utopya eseri ile kavramsal bir nitelik kazanir ve iitopya genel
dzellikleriyle yer alir. Utopyanin sézliik anlamina bakildiginda Yaguello’nun da belirttigi gibi “u-topos,
olmayan yeri, var olmayan yeri; genis anlamdaysa yazinda u-chronie’yi, var olmayan zamani icerir. Bu
ikiligin merkezine u-glossie, var olmayan dil yerlesir” (Yaguello, 2008, s.25). Owen, (itopya s6zcugini
ise bir kelime oyununun Uriini olarak tanimlayarak 6n eklerin 6nemine isaret eder. “Yunancada,
yver/mekan anlamina gelen ‘topos’un basina olumsuzluk takisi eklenerek icat edilmistir: U-topos;
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olmayan yer, yok-ilke” (Owen, 2006, s.7). Edebiyat dizininde éncelikli olarak bir eser adina karsilik
gelen Utopya, daha sonraki donemlerde edebf bir tiiriin adi olur ve tirin genel 6zellikleri de yine ayni
eser ile sekil alir.

More’un Utopya’si dénemin siyasal, sosyal, kiltiirel ve dinsel 6zellikleriyle harmanlanarak
kaleme alinir, bu durum da yine Gtopyanin genel 6zelliklerinden biri olan dénemsel degisimlere ve
yeniklere 1sik tutmak olarak yorumlanir. On altinci ylzyilda kaleme alinan eserde dikkat ceken
dénemsel degisimlerin basinda Rénesans ddéneminin aydinlanmaci yiizii yer alirken, Ozsoy’un da
belirttigi gibi Ortagag’in bireyi kisitlayan yapisi, Ronesans ile glindeme gelen dislincelere kosut olarak
degismeye baslar ve duslnirler, ‘yerylzii cenneti’nin insasinin olanaklarini arastirmaya koyulur.
Boylece ideal devlet diizenine iliskin 6rnekler ortaya koyma girisimi de Ronesans déneminde yeniden
canlanir (bkz. Ozsoy, 2017, ss.1314-1315). Utopyanin edebiyat dizininde belirgin 6zellikleriyle birlikte
yer almasinin diger bir nedeni ise Cografi Kesifler olur. Bu donemde yapilan seyahatler ve kesifler,
insanlarin diinya gorusliniin degismesine, farkh kiiltlirlerle tanismasina neden olurken, yeni yerlere
ulasma istegi ve bilinmeyene sahip olma arzusunun, 6zellikle de deniz asiri gezilerin artmasinin 6niini
actigi goralur. Yeni yerlere duyulan ilginin artmasi, kendi toplumunda olmayana duyulan istegin ortaya
¢ikmasina ve kendi toplumunu elestirilmesine neden olur. Bu durum da Utopyada hem mevcut
toplumun hem de farklh olan toplumun karsi karsiya getirilerek anlatilmasini saglar.

ilk Gtopya ornegini olusturan eser, More’dan sonra yazilan bircok eserin {itopya olarak
siniflandirilmasina neden olurken, Gtopyada dikkat ¢eken en belirgin nitelik mevcut hayatta 6n plana
¢ikan yonetim bigciminin, sosyal yasamin, egitimin, sanatta gorilen donemsel aksakliklarin elestirisinin
yapilmasi olarak ifade edilebilir. Yazarlarin toplum sorunlara taniklik etmesi ve bu sorunlarla bas etmek
zorunda kalmasi, onlarin dislerinde var ettikleri ve yasattiklari hayali mekanlara yénelmelerine neden
olur. Bu nedenle Ozsoy’'un da vurguladigi gibi Utopyalar yazldiklari déneme aittirler, var olan
kiltirlerden, mitlerden ve devletlerin kurulduklari temel 6gretilerden etkilenirler. Platon’un Devlet’i
zamanin Sparta’sindan deger ve adalet 6gretilerinden ornekler alirken More’un Utopya’si inka
uygarligindan betimlemelerle beslenir (bkz. Ozsoy, 2018, s5.269-270). Bu diisiinceden hareketle,
Ortacagin karanlik sayfalarindan siyrilarak insan merkezli bir déneme 1sik tutan More’un Utopya eseri
ile kuramsal bir nitelik kazanan ttopya, yeni ve ideal olana duyulan 6zleme kaynaklik eder.

Utopyalar Sozligi'nde de belirtildigi gibi “More, Yunancanin yoksunlayici ‘u’ &neki ile yer
anlamina gelen ‘topos’ sozclgiinden kalkarak yeni bir sdzcik, ‘Utopya’ sd6zciuglini olusturur; (itopya
yer-olmayan’dir, hicbir-yerde’dir” (Sarcey, Bouchet, Picon, 2003, s.256). Anlamsal olarak olmayan ve
hicbir zaman var olmayacak kusursuz, ideal bir yerin, mekana karsilik gelen Gtopya, okuyucuyu bir an
olsun mevcut toplum sorunlarindan uzaklastirarak kusursuz bir dinyada yasamasina ve hayal
kurmasina imkan saglar. Kendine 6zgii 6zellikleriyle edebiyat dizininde yerini alir Utopya eseri, daha
sonra yazilacak eserlerin ilk drnegini olusturur. More’un etkisiyle Utopya yazarlari, dislincelerini
cografi kesiflerin getirdigi yenilikleriyle de harmanlayarak yeni diinyalarin kapilarini aralar ve farkli
doénemlerin toplumsal sorunlarina, aksakliklarina isik tutmaya devam ederler.

On altinci ylzyilda baslayan ve farkli cografyalarda farkh yazarlar tarafindan kaleme alinan
Utopyalarda, yirminci ylzyilda yasanan toplumsal olaylarin etkisiyle azalmalar goriliir. Catismalar,
ayaklanmalar, esitsizlik ve 6zellikle tiim diinyayi etkisi altina alan iki diinya savasinin yasanmasiyla,
yazarlar idealin anlatimindan uzaklasirlar ve karanlik bir diinyanin anlatimina yer verirler. Catismalarin,
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ayaklanmalarin, esitsizliklerin yasandigi bir diinyada yazarlarin kusursuz ve ideal olarak tanimladiklari
anlatimdan ayrildiklari, ancak kavramsal olarak titopya s6zctglinden uzaklasmadiklari gorilir. Yazarlar
ideal ve kusursuz bir yerin anlatimina yer veren Utopya sozclgiiniin 6n ekini degistirerek ‘distopya’
sozclglne yonelirler. ‘Dys’ olumsuz 6n ekinin eklenmesiyle olusan yeni tiir, mevcut toplumdan daha
da karamsar ve karanlik bir diinyanin anlatimina yer verir.

Olumsuzlugun anlatimina yer veren distopya, farkli 6n eklerin ve farkh kullanimlariyla
edebiyatta yerini alir. “Karsi-Utopya (anti-utopia) so6zcligi genis bigcimde, ‘kakotopia’ (cacotopia),
‘distopya’ (dystopia), ‘negatif Gtopya’ (negative utopia) ve ‘elestirel itopya’ (critical utopia) gibi bircok
s6zcUgun karsiiginda kullanilir” (Kurtyllmaz, 2020, s.42). Etimolojik olarak ele alindiginda Utopya
kelimesinden tiiretilen distopya, genel 6zellikleri bakimindan benzerlik gosterse de Gtopya, mevcut
hayatin olumsuzluklarina karsi iyimser ve umutla yaklasirken; distopya, Gtopyanin aksine karamsarligi
ve umutsuzlugu 6n plana gikarir.

Utopya ile distopya karsit ifadelerle aciklanmasina ragmen yine de birbirlerini tamamladig
dikkat geker. “Utopya ve karsi-iitopya birbiriyle zit kavramlar olsa da bu zitlik asimetrik bir bigimde
varligini sirdirdr. Karsi-Gtopya her zaman Utopyadan beslenir; onun karanhk olanidir; fakat karsi-
Utopya, Utopyanin bir antitezi olmaktan ziyade malzemesini Utopyalardan alarak onu yeniden
kurgulayan bir yazin bigcimidir” (Kurtyilmaz, 2020, s.44). Distopya, Utopyadan etkilenerek yazilir, ancak
iyi bir yerin anlatimiile degil, mevcut hayattan daha karanlik bir yerin yansimasi olarak eserlerde viicut
bulur. “Distopya; siyasi yozlasma, kadin haklarinin yok edilmesi, yabancilasma, totaliter yapi, birokrasi,
toplumsal tabakalagsma, teknolojik ve sosyal kontrol gibi konularin ne gibi sonuglar dogurdugunu ve
gelecekteki boyutunu &ne ¢ikaran kurgusal bir diinya tasvirdir” (Ulger, 2018, s.13). Utopya, Cografi
Kesiflerin yenilikci ylziyle beslenerek yazilirken, distopya, yirminci ylzyilda yirmi bir yil arayla yasanan
iki bdylk dinya savasinin etkisinde kalarak kaleme alinir. Bu baglamda Atasoy’un da vurguladig gibi
yirminci ylzyildaki savaslar, ekonomik krizler, cevresel etmenler, teknolojik gelismeler ve insanlik disi
olaylar, ttopya diistincesinin sarsilmasina yol agar, itopya diistincesinin naif oldugu gorisi yayginlagir.
Bunun sonucunda daha karamsar toplum dizenlerini, hayal kirikligini, basarisizligi ve sosyal
gerceklikleri anlatan distopya, anti-Utopya tlirli olarak ortaya cikar (bkz. Atasoy, 2017, s.55). Bu
baglamda Utopya kavramindan ve genel 6zelliklerinden uzaklasmayan ancak lGtopyanin 6niine gecen
distopya, Kumar’in da belirttigi gibi yirminci ylzyilda yasanan savaslar, Amerika ve Sovyetler Birligi’'nin
yonetim bicimleri, Gitopyanin yok olmaya basladigini, hatta herhangi bir dirilis umudunun 6tesinde
oldigiint dile getirir (bkz. Kumar, 2006, s.594). Yirminci ylzyilda distopya yazininda gorilen artistan
sonra yazarlarin belirli donemlerde tekrar tGtopyalara yonelmeleri ise tGtopya ile distopyanin iki farkli
diinyanin anlatimina yer vermesinden ancak yine de birbirinden ayri disiinilememesinden
kaynaklanir.

Utopya, mevcut hayata karsilik alternatif ideal yeni bir diinya yapisi ¢izerken, distopya; siyasi,
teknolojik ve sosyal kontrol, esitsizlik, yabancilasma, 6tekilestirme, totaliter yapi, blirokrasi, toplumsal
tabakalasma Uzerine kurulu bir yerin anlatimina deginir. Birbirine karsit iki farkli diinyayl anlatan
Utopya ile distopya, tarihsel siirecte genel 6zellikleri bakimindan zaman zaman birlikte yariadukleri
bazen ise birinin digerinin éniine gecerek ilerledigi gorilir. “Utopya ile distopya, pratikte, gercekligin
sinirlarinin sinanmasina kapi aralar: ilki, bir ideale yaklasir ama ona nadiren ulasir (gercek diinya
tarafindan durdurulur), digeriyse cesitli kirlma noktalarini ve zayifliklari gérindr kilar” (Gordin — Tilley
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- Prakash, 2017, s.13). Toplumda goriilen gelismelerin, degisimlerin ve yeniliklerin etkisiyle farkli
donemlerde edebiyat dizininde yer alan Utopya ile distopya, birbirine benzer sekilde toplumsal
sorunlardan uzaklagsmayarak kaleme alinirlar. Mevcut hayata alternatif bir diinya sunan {itopya ve
distopya, toplumsal sorunlara isaret etmek icin ya kusursuz ya da daha karamsar bir yerin anlatimini
on plana cikarirlar. Cografi Kesifler ile birlikte yeniye olan her seye karsi ilginin, Fransiz Devrimi ile
birlikte siyasi, sosyal ve kiltlirel degisimlerin oldugu bir donemde Utopya yaziminda artis gorilirken,
yirminci ylzyllda yasanan iki dinya savasinin etkisiyle yazarlarin daha fazla distopya yazimina
yoneldikleri dikkat ¢eker.

Utopya, ideali anlatarak okura alternatif bir yerin de var olabilecegini gdstermeye calisirken,
distopya, mevcut toplum yasamindan daha karanlik bir tablo gizerek okuru gelecege dair uyarilarda
bulunur. Bahsedilen bu uyari 6zellikle Sanayi Devrimi ile baslayan bilim ve teknoloji alaninda goriilen
hizli ilerlemeler ve gelismeler olarak edebi eserlerde 6n plana gikar. “[...] distopyalar bize buglini
anlatir, bu gidisle yarinin olasi kotuliklerini tasvir etmekle kalmaz, buglin yasayip durdugumuz
diinyanin acilarini, zalimliklerini, hoyrathklarini, acimasizliklarini, kétaliklerini yani ciplak goézle
gormeye dayanamadigimiz hallerini isli bir camin ardindan sunar” (Bora - Dede, 2018, 5.266). Surekli
bir ilerleme ve gelisme igerisinde olan bilim ve teknolojinin gelecekte insanlari etkisi altina alabilecegine
isaret eden distopya, 6nlem alinmadigi takdirde insanlarin ruhsal olarak ¢dkebilecegini ve ardindan
makinelesecegine vurgu yapar.

Yirminci ylzyilda yasanan iki diinya savasinda da kullanilan bilim ve teknolojinin yaratmis
oldugu yikim, 6zellikle distopya yaziminin artmasina neden olur ve toplum lizerinde olumsuz etkileri
gorilen bilim ve teknoloji, edebi metinlerin merkezini olusturur. Bu baglamda distopyalarin, “[...] var
olan gerceklikten beslendikleri ve o gergekligin aksayan yonlerine getirilmis elestiriler olduklar
soylenebilir” (Toprak - Sar, 2019, s.18). Bilim ve teknolojinin yanlis yorumlanmasina ve kullaniimasina
deginen distopya, yasamin her alanina nifuz ederek toplum yasaminin sekillenmesine neden olur.
Siyasal, sosyal, dinsel ve kiiltlirel yasami etkileyen bilim ve teknoloji, toplum dengesini makinelesmeye
bagimli hale getirir ve bireyi kimliksizlestirir. Distopyada, toplum biyik bir makine, her bir birey ise bu
makineye bagh bir cark olarak anlatilir. Bir carkin islememesi durumunda makinenin zarar
gorebilecegini surekli hatirlatan yonetimin, kendilerinin koymus olduklari kurallarin disinda hareket
edilmesine misaade etmedikleri dikkat ¢eker.

Sonug olarak Gtopyada, 6zgirlik tGzerine kurulu bir hayat sunulurken, distopyada yasamin her
alanindaki kisitlama ve otoriter bir yapinin hakim oldugu goérilir. Bu bilgiler 1siginda toplumun bel
kemigini olusturan aile kavraminin hem ideal olarak anlatilan (itopyada hem de baskici olarak
gosterilen distopyada ele alinacaktir.

3. Utopyada ve Distopyada Aile

Edebiyat dizininde ilk itopya olarak kabul edilen Thomas More’un Utopya’si bir ada (izerinde insa
edilir ve kusursuz olarak ifade edilen ilkelerle isleyen daha iyi, daha gizel bir toplumu dile getirir. Eser
ile birlikte haritada bulunmayan bir adanin lizerinde insa edilen 6rnek bir toplum diizeni sunulurken,
mevcut toplum diizenindeki aksakliklar da gozler oniine serilir. Mevcut toplumda mikemmeli
bulamama distincesi, kimsenin bilmedigi bir adanin Uzerinde var edilerek kurgulanir. Mevcut
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toplumda alinan kararlarin gecici ¢6ziimler olarak yer alabilecegi dislincesiyle ada yasami, ideal olani
anlatmak icin uygun olan bir mekana karsilik gelir. “Bu konudaki genel literatiir incelendiginde, efsane
haline gelen gizemli atalar hep okyanus ya da denizler ortasindaki gizemli bir adadan veya yeralt
magaralarindan yeryuziine ¢ikarlar. Bu durumda tipki Freud’un tespiti gibi ada, amniyon kesesini ve
deniz de, rahimdeki amniyotik siviyl temsil etmektedir. Magaralar da ayni sekilde rahmi simgeler”
(Polatlar, 2014: 168). Bu baglamda mevcut toplumlardan ayri bir yer olarak tasarlanan ada, yeni bir
hayatin olusmasini ve varhgini simgeler. Ancak kusursuz olarak aktarilan More’un ada yasami, bazi
noktalarda 6zellikle de aile kavrami baglaminda elestirilere neden olur.

Saglik sorunu yasamayan, siirekli 5grenme isteginde olan, sakin bir hayat siiren, Utopya tilkesindeki
nifus dagilimi aile bireylerin sayilarina bakilarak diizenlenir. “[...] nifusun artmamasi ya da eksilmemesi
icin, tlkede her sehir ve ona bagli bélge nifusunun alti bin aileden fazla olmasina izin verilmiyor. Hicbir
ailede ondan az, on altindan fazla insan olmuyor, ¢ocuk sayisi kisitlanmiyor ama ¢ok ¢ocuklu ailelerin
fazla cocuklari, ¢cocuksuz ya da az cocuklu ailelere veriliyor” (More, 2016, s.79). Nufus dengesini
saglamak adina yapilan uygulama eserde en dikkat ceken noktayi olustururken, 6zellikle cocuksuz olan
ailelere baska ailelerin gocuklarinin verilmesi ve ¢ocuklarin sonradan verilen ailelerin yaninda yetismesi
dikkat ceker. Bu konuda yonetim hangi cocugun hangi aileye verilecegini belirlerken ailelere
danismadigi, rizalarini almadigi 6n plana ¢ikar. Aile yapilarina bakarak secim yaptiklarini belirten
yetkililerin bu baglamda hem c¢ocuklar icin hem de aileler i¢in dogru olanin yapildigina deginerek,
kararlarinin sorgulanmasina izin vermedikleri gorilir.

Yonetimin, llke dengesini saglayabilmek adina ¢ocuklari bir aileden baska bir aileye vermekle
kalmadigi, ada sehirlerinden birinin nifusu farkli nedenlerden dolayi azalma goésterdiginde de devreye
girerek dnlemler aldigi gbzlerden kazmaz. Bu yonetimin hem aile igcinde hem de Ulke igindeki dengeyi
sagladigini savunur. Aile baglarina 6nem vermeyen bu uygulama ideal bir toplumda olmamasi gereken
bir noktay olustururken, eserde olumlu olarak anlatilir. Eserde, diizen ve esitlik Gitopyahlar igin ilk
prensip olarak gosterilir ve uygulanan yontem dogru olarak kabul edilir. Ancak aile ve niifus alaninda
gorilen bu yaptirim, denetim ve gézetimin bir uzantisi olarak yorumlanabilir ve bu da eseri ideal olan
bir toplumdan uzaklastirir.

Utopya dizininde yer alan diger bir eser ise, Tommaso Campanella tarafindan 1602’de kaleme
alinan ve yasadigi dénemin devlet yapisi ve yénetim bicimi elestirilen Giines Ulkesi adli eser. Kumar’in
da degindigi gibi Campanella’nin Giines Ulkesi eseri, 1602’de Napoli’de hapiste yazilir. Kitap 1623’e
kadar basilmaz, basildigi zaman da kaleme alindigi italyancada degil Latincede didik didik edilir,
radikalligi sulandirilmis bir uyarlamayla yayimlanir (bkz. Kumar, 2005, s.137-138). Yonetimin baskici
tutumu karsisinda stirekli cezalar alan Campanella, eserinde yasadigi dénemin toplumsal sorunlarina
yonelir ve alternatif bir devlet sistemi sunar. Bahsedilen bu yeni yaklasim 6zellikle astroloji ve gokbilimi
gibi bilimsel verilerin edebi eserde kullaniimasiyla olusturulur. Campanella sadece toplumsal sorunlara
isaret etmekle kalmaz ayrica bilimde gorilen gelismeleri de dikkate alarak akil merkezli bir toplum
kurgular. Bu baglamda Giines Ulkesi Aydin’in da belirttigi gibi hem Ortacagin hem de Rénesans
déneminin &zelliklerini bir arada toplayan itopik bir eserdir (bkz. Aydin, 2006, s.62). Giines Ulkesi
Ospitalario Tarikatina mensup bir rahip ile Giines Ulkesi’nde bir siire yasamis Cenevizli bir kaptanin
karsilikl konusmasindan olusur.
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Yazar Campanella’nin eserinde gilines semboll merkeze konulur ve isinin, 1s1gin ve hayatin kaynagi
olarak ifade edilir. Glines, hem siyasal, sosyal hem de kiiltiirel ve dinsel yasamda kilit tasi gérevi gorir.
Bu baglamda Giines Ulkesi eserinde bircok medeniyet icin 6nemli bir yere sahip giines, sehir yapisinda,
mimaride, siyasal diizende, kadin-erkek iliskilerinde, dinsel yasamda en 6nemli etken ve hayatin
vazgecilmez bir pargasi olarak 6n plana gikar.

Edebiyat ve bilimin bulustugu eserde yasam donglisi gokylizi ve ozellikle de glines ile
Ozdestirilir. Gokbilimin olumlu gelismelerin yer aldig1 eserde 6n plana gikan nokta ise aile yasantisi olur.
Giines Ulkesi’nde kadin-erkek iliskilerin ydnetimin elinde oldugu ve kisitlamalarla sinirlandirildig
goralir. Aile olma olgusunun ortadan kaldirildigi eserde, kadinin toplum icerisinde ortak olmasi eserde
elestirilen noktayi olusturur. Ozel miilkiyetin Giines Ulkesi’nde olmadiginin anlatildigi béliimde
kadinlarin da ortak olarak sunulmasi dikkat cekerken, kadinin toplumsal hayattaki yerine bakildiginda
kadinlarin glnlik islerin yurttilmesinde, savasta, tarlada, festivallerde erkeklerin yaninda yer aldigi
aktarilir. Egitim ve saglkta yine esit haklara sahip olan kadinin Giines Ulkesi’nde bir obje olarak
gorilmesi ve bir esya gibi herkese ait olmasi ve paylasiimasi ise elestirel noktayi olusturur. Saglhkli
kadin-erkek iliskisine izin verilmeyen llkede, bir ailenin kurulmasina da misaade edilmedigi 6n plana
cikar ve kadin-erkek iliskisi sadece cinsel beraberlikle sinirli tutulur.

Bunun yani sira nifusun devamliligi icin de yildizlar izlenir ve gezegenlerin hareketleri gézlemlenir.
Saglikh, bilgili bir nesil icin gokylzindeki cisimler dikkate alinarak acilari hesaplanir ve kadinlarla
erkeklerin fiziki ve karakteristik 6zellikleri de g6z 6niinde bulundurularak iliskiye girmelerine izin verilir.
Ayni burcta olan insanlarin benzer 6zellikler gosterdikleri diislinGldiGgi icin cinsel beraberliklerin de
daha saglikli olabilecegi diisiincesi eserde 6nemli bir detayi olusturur. “Cogunlukla, ayni burcta ve yasta
olanlar benzer erdemlere, fiziki hatlara ve aliskanliklara sahiptir. Bu sayede devlet icinde daimi bir
ahenk, karsilkli blylik sevgi ve yardimlasma vardir” (Campanella, 2018, s.45). Kadin-erkek iliskilerinde
belirli kisitlamalarin oldugu bu llkedeki cinsel beraberlik, gbkyliziini inceleyerek ve gozlemleyerek
yasanir. Yonetimin 6n gordigi bu uygulama ise eserde elestirilen noktayi olusturur.

Aile baglarinin koparildigi bir baska eser ise Birinci Diinya Savasi’ndan sonra 1931 yilinda
kaleme alinan Cesur Yeni Diinya’dir. ideal devlet anlayisindan uzaklasan ingiliz yazar Aldous Huxley,
bilim ve teknolojinin etkisiyle hayata daha karamsar ve karanlik bir pencereden bakarak eseriyle bir
felaket portresi gizer. Donemsel gelismelerden uzak kalmayan eser, bilim ve teknolojinin olumsuz
etkilerinin insan yasamini nasil etkiledigini ¢arpici 6érneklerle gézler 6niine sererken, ayni zamanda
insanlarin slrekli mutlu oldugu, eglendigi bir diinya ortaya konulur. Bu nedenden dolayi Atwood’un da
belirttigi gibi Cesur Yeni Diinya, okurun bakis agisina gore ya kusursuz bir dlinya {itopyasi ya da onun
nahos karsiti bir distopya olarak gorilir. Burada yasayanlar glizeldir, glivendedir, hastalanmazlar ve ne
dertleri ne de tasalari vardir ama goriinise bakilirsa bize gore kabul edilemez bir bicimde (bkz. Atwood,
2017, s.199). Eserde kusursuz olarak sunulan hayat, hem yonetimin baskisi altinda hem de bilim ve
teknolojinin etkisi altinda kalarak sahte bir mutlulugun perdesi arkasinda gizlenerek sunulur, bu da
eserin (itopya degil distopya dizininde yer almasina neden olur.

Eser, her alanda goriilen bilim ve teknolojinin esiri olmus insanlarin diinyasina isik tutar ve
yasamin her alanina sizmis bilimsel ¢alismalar ve teknolojik gelismeler, toplumun dengesini olusturur.
istikrari kaybetmemek icin denetimi elinden birakmayan Diinya Devleti, Cesur Yeni Diinya sakinlerinin
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yapmasini ve yapmamasini istediklerini agik bir sekilde bildirir ve hi¢ kimsenin belirlenen ¢izginin disina
¢tkmasina izin vermez.

Eserin merkezini Amerikan riiyasini gerceklestirmeyi basaran ve 1913 yilinda ‘T Model’ adh
arabayi Uretirken ilk defa yiriyen bant sistemini kullanan Henry Ford olusturur. Eserde slogan niteligi
tasiyan ‘Fordumuz’ ifadesi 6n plana cikar ve teknoloji ile devlet yonetiminin glicli birlikte ele alinir.
Roman, Ford’un en ¢ok satan T model otomobilini Gretmesinden sonra toplumda gorilen tiketim
cilginhgina vurgu yapar ve T modelin tretimi milat olarak kabul edilir. Gelecek hakkinda ipuglari veren
eser, teknolojinin esiri olan insanlari siyasal, sosyal, kiiltlirel ve dinsel baglamda anlatir.

Toplum hayatinda devrim gerceklestiren Ford, devlet yonetimini elinde tutar ve sosyal yasami
da etkisi altina alir. Aile kavraminin tamamen silindigi bir diinyanin anlatildig1 eserde, yonetimin uygun
gordlgi bir sosyal yapi dikkat ceker. Dogumdan itibaren belirlenmis yoldan ¢cikmama, istikrar, bilim ve
teknolojinin en Ust seviyede kullanimi ile saglanir. “Cesur Yeni Dinya’nin tim istikrari bilimin
uygulanmasina dayanir. Bilim, memnuniyetsizligi ve rahatsizligi savunan maddi bollugu ve acik
¢Ozumleri Uretir. Bilim, nifusu belirli meslek kastlarina yerlestirmek lizere tiipler igerisinde tiretmekten
sorumludur” (Kumar, 2005, s.89). Eserde aile kavraminin olmadigi bir diinya anlatilirken, uygulanan
teknolojik yontemlerle kadinin elinden annelik duygusu alinir ve embriyolar laboratuvar ortaminda
tlplerde Uretilir ve hayata hazirlanirlar.

Embriyolarin denetimi ile baslayan siire¢ 6liime kadar hatta 6liirken bile devam eder. Oliirken
dahi elini insanlarin Gzerinden ¢ekmeyen devlet kuruculari ve koruyuculari, 6éldiikten sonra insan
bedenlerinin yakilmasini ve kiillerinin bitkiler icin kullanilmasini én gérir. Oldikten sonra da
bedenlerinden faydalanildigini kigilk yastan itibaren sartlandirma yolu ile 6grenen cesur diinya
sakinleri, 6limden sonra bedenlerinin yakilmasindan da herhangi bir rahatsizlik duymazlar ve Diinya
Devleti’'nin aldigi karari dogru ve yerinde kabul ederler. “Oldiikten sonra bile toplumsal fayda
saglayabilecegimizi disiinmek giizel. Bitkileri blyltebilmek gibi” (Huxley, 2013, s.91). Bu baglamda
insanlar tGzerinde hem diisiinsel hem de bedensel hakimiyet kuran Diinya Devleti, insanlari bir bltiin
olarak etkisi altina alarak istikrari saglar.

Duygularin tamamen yok edildigi bir toplumda vyasayan insanlar, diisinmeyen ve
sorgulamayan bir topluluk haline gelir. Ford’un T model arabasini Urettigi gibi seri iretim yoluyla
diinyaya gelen insanlar, tipki arabalar gibi ruhsuz olarak tanimlanir. Bu baglamda Teber’in de belirttigi
gibi Cesur Yeni Dlinya’da gebelik diye bir olgu yoktur ve hatta hamile kalmak dogaya aykiri kabul edilir.
Eger bir kadin hamile kalmissa, o kadina blyik bir giinah islemis gibi davranilir (bkz. Teber, 2019, 5.192).
Kadinin en 06zel anini olusturan hamile kalma, dogum yapma ve annelik duygusu, Diinya Devleti
tarafindan kadinin elinden alinir ve bu duygularin hissedilmemesi icin de farkli ara¢ ve yéntemler
kullanilir. “Bu diinyanin insanlari ise kapisinda ‘Cemaat, Ozdeslik, istikrar’ yazan Londra Merkez Kulugka
ve Sartlandirma Merkezi’'nde Uretilirler. Kadinlarin hamile kalmasi yasaktir ve bu ylizden de annelik ve
babalik ahlaksizlik sayilir ve pornografik durum olarak goraliur” (Simsek, 2018, s.214). Hamile kalmak,
anne olmak, bir aileye sahip olmak gibi kavramlar toplumdan tamamen silinir ve bu isteklerin olmasi
icin Soma adinda bir ilacin her glin alinmasi kontrol edilerek saglanir.

Gelisim sirecinin laboratuvarlarda gerceklesmesine 6zen gosteren yonetim, bilim ve
teknolojinin gelismesini ve ilerlemesini dogum ile baslayan sirecten itibaren kullanir.
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Bokanovskilestirme diye adlandirilan yontem ile tek yumurtadan her zaman daha fazla yetiskin elde
etme hedeflenir ve bunu da bilimin ve teknolojinin tim imkanlarini kullanarak gerceklestirilir. “Tek
yumurta, tek embriyo, tek yetiskin; normallik. Ama bokanovskilestirilmis bir yumurta tomurcuklanacak,
¢ogalacak, boliinecektir. Sekiz ila doksan alti tomurcuk, her tomurcuk eksiksiz bir embriyoya, her
embriyo da tam boy bir yetiskine déniisecek. Daha 6nce sadece bir tane yetistirmek. ilerleme bu iste”
(Huxley, 2013, s.33). Bokanovskilestirme yontemiyle tek yumurtadan daha fazla lGretim yapmaya
¢6zUm bulduklarina vurgu yapan Diinya Devleti'nin, kendilerini tamamen bilim ve teknolojinin agina
birakarak farkli yontemlere imza attiklari dikkat ¢eker.

Huxley’'in yasadigi donemde heniliz dogum kontrol haplari bulunmuyorken, eserde hamile
kalmayi engelleyebilen ilaglardan, kemerlerden bahsedilir. Kumar’'in da belirttigi gibi yasanan dogum
kontrol hapi devrinden otuz yil 6nce, Huxley herkese temin edilen gebelik 6nleyiciler ve zorunlu
‘Malthus Talimi’ne dayali bir cinsel cennetin taslagini ¢izer. Bu teoriye gore, nifus katlanarak artarken,
niifusu besleyen kaynaklar aritmetik oranla artis gosterir. Bu orantisiz ntifus artisin durdurulmasi icin
da kithklarin, savaslarin, salgin hastaliklarin yasanmasiyla ancak dengelenebilecegi dustintlir (bkz.
Kumar, 2006, s.415). On sekizinci ylzyilda niifus artis oranina dikkat ¢eken Thomas Robert Malthus’a
da deginen Huxley, Dlinya Devleti’nin cesur yeni diinya sakinlerinin nlifus artislarina da midahale ettigi
gorilir. Bu baglamda laboratuvarlarda 6zellikle disi embriyolarin gelisiminde kisitlamalara yer verildigi
gozlemlenir. Bu durum eserde su sekilde dile getirilir: [...] disi embriyolarin yiizde otuzunun normal
gelisimine izin veriyoruz. Digerlerine yolun kalaninda her yirmi dort metrede bir, bir erkek cinsiyet
hormonu verilir. Sonug: Siseden kisir disiler olarak g¢ikarilirlar; yapisal olarak gayet normal” (Huxley,
2013, ss.39-40). Disi embriyolarin gelisim sirecinde mudahalelere basvuruldugu goérullirken ayni
zamanda kadin-erkek ayrimi da 6n plana ¢ikar. Cesur diinya sakinlerinin lideri ve hatta tanrisi olarak
kabul ettikleri Ford’'un T semboli erkekler i¢in kullanilirken, disi embriyolar icin sifira karsilik gelen
dairenin kullanildigi dikkat c¢eker. Daire ile etiketlenen disi embriyolar, kadinin toplum nezdinde
degersiz, yok, hi¢ olarak goriilmesine neden olur. Bu baglamda toplumun gelisiminde etkin rol
oynamasi beklenen kadin, anne eserde degersizlestirilir ve sifir degeri ile es tutulur. “Etiketleme
sistemini acgikladi: Beyaz zemin (izerine siyah yaziyla; erkekler icin T, disiler icin daire ve yazgisi kisir
olarak belirlenenlere de soru isareti” (Huxley, 2013, s.39). Yine ayni sekilde kisir olan embriyolarin soru
isareti ile etiketlenmeleri, kisir olanlarin ileride ne olacagi hakkindaki belirsizligi ortaya koyar.

Dislince Devleti, Hipnopedik atasdziine deginerek, “ama herkes, herkese aittir” (Huxley, 2013,
s.64) anlayisi ile toplum dengesini olusturur. Kadinlarin sadece bir anlk zevk i¢in birlikte olunabilecek
bireyler olarak goriilmesini 6n goren dizenleme, kadin-erkek iliskilerini yok etmekle kalmaz, ayni
zamanda aile kavramini da kokten toplum yapisindan siler. “Sizi doguran bir anayla yasamanin nasil bir
sey oldugunu goziinliziin 6niine getirmeye ¢alisin. Ailenizle yasama’nin ne gibi bir sey oldugunu hayal
etmeye calisin. Ya bir ‘ev’in ne oldugunu biliyor musunuz?” (Huxley, 2013, s.60). Dinya Devleti'nin
uygun gordigl bu durum, kadinin toplumda bir nesne olarak gériilmesine ve cinselligin sadece ihtiyag
olarak gosterilmesine dikkat ¢ceker.

Aile icinde bireylerin bir arada yasamasinin ve aile olmanin olumsuzluklarina vurgu yapan
Dislince Devleti’nin, eski dénemlerde kadini stirekli dogum yapan biri olarak gbstermesi ve bunun ne
kadar igrenilecek bir durum oldugu dile getirmesi, eserin distopik bir 6zelligini olusturur. “Ev, ev;
bogucu bir yasam; bir erkek, diizenli olarak doguran bir kadin, her yastaki erkek ve kiz cocuklarindan
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olusan bir giruhun balik istifi yasadig1 birkag kiiclik oda, hava alamazsin, bos yer bulamazsin; mikroptan
arindiriilmamis bir hapishane; karanlik, salgin hastaliklar ve kéti kokular” (Huxley, 2013, s.61). Cesur
Yeni Diinya’da uzun siiren birlikteliklere izin verilmez ve bu tarz durumlarin yasanmasi 6nlenmeye
¢ahsilir. Uzun siren birlikteliklerin sonunda duygusal bir bagin olusabileceginden ve aile kavraminin
tekrar toplum igerisinde yer etmesine neden olabileceginden tedirgin olan Diinya Devleti, herkesin
birbirinden sorumlu olduguna vurgu yapar ve bu tarz bir egilimin olusmasi durumda yetkilere derhal
haber verilmesini 6n gorir. Eserde dort aylik bir iliski yasayan Lenina ve Henry’nin bu nedenden dolayi
elestirildigi ve yakin ¢evre tarafindan uyarildigl, hatta koruyuculara bildirilmekle tehdit edildigi dikkat
ceker. “[...] gercekten dikkatli olmalisin diye dlstiniyorum. Boyle sirekli bir tek adamla takilmak
korkung berbat bir tarz. Kirk elli yasindayken olsa fena olmayabilir. Ama senin yasinda, Lenina! Hayir,
gercekten yakismiyor. Ustelik KSM Miidiirii uzun ve yogun iliskilere ne kadar karsi biliyorsun. Baska bir
erkek olmadan dort ay Henry Foster’la... Eh, bilse kiiplere binerdi” (Huxley, 2013, s.64).

Uzun siiren kadin-erkek iliskilerin yasak oldugu, insanlarin laboratuvarlarda diinyaya geldigi,
erkek ve disi embriyolarin ilk andan itibaren farkh siniflandirildigi, herkesin herkese ait oldugu,
kadinlarin dogum yapmadigi, cocuk emzirmedigi bir diinyanin anlatildigi Cesur Yeni Diinya’da aile olma
anlayisi tamamen silinir ve eserde 6nemsiz olarak aktarilir. Aile olmak, aile kurmak, aile bireylerin
birbirine olan davranisi gibi sosyal yasamin bel kemigini olusturan detaylar eserde degersizlestirilir.

Tipki dogum gibi 6lim de Cesur Yeni Dilinya’da duygusuzlastirilir. Laboratuvar ortaminda
diinyaya gelen insanlar, aile baglarinin olmamasindan dolayi 6lim aninda da bir Gzlintli duymazlar.
Duygusuz bir yasam sireci icerisindeki cesur diinya sakinleri, 6len birinin ardindan hig bir eksiklik,
herhangi bir kayip hissetmezler ve herhangi bir aile baglari olmadigi icin sansli hissettikleri dikkat ceker.
Dogum gibi 6lim de eserde degersizlestirir. Ulger'e gére Cesur Yeni Diinya’da bireylerin anne babasi
yoktur ¢linkli anneden dogmak ortadan kaldirilir. Dogum tamamen yapay yollarla kontrolli bir sekilde
saglanir, boylece aileyle olan bag yok edilir. Bu sebeple aileden biri 6ldiigiinde kimse {zlilmez (bkz.
Ulger, 2018, s5.19-20). Eserde dogum ile birlikte yasanan sevincin ve umudun olmadigi gibi, 6lim ile
birlikte hiizniin ve eksikligin olmadigi goraliir.

Distopyada eksik birakilan aile birligi, hi¢ kimsenin birbirinden sorumlu olmadigi, kimsenin
baskasini diistinmek zorunda olmadigi, dlen birinin arkasindan hi¢ kimsenin tzllmedigi ve eksikligini
hissetmedigi dikkat cekerken, bu durum eserde olumlu olarak aktarilir. Ancak insanin aile sicakligindan
mahrum birakilarak bir hayat yasamasindan kaynaklanan boslugun her giin cesur yeni diinya
sakinlerine verilen ilag ile giderilmeye calisildig goralir.

Huxley, Cesur Yeni Diinya adlh eseriyle mevcut toplum hayatindan daha karanlik, daha
kétiimser, daha kaotik bir tablo cizerek okuru gelecege dair uyarilarda bulunur. Utopyanin karanlik
yuzlinii aktaran Cesur Yeni Diinya eseri, gelecek ile ilgili ipuglar verir, sunmus oldugu orneklerle
uyarilarda bulunur, sirekli bir gelisim halinde olan bilim ve teknolojinin her zaman insan yararina
olmadigini gbzler 6nline serer.
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Sonug

Sonug olarak hem sirekli ideale vurgu yapan Gtopyada hem de karamsarligl 6n plana gikaran
distopyada aile baglarinin koparildigi dikkat ceker. Utopyada esitlik ilkesi adina uygulanan yéntemlerin
yer aldigi 6n plana gikarken, distopyada aile kavramin toplumdan tamamen silindigi vurgulanir.

More’un Utopya eserinde, toplum diizenini dikkate alarak énlemler alinirken, aile fertlerinin
duslincelerine yer verilmedigi, yonetimin kendi diislincesinden hareketle baska kisilerin hayati ile ilgili
kararlar aldigi 6nemlilik arz eder. Yine Giines Ulkesi’nde giines ve gdkcisimleri gézlemlenerek kadin-
erkek iliskilerinin dizenlendigi goruliir. Kisilerin distinceleri alinmadan kararlar alan yonetim, bu
baglamda ideal bir toplum olma anlayisindan uzaklasir ve eserde 6zellikle bu anlayis elestirilir.

Aile kavraminin yok edildigi, hatta gereksiz olarak gorildiigi bir toplumun anlatildigi Cesur Yeni
Diinya adli eserde, 6zgirllgiin ve insanca yasama hakkinin yok edildigi, karanhgin icerisinde hapsolmus
bir gelecek tasviri yapildigi gorilir. Teknolojik denetim/gézetim merkezli bir toplumda bireyin
kimliksizlestigi, aile olmanin getirmis oldugu bir arada yasama arzusu, sorumluluk alma bilinci, aile
bireylerine deger verme gibi duygulardan mahrum birakildig1 6n plana ¢ikar ve yonetimin egemen gli¢
olarak kabul edildigi bir diinya tasviri yapilir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Bu calisma bilimsel arastirma ve yayin etigi kurallarina uygun olarak hazirlanmistir.
Yazarlarin Makaleye Olan Katkilari

Calismanin tamami tek yazar tarafindan olusturulmustur.

Destek Beyani

Arastirma herhangi bir kurum veya kurulus tarafindan desteklenmemistir.

Cikar Beyani

Bu ¢alismayla ilgili herhangi bir ¢ikar catismam bulunmamaktadir.
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Extended Summary

This study examines the concepts of utopia and dystopia through the lens of the “family” in the
context of literature’s ability to reflect and critique social change. From antiquity to the present,
literature has not only mirrored existing social structures but also imagined alternative worlds, both
idealized and cautionary. The notions of utopia and dystopia provide a fertile ground for exploring how
writers conceptualize the family as both a private and public institution, shaped by, and in turn shaping,
broader societal transformations.

The term utopia was introduced into literary discourse by Thomas More in his 1516 work Utopia, a
neologism combining the Greek words ou (“no”) and topos (“place”), literally meaning “no place” but
also resonating with eu-topos (“good place”). More’s imagined island presented an ideal society
governed by reason, communal property, and the absence of social inequality—offering a pointed
critique of the political and economic injustices of early 16th-century England. Over the centuries, the
concept of utopia has evolved, yet it has consistently been tied to the vision of a harmonious, just, and
balanced social order.Conversely, dystopia—a term popularized in the 19th and 20th centuries—
denotes an imagined society characterized by suffering, injustice, and dehumanization. Emerging with
force in the 20th century, dystopian literature often reflects the anxieties of industrialization,
totalitarianism, and the alienating effects of technological advancement. It explores the breakdown of
freedoms, pervasive surveillance, environmental collapse, and authoritarian control. Whereas utopia
serves as a hopeful projection of human potential, dystopia functions as a warning of humanity’s
capacity for self-destruction.

Utopian literature flourished in the Renaissance and Enlightenment, paralleling an era of
exploration, scientific discovery, and political reform. Works such as Francis Bacon’s New Atlantis
(1627) and Tommaso Campanella’s The City of the Sun (1602) envisioned societies built upon rational
governance, education, and shared resources. In these imagined spaces, the family unit often reflected
stability, mutual respect, and alignment with the moral and civic virtues promoted by the state.
However, the optimism of earlier centuries was tempered by the social upheavals of the 19th and 20th
centuries—industrial exploitation, imperialism, world wars, and economic crises. Writers like Yevgeny
Zamyatin (We, 1924), Aldous Huxley (Brave New World, 1932), and George Orwell (1984, 1949) crafted
dystopian narratives in which the family, rather than serving as a nurturing institution, was dismantled,
re-engineered, or suppressed by the state. This shift from utopian harmony to dystopian
fragmentation reflects a broader disillusionment with the trajectory of modern civilization.

In utopian narratives, the family is typically idealized as the foundation of moral order and social
cohesion. It operates within a broader societal framework that ensures equality, shared
responsibilities, and the welfare of all members. For example, in Utopia, More envisions a system
where households are organized to promote communal living and discourage selfish accumulation of
wealth. Marriage is based on mutual consent, and child-rearing is seen as both a private joy and a
public duty.Such portrayals reflect the belief that a just society must be mirrored in the intimate sphere
of the family. The harmony of the home is a microcosm of the harmony of the state. In utopian visions,
the family often serves as the first site of education, moral training, and the cultivation of civic virtues.
It is both a personal refuge and a collective asset.

In dystopian narratives, the family often becomes a target for state manipulation or outright
destruction. Totalitarian regimes seek to weaken familial bonds, replacing loyalty to loved ones with
loyalty to the ruling ideology. In Orwell’s 1984, children are indoctrinated to report on their parents’
“thoughtcrimes,” and romantic love is subjugated to the demands of the Party. In Margaret Atwood’s
The Handmaid’s Tale (1985), reproduction is controlled by the state, and the traditional family

1494



Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

structure is fractured by a theocratic regime’s rigid hierarchies. In such works, the breakdown of the
family mirrors the breakdown of individual autonomy and human dignity. The alienation experienced
by characters often stems from the erosion of personal relationships, the commodification of intimacy,
and the suppression of natural emotional bonds. Here, the family’s disintegration serves as both a
symptom and a symbol of a society in crisis.

By examining the family in both utopian and dystopian contexts, it becomes clear that the
institution functions as a literary barometer of societal health. In utopias, the family’s stability reflects
the harmony of the collective; in dystopias, its fragmentation signals deep systemic failure. Both genres
use the family to explore questions of power, morality, and human potential.

Importantly, utopia and dystopia are not static categories but exist on a continuum. Many literary
works—such as Ursula K. Le Guin’s The Dispossessed (1974)—blend elements of both, suggesting that
even in idealized societies, flaws persist, and even in oppressive worlds, pockets of hope remain. The
family, as an adaptable and resilient institution, often becomes the site where these tensions play out
most vividly.

The portrayal of the family in utopian and dystopian literature reflects shifting societal values, fears,
and aspirations. In times of optimism and reform, the family is depicted as a moral anchor, embodying
the ideals of cooperation, equality, and care. In periods of crisis or disillusionment, the family becomes
a contested space, reshaped or destroyed by external forces. By situating the family at the center of
imagined worlds, authors reveal how deeply personal relationships are entangled with political,
economic, and technological structures. Literature thus becomes a space for both preserving and
interrogating cultural norms, offering readers a means to reflect on the present through the lens of
the possible and the cautionary.

The study of utopia and dystopia through the theme of the family underscores literature’s enduring
role in exploring the intersection between the private and the public, the intimate and the political.
Whether as the cornerstone of an ideal society or as the casualty of a repressive regime, the family
serves as a powerful narrative device for reflecting social change. Through the juxtaposition of
harmonious and fractured domestic worlds, literature invites us to imagine not only what our societies
are, but what they might become.
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