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0z Israil’i ulusal giivenligini korumak baglaminda endiselendirecek en énemli gelismelerden biri bélgede nitkleer
silahlanmanin gergeklesmesidir. Ozellikle Israilin varligimi kabul etmeyen devletlerin niikleer silahlanma
yeteneklerini elde etmesi hem Israil'in bélgede elinde tuttugu niikleer giic tekelini kiracak hemn de Israil agisindan
varolugsal tehdit olarak degerlendirilebilecek bir durum olusturacaktir. Béyle bir durumun yasanmamasi igin
Israil, niikleer silahlarin bélgede yayilmasini énlemek amaciyla gesitli yontemler uygulamaktadir. Bu galigmada,
Israil’in rakiplerinin niikleer silahlanmasini engellemek i¢in hukuken tartismali olan bu zorlayici yontemler
incelenmistir. Bu yontemler arasinda gesitli bilim insanlarina yonelik diizenlenen suikast eylemleri, niikleer
alt yapry1 kullanilamaz hale getirmek i¢in yapilan sabotaj ve bombali saldirilar, niikleer tesisleri komple yok
etmek i¢in icra edilen askeri harekatlar ve niikleer ¢aligmalarin programsal diizeyde zarar gérmesi igin siber
saldir1 diizenlenmesi gibi gesitli asker] ve istihbarat faaliyetleri yer almaktadir. Gahismada Israil’in bélgede
diisman aktérlerin niikleer ¢alismalarini engellemek i¢in birtakim zorlayici eylemler icra ettigi, uluslararasi
hukuk ve mesruiyet agisindan oldukgea tartismali olan bu tiir faaliyetlerin hedef {ilkenin niikleer programini
¢ogunlukla durduramasa da yavaglattig1 sonucuna varilmistir. Bununla birlikte, aigmanin bulgular Israil’in
niikleer tekelini stirdlirmek, glivenligini saglamak ve stratejik alanini genisletmek i¢in dlisman olarak algiladig1
devletlerin niikleer faaliyetlerine zarar vermek amaciyla benzeri eylemleri uygulamaktan vazgegmeyecegine
isaret etmektedir.
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ABSTRACT One of the most significant developments concerning Israel’s national security is the proliferation of nuclear
weapons in the region. The acquisition of nuclear weapons by states that reject Israel’s existence would not only
break Israel’s nuclear power monopoly in the region but also pose an existential threat to Israel. To prevent such a
situation, Israel employs various methods to stop the proliferation of nuclear weapons in the region. In this study,
Israel’s use of these legally controversial coercive methods to prevent the nuclearization of adversaries was examined.
These methods encompass various military and intelligence activities including assassinations of various scientists,
sabotage and bomb attacks to render the nuclear infrastructure unusable, military operations to completely destroy
nuclear facilities, and cyber attacks to damage nuclear studies at a programmatic level. The study concludes that
Israel has engaged in a number of coercive actions to prevent the nuclear activities of hostile actors in the region.
These actions, which are highly controversial in terms of international law and legitimacy, have often slowed down,
if not stopped, the target country’s nuclear program. Moreover, the findings of the study indicate that Israel will not
give up on implementing similar actions to undermine the nuclear activities of states it perceives as enemies in order

to maintain its nuclear monopoly, ensure its security, and expand its strategic area.
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Giris

Kiiresel sistemin ana aktorleri olarak kabul edilen devletler, sistem icerisinde
giivenliklerini saglayarak varliklarini siirdiirmek icin cesitli stratejiler gelistirirler.
Devletlerin yiiriitmeye ¢alistiklar1 bu giivenlik stratejilerinin amaclarindan biri
ozellikle bolgelerinde diisman olarak algiladiklari aktérler ile olusturulan giic
dengesinin aleyhlerinde bozulmasimi engellemektir. Devletler bu dogrultuda
ortaya koyduklari stratejik hedefleri de gelistirdikleri birtakim taktiksel eylemler
ile uygulamaya ¢alisirlar.

Ulusal giivenligini korumak icin ¢evre aktorlere yonelik cesitli stratejik ve taktiksel
uygulamalar gerceklestiren aktorlerden biri de bdlgesinde hem var olmaya hem
de varligini kabul ettirmeye ¢alisan Israil devletidir. Bolgesel ve kiiresel diizeyde
jeostratejik 6neme sahip bir cografyada konumlanan israil’i giivenligine yonelik
tehdit olarak endiselendirecek en 6nemli gelismelerden biri bolgede diisman
aktorler nezdinde ortaya ¢ikabilecek olas1 bir niikleer silahlanmadir. Ozellikle
israil’in varligin1 kabul etmeyen devletlerin niikleer silahlanma yetenekleri elde
etmesi hem Israil’in bolgede elinde bulundurdugu niikleer gii¢ tekelini kiracak
hem de Israil agisindan varolussal tehdit olarak degerlendirilebilecek bir durum
olusturacaktir. Béyle bir durumun yasanmamasi icin Israil, niikleer silahlarin
bolgede yayilmasini 6nlemek amaciyla gesitli zorlayici eylemler uygulamaktadir.
Bu calismada israil’in uyguladig1 ve 6zellikle hukuki agidan tartigmali bu yontemler
incelenmistir. Calismada, “israil cevresinde niikleer silahlarin yayilmasini
onlemek icin hangi hukuk dis1 yéntemlere basvurmaktadir? israil’in bagvurdugu
bu yontemler neden uluslararasi hukuk agisindan sorunlu goriilmektedir? Cevre
devletlerin niikleerlesme siirecinden vazge¢meleri i¢in uygulanan bu stratejik
ve taktiksel yontemler hedef aktoriin programini nasil etkilemistir?” sorularina
aciklik getirilmesi amaglanmistir.

israil’in bulundugu bélgede baska bir niikleer giiciin ortaya ¢ikmasini engellemeye
yonelik cabalarini iceren cesitli ¢alismalar literatiirde yer almaktadir (Braut-
Hegghammer, 2011; i¢6z, 2023; Lobell, 2020; Reiter, 2005; Snyder, 1983; Talbot,
2023; Tamsett, 2004). Ancak niikleer silahlarin yayilmasina karsi alinan énlemler
dahilinde israil’in uyguladig1 bu eylemlere iliskin kapsamli ¢alismalarin oldukca
simirli sayida oldugu goriilmektedir. S6z konusu calismalar ¢cogunlukla bolgede
niikleer silahlarin yayilmasi ile miicadelede israil’in uyguladig1 énleyici askerl
saldirilar1 incelemeye iligkindir. Israil’in niikleer silahlar1 engellemek i¢in ortaya
koydugu eylemlere dair en kapsamli arastirmalardan biri Gregory Koblentz’'in
(2011) “Coercive Nonproliferation: Israel’s Use of Coercive Diplomacy to Prevent
the Proliferation of Weapons of Mass Destruction” baslikli ¢alismasidir. Koblentz,
Israil’in yaptigi bu tiir eylemlere arastirmasinda yer vermekle birlikte bu eylemlerin
hukuksal acgidan sorgulanabilir nitelikte olduklarindan bahsetmemistir. Bu
calismada ise giincel veriler 15181nda Israil’in bélgede diisman olarak tanimladig1
devletlerin niikleer programlarini engellemek i¢in ortaya koydugu yontemler
incelenirken hukuksal acidan da irdelenmistir.

GCalisma kapsaminda bulgularin elde edilmesi icin agik kaynaklardan
yararlanilmistir. israil yonetimineiligkin resmisdylemler birincil kaynak; goriisler,
akademik calismalar ve raporlar da ikincil kaynak olarak degerlendirilmistir.
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Galismada ilk olarak israil’in gevresinde gerceklesecek olasi niikleer silahlanmaya
kars1 ortaya koymaya calistig1 stratejik anlayis tartisilmigtir. Ozellikle bolgede
israil’in varligim kabul etmeyen herhangi bir aktériin niikleer silah elde etmesi
sadece Israil'in varligina yénelik dogrudan bir tehdit olusturmayacak ayni
zamanda Israil'in giivenligini artirmak ve mevcut konumunu giiclendirmek
amaciyla bolgesel diizeni sekillendirmeye iligskin ¢abalarini da sekteye ugratacak
bir gelisme olacaktir. Boyle olas1 bir durumun engellenmesine iliskin anlayis ise
1980’lerin baginda Israil'in o dénemki Bagsbakani Menachem Begin tarafindan
ortaya konan Begin Doktrini ile 6n plana ¢ikmistir. Galismada daha sonra israil’in
1970'lerde elde ettigi niikleer kapasitesine dayali stratejik gii¢ {istiinliigiinii
korumak amaciyla cevre aktorlere yonelik icra ettigi cesitli taktiksel eylemler
incelenmis ve uluslararasi hukuk ekseninde tartisilmistir. Diisman olarak
algiladigi devletlerin askerl amagla kullanacag) diislincesiyle yiiriittiikleri niikleer
programlarini engellemek icin fsrail’in uluslararasi hukuk agisindan tartisilabilir
nitelikte birtakim taktiksel yontemler uyguladigi goriilmektedir. Bu y6ntemler
arasinda cesitli bilim adamlarina diizenlenen suikast eylemleri, niikleer alt
yapwy1 kullanilamaz hale getirmek igin yapilan sabotaj ve bombali saldirilar,
niikleer tesisleri komple yok etmek icin icra edilen askerl harekatlar ve niikleer
calismalarin programsal diizeyde zarar gormesi i¢in siber saldir1 diizenlenmesi gibi
cesitli askerl faaliyetler ve istihbarat faaliyetleri yer almaktadir. Calismanin son
kisminda elde edilen bulgulara iliskin bir degerlendirme yapilmistir. Calismada
israil’in bolgede diigman aktérlerin niikleer ¢aligmalarini engellemek icin bir
takim zorlayic1 eylemler icra ettigi; uluslararasi hukuk ve mesruiyet acisindan
oldukca tartismali olan bu tiir faaliyetlerin ise hedef iilkenin niikleer programini
cogunlukla durduramasa da yavaslatmasina sebep oldugu sonucuna varilmistir.
Bununla birlikte, calismada elde edilen bir diger bulgu da diisman olarak
algiladigi devletin niikleer programini durduramasa da bolgedeki niikleer tekelini
siirdiirmek, giivenligini saglamak ve stratejik alanini genisletmek amaciyla
israil’in benzer eylemleri uygulamaya devam edecegine isaret etmektedir.

Niikleer Silahlarin Yayilmasina Karsi israil’in Durusu

Yahudi kimligini merkeze alan Siyonist diisiince iizerine, Arap niifusun ¢ogunlukta
oldugu Orta Dogu’da insa edilen Israil Devleti’nin bolgede oncelikle devlet ve millet
olarak varligini koruma ve kabul ettirme ¢abasi, kurulusundan bu yana izledigi
giivenlik politikalarinin temelini olusturmaktadir. Bu dogrultuda israil, giivenlik
endisesi olarak algiladig: tehditleri caydirmak ve gerekirse bu tehdit unsurlarini
yok etmek gibi cesitli savunma stratejileri uygulamaktadir. Giivenligini korumaya
yonelik uyguladigi bu stratejilerden biri de bekasina tehdit olabilecek risk
faktorlerini 6nceden ortadan kaldirmaktir. Bir diger ifadeyle, askeri faaliyetler
ve istihbarat faaliyetleri etkin bir sekilde kullanilarak giivenlik risklerini ortadan
kaldirmaya yonelik onleyici eylemlerde bulunmak Israil tarafindan uygulanan
tilke giivenligini saglamaya yonelik savunma stratejileri arasinda yer almaktadir.

Niifus ve {ilkenin yiizol¢limii gibi jeostratejik sinirliliklar baglaminda bdlgede
diisman olarak konumlandirdig1 bircok devlete kiyasla oldukca dezavantajli bir
pozisyonda olan israil icin varolugsal tehdit olarak endise yaratacak en onemli
durumlardan biri, bolgede kitle imha silahlarinin yayilmas ve kitlesel zaiyata yol
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acabilen bu tiir silahlarin israil’e kars1 kullanilmasidir. Bu tiir silahlar arasinda
en tehlikelisi olarak degerlendirilen; kullanildiginda korkung bir yikima ve geri
doniilemez sekilde kalic1 hasara yol agan niikleer silahlarin bélgede baska devletler
tarafindan temin edilmesi daha 6nce Holokost gibi soykirim yasayan bir topluma
sahip Israilicin varolugsal diizeyde bir tehdit olarak degerlendirilmektedir. Bununla
birlikte, bolgede stratejik {istiinliigii elinde tutmak, kendisine yonelik giivenlik
tehditlerini en {ist diizeyde caydirmak ve savunma stratejisini daha bagimsiz
olarak uygulamak amaciyla niikleer silahlanmaya giden israil, bélgedeki niikleer
giic tekelini 1960’larin sonunda ele gecirmistir. Konu ile ilgili Israil'in niikleer
silah programu iizerine en kapsaml arastirmalardan birini yapan Avner Cohen,
israil’in 1967 Haziran'inda gerceklesen Alt1 Giin Savasi’'ndan 6énce teknik acidan
niikleer kapasiteye sahip oldugunu iddia etmektedir (Cohen, 1998, ss. 273-275).
Ancak Israil yonetimi niikleer kabiliyetleri konusunda agik bir durus sergilemek
yerine niikleer bir gii¢ oldugunu resmi olarak sdyleme konusunda belirsizlik
politikasi izlemeyi tercih etmistir. israil, niikleer stratejik secenek olarak izledigi
belirsizlik politikasi cercevesinde niikleer silaha sahip oldugunu ne kabul etmekte
ne de inkar etmektedir ve ayn1 zamanda bélgede niikleer silahlar1 uygulamaya
koyan da olmayacaktir (Cohen, 2011, s. 187; Israeli, 2015). Bu belirsizlik politikasi
dahilinde Israil hem diisman aktérlerin olasi saldir1 eylemlerine karsi caydirici
gliciinii gosterebilmekte hem de cevre devletleri kendi niikleer silah giiciinii elde
etmeye tesvik etmemektir (Cohen & Miller, 2010, ss. 30-32). Israil’in yiiriittiigii
bu niikleer belirsizlik politikasinin iki ayagi bulunmaktadir. Bir ayagi, niikleer
silah c¢alismalarinin teknik ilerlemesi ile ilgilidir. Niikleer programina 1950’lerde
basladig1 bilinen israil'in 1960’larin sonlarinda niikleer silaha sahip oldugu
diisiiniilse de tam olarak ne zaman niikleer silah gelistirdigi konusunda bir netlik
olusmamaktadir. Bunun en énemli nedeni, niikleer silahlanma siirecinin en 6nemli
basamaklarindan biri olan halka acik ve resm1 diizeyde niikleer silah denemesinin
gerceklestirilmemis olmasidir. Ornegin, 1979 yilinda Pasifik agiklarinda niikleer
denemeye benzer ve israil tarafindan gerceklestirildigi diisiiniilen bir patlama
gerceklesmis (Cohen & Burr, 2016) ancak iIsrail Devleti bdyle bir deneme
gerceklestirdigine dair bir agiklamada bulunmamistir (Kristensen & Korda, 2022).
Belirsizlik politikasinin diger bir ayag1 da israil’in diplomatik séylemlerinde
yer almaktadir. Bu cercevede, israil resmi olarak yaptig1 agiklamalarda niikleer
silaha sahip oldugunu ne kabul etmekte ne de inkidr etmektedir. Ornegin,
2011 yilinda CNN haber kanalina roportaj veren dénemin basbakani Benjamin
Netanyahu, israil’de niikleer silah var mi1 sorusuna “Ortadogu’ya niikleer silah
getiren ilk iilke olmayacagimiza dair uzun zamandir devam eden bir politikamiz
var ve bu degismedi” seklinde cevap vermistir (Transcripts - Piers Morgan Live
One-on-One with Prime Minister Benjamin Netanyahu, 2011). Ancak tiim bu
belirsizlik politikasina ve sdylemlerine ragmen konuya dair yapilan arastirma ve
calismalarda israil niikleer silaha sahip devletler arasinda kabul edilmektedir.
ﬁrnegin, Stockholm Uluslararasi Baris Arastirmalari Enstitiisiiniin (SIPRI)
2024 yillik raporunda israil’in niikleer durumu ile ilgili “Israil, uzun siiredir
siirdiirdiigii niikleer belirsizlik politikasini siirdiiriiyor ve niikleer silahlarinin
sayist ve Ozellikleri konusunda 6nemli bir belirsizlik yaratiyor” seklinde ifade
yer alsa da Israil diger niikleer silaha sahip devletler ile birlikte degerlendirilerek
elinde bulundurdugu niikleer savas bashiginin yaklasik 90 oldugu belirtilmistir

94




SAVSAD
Savunma ve Savas Arastirmalar1 Dergisi

(Kristensen & Korda, 2024).

israil’in niikleer silahlanmaya gitmesi, mevcut konvansiyonel ve olasi niikleer
tehditleri caydirmak icin 6nemli bir stratejik hamle olarak degerlendirilebilir.
Bununla birlikte, Israil, cevresinde ortaya c¢ikabilecek niikleer silahlanma
risklerini de bu tiirden faaliyetleri 6nlemeye ¢abalayarak kontrol altina almaya
calismaktadir. Boylece israil hem bélgede niikleer diizeyde stratejik iistiinliigii
kaybetmeyecek hem de ikinci bir Holokost tehdidi altinda yagama olasiliginin da
Oniine ge¢mis olacaktir.

israil’in diisman devletler diizeyinde bu tiir faaliyetleri niikleer kapasiteye sahip
olmadan énce de engellemeye ¢alistig1 sdylenebilir. Ornegin, 1960’larda Misir'in
balistik fiize programini durdurmak icin cesitli karsi eylemlerde bulunmustur
(Koblentz, 2011). Israil’in diger devletlerin niikleer gii¢ olmalarini engelleme
konusundaki durusuna yoOnelik anlayisi 1980’lerin basinda iktidarda olan
Menachem Begin tarafindan uygulanarak ortaya konmustur. israil 1981 yilinin
Haziran ayinda Irak’in niikleer reaktériine Bagdat Yonetimi'nin niikleer bombaya
ulasmasini engellemek icin hava saldirisi diizenlemistir. Daha sonra Begin
Doktrini olarak anilacak bu stratejik giivenlik politikasinda “Israil Devleti’ni yok
etmeyi amaclayan herhangi bir bolgesel diismanin, basta niikleer silahlar olmak
lizere, kitle imha silahlar1 elde etmesine izin verilmeyecegi” belirtilmektedir
(Talbot, 2023). Donemin savunma bakani Ariel Saron da 1981 yilinin Aralik ayinda
yaptig1 aciklama ile doktrinin icerigini su sekilde dile getirmistir:

israil niikleer silahlarin gelistirilmesini géze alamaz. Bizim i¢in bu bir
terdr dengesi meselesi degil, bir hayatta kalma meselesidir. Bu nedenle
boyle bir tehdidi baslangicinda engellememiz gerekecektir. (Ha'aretz
(Israel) Reported in FBIS akt. Snyder, 1983, s. 58)

2025 yilinin Haziran ayinda israil tarafindan iran’in niikleer tesislerine yonelik
gerceklestirilen askeri saldirilara dair yaptigi agiklamada Basbakan Benjamin
Netanyahu benzer bir séylem kullanarak iran’in niikleer silaha sahip olma esigine
yaklagtigini ve bunun Israil i¢in kabul edilemez nitelikte bir tehdit oldugunu
belirtmistir (Sharon, 2025; Prime Minister of Israel, 2025).

Bununla birlikte bolgede Israil’in niikleer vurus giicii konusunda tek aktér olmast,
niikleer caydiricihgin vermis oldugu giivenle israil’e gevresine dair niifuzunu
genisletme olanag) vermekte ve bolgede daha serbest hareket etme imkam da
saglamaktadir. Giiniimiize kadar siiren Israil’in Gazze saldirilariyla baglantili
olarak israil’in niikleer politikasini degerlendiren eski Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) hiikiimet vyetkilisi Douglas MacGregor, israil'in hareket o6zgiirliigiinii
siirdiirmesi i¢in bolgede iistiin olmasi gerektigini diisiinerek niikleer silah
lizerindeki tekelini slirdiirmek istedigini belirtmistir. Macgregor’a gore aksi bir
durum israil’i, diisman olarak algiladigi komsulariyla iletisim kurmaya, sorunlari
miizakere etmeye ve uyumlu iliskiler kurmaya zorlayacaktir (Barrett, 2025).

Niikleer silahlanmaya dair bu stratejik anlayis cercevesinde Tel Aviv yOnetimi,
diisman devletlerin niikleer faaliyetlerini engellemek icin 6zellikle bireysel diizeyde
cesitli eylemlerde bulunmaktadir. Bu noktada israil’in neden ézellikle diplomatik
miizakereler iizerinden diisman devletlerin niikleerlesme ¢abalarini engellemeye
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gitmedigi sorulabilir. Israil’in diplomatik diizeyde sb6z konusu devletlerin
niikleer davranislarini etkileme konusunda hareket alani hem bireysel hem de
uluslararasi toplum nezdinde oldukca kisitlidir. Bireysel diizeyde ele alindiginda
israil’in diisman aktérlerle diplomatik iliskileri oldukca sinirlidir. israil Devleti,
1948 yilinda kuruldugundan beri Arap devletleri tarafindan diplomatik olarak
izole edilmeye ¢alisilmistir. Bu dogrultuda, Suriye, Irak gibi bolgenin 6nemli
Arap devletleri Israili resmi olarak tanimaya yanagmamaktadir. Diger taraftan,
israil’in bélgede niikleer silahsizlanma konusunda uluslararasi toplum iizerinden
hareket etmek istememesinin en biiyiik nedeni de uluslararasi niikleer silahlarin
yayilmasini 6nleme rejimine yonelik yaklasimu ile ilgilidir. Nitekim israil niikleer
silahlarin engellenmesine yonelik cabalarin temel kurumsal yapisi olan Niikleer
Silahlarin Yayilmasinin Onlemesi Antlagmasi’'na (NPT) Antlasma 1970 yilinda
yiiriirliige girdiginden beri taraf olmay1 kabul etmemektedir. Israil’in bu tutumu
uluslararasi toplumun bir¢ok tiyesi tarafindan elestiri odag: olmaktadir.

Bu baglamda diplomasi dis1 zorlayic1 eylemler iizerinden hareket eden israil’in
niikleer silahlanma ile miicadelesinin temelini sahip oldugu dissal ve igsel
kabiliyetler olusturmaktadir. fIsrail'in ittifak giiclerini kullanmas1 digsal
kabiliyetler olarak degerlendirilebilir. Ornegin, bélgede niikleer silahlarin
yayillmasinin 6niine gecmek isteyen israil, Orta Dogu bélgesine stratejik silah
teknolojisi ve uzmanlig1 saglayan baslica tedarikciler arasinda yer alan Avrupa
iilkeleri, Rusya ve Cin {izerinde niifuzunu kullanmasi i¢in ABD ile olan “6zel
iliskisinden” yararlanmigstir (Koblentz, 2011).

israil’in kendi imkanlar iizerinden bélgesinde niikleer silahlanma ile miicadele
etmesinin diger yolu da icsel kabiliyetlerini kullanmasidir. Bu noktada igsel
kabiliyetler israil’in elinde bulunan askeri savunma ve saldiri ile istihbarat ve
kars: istihbarat kapasiteleri icermektedir. Ozellikle israil’in i¢sel kabiliyetlerini
kullanarak niikleer silahlarin bélgede yayilmasini onlemeye yonelik ortaya
koydugu cabalar bu ¢alismanin ana odagini olusturmaktadir.

israil’in Niikleer Silahlarin Yayilmasini Onlemeye Yonelik Uyguladig1 Zorlayici
Onlemler

Israil'in cevresindeki devletlerin niikleer programlarini engellemek amaciyla
ortaya koydugu taktiksel yontemler ile hedef devletin niikleer programinda yer
alan yetismis personelin ve fiziksel unsurlarin zarar gérmesinin ya da tamamen
yok edilmesinin saglanmasini amagladig1 soylenebilir. israil tarafindan niikleer
faaliyetleri 6nlemek amaciyla uygulanan taktiksel eylemler icerisinde niikleer
program dahilinde 6nemli pozisyonda yer alan bilim adamlarina yonelik suikast
diizenleme, niikleer tesislerin fiziksel agidan zarar gérmesi i¢in sabotaj ve siber
sabotaj eylemleri gerceklestirme ve askeri bombardiman yer almaktadir.

Niikleer Bilim insanlarina Diizenlenen Suikastlar

Ulusal giivenlige tehdit olarak goriilen kisilerin suikast yoluyla 6ldiiriilmeleri tarih
boyunca devletlerin giivenliklerini korumak icin basvurabilecegi yontemlerden
biri olmustur. Ornegin, Soguk Savas Dénemi’'nde ABD, istihbarat birimi Merkezi
Haber Alma Tegkilat1 (CIA) vasitasiyla Sovyetlere yaklastigi diisiiniilen Kongo’nun
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devlet baskani1 Patrick Lumumba’y1 suikast yoluyla dldiirmiistiir (Reid, 2023).

Devletlerin giivenlik endisesi olarak gordiikleri figiirlere karsi her ne kadar suikast
diizenleme konusunda kabiliyetleri olsa da bir kisiyi ya da kisileri dogrudan
oldiirmeyi hedefleyerek saldir1 diizenlemek uluslararasi hukuk acisindan oldukca
tartismalidir (Melzer, 2008). Her ne kadar kilit sivillerin dldiiriilmesi, genellikle
bir devletin devlet disi silahli 6rgiitlerinin iiyelerini hedef almasi anlamina gelen
“hedefli dldiirme”nin tipik ornekleri arasinda yer almasa da (Meisels, 2014, s.
211) uluslararast hukuk baglaminda ele alindiginda bir devletin baska bir devlet
icindeki bireylere yonelik oOldiirme eylemine bagvurmasinin, prensip olarak,
Birlesmis Milletler S6zlesmesi’nin 2. maddesinin 4. fikrasinda ifade edilen
devletleraras: kuvvet kullanimi yasagi kapsamina girdigi ve yapilan eylemin
hakli gosterilebilmesi icin devletlerarasi mesru miidafaa durumunun veya
hedefin bulundugu devletin yetki vermesinin ya da BM Giivenlik Konseyi'nin
yetkilendirmesinin gerektigi yoniinde goriisler bulunmaktadir (Melzer, 2008, s.
51). Diger taraftan, belirli bir bireye ya da bireylere yonelik yapilan saldiri eylemi
mesru miidafaa gibi yukarida belirtilen hakl gerekcelerden en az birine dayansa
bile yapilan saldir1 eyleminde bireylerin yasam haklarindan mahrum birakilmas:
s6z konusu oldugundan uluslararasi hukuka uygunlugunun insan haklan
hukukuna bagh olarak degerlendirilmesi gerektigi de iddia edilmektedir (Melzer,
2008, s. 52). 2000’lerin basinda israil ordusunun uluslararas1 hukuk subesinin
bagkani olan Albay Daniel Reisner, suikastlarin degerlendirilmesinde savas ve
baris olmak iizere iki farkli durumun g6z oniinde bulundurulmas: gerektigini
belirtmistir (“‘We view people who attack us as legitimate targets’”, 2001).
Reisner’in bu yaklasimi savas ya da silahli ¢atisma durumunda hedefli 6ldiirme
ya da suikast eylemlerinin gerceklestirilmesi mesru olarak degerlendirilebilir
mi sorusunu diisiindiirmektedir. Silahli ¢atisma hukuku olarak da adlandirilan
Uluslararasi insancil Hukuk’un temel belgelerinden olan 2 Agustos 1949 tarihli
Cenevre Sozlesmeleri ve Ek Protokollerinde dogrudan suikast ya da hedefli
Oldiirme ile ilgili bir maddenin yer almadig: goriilmektedir. Ancak silahli ¢catigma
sirasinda ozellikle sivillerin hedef olamayacag acik bir sekilde belirtilmektedir.
1977 vyilinda kabul edilen Ek 1 Protokolii'niin 51. Maddesinde “Sivil halk ve
bireysel olarak siviller, askeri operasyonlardan dogan tehlikelere karsi genel bir
korumadan yararlanacaklardir” yer alan ifade ile 52. Maddede yer alan “Saldirilar
sadece askeri hedeflerle sinirli olacaktir” ifadede saldirinin sekline bakilmaksizin
hedefin icerigi acik bir sekilde sinirlandirilmistir (Yamaner vd., 2009, ss. 213-
215). Diger taraftan, Savas Hukuku Uzmani Michael N. Schmitt ise bir diger Savas
Hukuku Uzmani olan Hays Parks’in degerlendirmeleri temelinde yaptig1 calismada
suikast eyleminin haince dldiirme eylemi olarak degerlendirilebilecegini ve Ek
Protokoliin 37. Maddesi’'nde silahli ¢atisma sirasinda diismana karsi “hainlik”
eylemi gerceklestirmenin yasak oldugunu belirtmektedir (Schmitt, 2021). Notre
Dame Universitesi Hukuk Profesérii Mary Ellen O’Connell ise suikastlari niteligine,
niyetine bakilmaksizin, her kosulda hukuka aykiri bir eylem olarak ele almistir
(O’Connell, 2024).

israil de kuruldugundan beri gesitli amaglarla hedefli 6ldiirme ya da suikast
yontemini kullanmaktan ¢ekinmeyen devletlerden biridir. Ornegin, israil 1948’de
heniiz bir devlet olarak ortaya cikarken Birlesmis Milletler (BM) miizakerecisi
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Folke Bernadotte, ileride israil bagbakani da olacak olan Yitzhak Shamir’in de yer
aldig1 Lehi cetesi tarafindan 6ldiiriilmiistiir (Pletka, 2025). Eski bir CIA operasyon
gorevlisi olan Robert Baer, suikast diizenlemenin israil’in ulusal politikalarinin bir
parcasi oldugunu belirterek israil’in bu tiir eylemlere rahatlikla basvurabildigini
isaret etmistir (Younes, 2018).

Devletlerin diisman hedeflere yonelik suikast girisiminde bulunmalarinin
gerekcelerinden biri, yabanci hiikiimetler tarafindan dogrudan yapilan saldirilar,
planlanmis veya olas1 teror eylemleri gibi ulusal giivenlige son derece zararh
sayilabilecek eylemlerin onlenmesidir (Richelson, 2002). Bu tiirden bir 6nleme
eylemi dogrudan bir uyari olmadiginda, iki nedenden dolay: gerceklestirilebilir:
Bunlardan ilki uyarinin her zaman garanti edilmedigi bilgisi ile ilgilidir. Ikincisi
ise Ozellikle niikleer veya biyolojik silahlarin kullanimi s6z konusu oldugunda
caydiricit bir basarisizligin olduk¢a kapsamli sekilde zarar verici sonuglarinin
olmasidir (Richelson, 2002). israil’in istihbarat ve karsi-istihbarat kabiliyetlerini
kullanarak cevresindeki devletlerin niikleer programlarini tamamlamalarini
engellemek i¢in uyguladig1 suikast saldirilar1 ulusal giivenligi tehdit edici olasi
gelismelerin 6nlenmesine yonelik eylemler kategorisinde gosterilebilir.

Begin doktrini ile stratejik hedeflerini acik¢a ortaya koyan Israil, cevresinde
niikleer silahlarin yayilmasini 6nlemek i¢in niikleer programlarda 6nemli gorevler
istlenen yetismis ve sorumlu personellerin hedefli olarak dldiiriilmeleri konusunda
girisimler gerceklestirmistir. Bolgede niikleer programiyla Israil icin tehdit
olusturan iilkelerin basinda Saddam Hiiseyin yonetimindeki Irak gelmekteydi.
1980’lerin basinda askeri amagli kullanacagi diisiincesiyle Irak’in niikleer
programini durdurmak icin Israil’in bagvurdugu yontemlerden biri programda yer
alan kilit personellerin hedeflenerek dldiiriilmesi olmustur. Program dahilinde yer
alan baz Irakh niikleer bilim insanlarn iilke disindayken gizemli kosullar altinda
oldiiriilmiislerdir. Bu durum Devlet Baskani Saddam Hiiseyin’in de dikkatini
¢ekmis olacak ki s6z konusu niikleer bilim insanlarinin Irak’tan ayrilmalarini
yasaklayan bir uygulama ¢ikarmistir (The death of a nuclear dream, 2006). Ancak
alinan 6nlemlere ragmen Irak’in niikleer calismalarinda rol oynayan bazi isimler
cesitli nedenlerle siipheli bir sekilde hayatlarin1 kaybetmislerdir. Bu oliimlerin
arkasinda her ne kadar Israil sorumlulugu kabul etmese de Israil istihbarat
servisi Mossad’in oldugu iddia edilmektedir (Peck, 2012). Bu saldirilar arasinda
Irak niikleer programinda 6nemli bir pozisyonda gorev yapan Misirh fizik¢i Yahya
al-Mashad ile insaat miihendisi ve Irak’in niikleer tesislerinin insa edilmesi ile
ilgili programda goérev yapan Irakli Abd al-Rahman Rasoul’un israil istihbarati
tarafindan dldiiriilmeleri gosterilebilir (Bergman, 2018, ss. 343-361). Ornegin, Israil
istihbaratinin hedefinde olan Al Mashad 1980 yilinin Haziran ayinda Paris’teki bir
otel odasinda kimi kaynaklara gore israil gizli servisi Mossad Ajanlari tarafindan
doviilerek ya da bigaklanarak oldiiriilmiistiir (Bergman, 2010; Claire, 2004, s.
63). Niikleer proje icin binalarin insasindan sorumlu bir ingaat miihendisi olan
Rasoul’un ise 6liimiinden sonra yapilan otopsi sonucunda viicudunda garip bir
viriis tespit edilmistir. Nitekim kendisi iddiaya gore zehirlenerek oldiiriilmiistiir
(Snider, 2020). Diger taraftan, programda yer alan bir baska 6nemli bir isim olan
Irakl niikleer bilimci Salman Rashid al-Lami 9 Haziran 1981 tarihinde bilinmeyen
bir viriis nedeniyle Cenevre’de 6lii bulunmustur (The death of a nuclear dream,
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2006). Ancak Rashid al-Lami’nin 6limii ile israil arasinda bir baglantinin
olduguna iliskin resmi bir belge ya da agiklama bulunmasa da Bergman (2018,
ss. 343-361) Lami’nin 6liimiiniin arkasinda israil gizli servisi Mossad’in oldugunu
iddia etmistir.

Bununla birlikte, Irak’in niikleer bilim insanlarina yénelik israil’in gerceklestirdigi
suikast eylemleri hedeflenen yetismis personelin dldiiriilmesi konusunda sonug
getirse de Bagdat Yonetimi’'nin niikleer programini bu gelismelerden dolay:
sonlandirmasini  saglamamistir. Ancak bu gelismeye ragmen Israil bu tiir
eylemlerine daha sonra bolgede bir baska tehdit unsuru olarak degerlendirilecek
olan iran’in niikleer programina zarar vermek amaciyla devam edecektir.

Bélgesel diizeyde israil’in kendisine karsi 6nemli bir tehdit olarak gordiigii iran’in
niikleer ¢alismalarini engellemek i¢in niikleer program ile ilgili bilim insanlarina
kars1 suikast yontemini kullandigy sdylenebilir (Patrikarakos, 2012, s. 269).
2002 yilinda iranli muhalif grup Ulusal Direnis Konseyi’'nin iran’in gizli niikleer
faaliyetlerine dair yaptig1 aciklamalarindan sonra niikleer caligsmalari ile giindeme
gelen iran’daki bazi bilim insanlar1 israil’in arkasinda oldugu diisiiniilen birtakim
yontemlerle éldiiriilmiislerdir. Ozellikle ABD ve AB’nin iran’in niikleer faaliyetlerini
durdurmaya yonelik diplomatik cabalarindan istenilen sonucun alinamamasindan
sonra 2007 yilindan bu yana niikleer programin ilerlemesine 6énemli katkilar
saglayabilecek iranli bazi niikleer bilim insanlar cesitli nedenlerle hayatlarini
kaybettiler. Bu 6liimler ile ilgili iran 6zellikle israil’i sorumlu tutmusur (Jedinia,
2020). Ornegin, 2012 yilinda iran’in Natanz Uranyum Zenginlestirme Tesisi’'nde
¢alisan Mustafa Ahmedi Rosan adli niikleer bilim insani, Tahran’in merkezinden
ise giderken, yoldan gecen bir motosikletlinin aracina yerlestirdigi manyetik
bir bomba ile 6ldiiriilmiistiir (Patrikarakos, 2012, ss. 270-71). iran’in dini lideri
Ayetullah Ali Hamaney ise niikleer fizik¢inin 6ldiiriilmesinin sorumlulugunu
ABD ve Israil’e yiiklemistir (“iran intikam pesinde”, 2012). Bu niikleer bilim
insanlarindan en 6énemlisi iran niikleer programinda iist diizey pozisyonda
yer alan Mohsen Fakhrizadeh 2021 yilinda iddiaya gére israil istihbaratinin
diizenledigi saldir1 sonucunda olmiistiir. Yapilan suikast eyleminde uydu aracilig1
ile kontrol edilebilen ve “yapay zeka” teknolojisine sahip bir silahin kullanildig:
belirtilmistir (“iran: Muhsin Fahrizade, uydudan kontrol edilen yapay zekaya
sahip silahla 6ldiiriildii”, 2020). Diger taraftan, her ne kadar a¢ik kaynaklarda
(Atwood, 2020; TOI Staff, 2021) bu suikast eyleminin israil tarafindan yapildig:
iddia edilse de israil resmi olarak bu iddialar1 ne dogrulamakta ne de bu konuya
iliskin arglimanlan inkar etmektedir (Jedinia, 2020). Ancak ABD y6netiminde
yer alan iist diizey bir vetkili, s6z konusu 6ldiirme eyleminin arkasinda israil
oldugunu belirtilmistir (Gunerigok, 2020).

Uluslararas1 hukuk nezdinde mesrulugu oldukca tartismali olan suikast ya da
devlet destekli hedefli 6ldiirme eylemi kapsaminda niikleer bilim insanlarinin
oldiiriilmelerinin hukuki bir tasarruf olamayacagi da belirtilmelidir. Oncelikle
ifade etmek gerekir ki niikleer bilim insanlari birer bilim insani olarak sivil
kategorisinde yer almaktadir. Daha 6nce de bahsedildigi iizere savas durumunda
dahi sivil insanlarin ne sekilde olursa olsun o&ldiiriilmeleri hukuk dis1 bir eylem
olarak degerlendirilmektedir. Uluslararas: hukukun yaninda hakli savas teorisi
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baglaminda ele alindiginda da sivil bireyler olarak niikleer bilim insanlarinin
hedef olamamaktadir (Meisels, 2014, s. 208). Uluslararasi insan haklar1 hukuku
baglaminda degerlendirildiginde ise israil’in, bu tiirden hedefleyerek &ldiirme
eylemlerinde bilim insanlarinin ¢ok sayida uluslararasi diizenlemelerle kendilerine
taninan yasam hakkini sadece ihlal etmekle kalmamakta, ayni zamanda acik bir
sekilde diger devletin toprak egemenligiyle ilgili antlagmalar1 da ihlal etmektedir
(Brosius, 2013). C')rnegin, Mohsen Fakhrizadeh’in 6ldiiriilmesi (izerine Uluslararasi
Barolar Birligi insan Haklari Enstitiisii IBAHRI Eg Bagkan1 Michael Kirby AC CMG
“Baglam ne olursa olsun, devlet aktorleri tarafindan islenen hicbir yargisiz infaz
hos goriilmemelidir. Bu tiir eylemler uluslararasi hukuka gdre yasadisidir ve
Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararas1 Sézlesme’nin 6. Maddesi’ne gore
‘kimse keyfi olarak hayatindan mahrum birakilamaz’” diyerek bu tiir eylemlerin
mesru olarak degerlendirilemeyecegini ifade etmistir (“IBAHRI condemns
extrajudicial killing of Iran’s nuclear scientist, Mohsen Fakhrizadeh”, 2020).

Diger taraftan, 14 Haziran 2025 tarihinde israil Savunma Kuvvetleri’nin resmi
X hesabindan Iran’a yonelik 2025 yilinda gergeklestirdigi saldir ile ilgili yapilan
bir paylasimda “iran rejiminin niikleer silah programinin gelistirilmesinden
sorumlu 9 {ist diizey bilim adami ve uzmanin etkisiz hale getirildigi”
belirtilirken israil Savunma Kuvvetleri, “etkisiz hile getirilen tiim bu bilim
adamlar1 ve uzmanlarinin, iran’in niikleer silahlarinin gelistirilmesinde Kkilit
rol oynayan kisiler olduklarini ve bu kisilerin elimine edilmesi ile rejimin kitle
imha silahlar1 elde etme kabiliyetine de 6nemli bir darbe vuruldugunu” ifade
etmistir. (Israel Defense Forces, 2025). Bu aciklamadan israil’in niikleer bilim
insanlarin oldiiriilmesindeki hakli gerekcesi olarak bu insanlarin sivil olarak
degerlendirilemeyecekleri ciinkii niikleer silah iiretimine katki sagladiklar
gosterilebilir. Ancak her ne kadar iran’a yénelik Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu
(UAEK) tarafindan yapilan denetimlerde birtakim uyumsuzluklar tespit edilmis
olsa da (“Atomic watchdog says Iran not complying with nuclear safeguards”,
2025) uyumsuz olarak nitelendiren bu eylemler iran’in niikleer enerji programini
niikleer silahlanmaya yonlendirdigini agik bir sekilde dogrular nitelikte degildir.
Tahran Yonetimi de en azindan bu c¢alismanin yapildig: siirece kadar niikleer
silah iiretimi niyetinde olmadigini, niikleer teknolojisini sadece baris¢il amagclarla
kullanmak istedigini defalarca dile getirmistir. Ornegin, iran Cumhurbaskani
Mesud Pezeskiyan BM Genel Kurul’a hitaben yaptig1 konusmada iran’in hicbir
zaman niikleer bomba iiretmeye c¢alismadigl ve calismayacagimi vurgulayarak
sdylemistir (‘Iran has never sought and will never seek to build a nuclear bomb,’
President tells General Assembly, 2025). Bu baglamda, Israil’in bilim insanlarini
Oldiirme eylemlerini mesrulastirmak amaciyla ortaya koydugu “diismanlikta yer
aldiklar1” iddias1 iran’in niikleer silah programina sahip olduguna ya da niikleer
silah elde etmeye calistigina dair séylemsel ifadeler ve eylemsel gdstergeler ile
desteklenmediginden Israil’in yaptig1 bu éldiirme eylemleri hukuksal baglamda
desteklenebilir bir nitelikte degildir. Konuya iliskin degerlendirmelerde bulunan
Uluslararas1 Hukuk ve Uluslararasi iliskiler Uzmani Richard Falk da Fakhrizadeh
suikast1 6zelinde yaptig1 aciklamada s6z konusu dldiirme eyleminin uluslararasi
iligkilerde gii¢ kullanimini diizenleyen kabul edilebilir herhangi bir teoriyle
hukuksal ve siyasal diizeyde hakli olarak gerekcelendirilemeyecegini ve bu
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siirecin uluslararasi boyutta emsal olarak degerlendirilmesinin olduk¢a olumsuz
sonuglara yol agacagini belirtmis ve s6z konusu niikleer bilim insaninin béyle
bir yéntem ile 6ldiiriilmesine dair eylemin BM insan Haklar1 Konseyi tarafindan
bircok kere kosulsuz olarak hukuka aykiri1 olarak “yargisiz infaz” niteliginde
kinandigini ileri slirmiistlir (“Murdering nuclear scientists does not prevent
proliferation, a nuclear free Middle East does”, 2020).

Bununla birlikte iran niikleer programi bu yapilan suikast eylemlerine ragmen
yavaslamis olsa da durdurulamamustir. Ancak israil’in diplomasi disinda niikleer
silahlanmay1 durdurmaya yonelik eylemleri suikastlar ile sinirli degildir. Niikleer
programin ilerlemesinde rol oynayan yetismis personelin disinda niikleer
materyallerin cesitli yontemler ile zarar gérmesi de Israil’in hedefledigi eylemler
arasindadir.

Niikleer Tesislere Yonelik Sabotaj Eylemleri (Konvansiyonel ve Sibersabotaj Eylemleri)

israil’in diisman devletlerin niikleer faaliyetlerini durdurmak amaciyla uyguladig1
hukuksal acidan sorunlu bir baska eylem de kendi topraklari disinda yer alan
niikleer tesislere ya da niikleer materyallere yonelik sabotaj eylemleridir.

Bu tesislerin degerlendirilmesi israil’in stratejik hedefleri acisindan ele
alindiginda belirli yapilarin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bir devletin niikleer
silah gelistirebilmesi i¢in Oncelikle sahip olmas1 gereken materyal silah amach
kullanabilecegi niikleer yakittir. Bomba yapiminda kullanilabilecek bu yakitlar
ise zenginlestirilmis uranyum (HEU) ve pliitonyumdur. HEU’nun elde edilmesinde
kullanilan yap: uranyum zenginlestirme tesisidir. Bomba yapiminda kullanilan
bir diger yakit olan pliitonyum iiretebilmek icin de bir niikleer programda reaktdr
ile birlikte yeniden isleme tesisinin olmasi gerekmektedir. Kisaca sdylemek
gerekirse, niikleer silah edinmeyi amaclayan herhangi bir devletin niikleer
programinin yapisal olarak durdurulmas icin su iki tesisten birinin ya da her
ikisinin ¢alisir vaziyette insa edilmelerinin engellenmesi gerekir: (a) bir uranyum
zenginlestirme tesisi veya (b) hem bir pliitonyum {iretim reaktdrii hem de
kullanilmis yakit yeniden isleme tesisi (Sloss, 2003, s. 43).

israil’in baska devletlerin niikleer tesis ya da malzemelerini kullanilamaz hile
getirmek amaciyla diizenledigi bu tiirden yontemler konvansiyonel ve siber sabotaj
eylemleri olarak ayrilabilir. Konvansiyonel yontemlerde kastedilen espiyonaj,
sahada gorev yapan insan kaynakl istihbarat ve karsi istihbarat unsurlarinin
kullanilmas: ile niikleer materyallerin kullanilamaz hale getirilmesidir. Siber
sabotaj ise gelisen teknolojilere bagh olarak niikleer ¢alismalarin programsal
diizlem iizerinden donanimsal olarak zarar gormelerine sebep olabilecek eylemleri
icermektedir.

Bu tiirden eylemlerin mesrulugu ve yasallig) uluslararas: hukukta tartismali bir
konu (Haataja & Akhtar-Khavari, 2018; Tramazzo, 2023) olsa da bir bagka iilkenin
topraginda saldir1 eylemi gerceklestirmek hedefli 6ldiirme fiilinde bahsedildigi
gibi BM So6zlesmesi’nin 2. maddesinin 4. fikrasinda belirtilen “Tiim {iyeler,
uluslararas: iliskilerinde gerek herhangi bir bagka devletin toprak biitiinliigiine
ya da siyasal bagimsizligina karsi gerek BM’nin Amaclan ile bagdasmayacak
herhangi bir bicimde kuvvet kullanma tehdidine ya da kuvvet kullanilmasina
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basvurmaktan kaginirlar”(Birlesmis Milletler Antlasmasi, t.y.) ifadesine aykir1 bir
durum olusturmaktadir.

israil’in konvansiyonel sabotaj eylemlerine Irak’in niikleer programini durdurma
¢abalar1 dahilinde bagvurdugu bilinmektedir. Niikleer programi ¢ercevesinde 1976
yilinda Fransa ile niikleer is birligi anlagmasi yapan Irak’in iki Fransiz (Osirak)
reaktorii satin almasi Bagdat YoOnetimi’nin niikleer calismalarini ne amacla
yiiriittiigii konusunda israil agisindan endise yaratmistir. Bunun nedeni Irak’in
Fransa'ya, yilda 150 kilogram pliitonyum iiretebilen bir gaz-grafit gii¢ reaktorii
icin yaptig1 talebin, elektrik iiretimi veya sivil amag¢h kullanim i¢in uygun
olmamasidir (Braut-Hegghammer, 2011, s. 108). Niikleer silahlanma amaciyla
bu reaktériin kullanilabilecegi diisiincesiyle hareket eden israil bu sevkiyati
engellemek icin eyleme gecmistir. Bu amac dogrultusunda 6 Nisan 1979 tarihinde
israil istihbarati Irak’in niikleer programini engellemek icin reaktor cekirdeginin
insa edildigi Toulon yakinlarindaki Le Seyne-sur-Mer’deki bir Fransiz niikleer
santralinin depolarina y6nelik sabotaj eylemi gerceklestirmis ve boylece ¢ekirdek
imha edilmistir (Black & Morris, 1991, ss. 333-334). Irak’in niikleer programini en az
18 ay geciktirmis oldugu diisiiniilen saldirinin sorumlulugunu “French Ecological
Group” adli bir 6rgiit iistlenmis olsa da siipheler israil iizerinde yogunlasmistir
(Koven, 1979). Bununla birlikte, Stewart Steven (1981, s. XVII) yapilan sabotaj
eyleminin Fransa ve Irak arasinda yapilan niikleer anlasmanin Irak’in askeri
amacli kullanimina hizmet edecegi diisiincesiyle anlasmanin bozulma bahanesi
yaratmak icin Fransiz istihbarati tarafindan gerceklestirildigini ileri slirmiis olsa
da Israil niikleer reaktériinde bir dénem gérev yapmus israilli niikleer miihendis
Micky Ron séz konusu sabotaj eyleminin israil tarafindan gerceklestirildigini
dogrulamistir (Melman, 2021). Nitekim Bergman’in da (2018) ¢alismasinda Fransa
topraklarinda yapilan sabotaj eyleminde Mossad’in suikast timi olarak bilinen
Bayonet Birimi’nin rol aldigini belirtmesi Ron’un ifadelerini destekler niteliktedir.

israil’in niikleer programini kullanarak niikleer silah gelistirecegini diisiindiigii,
bélgede ver alan ve tehdit olarak tanimladig1 bir baska aktér olan iran da israil
kaynakli sabotaj eylemlerine siber diizeyde maruz kalmistir. 2010 yilinda
Belarus’tan bir viriis firmasi daha sonra Stuxnet ad1 verilen bir bilgisayar solucan
viriis kesfetmistir. Olduk¢a karmasik bir yapiya sahip olan bu bilgisayar viriisii
iran’in niikleer programina yénelik niikleer ¢alismalarina zarar vermek amaciyla
tasarlanmistir (Cetinkaya & Terzi, 2024, s. 44). Endiistriyel kontrol sistemlerini
(ICS) hedef alarak iran’in niikleer programini sabote etmek icin kullanilan viriis
ile yapilan siber saldirinin resmi olarak onaylanmasa da ABD ve israil kaynakli
oldugu diisiiniilmektedir (Leyden, 2012). New York Times Gazetesi yazar1 David
Sanger da calismasinda s6z konusu saldirida kullanilan solucan viriisiin oncelikle
ABD tarafindan tasarlandigini ancak operasyonun israil ile birlikte yapildigini
belirtmistir (Sanger, 2012). Stuxnet siber saldirisi ile iran’in Busehr niikleer santrali
ve Natanz uranyum zenginlestirme tesislerinin zarar gérmesinin hedeflendigi
ileri siiriilmektedir (Cetinkaya & Terzi, 2024, s. 47; Halliday, 2010). Yapilan saldir1
ile 6zellikle iran’in uranyum zenginlesme ¢aligmalarinin etkilendigi sdylenebilir.
Saldirida yaklasik 1.000 santrifiij (toplam sayinin yaklasik %10’u) imha edilmis
ve bu sebeple iran’in niikleer programi yaklasik bir yil gecikmis ancak program
tamamen durmamistir (Kaminski, 2020, s. 68). Bir¢cok yonden oncii bir eylem olan
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Stuxnet saldirisi ile sibernetik araclarin kullanilarak kritik tesislerdeki alt yapinin
kalici olarak ilk kez yok edilebilecegi goriilmiistiir. Yapilan bu siber sabotaj saldir1
eylemi ABD ve israil’in “Olimpiyat Oyunlar1” ad1 verilen ortak diizenledikleri bir
operasyon baglaminda gerceklesmistir (Kaminski, 2020, s. 64).

Bu sabotaj eylemlerinin uluslararast hukuk baglaminda degerlendirmesi
yapildiginda oncelikle bu eylemlerde devletlerin egemenlik haklarinin korunmasi
ve i¢ islerine karigmama ilkelerinin ihlalinin s6z konusu oldugu goériilmektedir.
C')rnegin, israil, 1979 yilinda Irak’a sevkiyati planlanan niikleer malzemeleri
barindiran ve Fransa topraklarinda yer alan depoyu bombalayarak Fransa'nin
egemenlik haklarina dogrudan miidahale etmistir (“Seeking to thwart Iraqg’s
nuclear programme Israel bombed French warehouse, book claims”, 2021). Bu
eylemde hukuksal olarak ihlal niteliginde ele alinmasi gereken bir diger husus da
s0z konusu sabotaj saldirisinin bagka iilke sinirlari icerisinde diizenlenmesinin
yaninda sivil bir hedefe yonelik gerceklestirilmis olmasidir. Nitekim her ne kadar
Israil ve Fransa arasinda savas olmadigindan konu dahilinde olmasa bile belirtmek
gerekir ki sivil unsurlarin silahli ¢atismalarda dahi hedef olamayacaklar: Cenevre
Sozlesmelerinin Ek Protokoliin 52. Maddesi’'nde “Sivil nitelikte mallar saldir1 ya
da misillemelere hedef olmayacaktir” ifadesi ile belirtilmistir (Yamaner vd., 2009,
S. 215).

israil’in iran’a ABD ile birlikte gerceklestirdigi siber sabotaj eyleminde ise 6ncelikle
Stuxnet olayinin bir saldir1 davranisi olarak nitelendirilip nitelendirilemeyeceginin
aciga kavusturulmas: gerekmektedir. Nitekim, bu konuya aciklik getirilmesi
uluslararas1 hukuk cercevesinde bir devletin diger devletlerin icislerine
karigmasi, baska bir devlete kars: gii¢c kullaniminda ya da saldirgan eylemlerde
bulunmasinin uygun gériilmemesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Uluslararasi
Hukuk Uzmamn David P. Fidler (Fidler, 2011) doktrin ¢ercevesinde bir olayin gii¢
kullanimi veya silahli saldir1 teskil edip etmedigini; kullanilan araclara, verilen
hasara, hasarin kapsamina, siireye, niyete ve olay: icinde bulundugu kosullara
bakilarak degerlendirilebilecegini belirtmistir. Bu kriterler cercevesinde ele
alindiginda yapilan eylemin zarar verme amacgli tasarlanan siber bir silah ile
diizenlenen bir saldir1 oldugu goriilmektedir (Fidler, 2011, s. 57). Nitekim ABD
ulusal giivenlik toplulugu, iran niikleer tesisine diizenlenen Stuxnet saldirisini
bir siber savas olay: olarak degerlendirmistir (Richardson, 2011, s. 8). Alman
Siber Giivenlik Uzmani Ralph Langner da “Stuxnet’in fiziksel diinyadaki bir
endiistriyel silireci yok etmeyi amagclayan yiizde 100 yonlendirilmis bir siber
saldir1” oldugunu vurgulamaktadir (Clayton, 2010). Yol actig1 hasar ve yapilan
siber sabotajin amac1 géz oniline alindiginda yapilan eylemin bir saldir1 olarak
degerlendirilmesi BM So6zlesmesi’'nin 2. maddesinin 4. Fikrasinda belirtilen
kuvvet kullanma yasaginin agikca ihlal edildigini gostermektedir. Diger taraftan,
yapilan siber sabotaj eyleminin acik bir sekilde uluslararasi hukukta yer alan bir
saldir1 eylemi ya da kuvvet kullanimi olarak nitelendirilemeyecegini ileri sliren
arastirmacilar da bulunmaktadir. Ornegin, James A. Lewis siber saldirilarin genel
olarak kuvvet kullanma olarak degerlendirilemeyecegini, kuvvet kullanimi olarak
degerlendirilseydi 2007 yilinda Rusya ya da Rusya baglantili gruplarin Estonya’ya
yonelik gerceklestirdigi siber saldirida NATO, iiyesini korumak ic¢in antlasma
geregi kabul edilen 5. maddeyi isletirdi diyerek siber saldirilarin kuvvet kullanma
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eylemi olarak degerlendirilmesini elestirmistir (Zetter, 2013). Ancak konuya dair
daha sonra acgiklama yapan NATO Avrupa Miittefik Kuvvetler Yiiksek Karargahi
Siber Boliimiinden Sorumlu Genelkurmay Baskan Yardimcisi Tuggeneral Christos
Athanasiadis’in siber saldirilara iligkin angajman kurallarinin olusmasindan
sonra Estonya’ya yapilan saldirinin benzer sekilde giiniimiizde yapilacak olmasi
durumunda NATO’nun etkili bir karsilik verecegini belirtmesi (Bryan & Smith,
2018, s. 42) bilgi teknolojileri ve iletisim araglarinin kullanarak bir devletin
diger devlete siber uzay lizerinden zarar verici bir eylemde bulunmasinin saldiri
niteliginde degerlendirilebilecegine isaret etmistir.

Bununla birlikte her ne kadar israil’in kars: istihbarat ile siber kabiliyetlerine
dayanarak gerceklestirdigi bu tiir operasyonel eylemler yapisal ve materyal
temelinde niikleer calismalara zarar vermis olsa da aktorlerin ne niyetle olursa
olsun niikleer programlarini siirdiirme konusunda kararli yaklasimlarindan
vazge¢melerini saglayamamustir. Diger taraftan, Israil’in rakip aktoriin niikleer
calismalarini oldukca kapsamli sekilde sonlandirabilecek daha kapsamlh saldiri
eylemlerine bagvurdugu da bilinmektedir.

Niikleer Tesislere Diizenlenen Onleyici Askeri Saldirilar

Bir devletin niikleer ¢alismalarina en etkili zarar vermenin yontemi programin
isleyisinde temel olusturan ana tesisleri etkisiz hdle getirmektir. Bu tesisler
calismada daha once de belirtilen niikleer yakit dongiisiiniin tamamlanmasinda
kilit rol oynayan yapilar: icermektedir. Diger taraftan, bu tesislere yapilabilecek
olasi askeri bir saldirinin bolgesel diizeyde radyoaktif bir yayilmanin olusmamasi
icin belirli bir zaman araliginda olmasi gerekmektedir (Sloss, 2003). Tiim bu
parametreler cercevesinde Israil, diisman devletler olarak tanimladigi Irak, Suriye
ve iran’a yonelik niikleer tesislerini imha etme amaciyla “6nleyici” nitelikte
saldirilar diizenlemistir.

Uluslararas: iliskilerde kuvvet kullaniminin mesrulugu birtakim kisitlamalar ve
kosullar esliginde sorgulanmaktadir (Yiiksel, 2024, s. 1159). Diger taraftan, Israil
tarafindan bu saldirilarin mesru-miidafaa cercevesinde degerlendirilebilecegi ileri
siiriilse de yapilan bu eylemler uluslararasi hukuk a¢isindan olduk¢a tartigmalidir.
Ornegin, fIsrail 2025 yilinin Haziran ayinda iran’a yénelik gergeklestirilen
saldiriy1 olas1 niikleer tehdide yonelik mesru-miidafaa olarak nitelendirirken,
Uluslararas1 Hukuk Uzmani Matthias Goldmann da israil’e yonelik yakin zamanda
bir tehdit olmadigimi vurgulayarak bu eylemin mesru-miidafaa cercevesinde
diisliniilemeyecegini belirtmistir (Schaer, 2025). Bununla birlikte saldiriya maruz
kalan yapilar niikleer tesis olarak diisiiniildiigiinde s6z konusu bombalama
eylemlerinin her ne kadar israil taraf olmasa da 2 Agustos 1949 tarihli Cenevre
Sézlesmeleri’nin 1977 yilinda kabul edilen Ek-1 Protokolii’niin 56. maddesinde
belirtilen “(...) niikleer elektrik {iretim tesisleri gibi tehlike arz eden unsurlar
barindiran yapilar ya da tesisler, bir saldirinin, buralardaki tehlikeli unsurlarin
saliverilmesine ve sonuc olarak, sivil halk arasinda ciddi kayiplara neden olacak
durumlarda, askerl hedef teskil etseler dahi saldiriya hedef olmayacaktir”
(Yamaner vd., 2009, s. 217) ifadelerine de aykir1 bir durum olusturuldugu da
belirtilmelidir.
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israil’in gergeklestirdigi bu tiir askeri saldirilardan ilki 1981 yilinda Irak’in insa
hdlinde olan niikleer reaktériine yonelik diizenlenmistir. Irak’in askeri amaglh
kullanacag1 diislincesiyle niikleer programini engellemek icin calismada daha
onceki kisimlarda yer alan cesitli taktiksel yontemlere basvuran israil, s6z
konusu niikleer programin durdurulmasina yonelik reaktdriin imha edilmesi
amaciyla 1981 yilinin Haziran ayinda Bagdat yakinlarinda konumlanan niikleer
tesis alanina operasyonel bir hava harekat1 diizenlemistir (Operation Opera--
An Inside Look into one of the Most Infamous IDF Operations, 2023). ABD’nin
sagladig1 F-15 ve F-16 ucaklarini kullanarak israil’in Irak’in Tuwaitha kentindeki
Osirak niikleer arastirma reaktoriine yapilan ve “Opera Operasyonu” adiyla
kodlanan saldirida s6z konusu tesis kismen imha edilmis ve saldirida on Irak
askeri ile bir Fransiz miihendis hayatini kaybetmistir(Israeli Attack on Iraq’s
Osirak 1981: Setback or Impetus for Nuclear Weapons?, 2021). Saldirinin yapildig:
sirada tesis icerisinde radyoaktif materyalin bulunmamasi cevresel kirlenmenin
gerceklesmesini 6nlemistir. Bombalama sonucunda niikleer reaktoér ciddi dlciide
hasar almistir. Basta ABD olmak iizere bircok devlet yapilan saldiriy1 kinarken
israil saldirinin Irak’in olasi niikleer tehdidini durdurmaya yonelik oldugunu
iddia etmistir (Shipler, 1981). Bununla birlikte reakt6re yapilan askeri saldir1 ciddi
olciide tesise hasar vermis olsa da israil’in beklentilerinin aksine saldirilardan
sonra Saddam Yonetimi’nin niikleer programini siirdiirmeye calistig1, hatta bu
saldirinin Bagdat niikleer calismalarini silahlanmaya y6nlendirme konusunda
daha motive ettigi de iddia edilmektedir (Braut-Hegghammer, 2011, ss. 131-132).

israil’in algiladig1 niikleer tehditlere yonelik gerceklestirdigi bir baska askerl
saldir1 ise 2007 yilinda Suriye’nin baskenti Sam yakinlarinda yer alan Al-Kibar
niikleer tesisini imha etmek amaciyla yapilmistir (“Israel admits striking
suspected Syrian nuclear reactor in 2007”, 2018). New York Times gazetesinden
David Sanger ve Mark Mazzetti’'nin haberine gére israil’in diizenledigi hava
saldirisinin hedefinde olan tesisin Kuzey Kore’nin niikleer silah yakit1 stokunu
olusturmak icin kullandig1 reaktorden esinlenerek kismen insa edilmis bir
niikleer reaktor oldugu iddia edilmektedir. Nitekim istihbarat raporlarina erigimi
olan Amerikali ve yabanci yetkililere gére de bu hava saldirisina maruz kalan
bu tesis Kuzey Kore’'nin niikleer silah yakit1 stokunu elde etmek icin insa ettigi
reaktorden esinlenerek tasarlanmistir (Sanger & Mazzetti, 2007). Suriye yonetimi,
Israil tarafindan yok edilen tesisin niikleer program dahilinde bulunan bir tesis
oldugunu inkar etse de Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu tarafindan yapilan
calismalara istinaden bombalanan yapinin olasit bir niikleer reaktér oldugu
dénemin UAEK Direkt6rii Yukiya Amano’nun 2011 yilinda yaptig1 aciklamada
belirtilmistir (“Syria ‘very likely’ had an unreported nuclear plant, UN agency
chief says”, 2011).

israil’in kendisine yonelik niikleer tehlikeleri yok etmek amaciyla gerceklestirdigi
saldirilarin hedefinde yer alan bir diger iilke de iran olmustur. iran’in niikleer
calismalarim1 durdurmak icin ¢alismada da {izerinde durdugumuz niikleer bilim
insanlarinin 6ldiiriilmeleri, siber sabotaj saldirilar: gibi bircok tartigsmali eylemin
fran’in niikleer ¢aligmalarinin engellenmesi konusunda yeterli gelmemesinden
dolay1 Israil Iran'in niikleer tesislerine dogrudan askeri saldiri diizenlemeyi
hedeflemistir. Nitekim 2025 yilinin Haziran ayinda iran ile yasanan catismada
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ozellikle iran’in niikleer tesisleri hedef alinmistir. israil’in saldir1 diizenledigi bu
tesisler arasinda iran’in niikleer programinda énemli bir yap1 olan ve niikleer
yakitin onemli bir kisminin {iretildigi Natanz’daki uranyum zenginlestirme tesisi,
isfahan’daki bir niikleer arastirma merkezi ve olduk¢a korunakli bir sekilde insa
edilen Fordov’daki niikleer yakit zenginlestirme tesisinin bulundugu bélge yer
almaktadir (Beaumont, 2025). Bu hedeflerin etkisiz hale getirilmesi konusunda
israil'in yakin miittefiki olarak ABD’nin de bu saldirilarda Israil’e destek verdigi
goriilmiistiir (ABD, iran’da niikleer tesisleri vurdu, 2025). Nitekim ABD ordusu
Fordov, Natanz ve isfahan’daki iran’in niikleer tesislerine yonelik hava saldirilari
diizenlemistir (Ravid, 2025). Niikleer tesislere yonelik saldirilara dair agiklama
yapan israil Basbakani Benjamin Netanyahu, s6z konusu saldirilari israil halkinin
ikinci bir Holokost yagamamast icin gerceklestirdiklerini ifade etmistir. (Benjamin
Netanyahu, 2025). Diger taraftan, saldirilardan ciddi etkilenen iran ise niikleer
programi dahilinde uranyum zenginlestirme faaliyetlerini siirdiirecegini beyan
etmistir. (“Iran’s FM says nuclear enrichment will continue, but open to talks”,
2025).

israil’in Irak, Suriye ve iran’a karsi niikleer tesislerine yonelik gerceklestirdigi
bu askerl saldirilari, kendi iilkesini korumak amaciyla gerekcelendirdigi
goriilmektedir. israil Yonetimi 1981 yilinda Irak’a yonelik diizenledigi saldiridan
sonra yaptig1 resmi aciklamada “(...) Irak’ta atom bombasi yapimina karsi
kendimizi savunmak zorunda kaldik; Irak da bunu israil’e ve niifus merkezlerine
kars1 kullanmaktan ¢ekinmeyecekti (...) Bu nedenle, Israil Hiikiimeti halkimizin
giivenligini saglamak icin daha fazla gecikmeden harekete gecmeye karar verdi.
(...) israil vatandaslarini zamaninda ve elimizdeki tiim imkanlarla savunacagiz”
ifadelerini kullanmistir (“Israeli and Iraqi Statements on Raid on Nuclear Plant”,
1981). 2007 yilinda Suriye’ye yonelik gerceklestirilen saldir ile ilgili olarak da
Savunma Bakani Yisrael Katz 2018 yilinda sosyal medya iizerinden yaptigl
aciklamada 2007'de gerceklestirilen saldirinin israil’in varhigini tehdit eden iran
gibi {ilkelerin niikleer silaha sahip olmasina asla izin vermeyecegine dair acik
bir mesaj niteliginde oldugunu belirtmistir (X’te Israel Katz, 2018). Bu a¢iklama
ile fsrail'in ayn1 zamanda 2007 yilinda gerceklesen bu saldir1 eylemini de 11 yil
sonra resmi olarak kabul etmis oldugu da sdylenebilir. Benzer séylemlerin israil
Hiikiimeti tarafindan 2025 yili haziran ayinda iran’a yonelik gerceklestirilen
saldirilar icin de kullamildig1 goriilmektedir. 13 Haziran 2025 tarihinde yapilan
askeri saldiriya dair aciklamalarda bulunan Basbakan Netanyahu bu saldirinin
israil’in giivenligini koruyacagini belirtmistir. Bu ¢ergevede Israil’in bu saldirilari
uluslararasi hukuk baglaminda mesru bir zemine oturtma ¢abasiyla “6nleyici
mesru miidafaa” ile gerekcelendirdigi iddia edilebilir ( Israeli Prime Minister
Netanyahu Announces Attack on Iran, June 2025”, 2025).

BM biinyesinde yer alan her devletin mesru miidafaa yolu ile kuvvet kullanim
hakk: BM Soézlesmesinin 51. Maddesi ile giivence altina alinmistir. S6z konusu
maddede ver alan “isbu Antlasma’nin hicbir hiikmii, Birlesmis Milletler
Uyelerinden birine kargi silahli bir saldir1 olmasi halinde, Giivenlik Konseyi
uluslararasi baris ve giivenligi saglamak icin gerekli 6nlemleri alincaya kadar,
bu {iyenin bireysel veya toplu mesru miidafaa hakkini zedelemez” ifade ile
devletlerin mesru miidafaa hakkinin sadece silahli bir saldir1 olmasi halinde
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kullanabilecegi belirtilmistir (Birlesmis Milletler Antlasmasi, t.y.). Bu kapsamda
israil’in kendi giivenligini koruma sebebiyle baska bir devlete yénelik askerl
saldir1 diizenlemesi hukuka uygun bir eylem olarak gériilemez. Nitekim israil’in
1981 yilinda Irak’in niikleer tesisine yonelik gerceklestirdigi hava saldirisindan
sonra derhal toplanan BM Giivenlik Konseyi 487 Nolu aldigi kararda “Israil’in
Birlesmis Milletler S6zlesmesi'ni ve uluslararas: davranis normlarini agik¢a ihlal
eden askeri saldirisimi siddetle kinanmast ve Israil’i gelecekte bu tiir eylemlerden
veya tehditlerden kaginmaya cagrilmasi”’(Resolution 487, 1981) yapilan eylemin
BM sdézlesmesine uygun olmayan bir nitelige sahip oldugu belirtilmistir.

Ancak israil’in cevresindeki devletlere yonelik gerceklestirdigi bu kuvvet kullanimi
durumlarinda vurguladigi husus “6nleyici” bir niyetinin olmasidir. Irak, Suriye ve
iran’in ellerindeki kabiliyetleri kullanarak niikleer bomba elde edecekleri ve bu
niikleer silahlar1 israil’e kars: kullanacaklar1 beklentisi ile israil bu devletlerin
tesislerine askeri operasyon diizenlemistir. BM Sozlesmesi’'nde dogrudan yer
almayan oOnleyici mesru miidafaa, uluslararas:1 sistemde kendiliginden ortaya
cikan uluslararasi 6rf ve adet hukuku cercevesinde devletlere tanimlanmis
bir haktir (Degdas, 2018, s. 31). 1837 yilinda ABD ve ingiltere arasinda yasanan
Caroline Olay: ilizerine formiile edilen onleyici mesru miidafaa doktrininde bir
devletin bu gerekce ile kuvvet kullaniminda bulunmasi i¢in kendi topraklarina
kars:1 silahli bir saldiriya maruz kalmis olma kosulu aranmaz. Buna karsin,
daha az bir 6nlemin yeterli olmayacag: yakin bir saldiriya karsilik verdigini
gosterebilmesi yeterlidir (Pogany, 1981, s. 416). Bu cercevede Israil’in askeri saldir1
eylemleri degerlendirildiginde olas1 niikleer silah gelistirilmesinin engellenmesi
amaciyla diizenlenen bu saldirilarin yakin bir zamandaki bir saldiri1 tehdidine
karsi olmadiklarindan yine hukuk disi nitelikte olduklar: sdylenebilir.

Sonug¢

1960’larin sonlarina dogru niikleer giice sahip oldugu diisiiniilen israil, bélgede
niikleer vurus giiciine sahip ilk ve tek devlet olarak degerlendirilmektedir.
israil’in o tarihlerden itibaren niikleer giic konusunda tekel olmay1 siirdiirme
cabalari en temel giivenlik politikalarindan birini olusturmaktadir. Bu dogrultuda
uyguladig1 iki stratejik anlayistan biri israil’in niikleer silaha sahip oldugunu acik
bir sekilde beyan etmek yerine belirsizlik politikas: izleyerek niikleer kapasiteye
ulastigini resmi olarak ne kabul ne de inkar etmesidir. Bu belirsizlik yaklasimi,
israil’e caydiricilik giicii saglarken niikleer silahlanma konusunda bolgedeki diger
aktorler icin de tesvik edici nitelik olarak degerlendirilmemektedir.

Bulundugu bélgede israil'in niikleer silahlanma konusundaki iistiinliigiinii
siirdiirmeye dair ortaya koydugu diger 6nemli anlayis da diisman olarak tanimladig1
cevre lilkelerin niikleer silahlanma ¢alismalarini engellenmesine dair aktif bir
eylem plani icerisinde olmasidir. Bu baglamda, israil, niikleer silahlanmaya
evrilebilme olasiligini diisiinerek diisman aktorlerin her tiirlii niikleer faaliyetlerine
zarar vermek amaciyla cesitli eylemler gerceklestirmektedir. Israil’in uyguladigi
uluslararasi diizenin temel normlarini ihlal eder nitelikte bu tiir zorlayici eylemler
ve bu eylemlerin uluslararasi hukuk baglaminda mesruiyetlerinin incelenmesi bu
¢alismanin odagini olusturmaktadir.
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israil’in niikleer diizeyde elde ettigi stratejik iistiinliigiinii korumak i¢in uyguladig1
bu eylemler arasinda hedef iilkenin niikleer programinda yer alan Onemli
bilim adamlarinin suikast girisimleriyle oldiiriilmeleri, niikleer faaliyetlerin
stirdiirlilmesi amaciyla insa edilen yapilara yonelik sabotaj eylemleri, gelisen
teknolojik unsurlarin kullanilmasi ile gerceklestirilen siber saldir: faaliyetleri ve
kapsamli bir imha amacini giiden askeri operasyonlar yer almaktadir. Uluslararasi
toplumun temel aktorii olan devletlerin egemenlik anlayislarinin ihlal edildigi bu
faaliyetlerin bir kismi israil tarafindan inkar edilirken bir kismi da resmi olarak
kabul edilmektedir.

israil, uluslararasi hukuk normlar ile uyusmayan bu tiir saldir1 eylemlerini
mesru bir zemine oturtma cabasi icerisinde, bu girisimlerini ulusal giivenligini
saglamak, bekasini korumak amaciyla yaptigini belirterek gerekcelendirmektedir.
Bu gerekcelendirmenin altinda ise saldir1 diizenledigi {ilkeler olan Suriye,
Irak ve Iran’in niikleer silah programlarina sahip olduklari ve bu ¢aligmalar
neticesinde elde ettikleri niikleer kabiliyetler ile Israil halkina ikinci bir soykirim
yasatacaklarina dair bir beklenti yer almaktadir. Ancak bu durum hukuksal
baglamda ele alindiginda belirtilmelidir ki gayri nizami ve operasyonel nitelikte
niikleer faaliyetlerine yonelik saldiriya maruz kalan bu devletler, uluslararasi
niikleer silahlarin yayilmasini dnlemeye yonelik olusturulan rejimin yapitasi
niteliginde olan Niikleer Silahlarin Yayilmasini Onleme Antlagmasr’na (NPT)
“niikleer silaha sahip olmayan devlet” statiisiinde taraf olarak Antlasma’nin 2.
maddesi kapsaminda hicbir sekilde niikleer silahlar1 dogrudan ya da dolayl olarak
devralmamays, liretmemeyi ve elde etmemeyi taahhiit etmislerdir. Diger taraftan
israil, NPT’nin bir parcasi olmay1 kabul etmeyerek sdz konusu antlagmaya
hicbir sekilde taraf olmamuistir (Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear Weapons
[NPT], t.y.). Bununla birlikte kapsamli askeri operasyona maruz kalarak tesisleri
bombalanan bu devletler bu eylemlerden sonra da niikleer calismalarinin bariggil
olduguna dair tutumlarini politikalar1 ve sdylemleriyle ortaya koymuslardir.
Ornegin, Israil’in 1981 yilindaki saldirisindan sonra BM Giivenlik Konseyi’'ne
aciklamalarda bulunan Irak Disisleri Bakani Sa’adun Hammadi, israil’in niikleer
silaha sahip oldugunu belirtirken Irak’in da NPT’nin gerektirdigi sekilde, tiim
niikleer faaliyetlerinin UAEK ile imzalanan anlasma ¢ercevesinde denetim altinda
oldugunu ifade etmistir (Hammadi, 1981, ss. 1-6). Suriye’nin Viyana’daki BM
Daimi Biiyiikel¢isi Bassam Sabbagh da 2018 yilinda yaptig1 konusmada Suriye’nin
NPT antlasmasina katilan ilk iilkelerden biri oldugunu niikleer enerjinin bariscil
amaglarla kullanilmasinin taahhiit edilen bu antlasmaya baglh kaldigini ve
kalmaya devam edecegini sdylemistir. iran’in da séylemlerinde niikleer enerjiyi
sadece bariscil olarak kullanma niyetinde oldugu yer almaktadir. Nitekim niikleer
silahlarin kullaniminin dini ag¢idan da uygun olmadigi Dini Lider Hamaney’in
fetvasi ile de belirtilmistir. (“Tehran stands by Leader’s fatwa banning nuclear
weapons”, 2025).

Diger taraftan, devletlerin niikleer calismalarinda uyumsuzluk olduguna dair
birtakim siiphelerin olusmasi1 6ncelikle o devlete karsi herhangi bir saldin
eyleminin  gerceklestirilmesini gerektirmemektedir. Uluslararas1 hukuk
normlarini ihlal eder nitelikteki bu eylemler kurala dayanan uluslararas: diizene
zarar verirken ayni zamanda niikleer silahlarin yayilmasini 6nlemeye yonelik
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ortaya konan uluslararasi cabalarin islemesini de asindirmaktadir. israil’in
Irak’a yonelik askeri saldirisindan sonra BM Giivenlik Konseyi’nin Resolution 487
kararinda da “S6z konusu saldirinin, Niikleer Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesine
Dair Anlasma’nin temelini olusturan Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu’nun tiim
giivenlik denetimleri rejimine ciddi bir tehdit olusturmaktadir” ifadesine yer
verilmigtir (Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi [BMGK], 1981).

Son olarak belirtmek gerekir ki israil'in bélgedeki farkli aktdrlere karsi ortaya
koydugu bu agresif eylemler aktorlerin niikleer faaliyetlerini kimi zaman
tamamen durduramasa da ciddi zarar vermistir. Diger bir ifadeyle, yaklasik 50
yildan fazladir israil, bélgedeki niikleer hegemonyasim siirdiirmesinde bu tiir
faaliyetlerin katkisi g6z ardi edilemeyecek niteliktedir. Bu baglamda, her ne
kadar bu tiir zarar verici uygulamalar hukuki mesruiyet ac¢isindan son derece
sorunlu gériinse de israil’in bélgede varligim siirdiirmek, giivenligini artirmak
ve hareket alanini genisletmek amaciyla uygun kosullarin olusmas: durumunda
niikleer silahlarin bolgede diisman aktdrler tarafindan elde edilmemesi amaciyla
bu tiir zorlayic1 ve 6nleyici eylemleri uygulamaya devam edecegi beklenmektedir.
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Extended Summary

One of the most significant developments that would concern Israel, located in
a region of geostrategic importance at both the regional and global levels, as a
threat to its security, is a possible nuclear acquisition by hostile actors in the
region. In particular, the possession of nuclear weapons by states that reject
Israel’s existence would both break Israel’s nuclear power monopoly in the region
and pose an existential threat to Israel. To prevent such a situation, Israel has
been implementing various coercive measures to prevent the proliferation of
nuclear weapons in the region. This study examines these methods, particularly
those that are legally controversial. The study aims to clarify these questions:
Which unlawful methods does Israel apply to prevent the proliferation of nuclear
weapons in its strategic environment? Why are these methods used by Israel
considered problematic in terms of international law? How have these strategic
and tactical methods used to coerce surrounding states to abandon nuclearization
affected the target actor’s program?

Open sources were used to obtain the findings for the study. Official discourse on
the Israeli government was used as primary sources, while opinions, academic
studies, and reports were used as secondary sources.

In this study, the strategic approach Israel has attempted to develop to counter
potential nuclear proliferation in its surrounding region is examined first. Israel,
which was considered to possess nuclear weapons in the late 1960s, can be assessed
as the first and only state in the region with a nuclear strike force. Since then,
Israel’s efforts to maintain its monopoly on nuclear power have constituted one of
its most fundamental security policies. One of the two strategic approaches Israel
has implemented in this regard is a policy of nuclear ambiguity, which, instead of
openly declaring its possession of nuclear weapons, officially neither acknowledges
nor denies its acquisition of nuclear capability. This ambiguity approach provides
Israel with a deterrent capacity while not encouraging other actors in the region
to acquire nuclear weapons. Another important approach Israel has demonstrated
to maintain its nuclear dominance in its region is its active action plan to prevent
the nuclear proliferation of surrounding countries, which it defines as enemies.
The understanding of preventing such a possible situation came to the fore with
the Begin Doctrine put forward by Israel’s nuclear Prime Minister Menachem
Begin in the early 1980s. In this context, Israel, considering the possibility of
evolving into nuclear proliferation, is undertaking various actions to undermine
the nuclear activities of all hostile actors. These coercive actions, which violate
fundamental norms of the international order, constitute the focus of this study.

The study discusses these various tactical actions Israel has taken against actors
in its surrounding region to maintain its strategic power superiority based on the
nuclear capability it acquired in the 1970s. Israel appears to have employed a range
of tactical methods, questionable under international law, to disrupt the nuclear
programs of states it perceives as enemies, with the expectation that these nuclear
studies can be used for military purposes. These methods include a variety of
military and intelligence activities, including the assassination of various nuclear
scientists, sabotage and bombing attacks intended to render nuclear infrastructure
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unusable, military operations aimed at completely destroying nuclear facilities,
and cyberattacks intended to disrupt nuclear activities at the program level.

For example, in the 1980s, key nuclear scientists involved in Iraq’s nuclear research
were killed under suspicious circumstances. Sabotages were also carried out
against Iraq’s nuclear facilities in those years. Furthermore, a military airstrike
was conducted by Israel against Iraq’s nuclear reactor. Similarly, in the 2000s,
some key figures in Iran’s nuclear program were also killed. Cyberattacks and
military operations were also conducted to neutralize Iran’s nuclear activities.
Syria was another country targeted by Israel. Israel destroyed a potential Syrian
nuclear facility with an airstrike in 2007. Some of these actions, which violate the
territorial sovereignty of states as key actors in the international community, are
denied by Israel; others are officially acknowledged.

Israel, in its attempt to legitimize such attacks, which contradict international
legal norms, justifies these actions by claiming they are aimed at ensuring
national security and preserving its survival. Underlying this justification is the
expectation that the countries it attacks—Syria, Iraq, and Iran—have nuclear
weapons programs and, with the nuclear capabilities they acquire as a result of
these efforts, will inflict a second genocide on the Israeli people. However, when
considering this situation in a legal context, it should be noted that these states,
which have been subjected to attacks related to their irregular and operational
nuclear activities, are parties as “non-nuclear-weapon states” to the Nuclear
Non-Proliferation Treaty (NPT), a main arrangement of the international regime
established to prevent the proliferation of nuclear weapons. On the other hand,
the emergence of suspicions of non-compliance in a state’s nuclear activities
does not necessarily necessitate any act of aggression against that state. These
actions, which violate international legal norms, undermine the rules-based
international order and erode the effectiveness of international efforts to prevent
the proliferation of nuclear weapons.

While these aggressive actions taken by Israel against various actors in the region
sometimes fail to halt their nuclear activities completely, they can be said to have
inflicted significant damage. In other words, the contribution of such activities to
Israel’s maintenance of its nuclear hegemony in the region over the past 50 years
cannot be ignored. In this context, while such damaging practices appear highly
problematic in terms of legal legitimacy, it is expected that Israel will continue to
implement such coercive and preventive actions to maintain its presence in the
region, enhance its security, and expand its sphere of influence to prevent hostile
actors from acquiring nuclear weapons.
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