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CUMHURIYETIN iLAN EDILiSi VE HALIFELiGiN KALDIRILMASI
SURECINDE “ISTIKBAL” GAZETESI’NDE LUTFi FiKRi BEY
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LUTFI FiKRi BEY IN “ISTIKBAL” NEWSPAPER DURING THE
ANNOUNCEMENT OF THE REPUBLIC AND ABOLISHMENT OF
CALIPHATE

Dr.Ogr.Uyesi Asuman DEMIRCIOGLU"

oz

“Istikbal” gazetesi Trabzon’da yaymlanmustir. Milli Miicadele desteklenmistir.
Daha sonra TBMM’de Ikinci Gruba destek veren yazilar yazilnustir. Milli hakimiyetin
Meclis’te tecelli etmesi savunulmustur.

Bu da ancak sahsi hiirriyetin giivencede olmasiyla saglanabilecektir. ikinci
TBMM icin gergeklestirilecek secimlerinde secimlere miidahale edilmemesi istenilmistir.
Cumhuriyete degil ilan edilisine kars1 c¢ikilmig, halifeligin kaldirilmasma tepki
gosterilmistir. Bu siiregte Liitfi Fikri Bey Istiklal Mahkemesi’nde yargilanmistir. Liitfi
Fikri Bey’e destek verilmistir. Bu baglamda kisi hak ve ozgiirliikleri, basin 6zgiirligt,
hukukun iistlinliigii konular1 iizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Istikbal, Trabzon, Hakimiyet-i Milliye, Istiklal

Mahkemeleri.

ABSTRACT

"Istikbal" was published in Trabzon. The National Struggle was supported by this
newspaper. Later, essays supporting the second group in the Turkish Grand National
Assembly were written.

This can be just achieved if the individual freedoms are safe. It was asked to avoid
the interventions in elections for The Second the National Assembly. It was against in the
manner of declaring the Republic. Indeed, there was no problem with the republican
regime. It was reacted to the abolition of the Caliphate. Lutfi Fikri Bey was tried at The

Independence Court in this process. Lutfi Fikri Bey was supported in the newspaper.
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In this context, the issues of rights and freedoms of people, freedom of the press and the
rule of law are emphasized.

Keywords: Istikbal, Trabzon, Hakimiyet-i Milliye, The Independence Court

38



*k*k

10 Aralik 1918'de Trabzon'da yaymlanmaya baslayan “Istikbal” gazetesi,
Trabzon Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin yaym orgamidir. Ilk zamanlarda c¢ok zor
sartlarda® bir Rum matbaasinda yaymnlanmaya baslayan gazete®, 1920’den itibaren kendi
matbaasinda yaymn hayatina devam etmistir. Haftada iki glin olarak yaymlanmaya
baslayan Gazete, 14 Aralik 1920°den 24 Ocak 1921’e kadar muhtelif giinlerde, 27 Ocak
1921°de 210°ncu sayisindan sonra Cumartesi diginda giinliik, 30 Ocak 1923’den itibaren
ise her giin yaymlanmstir.

“Istikbal” gazetesi asil haber kaynagini1 Anadolu Ajansi’ndan temin ettigi gibi
Istanbul ve Ankara basinmi da yakindan takip etmistir. Ayrica basta Yunan, ingiliz ve
Fransiz gazeteleri olmak iizere Avrupa basmindan, Batum’da yaymlanan “Islam
Giircistant” gazetesi ile yine Glircistan’m resmi gazetesi olan “Barba’ gazetesinden de
yararlanilmigtir. GUnluk haberlerle birlikte bircok makalenin yaymnlandigi gazetenin Milli

4 “Trabzon Meselesi”

Miicadele’ye ilk giinlerinden itibaren destek veren yayini
sonrasinda ortaya cikan gelismeler ve Trabzon Milletvekili “Ali Siikrii Olayr” °,
BMM nin feshedilerek yeni secimlere gidilmesi ve Midafaa-i Hukuk Grubu’nun Halk
Firkasina doniistliriilmesinden sonra BMM ’ndeki ikinci grubu destekleyen yazilar yer
almaya baslamistir®.

“Istikbal” gazetesi, Anadolu’daki gazetelerin iginde en uzun omiirlii olanlardan
biridir. Seyh Sait Isyan1 vesilesiyle ¢ikarilan Takrir-i Stik{n Kanunu, Hiukimete gazete
kapatma yetkisi de vermisti. Buna dayanilarak 9 Mart 1925°de “Sada-y1 Hak”,

“Kahkaha” ve “Presse du Soir” yam sira “Istikbal” gazetesi de kapatilmistir’. 23 Nisan

! Mesut Capa’ya gore; Gazete’nin yayinlanmaya baglamasi tarihi 10 Aralik 1918, Gazete'nin sahibi ve
bagyazari Faik Ahmet’in (Barutcu) el yazmasi hatiralarinda ise yayin tarihi 1338 senesi Kanun evvelin
11'nci (11 Aralik 1918)’dir.

2 Omer Sami Cosar, Milli Miicadele Basin, Istanbul, 1964, 5.217.

3 1904-1908°de kurulan Mihailidi Matbaasi, Trabzon’un en blyik matbaasidir. Trabzon’da ¢ikan Rum
basiin biyik bir kismiyla “Epuhi” ve “Farosianadolis” gazeteleri bu matbaada basiliyordu. Matbaa ayni
zamanda Rum faaliyetlerinin merkezi durumundaydi. (Huseyin Albayrak, Trabzon Basin Tarihi, Ankara,
1994, 5.304)

4 Faik Ahmet (Barutgu), Hatiralar, Birinci Defter, s.19.

5 Trabzon Mebusu Ali Siikrii Bey, ikinci Gruptan olup “Tan” gazetesi sahibidir. Mustafa Kemal Pasa’nin
Muhafiz Alay Komutan1 Giresunlu Topal Osman Aga tarafindan o6ldiiriilmiis, Topal Osman Aga da
askerlerle giristigi silahli catisma sonucunda 6ldiiriilmiistiir. Bu olay Meclis’te Tkinci Grup vekillerinin ve
Trabzonlularin tepkilerine yol acmistir. Istikbal, 10 Nisan 1339/1923, N0:887; Istikbal, 11 Nisan
1339/1923, N0:.878; Murat Yuksel, Ali Siikrii Bey ve Topal Osman Aga, Trabzon, 1993, s.51)

® TBMM’nde zamanla degisik fikir cereyanlari ve gruplar ortaya ¢iktigindan Meclis iginde diizenleyici bir
¢ogunluk grubuna ihtiya¢ duyulmustur. Birinci Grup olarak da adlandirilan bu gruptan ayrilan ve bu gruba
girmeyen milletvekilleri Meclis’te Tkinci Grubu olusturmuslardir. (Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi
Partiler, Istanbul 1995, s.544.

” Ahmed Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, |1, Ankara, 1970, 5.922.
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1920°de Ankara’da agilan BMM ’nde bulunan btin Gyeler Anadolu ve Rumeli Miidafaa-
i Hukuk Cemiyeti’nin milletvekilleri sayilmislardir. Ayni siyasal kurulusun iyeleri
olmakla beraber zamanla milletvekilleri arasinda ayriliklar belirmis ve giic kazanmaistir.
Yurdun diigmandan temizlenmesi ve milli egemenligin pekistirilmesi amaglarinda
kuvvetli bir birlik olmakla beraber, politik rejim ve anayasal diizen konularinda anlagsma
saglanamamustir. Boylece birbirine yakin milletvekillerinin bir araya gelmesi, ortaklasa
hareket etmek iizere gruplasmalar meydana getirmistir. Oyle ki bu gruplasmalar,
hiziplesmeler nedeniyle zaman zaman calismalar aksamis hatta kesintiye ugramstir®,

Meclis ve Mustafa Kemal Pagsa, bu durumdan memnun degildi. Ortaya ¢ikan
styasi anlagmazliklar1 azaltmak, cesitli gruplar1 birlestirmek i¢in gayret etmesine ragmen
bir sonu¢ alamamis, bunun iizerine 10 Mayis 1921°de Miidafaa-i Hukuk Grubunu
Meclis’te kurmustur.

“Istikbal” gazetesinde Meclis’te boyle bir grubun olusturulmasi olumlu bir
gelisme olarak ele alinmis; “Esasen meclis acilirken aymi fikir ve amaclar etrafinda
toplanilmis, memleketi icerde ve disarida diismanlara karst miidafaa etmek, vatanin
gelecegini kurtarmak gibi miisterek diisiincelerle program takip edilmisti. Ayrica grup
kurmaya, fikir ve goriislerde anlasmaya gerek yoktu. Giin gectikce kigisel goriisler,
tartisiimasi gereken olaylar olunca dogal olarak mecliste de bazi fikir ayriliklart bags
gosterdi.  Cesitli  goriisler etrafinda cereyanlar oldu. Gruplarin  ¢ogalmasi
kaygilanmayacak bir mesele degildi. Ayrica bu tip gelismeler ortada bir diizenleyici
kuvvet olmayinca meclisin ¢alisma diizenini ve ahengini bozuyordu. Bu durumda bir
duzenleyici gurubun kurulmas: ihtiyag haline gelmisti. Bu tesebbiis, mecliste de dengenin
saglanmast agisindan olumlu bir tesebbiistii dahasi bu grubun teskiliyle hem Anadolu ve
Rumeli Midafaa-i Hukuk Cemiyeti (A-RMHC) parlamentoda siyasi bir grupla temsil
edilmis oluyor, hem de mecliste Anadolu’nun genis ve saglam teskilatina dayandirilan
kuvvetli bir ekseriyet grubu meydana gelmis oluyordu” seklinde yazilarak, duyulan
memnuniyet ifade edilmistir. Hatta bu memnuniyet dylesine kuvvetlidir ki; “Mustafa
Kemal Pasa’min Osmanli Mebusan Meclisi’'nde kurulmasini istedigi grup, 14 ay sonra
Ankara’da ki Meclis’te kurulmugstur”. Clmlesiyle bir zafer anlaminda gazetede dile

getirilmistir®,

8 Mustafa Kemal Pasa’nin Nutuk’ta bu gruplagmalar hakkinda verdigi bilgilere gore; Tesaniid Grubu,
Istiklal grubu, miidafaa-i Hukuk Ziimresi, Halk Ziimresi ve Islahat Grubu ilk kurulan gruplardir. Bunlarin
disinda 6zel amagh kimi kiigiik gruplar da bulunmaktadir. (Kemal Atatiirk, Nutuk, 1919-1927, Ankara,
1989, s.21.)

%fstikbal, 18 May1s 1337/1921, No:306.
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23 Nisan 1920’de olaganiistii yetkilere sahip bir meclisin kurulmasiyla Turk siyasi
yasaminda yeni bir donem ag¢ilmistir. Yukarida bahsedildigi iizere ¢ok farkli goriis ve
kesimlerin temsil edildigi Birinci Meclis bu yonuyle tam bir halk meclisi niteligi
tasimaktaydi. Birinci Grup ile muhalif Tkinci Grup arasinda birgok konuda anlasmazlik
¢ikmus ve kiyastya miicadele edilmistirt®.

Sakarya Meydan Muharebesi oncesinde Baskomutanlik Yasasi’nin g¢ikarilmasi
sirasinda mecliste doruk noktasina ulasan fikir ayriligi, 6zellikle 1921 sonralarinda
Malta’daki tutuklu milletvekillerinin de Meclis’e katilmalariyla daha da artmistir. Bu
arada zaten var olan ve resmen kurulusunun Temmuz 1922°de gerceklestigi belirtilen
Ikinci Gruba mensup milletvekilleri, saltanatin kaldirilmasindan rahatsiz olduklar1 gibi 2
Aralik 1922°de se¢im kanununda degisiklik yapilmasini igeren bir yasa teklifi ile !
Mustafa Kemal Pasa’nin parlamentoya girmesini engellemeye yonelik girigimi, teklifin
Meclis’te reddedilmesi sonucu onlenmistir.

Lozan Konferans’nin kesintiye ugradigi donemde Meclis’te konferans ile ilgili
gizli goriismeler nedeniyle, muhalif milletvekillerinin sert elestiriler yapmalari, gruplar
arasindaki iligkileri iyice gerginlestirmistir. Sonugta gerek meclis icinde ve gerekse
meclis disinda yasanan iktidar miicadelesi, Meclis’i calisgamaz hale getirmistir. Birinci
Grubun harekete gegmesi sonucu, 1 Nisan 1923’de verilen O6nerge ile BMM’nin
secimlerinin yenilenmesi karar1 almmustir'?. Se¢im kararmmn almmasindan sonra 3 Nisan
1923°’de Meclis’te se¢im kanununda degisiklik yapilmasi konusunda goriismelere
baslanmustir. Daha 6nce Ikinci Grup iiyesi Erzurum Mebusu Siileyman Necati (Giineri)
Bey tarafindan Meclis’e sunulmus olan se¢im kanununda degisiklik yapilmasi hakkinda

kanun teklifi esas almarak yeni kosullara uydurulmasma karar verilmistir. Bu sekilde

secim yasasi degistirilirken muhalefetin de desteginin alinmas1 amaglanmistir'3, Anayasa

10 Serafettin Turan, TUrk Devrim Tarihi, 2.Kitap, Bilgi Yaymlar1. Ankara, 1992, s.132-133.

11 Bu degisiklikle se¢im kanuna gore; milletvekili segilebilmek igin Misak-1 Milli smurlar1 igerisinde
dogmus olmak ya da milletvekili secilecegi ilde 5 yil ikamet etmek sart1 getirilmek istenmistir. (Ergun
Aybars, Turkiye Cumhuriyeti Tarihi, I, {zmir, 1986, s.360.

2Mustafa Kemal Paga Nutuk’ta yeniden se¢im yapilmasi karar1 hakkinda; “Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nin, olaylarimi anlattigimiz tarihte gosterdigi karisik ruh hali, iizerinde ciddi olarak diigiiniilmesi
gereken duruma girdi. Btlin millette, meclisin vazife yapamayacak bir hale geldigi endisesi hissolunmaya
baslandi. Mecliste durumu sogukkanlilik ve uzak goriigliiliikle diigiinen ve muhakeme eden iiyeler bile
izdraplarini agiga vurmaktan kendilerini alamiyorlardl. Artik tereddiite yer kalmamusti ki, meclis
yenilenmedikce, millet ve memleketin agir ve mesuliyetli islerini yiiriitmeye imkan yoktur. Bu zarurete ben
de kdni oldum” dedikten sonra derhal Heyet-i Vekile ve Birinci Grup idare heyetinde sabaha kadar stiren
goriismeler sonucunda yeni secim karar1 kabul edilmistir. Nihayet 1 Nisan 1923’te Birinci Grup genel
kurulunda da karar kabul edilerek, ayni giinde 120 kadar Uyenin imzasini tagiyan yeni segimler i¢in kanun
teklifi meclis genel kuruluna getirilmistir. (K. Atatiirk, Nutuk, s.339-340; Turkiye Blyuk Millet Meclisi
Zabit Ceridesi (TBMMZC), 11./28, 5.283-286.)

3thsan Giines, “1923 Secimlerinde Oylar Nasil Kullanildi”, AUSBF Dergisi, XLVI, S.1, (1991), 5.256
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Komisyonu’nun bir takim degisiklikler yaparak son hali ile Meclis’e sundugu
layihasinda; milletvekillerinin Tiirkiye tebaasindan her 20 bin erkek nlfusuna bir
milletvekili ve her 200 segcmen icin bir ikinci segmen segilmesi ve riitbeli komutanlarin
gorev yaptiklar1 yerin disinda olmast sartiyla milletvekili adayr olabilmeleri
Oongorilmiistiir. Aday olacak maliye, miilkiye memurlar1 ve miiftiilerin ikinci se¢gmen
secimlerine 2 ay Onceden istifa etmesi sart1 Ve se¢im yasinin 25’ten 18’¢ diistiriilmesi
teklif edilmistir. Se¢men ve milletvekili segilebilmek i¢in vergi verme sartmin
kaldirilmasi, se¢imlerin ¢ift dereceli cogunluk sistemine gore yapilmasi gibi maddeler
onerilmistir. Boylece se¢imlerde denetimin Icra Vekilleri Heyet tarafindan yiiritiilmesi
karar1 da eklenen se¢im kanunu, oylanarak kabul edilmistir'®. Secim kanunun bu sekilde
kabul edilmesiyle belirtildigi iizere Ikinci grubun, Mustafa Kemal Pasa’y1r meclis dis1
girisimi ortadan kaldirilmistir. Bu kararin arkasindan 8 Nisan giinii midafaa-i Hukuk’un
Birinci Grubu®, yapilan toplantida bir se¢im beyannamesi hazirlamis ve bu
beyannamenin ruhunu olusturan 9 Umde yaymlanmistir. Beyanname halinde A-

16 Gelisen i¢c siyasi gelismelerle birlikte “Istikbal”

RMHC’lerine gonderilmistir
gazetesinin bakis a¢isinda da degisiklik olmus, Ikinci Grubun yaninda yer alan yazilarla
Meclis’te olup bitenleri elestiren gazete durumuna gelmistir.

Mustafa Kemal Pasa, BMM nin yeni donemi i¢in iki dereceli olarak yapilacak
secimde Birinci Grup Uyelerinin kazanmasi i¢in gayret gostermistir. 9 Umde ile ayni giun,
batin A-RMHC’lerine “ulusun gelecekte yonetimi iistlenecek olanlari secimlere ayirt
etmek kararmmi aldigimi, Miidafaa-i Hukuk orgiitiiniin, ulusun bu karart karsisinda,
gecmiste kanitladigr yeterlik ve nitelikleriyle gelecek icin de giivenilir ve dayanilir

oldugunu ve ulusun oyunu hak ettigini, sayet Miidafaa-i Hukuk orgiitiiniin sectigi ve

giivendigi kisilerin ulusun oyunu almalar: halinde yeni BMM 'de Halk Firkast adi altinda

“¥TBMMZC, 11/28 5.322-329.

15 jttihat ve Terakki &nderlerinin Trabzon yoluyla Milli Miicadele’ye el koyma tasarilarinmn anlagilmasi
Uzerine Trabzon’da girisilen takibat ve tahkikatlarla onlar1 izleyen diger bazi olaylar, genellikle bu deyimle
adlandirilmustir. (Sabahattin Ozel, Milli Mucadelede Trabzon, Ankara, 1991, s.161)

16 Beyannamenin giris kismmda Meclis’teki Birinci Grubun Halk Firkasina doniistiiriilecegi
aciklanmaktadir. (T.Z. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, 5.580-582); Cemiyetin Halk Firkasi’na
doniistiiriilecegine ilging bir tepki de Trabzon’dan gelmistir. Trabzon MHC. Baskani Barutguzade Ahmet
ve oglu “Istikbal” gazetesi sahibi Ahmed Bey’lerin onciiliigiinde muhalif bir grup 6zellikle Ali Siikrii
Bey’in 6ldiiriilmesinden sonra Trabzon’da halk ile birlikte galeyan gostermislerdir.(M. Yuksel, Ali Siikrii
Bey ve Topal Osman Aga, S.79.); Trabzon MHC’nce bu heyecanli hava igeresinde, beyannameye itiraz
edilmis, bu durumun kisisel yonetime varacagini ve ayrica da dernek tiiziigiine aykir1 bir tasar1 oldugu bir
yaziyla bildirilmistir. (M.Tuncay, “Tek Parti Déneminde Basin”, $.53; Faik Ahmet Barutcu, Siyasi Anilar,
Istanbul, 1977, 5.308, 506.) bunun iizerine Trabzon’a bir sorusturma komisyonu gonderilmis ve eski
heyet- i merkeziyeye isten el g¢ektirilmis, yeni bir heyet-i miitesebbise kurulmustur. (Damar Arikoglu,
Hatiralarim, istanbul, 1961, s.325-328.)
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ulkenin yonetimi sorumlulugunu iistleneceklerini, bu durumda A-RMHC ve Uyelerinin
ilkelerini baskan olarak kendisi de dahil ulusa yaymalarini ve agiklamalarini, onlerinde
bulunan yorucu ve gii¢ ¢alisma doneminde de vatamn iyilik ve yarart igin tistlenecek
cesaretin tam ve eksiksiz oldugunu” belirterek ¢agrida bulunmustur'’.

Bu sirada hala diisman isgali altinda bulunan Istanbul’da bu nazik durumdan
yararlanmak isteyen bazi muhalifler ki 6zellikle eski Ittihat Terakki iiyeleri secimlerde
Istanbul’dan kendi adaylarini segtirebilmek igin harekete gegmislerdir. Segimlerde
iistiinliik saglayip eski Ittihat Terakki’yi yeniden canlandirarak Mustafa Kemal Pasa’y1
saf dis1 brrakmak amacindadirlar. Bunu haber alan Mustafa Kemal Pasa, 11 Nisan
1923°de istanbul halkma bir beyanname yaymlayarak A-RMHC ve Halk Firkasi’nmn
hedefini acikladiktan sonra oylarinin boliinmemesini ve tek viicut olarak cemiyet
etrafinda biitiinlesmelerini ve desteklerini istemistir'®, Ayrica ittihat Terakki’nin etkisi
disinda Istanbul’da kisisel olarak da Mustafa Kemal Pasa’ya muhalif girisimler
bulunmaktadir. Bunlarm en dnemlisi Istanbul’un meshur avukatlarindan ve eski Baro
Baskani olan Liitfii Fikri Bey’dir.

1288 (1872-1873) yilinda istanbul’da dogan Liitfi Fikri Bey’in ger¢ek adi Omer
Litfi’dir. Babas1 Cemiskezekli bir Aga olan Fikri Pasa’dir. 2 Kanun-1 evvel 1306 (14
Aralik 1890) da Mekteb-i Miilkiye’yi bitirmistir. Istibdat ydnetiminde Konya’ya siirgiin
gonderilen Liitfi Fikri Bey, mektep hocaligi ve kaymakam vekilligi yapmis, oradan
Erzurum smirina yakin bir kazaya kaymakam olarak atanmustir. Burada gorevliyken Rus
askerlerine teslim olan Liitfii Fikri Bey, Rusya iizerinden Avrupa’ya ka¢mustir. Paris
Hukuk Fakiiltesine devam ederek 10 Eyliil 1894’de diplomasini aldiktan sonra bir siire
Misir’da avukathk yapmustir. Ikinci Mesrutiyetin ilaniyla yurda donmiistiir. Dersim
Mebusu olarak Meclis-i Mebusan’da yer almustir. Ittihat Terakki’ye muhalefetiyle
iinliidiir. Esasen hayat1 boyunca her seye muhalefet etmistir. 1991°de Mutedil Hiirriyet
Perveran Firkasmin kurucularimdandir. Miitareke Donemi’nde Kuva-y1 Milliye’yi
desteklemistir. 1. BMM’nde ise Ikinci Grubu kendisine yakin bulmus, parti kurma
girisiminde bulunmustur'®. Mesrutiyetci olan Liitfi Fikri Bey, Cumhuriyet Dénemi’nde
iki kere Istiklal Mahkemesi’nde yargilanmis, 1934°de Paris’te 6Imiistiir®.

"Mete Tuncay, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek-Parti Yonetimi’nin Kurulmasi, istanbul, 1999, s.46
1BAtatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, IV, Belge 537, s.520-521.

¥ Dersim Mebusu Liitfi Fikri Bey’in Giinliigii, (Yay.Haz.Ycel Demirel), Arma Yayinlari, istanbul

1991, s.173.

20 Cumhuriyet, 17.10.1934; Zeki Cevik, Milli Miicadelede “Miidafaa-i Hukuk’tan Halk Firkasi’na
Gegis (1918-1923), Istanbul, 2002, 5.331.
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Osmanli Devleti’nin 1918’de savastan yenik ¢ikmasi ve Sultan Vahdettin’in tahtta
bulunmasi nedeniyle Litfi Fikri Bey, 23 Agustos 1918’de padisaha bir “ariza” yazmistir.
Bu arizasinda Mesrutiyetin dogru bir sekilde tesis edilmesi konusunda Sultan Vahdettin’e
tarihi bir gorev diistiigiinii vurgulamis ve Ittihat Terakki Firkasi’nmn Tiirkiye siyasi ve
sosyal hayatindaki yerinin yadsinamayacak oranda blyuk bir 6nem tasidigini belirtmistir.
Ittihat Terakki’ye karsi olusturulan cephe ve sert muhalefetin iilke icin hayir
getirmeyecegine aksine yeniden birgok felaket ve musibeti beraberinde getirecegini ileri
stirmistiir. Yazisinin devaminda; “bir¢ok kimselerin zann: gibi ittihat¢ilar katiyyen tarihi
Osmanide gorulen turediler kabilinden, esassiz, gelip gecici kimseler degildirler. Onlarin
mengelerini memlekette asirlardan beri devam eden tahakkiim ve istibdatta aramalidir.
O tahakkum ve istibdat nihayet zaman ve ahvalin butin muhiti maddi ve manevinin
yardumz ile aksi tesir husule getirdi ve ittihat¢ilar: tevellit etti. Binden-aleyh onlar buyuk
bir kuwve-i inkilabwyedir. Gayet derin, koklii ve memleketin derin damarlarindan hayat
alan bir takim agaclardwr. Katiyen katledilemezler. Ancak memleket icin hayirly bir sekil
ve surete girebilirler” sozleriyle Liitfi Fikri Bey, ittihatgilarin konumuna ve siyasi
hayattaki durumuna bir hayli hayranlik ve hatta baglilikla yaklasmaktadir.

Miitareke yillarinda Hiirriyet ve itilaf Firkasi’na muhalefet eden Liitfi Fikri Bey,
daha sonraki yillarda Ankara’ya muhalefet etmistir. O’nun bu tutumu Mesrutiyetgiligin
zorunlu bir pargast olan “saltanat/hilafet” bagimliligindan kaynaklanmaktadir.
Bahsedildigi iizere Istanbul’da 6zellikle eski Ittihat Terakki mensuplarinin segimlerde
istlinliik saglamak amaciyla harekete gegmelerinin yani1 sira muhalifler arasinda olan
Litfi Fikri Bey, mebusluk icin aday olarak Istanbullulara bir bildiri yaymlamistir bu
bildirisinde; “Miintehib-i Sanilere ... Zavalli vatanumizin her seyden evvel stiklna ihtiyaci
vardwr. Memleketimiz hentiz 6yle pek kat i firka esaslar: Gizerine intihab yapacak dereceye
gelmemigtir... Biz ne zaman orada (Meclis’de) emniyet subabi vazifesini gérecegiz”
seklinde seslenmektedir?’. Dahas1 Liitfi Fikri Bey, ittihatcilarin Mesrutiyetciligi ile
0zdeslesirken bu konuda daha da ileri giderek bir “Mesrutiyet Firkas:” kurmak icin
hazirliklara baglamis ve bir tiizik ve program hazirlayarak Mart 1923°’de BMM’de
kendisine yakm buldugu Ikinci Grup’a géndermistir. Bu parti kurma girisimi ile ilgili;
“Mesrutiyet Firkasi (Parti e Constitutionelle) namuyla tasdik ettigim bir Firka-i siyasiye
icin program ve nizamname-i dahili miisveddesi yaptim. Ankara’da Ikinci Grup’a

gonderdim... Ben bu firkayt mutlaka inkisaf ettirmeliyim. Ikinci Grup’la olursa daha iyi

ZDersim Mebusu Liitfi Fikri Bey’in Giinliigii, s.160.
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olur. Yok onlar tereddiit gosterirler ise merkezi Istanbul’da olmak iizere ahvalin en
miinasip miisait tecellisinde ben bunu kendim yapmaliyim. Ciinkii hiikiimet akibet bir
firkanin eline gidecektir ve gitmelidir. Memleket hala bir devre-i ihtilaliye yasiyor. Bir
memleketin mes ut olmasi katiyyen ihtilalciler eliyle olamaz. Bu emr-i hayr mutlaka
onlardan sonra olacaktir. Bu Mustafa Kemal Pasa ve taraftarimi ki pek mahduttur.
Ittihatcilar ile akibet birbirleriyle bicak bicaga gelecekler ve birbirlerini tahrip
eyleyecekler. Simdiden makul bir firkanin esasatint kuracak olur isem tedricen o biiyiir
ve kok atar ve ihtildlciler birbirini yedikten sonra o firka bihakkin mevki-i iktidara gelir
ve muhakkak memlekete biiyiik hizmet ifa eder” ?2.

BMM’nin son toplantisinda, 1920°de yapilmis olan Hiyanet-i Vataniye Kanunun
birinci maddesinin degistirilmesi i¢in Birinci Grup tesebbiiste bulunmustur. Ciinkii
birinci madde, devlet sekliyle baglantiliydi. Oysa devlet sekli 1922°’de degisiklige
ugramistl. Meclis’te uzun siiren goriismelerden sonra madde degistirilmistir. Buna gore;
“Saltanatin ilgasina ve hukuk-1 hakimiyet hiikiimraninin gayri kabili terk ve tecezzi ve
ferag olmak iizere Tiirkiye halkinin miimessili hakikisi olan Biiyiik Millet Meclisi’nin
sahsiyeti maneviyesinde miindemi¢ bulunduguna dair 1 Tesrin-i Sani 1338(1 Kasim
1922) tarihli karar hilafinda veya Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin mesruiyetine isyant
mutazammin kavlen ve tahriren veya fiilen ankasdin muhalefet veya ifsadat ve nesriyatta
bulunan kesan haini vatan addolunur >3,

Birinci maddenin bu sekilde, biraz da acele olarak TBMM’nin son oturumunda
degistirilmesinin nedeni, muhtemelen muhalefetin se¢im propagandalar1 sirasinda rejimi
ve BMM’nin durumunu hedef almasi ihtimali ve endisesinden kaynaklanmaktadir.
Boylece yapilan bu degisiklikle, muhalif milletvekillerinin her tiirlii olumsuz faaliyetleri
ihtimaline karst Onlem alinmis oldugu gibi, en azindan getirilen yasa ile
kuvvetlendirilmistir. Ancak Ittihat Terakki sempatizan ve iiyeleri Mustafa Kemal
Pasa’nin bu planina biiyiik tepki gostermislerdir ki yine bunlarin basinda Liitfi Fikri Bey
de bulunmaktadir. Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun birinci maddesinin muhtemelen rejim
degisikliginin elestirilmesinin de yasaklanmasi anlamina gelen bigimde degistirilmesiyle

Latfi Fikri Bey’in muhalefeti daha bir netlikle ortaya ¢ikmustir. Lutfi Fikri Bey, 15 Nisan

22Dersim Mebusu Liitfi Fikri Bey’in Giinliigii, s.141-142; Z. Cevik, Milli Miicadele’de Miidafaa-i
Hukuk’tan Halk Firkasi’na Gegis, 5.331; Kili¢ Ali, Kili¢ Ali Hatiralarim Anlatiyor, Istanbul, Sel. Yay,
1955, 5.123.

ZTBMMZC, XXIX/1, 5.182-192.
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1923 glnl “Tevhid-i Efkar” gazetesinde yayinladig1 “Mebusan-1 Kirama A¢ik Mektup”
baslhigiyla soyle demektedir:

“Muhterem efendiler, boyle bir kanun ancak ihtilal devreleri ve onlarin da en
vahim hat bir seklii suret aldig1 zamanlar i¢in kabul-i tasavvurdur. Bu gibi seyler bir
milletin sara-i ihtildl ile ihtilaca ugradigi ve nobetler gecirdigi anlarda akl i basiretten
ziyade bir eser-i humma olarak zuhur eder ve bence afat ve mesaibe sebebiyet verir.
Zavallr milletimizin en ziyade huzur ve siikiinete bunca mucibet ve felaiiketlerin a¢tigi
yaralarini sarmaya, soyle biraz kendini dinleyerek ciftine ¢ubuguna tarlasina isine
giictine bakmaya muhtag¢ oldugu bir zamanda ona yeniden miithis bir humma mikrobu
zerk edilmesi ¢ok mu iyi olur. Ciinkii korkarim ki bu zaif viicut artik ona dayanamayip
olsiin”.

Lutfi Fikri Bey, bununla da kalmamus, bu tlir yaralari bulundugu bir (ilkede se¢im
yapilamayacagmi ileri siirerek se¢im karar1 almmasinmn engellenmesini dahi istemistir?*,
Yeni secim kanununun kabul edilmesinden sonra Mustafa Kemal Pasa Baskanliginda,
bazi icra vekilleri ve Midafaa-i Hukuk Grubu Gyelerinin de oldugu bir secim birosu
kurulmustur. Mustafa Kemal Pasa, bu kurulla birlikte calisarak listeleri bizzat kendisi
hazirlamustir.  “Istikbal” gazetesinde 1923°te yapilan TBMM secimleri ve Ikinci

TBMM hakkinda bircok vyazilar yayimlanmistir. Bu yazilarda en iyi
milletvekillerinin milletin bizzat secip gonderecegi milletvekillerinden olusacagr 2
yazilmakla beraber se¢ime tek bir siyasi parti gibi katilan Anadolu ve Rumeli Mudafaa-i
Hukuk Grubunun gosterecegi adaylara karsi kamuoyunun uyarilmasindan geri
durulmamustir. Se¢gmenlerinin segecegi vekilleri ¢ok yakindan ve ¢ok iyi tanimalari
gerektigi tizerin de durulmustur. Bu nedenle segilecek vekillerin iilkesine bagliligi, ilim
ve ihtisas sahibi olmalari, fikir hiirriyetine higbir seyi feda etmeyecek, (lkenin
menfaatinden bagka bir sey diistinmeyen, iyi ahlakli, vasifli kisiler olmalari, dalkavuk
ruhlu, menfaat diigkiinii insanlardan uzak durulmasi konusunda halk bilgilendirilmistir.
Dikkat ceken bir husus da milletvekillerinin yerli halktan secilmesinin Onerilmis
olmasidir. Buna gore; “...Mebuslarin yerli ahaliden intihabi cereyan ve temayullnde bu
teyakkuzun buyuk bir hisse-i tesir ve tahriki mevcut olduguna siiphe yoktur. Anadolu nun
yabanci Ve siparig mebus intihabindan cani yanmigtir... Bu tecriibeler ¢ok agir bahalarla

odenmistir. Anadolu goziinii agmistir. Millet idaresini, mukadderatim bilfiil eline

ZDersim Mebusu Liitfii Fikri Bey’in Giinliigii, s.154
Sjstikbal, 9 Mayis 1339/1923, No:912, s.1-2
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almistir. Yerli mebus intihabi da mebuslarini serbestge bizzat se¢ip intihap etmek usulii
de bunun icabatindan goriilmek lazim gelen bir seydir” %,

Gazete, muhalefetsiz bir meclisin olamayacagmi, bu sebeple se¢imlerin serbest
birakilarak her diisiincenin Meclis’te temsil edilmesi imkaninin saglanmasi taraftaridir.
Secimlere miidahale etmenin, muhaliflerin Meclis’e girmelerini engellemek i¢in
gayrimesru vasitalara basvurmanm zararlarini Tkinci Mesrutiyet Dénemi Meclisi’nden
verilen bir 6rnekle agiklarken, bu hatanin artik tekrar edilmemesinden yanadir?®’.

Ikinci Grup’un, segimlere grup olarak katilmama karar1 almasi iizerine Birinci
Grup secimlerde yalniz kalmistir. Bu durum ise Ikinci Grup tyelerini kisisel girisimlerde
serbest birakmustir?®. Birinci Grup ise iki dereceli gudimli secimlerde rakipsiz olarak
mutlak bir basar1 elde etmistir. Se¢im sonuglarinin alinmasi tizerine gazete de; “hi¢chir
taraftan hicbir daire-i intihabiyeden liste harici mebus intihab olunamamistir. Mistakbel
Halk Firkast grubu her yerde gosterdigi namzedleri halka mebus intihab ettirerek yeni
meclise tek bir muhalif veya miistakil diisiinceli mebus sokmamaga muvaffak olmustur”
seklinde se¢im sonuglar1 ele alimmustir. Se¢imlerin serbest miicadele ile ve sirf partiler
arasinda yapilmasi gegmiste oldugu gibi son se¢imlerde de miimkiin olamamustir. Yeni
mecliste muhalif, bagimsiz tek bir mebus bulunmamakla birlikte aralarinda bagimsiz hiir
diistinceli giizide kisilerinde bulundugu ileri siiriilmektedir. Birinci Meclis’te de boyle
oldugu fakat muhalefetin sonradan ortaya ¢iktig1 belirtilerek yeni Meclis’te de yakinda
bir muhalefetin dogacagmma inang tamdir tesellisiyle ki zaman, gazetenin bu iddiasini
hakli ¢ikaracaktir?®.

Se¢imler sonrasinda 11 Agustos 1923’te acilan ikinci TBMM’de her ne kadar
muhalefetsiz ve uyumlu bir atmosferin varhigi goriilse de gazetenin bu konuda ileri
stirdiigli fikir gergeklesmis, 6zellikle Mustafa Kemal Pasa ve Milli Miicadele’nin 6nde
gelen isimleriyle yasanan fikir ayriliklari, bu ilimlt donemi erken bitirmistir. 13 Agustos
1923’te Lozan’dan dénen Ismet Pasa, heyetiyle birlikte Ankara’ya gelmistir. Ayn1 giin
Mustafa Kemal Pasa yeniden TBMM Baskanligina secilmistir®®. Yine ayn1 giin, Meclis
ikinci baskanligina Ali Fuat (Cebesoy) Pasa secilmis ve Lozan goriismelerinde Bas
delege ve Disisleri Bakani Ismet (Indnii) Pasa ile durmadan cekisen Rauf (Orbay) Bey,
Heyet-i Vekile Reisliginden istifa etmistir. Yeni hiikiimet Fethi (Okyar) Bey

%jistikbal, 14 Mayis 1339/1923, No:916, s.1-2.

Zistikbal, 12 Mayis 1339/1923, N0:914, s.1-2; 14 Mayis 1339/1923, No:916, s.1-2.

28Ahmet Demirel, Birinci Meclis’te Muhalefet ikinci Grup, Iletisim Yaynlari, Istanbul, 1994, 5.571
2jstikbal, 1 Agustos 1339/1923, N0:976 s.1.

30K, Atatiirk, Nutuk, s.528.
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Baskanligi’nda kurulmus ve 14 Agustos 1923’te Meclis’ten giivenoyu almustir®!, Lozan
Baris Antlasmas1 da Meclis’te 23 Agustos 1923’te onaylanmistir®?,

Secimlerden 6nce agiklandigi tizere 9 Eylil 1923°te Halk Firkas1 kurulmus ve yine
ayni glin, 9 Umde esas olmak iizere hazirlanan tiizilk/Halk Firkasi Nizamnamesi kabul
edilmistir. Heniliz Halk Firkast’nin bir programi olmadigi i¢in kabul edilen bu i¢ tliziik
ayni zamanda partinin izleyecegi programi da belirlemistir3,

Mustafa Kemal Paga, Milli Miicadele’ye atildig1 andan itibaren Devletin yonetim
seklinin Cumhuriyet olmas1 diisiincesinde olmasina ragmen 0 glinkii ortamda yeni devlet
kurmak gerektigi hakkinda ki kanaatini ancak ¢ok yakin arkadaslarina acabilmekte ve
giristigi blyiik inkilabin her alaninda oldugu gibi bu diisiincesini de zamani geldiginde
uygulamaya koymak karari ile ulusal bir sir halinde sakli tutmak geregini duymaktaydi.
Artik iilkenin yasamaya bagladig1 yeni devrede Mustafa Kemal Pasa’nin yapacag isler
ve alacagi gesitli kararlar vardi ve her seyden 6nce Teskilat-1 Esasiye Kanunu hastaydr®*.
Ayrica Kasim 1922°de Saltanatin kaldirilmasindan itibaren baslayan rejim tartismalariyla
beraber Mustafa Kemal Pasa, yeni devletin sekli hakkinda diisiincelerini agiklamaya
baslamistr®®. Nitekim yapilan anayasa degisikliginin Cumhuriyetin kurulmasma yonelik
oldugunu 27 Eyliil 1923 giinli “Neue Freie Presse’” muhabirine verdigi demecte de izah
etmistir®®. Gazetenin muhabiri bu gériismeyi Mazhar Miifit Kansu’ya anlatarak Mustafa
Kemal Pasa’nin yakinda Cumbhuriyetin ilan edilecegini ilk kez kendisine sdyledigini
belirtmis ve bu demeg Istanbul ve Ankara gazetelerinde yayimlanmustir®’. Boylece Ekim
1923 yilinm il giinlerinde iilke yonetiminin Cumhuriyet olacagi konusunda ki haberler
gazetelerde yer almaya baslamistir.

Istikbal gazetesinde konu ile ilgili yazilardan anlasildigi iizere “Cumhuriyet”

kelimesi Eyliil ayindan itibaren benimsenmis, Ankara’dan alinan haberlerle kurulmak

31K, Atatlrk, Nutuk, s.540-541.

323alahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savas1 Dis Politika, 11, Ankara, 1991, s.356

A, Demirel, Birinci Mecliste Muhalefet, 5.599.

34Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal, 1922-1938, 111, istanbul, 1978, s.142.

$Mustafa Kemal Pasa, Cumhuriyetin lanindan @i¢ ay kadar dnce Cankaya’da baskanlik biirosunda ¢alisan
Hasan Riza (Soyak) Bey’e mevcut Anayasanin tadili icin bir tasar1 vermistir. Hazirlanan yaziyr Hasan Riza
Bey vasitasiyla hukuk bilgili Prof. Seyit Bey’e gondermis ve diisiincelerin 6grenmistir. (Hasan Riza Soyak,
Atatiirk’ten Hatiralar, Yap1 ve Kredi Bankasi A.S. Yaynlari, |, Istanbul, 1973, 5.181-182; Hamza Eroglu,
Atatirk ve Cumhuriyet, Atatiirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiirk Arastirma Merkezi,
Ankara, 1989, s.39)

36Mustafa Kemal Pasa; “Yeni Tiirkiye Teskilat-1 Esasiye Kanunun ilk maddelerini size tekrar edecegim.
Hakimiyyet bila kayd i sart milletindir. fcra kudreti, Tesrii Salahiyeti milletin yegane hakiki temsilcisi olan
mecliste tecelli ve temerkiiz etmistir. Bu iki kelimeyi bir kelimede hiilasa etmek kabildir: Cumhiiriyet”
(Atatirk Ansiklopedisi, Turkiye Cumhuriyeti Siyasi Tarihi, IX, (Yay. Haz. Kemal Zeki Gengosman)
Istanbul, 1981, s.104-105)

3"Mazhar Miffit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, 11, Ankara, 1988, s.595.
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istenen yeni bina hakkinda az ¢ok fikir sahibi olunmustur. Devletin yeni sekli hakkinda
kamuoyu aydinlatmaya calisilirken, asil dikkat ¢eken Cumhurbagkanin yetkilerinin
artirilmast konusu tizerinde durularak parlamentonun nifus ve kudretinin bir kisiye
verilmesinin tehlikeli olacagini zira her zaman iyi niyetli, halkin hakimiyet hakkina
hiirmetkar sahsiyetlerin bulunmayabilecegi ileri siiriilerek ge¢misten ornekle Ittihat
Terakki zamaninda bu noktanin goz oniinde tutulmayisinin millete ¢ok pahaliya mal
oldugunu, bundan ibret alinmasmnin gerekliligi 1srarla ortaya konularak bu konuda da
Ankara ve kamuoyu uyarilmaya c¢alisilmistir. Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda sayet bir
tadilat yapilmak isteniyorsa, bu Meclise birakilmalidir. Kald1 ki gazeteye gore; o gunki
Meclis tadilat yapmaya hukuken yetkili degildir®®. Esasen gazetede hukuken yetkili
degildir denilirken haksizlik edilmektedir. Ciinkii Meclis bu yetkiye sahiptir. O glinlerde
alman haberlerdeki yanlis yorumlar ve verilen bilgilerin etkisi altinda cumhurbaskanina
pek ¢ok yetki verilecegi diisiinesinin hakim oldugu anlasilmaktadir®®. Oysa inkilaplarin
yapilabilmesi i¢in tek otorite ve tek irade gerekiyordu. Mustafa Kemal Pasa bunun
pesindedir. Halk Firkasi bu tek iradenin icracisidir. Gazete ise Osmanli Saltanati yerine
bir ziimre ve sahislar saltanatinin kurulacagi endisesi i¢indedir.

Ankara’da Cumhuriyetin ilanina dogru bu gelismeler siirerken Ittihat Terakki’nin
biitlin kadrolar1 basta olmak iizere bazi aydin, asker, biirokrat ve siyasiler cesitli
bahanelerle Mustafa Kemal Pasa ve cevresine yani bu kadronun sekillendirmeye
basladigr “Laik Cumhuriyet” fikrine karsi ¢ikmaya devam etmiglerdir. 1. Dinya
Savasi’nin Osmanli Devleti aleyhine sonuglanmasi {izerine Almanya yanlis1 Talat Enver
ve Cemal Pasalar yurt disina kagmis ve bu kanat tasfiye olmustur. Milli Miicadele’nin
zaferle sonuglanmasiyla da Ingiltere yanlis1 Hiirriyet ve itilaf Firkasi tasfiye olmus ve
buna karsilik Ittihat Terakki Liberal/Mesrutiyetci bir yapiyla ortaya cikmustir. Bu
durumda Ingiltere Liberal Mesrutiyetcilere daha sicak bakmaya baglamistir.

Milli Miicadele’de ittihat Terakki onemli 6lgiide Ankara’ya destek vermis ancak
mesrutiyet¢iligi dolayisiyla anti laik yapisini muhafaza etmistir. Fakat zamanla
ittihatcilarla Cumhuriyetgiler arasinda farkliliklar ortaya ¢ikmaya baslamis ve Milli
Miicadele siirecinde bu farkliliklar olgunlagmistir. Temelde ki bu ayrilik TBMM ¢atis1

3fstikbal, 3 Tesrin-i Evvel 1339/1923, No:1029, s.1; Istikbal, 27 Tesrin-i Evvel 1339/1923, N0:1048, s.1
3Yiicel Ozkaya makalesinde asinda ¢alismalarin basindan beri Cumhurbaskanin ayn1 zamanda meclis
baskani olacagma dair bir madde olmadigini, bu tip yazilarin Cumhurbaskanmma ¢ok yetki verildigi
izlenimini verdigini bir tartisma ortamu yaratildigini ileri siirmektedir. (Yiicel Ozkaya, “Tiirk Basimnda
Cumhuriyetin Oncesi ve Sonrasi”, Atatlrk Yolu, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii
Dergisi, 111, S.11, (May1s 1993), s.283)
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altinda ve disinda da siirekli hissedilmistir. Hatta ittihat Terakki diger muhalefet
odaklarm1 da bu merkeze ¢ekmeye calismistir. Ozellikle yukarida bahsedildigi iizere
Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nda yapilan degisiklikle getirilen yasaklar muhalefetin
dozunu arttirmig, baslangigta sesini asker kokenli Rauf Bey, Refet Pasa ve Kazim
Karabekir Pasalarla sesini yiikseltirken her devrin muhalifi olan Dr. Riza Nur ve Dersim
Mebusu Lutfi Fikri Bey de ayni cephede yer almustir. Cuinkii bunlar da eski Ittihat Terakki
uyeleridirler. Degisim ve politikalarinda iktidar olmak hedeflenmistir. Nitekim Lutfi Fikri
Bey, parti kurmak ve segcimlere girmek hevesine dahi diismiistiir.

Latfi Fikri Bey, Cumhuriyetin ilanina dogru olaylar gelisirken 25 Eylil 1923 gini
“Megsrutiyet ve Cumhuriyet” adli bir risale yayimmlamistir. Bu risalesinde Cumbhuriyet,
Mesrutiyet ve Mutlakiyet kavramlarina acgiklik getirmistir. Liitfi Fikri Bey Mutlakiyetci
kanadin, Ittihatgilar tarafindan tasfiye edilmis oldugunu; “dyle goriiniiyordu ki
Cumhuriyetgiler en ziyade Kanunu Esasimize taraftar olanlar ki (Megrutiyetciler)
miicadele edeceklerdir. Mutlak hiikiimdarhk tarafdarant gibi Cumhuriyetgilerin en koyu
hasmi olmak lazim gelen kimseler artik memleketimizde ¢ok siikiir kalmamis gibidir”
oldugunu vurgulayarak Mesrutiyet Rejiminin yararlarmin altin1 ¢izmistir. LUtfi Fikri Bey
yazisinin devaminda; bu asamada yaralarin sarilmasina ¢aba sarf etmek yerine
Cumhuriyet¢i/Mesrutiyet¢i ¢atismasinin aydinlari bolecegini, zaman Ve enerji kaybina
neden olacagini ileri stirmiistiir. Bununla da kalmayip isi daha da 6teye goturerek Mustafa
Kemal Pasaya telkinde bulunmus, yeni ayriliklara meydan vermemesi gerektigini
belirtmistir dahas1 “Mustafa Kemal Pasa’ya en biiyiik bir vazife-i vataniyedir ki bu
tefrikaya meydan vermesin. Fakat bu oyle cebirle, siddetle olacak bir sey degildir. Bu
ancak miinevver olan iki taraf arasinda saf, temiz, her tiirlii suiniyetten hali bir anlagma
ile miimkiindiir” sozleriyle Mustafa Kemal Pasa’ya Oneride bulunmustur. Satirlarinin
arasinda hilafet konusundaki kendi goriislerini sdyle kaydetmistir:

“Simdiye kadar isar sabikadaki muvaffakiyetlerimizin, zaferlerimizin bir mirasi
hilkmiinde olarak Turkiye padisahlarina butin alem-i Islam, aynm: zamanda kendi halifesi
nazariyla bakiyordu ve bu sureti telakkiden dolayr biz Tiirkiye ahalisi umum diinyadaki
mevkiimiz itibari ile pek cok istifade ediyorduk. Binaenaleyh bizim menfaatimiz, bu
miras-: mihimin hicbir noktasina ilismemek ve hatta karsimiza, hilafetin bizim elimizden
ctkmasini arzi edecek miisellem ve gayri-miisellem mal saire ¢ikarsa bunlarin elini bu

emanete zinhar dokundurmamaktir. Halbuki biz simdi kendi elimizle bu siirati telakkiyi,
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bu manevi miiesseseyi yikiyoruz ve padisahligi kaldirarak hiikiimeti ve onunla beraber
olan ve ondan ayrilamayan hilafeti Millet Meclisine veriyoruz” .
Boylece Cumhuriyetin ilanindan 6nce yayimladig: bu risalede Liitfi Fikri Bey,
Mesrutiyetgiliginin bir geregi olarak Cumhuriyete kars1 Hilafet ve Saltanati savunmustur.
Oysa Mustafa Kemal Pasa 29 Ekim’den dnce Cumhuriyetin ilan edilecegini agiklamistir.
Yeni Meclis 11 Agustos 1923’te toplanmis ve baskanliga halife taraftar1 olan Rauf
Bey yerine Fethi Bey getirilmistir. inkilaplarmi daha saglam bir siyaset zeminine ve
Orgute dayandirmayir amaglayan Mustafa Kemal Pasa, Yeni Mecliste ‘“muhalefet”
istemedigi, hatta bu nedenle adaylar tek tek se¢ildigi halde muhalif grup Meclis’e sizmay1
basarmustir*!. Bu grup Ikinci TBMM’nde daha ilk giinlerde Bakanlar Kuruluna kars:
harekete ge¢mis, faaliyetlerini yogunlastirmistir. Hiikiimetin sahsinda Mustafa Kemal
Pasa’ya rahatsizlik vermis, 6rnegin bir yandan Fethi Bey yipratilirken diger taraftan
Mustafa Kemal Pasa’nin kontrolii disinda bazi se¢imler yapilmistir. Boylece Meclis’i
islemez duruma getirmeye c¢alismiglardir. Mustafa Kemal Pasa Meclis’te isleri
yiiriitemeyecegini diistinmiis ve hilklimetin olusmasinda “atama” yoluna gitmek geregini
duymustur. 24 Ekim’de Basbakan Fethi Bey’in ayni zamanda kendi iistiinde bulunan
Dahiliye Vekilligini birakmasiyla bunalim genis boyutlara ulasmis, 26 Ekim’de Mustafa
Kemal Pasa bakanlarm istifasini istemistir®.

Istifa edenlerin yerlerine secilenlerin gorevi kabul etmemeleri (izerine devam eden
hiikumet bunalimi 29 Ekim Glinlide sona ermemis ve hikiimet sorununun ¢ézimlenmesi
icin Mustafa Kemal Pasa ¢agmrilmistir. O’na gore; is kabine buhrani gibi goriilmekle
beraber bu buhranmn temelinde Meclis’in yapisinda ve Anayasadaki sekil yetersizliginden
dolay1 sebepler vardi. Bu sebepler igerisinde en 6nemlisi hiikiimetin, vekillerin Meclis
tarafindan segilerek, olusturulmasiydi. Artik isin esasindan halledilecegi zaman gelmisti.
Ayn1 giin hiikiimet sorununa ¢6ziim bulmak i¢in Mustafa Kemal Pasa’nin; “Teskilat-1
Esasiye Kanunu’nun bazi maddelerinin tevzihi” gerektigini belirten konusmasmdan
sonra “Cumhuriyet” onerisi kabul edilmistir*.

Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun bazi maddelerinin degistirilmesi konusunda Liitfi
Fikri Bey’de rahatsiz olmugtur. Nitekim sert bir ifadeyle zafere kadar olan donemde

hizipgi kiigiik bir grubun diginda buttn milletin Kuva-y1 Milliye ile beraber oldugunu,

“OLiitfi Fikri Bey’in Giinliigii, s.164
418.S. Aydemir, Tek Adam, s.142
42K, Atatiirk, Nutuk, s.530

K. Atatiirk, Nutuk, s.533-534
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halbuki bu Teskilat-1 Esasiye meselesinden sonra iilkede ayriliklarin meydana geldigini
aciklarken isi daha da ileri gotirmiis, “Mustafa Kemal ve arkadaslar: i¢in ne dahi?
Misak-: Millide muvaffak olan azimleri mutlaka Teskilat-1 Esasiye hususunda da maksada
ermek icin kdfiimis! Azim yalniz kéfi gelemez. Zaferi yalniz azim hazirlamamustir. Muhitin
yardim etmedigi hususatta yalniz azim akim kalamaya mahkimdur” seklindeki alay eden
sOzlerini tehdite vardirmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin “balonunun” Hilafet ve Saltanat
hakkindaki 2 Kasim tarihli karardan sonra delindigini, bunlarm yalniz birinin yirmi
Mustafa Kemal Pasa’y1 asindirmaya yeterli olacagini sert bir ifadeyle belirtmistir®.
“Istikbal” gazetesinde ise Cumhuriyetin ilani; “Pasa kabine buhramina care
olmak tizere sekl-i hiikiimetin derhal tebdilini ve Cumhuriyyetin ilanint teklif etmistir.
Pasa bu teklifiyle reis-i cumhur intihabina ve kabinenin teskilini reis-i cumhdra
birakmaya davet eyliyor” cumleleriyle haber verilirken, konuyla ilgili ¢esitli
degerlendirme ve elestirilere yer verilmistir. Gazete, esasen Heyet-1 Vekile’ nin istifasina
stipheyle bakmaktadir. Buna bagl olarak da bunalimin yaratilmasmin asil nedeninin
Cumhuriyetin ilan edilmesinin oldugudur. Bu durum; “Buhranin birden bu sekli almasi
miiretteb bir sey oldugu his ve zehabini uyandirmaktan hali almiyor. Kabinenin esbabi-i
istifas1 hakkinda hi¢bir haber olmamasi da insanda bu hissin uyanmasina yardim
etmektedir. Her halde ortada bir hakikat var. Cumhuriyet isinin karsiya gegirilmesi igin

” %% anlammda yorumlanmaktadir.

mevcut buhrandan istifade edilmek isteniyor

Gazete bu tespitinde haklidir. Gergekten de Mustafa Kemal Pasa’nin Fethi Bey ve
Heyet-i Vekile’nin istifa etmesini ve yeni kabinede kendilerine verilen gorevi kabul
etmemeleri istemesi bir takim tertiplerdi. Mustafa Kemal Pasa bunu bir plan geregince
yapmistl. Boylece gerceklestirecegi en onemli inkilap esnasinda muhalefetin nline
hiikiimet buhranini yem olarak atmis ve bahsettigi Uzere “muhteris hizip” huikiimet kurma
cabasindayken O, kafasinda Ki devlet seklini ger¢eklestirmis ve Cumhuriyeti ilan etmistir.

Zaman icinde meydana gelen gelismelerle beraber gazete, Cumhuriyet’in ilanmnin
bir emrivaki oldugu konusunda israr ederken muhalif grubun etkisiz hale getirilmek
istendigini, Teskilati-1 Esasiye ’de degisiklik yapilmasi meselesinde milletvekillerinin
ihtilafa distiiklerini dahasi Cumhurbagkanina verilmek istenen yetkiler konusunda da
yine milletvekillerinin ikiye ayrildiklarini, bir kisminin Kanun-i Esasi’nin bir kismmin
ise Teskilat-1 Esasiye prensiplerinin muhafazasina taraftar olduklarini, bu goriisler

nedeniyle hiikiimet buhraninin; “mutasavver emr-i vaki vicuda getirmek icin ihdas

“Liitfi Fikri Bey’in Giinliigii, s.139-140
“Istikbal, 31 Tesrin-i Evvel 1339/1923, N0:1052, s.1
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edilmis olduguna artik siiphe kalmiyor” climleleriyle ortaya koymustur. Esasen gazete;
Cumhuriyetin ilanina agik, kesin, direkt olarak cephe almamistir. Cumhuriyetin ilan edilis
seklinin yanlis oldugunu, isin “sikbogaza” getirilip emr-i vaki yapildigim1 “igneleyici”
yazilarla dile getirmistir®.

Ozellikle anayasanin birdenbire degistirilmesiyle tutulan yolun yanlis oldugu
iizerinde gazetede durulmus ve konu Meclisin yetkileri noktasindan tetkik ve muhakeme
edilmistir. Buna gore; degistirilen Teskilat-1 Esasiye’de degisiklik yapilma hakki millet
tarafindan Meclis’e verilmistir. Dolayisiyla bu hususta milletin onaymin alinmasi
gerekmektedir. Meclis kendiliginden bunu yapamaz. Aksi takdirde milli hakimiyet
manasiz ve lafta kalmis olur. Nitekim gazetede Cumhuriyetin ilanindan 6nce ve sonra,
idare sekli ve Cumhuriyet kavram tizerinde durulan makalelerde milli hakimiyetin tam
tesisini saglayacak bir idare seklinden yana olundugu, iilkenin gelecegi i¢in boyle bir
idareye muhta¢ bulunuldugu, yeni rejime karst olunmadigi, ancak Cumhuriyetin ilan
edilis seklinden ve buna baglh olarak da rejimin isleyisinden rahatsiz olundugu agikca
anlagilmaktadir. Hatta yazilarda tenkit ve tepkilerden dolayr rejim karsiti gibi
goriinmekten rahatsizlik ortadadir. Bu nedenle basmin savunuculugu yapilirken bu
goriisler bir kez daha vurgulanarak; “gazetelerin itiraz ettikleri devletin yeni sekli
vesairesi olmayip, Millet Meclisi’'nin selahiyyet-i haricine ¢ikmamasi ve bu iste milletin
hakimiyyetine ve efkar-t  umumiyyeye  hiirmet  gosterilmesidir”  sOzleriyle
tekrarlanmaktadir®’.

O ginlerde yeni Dahiliye Vekili Ferit Bey’in yaynladigi beyannamede; iilke
icindeki muhalif cereyanlardan ve muhalif gazetelerin Cumhuriyetin ildnina ait
yayinlarindan bahsettikten ve devletin yeni idare sekline ait dedikodular karsisinda
gerekenin yapilacagini belirttikten sonra aydmlart Cumhuriyetin ilan edilisi meselesinde
dedikodu yapacaklar1 yerde; zafere ulasildigini ve artik en 6nemli meselelerden biri olan
iilke ekonomisinin gelistirilmesi carelerini aramaya davet etmesi iizerine “Istikbal”
gazetesi bu beyannameye agir bir dille cevap vermekte gecikmez ve basin mensuplarinin,
milletin memnuniyetsizliginin sebeplerini, Ankara’nmn ni¢in kendini millete
begendiremedigi konusundaki sikayet ve tenkitlerini ifade etmelerini yerinde bir davranis
olarak nitelendirilmis ve basmin bu tutumunu savunmustur. Yazmmn devaminda;
“Ankara’dakiler mdtbiiatin bu yoldaki nesriyatindan titizlenecekleri yerine bilakis

memnun olmali ve hatalarini dizeltmeye ¢alismalidirlar ” satirlariyla hiiklimete tavsiyede

“®fstikbal, 4 Tesri-i Sani 1339/1923, N0:1053, 5.1-2
“fstikbal, 4 Tesrin-i Sani 1339/1923, N0:1053 s.1-2
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bulunmustur. Ayrica gazetelerde yapilan tenkit ve elestirilerin kKamuoyunun diisiincelerini
yansitmasi bakimmdan 6nemli oldugunu, act da olsa hos goriilmesini, yaymlar1 adi bir
dedikodu seklinde diisinmenin kamuoyunu hi¢e saymak oldugunu milletin hakimiyetine
ve kamuoyuna hiirmet edilmesini belli etmistir“®. Nitekim gazete bu tutumunu Lutfi Fikri
Bey ve bazi gazetecilerin tutuklanip Istiklal Mahkemesi’nde yargilanmasi esnasinda da
stirdiirmiistir.

Cumbhuriyetin ildninindan kisa bir siire sonra halife Abdiilmecit Efendi’nin
halifelikten istifa ettigi soylentileri ortaya ¢ikmustir. Esasen halifelik meselesi strekli
giindemini korumaktaydi. Biiyiik Taarruz’dan sonra Lozan Antlagmasi’nin imzalanmasi,
saltanat ve halifeligin birbirinden ayrilmasi ve saltanatin kaldirilmasi, Cumhuriyetin ilan
edilmesiyle sira halifelik meselesine gelmisti. Halbuki halifeligin  TBMM’nin
egemenligine almmasi ve segimle halife tayin edilmesi blylk oOlgude halifelik
meselesinin ¢éziimlenmis olmasin1 gerektiriyordu. Fakat Mustafa Kemal Pasa ve
Cumhuriyetgilere karsi olan i¢ ve dis muhalifler, siyasi hedeflerine ulasabilmek igin
Cumbhuriyetcileri, Halk Firkasini ve sonug olarak Mustafa Kemal Pasa’y1 yipratabilmek
icin halifelik makamini kullaniyorlardi. Aslinda Halifelik, daha Milli Miicadele’nin ilk
yillarindan itibaren Tiirk Milleti bakimindan 6nemini kaybetmisti. Clinkii bu makam
Milli Miicadele’nin aleyhinde fetvalar vermis ve bu fetvalara dayanan ayaklanmalar
¢ikmistr. Biitiin bu olumsuzluklara ragmen Mustafa Kemal Pasa, Hilafet ve Saltanata
kars1 agikca tavir almamig, aksine Anadolu Hareketi’nin bu kurumlari, isgal gii¢lerinin
esaretinden kurtaracak bir hareket oldugunu vurgulamistir. Ancak Cumbhuriyetin
ilanindan sonra halifelik makamimin bu aleyhteki tutumu unutulmus, basta i¢ muhalifler
olmak tizere dis siyaset odaklar1 halifelik makami bu kezde demokratik yollardan siyasi
amaclarina alet edilmeye baslanmustir®®.

Bunlarin basinda Ingiliz siyasetcileriyle, onlarm basm ve bazi kurumlardaki
uzantilar1 gelmekteydi. Hatta Cumbhuriyet ilan edilmeden harekete gegilmis, bunlarin
onciiliigiinii yapan Londra Cemiyet-i Islamiyesince Mustafa Kemal Pasa’ya mektup
gonderilmistir. Mektupta halifelik makammin muhafaza edilmesi, Ankara’nin siyasal,
Istanbul’un ise uhrevi payitaht olmas1 &nerisinde bulunmustur. ingiltere’den yazilan bu

mektuplar, Ingiltere nin ikilik yaratma politikasmin bir devami oldugu gibi Halifelik

“8fstikbal, 4 Tesrin-i Sani 1339/1923, N0:1055 s.1
49Mim Kemal Oke, Mustafa Kemal Pasa ve islam Diinyasi Hilafet Hareketi, Istanbul, 1999, s.124-125
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bahane edilerek Ankara’nin politikalarma miidahale edilmesi ve Tiirkiye’nin ig
politikasindaki siirtiismeler koriiklenmekteydi®®.

Halife Abdiilmecit Efendi istifa ettigine dair sdylentiler iizerine ¢ikan haberlerin
asilsiz oldugunu agiklamasina ragmen bir “Hilafet Meselesi” yaratilmistir. Ayrica yeni
halifenin nasil segilecegi konusunda tartigmalar da baglamistir. Hilafetgi muhalifler
halifeye baski yapilarak istifaya zorlandig: diisiincesiyle yayimlar yaparken, “Istikbal”
gazetesinde de konu endiseli bir sekilde ele almmistir. Bir gecenin iginde ilan edilen
Cumhuriyetin kamuoyunda uyandirdigi endiselerin heniiz siikun bulmadan bir de hilafet
meselesinin ortaya ¢iktigi, halifenin se¢im tarzinin degistirilmesinin s6z konusu edildigi
ifade edilerek halifelik meselesinin de bir emrivaki ile sonuglanacagi diisiincesiyle
kamuoyunun endiselenmesinin haksiz ve manasiz olmadig ileri siiriilerek boyle bir
diisiincenin goze alinamayacagi tepkisiyle Hilafet Meselesi’nin ortaya ¢ikmasinin
nedenleri tlizerinde durulmustur. Gazetede; Hilafetin Osmanli Hanedanindan alinmak,
Halifeligin Cumhurbaskanina verilmek istendigi ilk akla gelse de Halifeligin biisbiitiin
kaybedilmesinin endisesini duymamanin miimkiin olamadigi belirtilerek Hilafetin
Tarkler icin blylk bir kuvvet ve niifus kaynagi olduguna ve bu kaynagin koreltilmek
istenmesinin hiyanet ve cinayetten baska bir sey olmadigi agiklanarak bu milletin
gelecegiyle oynama hakkinin kimseye verilmeyecegi 1srarli bir dille ortaya
konulmustur®?.

Gazetede, 0 gin yine giindemi olusturan halifenin nasil segilecegi konusu
iizerinde de durulmustur. Halifeligin diinya siyasetindeki yararmna ve Islam Alemi’nin
Tirklere karsi bagliligimm Halifelik makamma baglilik oldugu ileri stiriilerek dista
yaratacag1 tepkiler nedeniyle halifeligin kaldirilacagi endisesini tasiyan satirlarda esasen
0 glin halifeyi sececek istiklaline sahip Islam hiikiimetlerinin sayilarmin ¢ok az oldugu ve
halifeyi segecek bir konuma sahip olmadiklar1 da ifade edilmektedir. Sonug olarak kisa
ve ¢ok net bir sekilde halifelik makamina dokunulamayacagi 6zetlenmistir®2,

Halbuki Mustafa Kemal Pasa saltanati kaldirilmis islam etkisi yoniinden halifelik
makamin1 korumustur. Ciinkii daha bu asamada halifeligi de kaldirarak Islamdiinyasiyla
biitlin baglarmi koparamazdi. Dahas1 BMM, bizzat Abdiilmecit Efendi’yi halife secerek
bundan 6nce saltanata, bir hanedana, dolayisiyla bir sahsa bagh ve tasarrufunda olan bu

makami daha gii¢lii bir duruma getirmistir. Ciinkii dayanacagi Tiirk Milleti ve onun da

50M. K. Oke, Mustafa Kemal Pasa ve Islam Diinyasi, s.124-125
51istikbal, 17 Tesrin-i Sani 1339/1923, N0:1066, s.1
52istikbal, 17 Tesrin-i Sani 1339/1923, N0:1066, s.1
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temsilcisi TBMM olmustur. Ayrica Mustafa Kemal Pasa Hilafet komitesine zaferinin
zulme ugramis milletlerin 6zellikle Hint Miislimanlarinin akibetleri tizerinde de olumlu
etkileri olacagmi ve Tiirkiye’nin Islam iilkeleriyle samimi baglarini koparmayacagini
belirten telgraf ¢ekmistir. Nitekim Hilafet Konferansi’nda alinan kararlardan biri de
Ankara’nin Hilafet ile ilgili destekleyici tutumudur. Lozan Konferansinin kesintiye
ugramasindan hareketle sayet Ingilizler yeni bir “dolap cevirmeye” kalkarlarsa, buna
Guney Asya Miusliimanlar1 artik silahla karsi ¢ikmak zorunda olduklarini itiraf
etmislerdir. Sadece Giiney Asya’da degil, biitiin islam iilkelerinde Mustafa Kemal
Pasa’nin prestiji yiikselmis, sdhreti batida ki Islam diinyasina kadar uzanus, Fas halki da
Hint Miisliimanlar1 gibi Tiirk Milliyetcilik hareketine sempati duymuslardir®3,

Abdiilmecit Efendi’nin beyanmna ragmen konunun gazete siitunlarinda
dalgalanmasi devam etmektedir. Liitfi Fikri Bey, halifelerin bu sdzlerinin yaymin ertesi
ginii Halifeye ac¢ik bir mektup yayimmlamistir. Halifeye hitap eden mektubunda;
“...Goniil istiyor Ki bu istifa s6zu ebediyyen gomulsun kalsin, bir kot riya gibi ne kadar
elemli yine seri yiizzeval bir tesir biraksin” sOzleriyle bu haberden halkin endiseye
distiigiinii ve miiteessir oldugunu ve bu kaniya vapurla karsiya gecerken duydugu
konusmalarm” neden oldugunu belirttikten sonra satir aralarin da soyle demektedir:

“Hayretle ve teserriirle goriilmektedir ki, su moral haznesinde saldirmak
isteyenler, disardan kimseleri, Islam milletlerinden Tiirkii cekemeyenler degildir.
Kendimiz biz Tiirkler, kendi elimizle bu haznenin elimizden ebediyen ¢ikarilmasini
sonug¢landirilabilecek tesebbiislerde bulunuyoruz”.

Litfi Fikri Bey’in Halifelik i¢in “manevi hazine” diye bahsettigi bu mektup
Istanbul ve Ankara’da genis yanki uyandirnmustir. Nitekim ertesi giinii “Adksam”
gazetesinde Necmettin Sadik (Sadak), konuyla ilgili Lutfi Fikri Bey’in goriislerini kaleme
almisg ve Halifeligin yararlar1 diistiniiliirken, bu sekilde bir Hilafet kurumunun uzun bir
gelecekte yaratacagi zararlarin dikkate alinmasmin geregi Uzerinde durmus ve Litfi Fikri
Bey’in ¢ok da fazla anlasiimayan endiselerinin sebepsiz oldugunu belirtmistir>,

Liitfi Fikri Bey ile Necmeddin Sadik Bey arasinda bu yazigsmalar siirerken Liitfi
Fikri Bey, Halifelikle ilgili diisiince tavrint ortaya koymustur: Halifelige bu denli sahip
cikarak, cumhuriyetgilere, dolayisiyla Mustafa Kemal Pasa, O’nun kadrolarma kars1
cikmustir. Ltfi fikri Bey, yukarda bahsi gecen Risalesinde Teskilat-1 Esasiye’ye kars1 cok

53M. K. Oke, Mustafa Kemal Pasa ve islam Diinyasi, s.85-86-87
% Hilafet Sevdasi Karsisinda Milli Hakimiyet Miicadelesi, (Yay. Haz. Mehmet Akif Tural), Ankara
2005, s.179-180
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acik bir sekilde aldig1 tavirdan dolay1 kendisi bu durumu artik “Mustafa Kemal Pasa ve
tarafdarani ile bir ucurum agilmis demektir” sdzleriyle cok daha nce anlanustir>. Bu
arada Mustafa Kemal Pasa’da bu kiskirtic1 yaymlardan sonra Cumhuriyetin ilanmna kars1
koyamayanlar simdi Halifelik makamini, ne olursa olsun, tutabilmek gayretine gectikleri
teshisini koymustur®®.

Litfi Fikri Bey’in kendisini elestiren Necmeddin Sadik’in goriislerini tek tek ele
alip cevaplandirdigi agiklamalar1 15 Kasim 1923 giin ki “Aksam” gazetesinde “Liitfi
Fikri Bey Megsrutiyet taraftari”, bashgiyla yayimlanmistir. Agiklamalarinin sonunda
“Bize hem hilafeti muhafaza ettirebilecek olan hem Hakimiyet-i Milliyeyi emniyette
bulunduracak olan mesrutiyet idareyi tercih ediyorum” cumlesi Lutfi Fikri Bey
konusunda “bardag: tasiran son damla” olmus ve Istiklal Mahkemesi’ne siiriiklemistir.
Tiirkiye’de meydana gelen bu olaylar, Halifeligin tiim Islam diinyasma ve Islam
diinyasin ki pek ¢ok Miisliiman iilkede egemen olan, Ingiliz yonetimini de yakindan
ilgilendirmekteydi. Ingiltere bu konudaki gelismeleri elinin altinda bulundurdugu Hint
Miisliimanlarinin 6nde gelen liderleri vasitasiyla etkilemeye  ve yonlendirmeye
calismislardir. Bu Miisliimanlarin basinda ise Aga ve Emir Ali bulunmaktaydi®’.

Ingiliz yonetiminin giidiimiinde hareket eden Hint Miisliimanlarinm arasinda
Ismailiye Mezhebi lideri durumundaki Aga Han®® Hintli bir politikacidir. Bu ortamda
Aga Han ile Emir Ali, Hilafet meselesiyle ilgili olarak kaleme alip ortak imzaladiklar1 bir
mektubu Ismet Pasa’ya gdndermislerdir. Ancak mektup ancak mektup heniiz adresine
ulasmamusken, 5 Aralik 1923 giinii “Tanin” ve “Ikdam” gazetelerinde, 6 Aralik giinii
de “Tevhid-i Efkar” gazetesinde yaymlanmustir. Ittihat Terakki yanlis1 bu gazetelerde
Basbakan Ismet Pasa’ya ulasmadan mektubun yaymnlanmasi basindan beri gelismeleri
dikkatle izleyen Ankara'min sabrimi tagirmis zaten diisiiniilmekte olan Istanbul'a Istiklal
Mahkemesi gonderilmesi konusunda 8 Aralik 1923 giinii Meclis’te giindeme
getirilmistir®®. Halifelik makamimi manevi kuvvetini arttirmak icin yazilan bu mektup
olaylara distan bir miidahale hissine uyandirmistir. Dolayisiyla Istiklal Mahkemesi
kurularak Istanbul’a gonderilmistir. Haberi alan “Istikbal” gazetesinin konu hakkinda

henliz bir malumata sahip olunmamakla beraber, bu sireg icerisinde sik sik bu gelismeleri

SSLiitfi Fikri Bey’in Giinliigii, s.141

6Nasit Hakk1 Ulug, Halifeligin Sonu, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 1975, 5.130

S"Tiirkiye’de ki Hilafet konusundaki tartisma ve gelismeleri yonlendirmeye galisan diger Ulke de Fransa’dir.
Fransa Halife adayi olarak Fas kralini diistiniiyordu.
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daha ¢ok hakimiyet-i milliye, milletin hiirriyeti konusunda giindemine alinmistir. Ayni1
sekilde Istiklal Mahkemesi'nin Istanbul'a gonderilmesi nedeniyle ele alinan yazida tilkede
saltanatinin kaldirilarak, hakimiyetin millete verilmesiyle blyik bir inkilabin yapildig:
artik hiir ve mutlu oldugunun sdylenildigi bu anda Istanbul'a Istiklal Mahkemesi’nin
gonderilmesine tepki gosterilmistir. Gazetede; Ankaranin bu tutumunun Cumhuriyetin
ilkeleri ile bagdagsmadigi, Cumhuriyetin bittin ruhunun bitin kuvvetinin kanuna uygun
ve hukuk kurallarina bagli oldugu dile getirilerek, “Cumhuriyetperver bir hiikiimet
hirriyete, hirriyet-i vicdan ve matbuata tecaviiz edemez” sozleriyle tutuklanan
gazetecilerin savunuculugu yapilirken, gazetecilerin suglarinm olmadigi bu durumun asil
sebebinin basinim susturulmasi oldugu ileri siiriilmiistiir®.

Istiklal Mahkemesi calismaya baslamis, mektubun yaymnlandigi gazetelerin
sahipleri Huseyin Cahit, Velit Ebuzziya ve Ahmet Cevdet beylerle, gazetelerin sorumlu
miidiirleri tutuklanmigtir. Bu gazeteci grup disinda Liitfi Fikri Bey de tutuklanarak
sorguya ¢ekilmistir.

Litfi Fikri Bey, iki delil ile suglanmistir birincisi “Aksam” gazetesi sahibi
Necmettin Sadak’a “Milli egemenligin, mutlaka Cumhuriyet ile tev’em olmadigint ve
cismani hiikiimetsiz Halifeligin yasatilamayacagini” ifade eden bir yazi vermistir. Bu
yaz1 saveinm elindedir. ikincisi ise Tanin’de yayinlanan “Zat: Hazreti Hilafet Penahiye”
diye yaymlanan agik mektupta: “Oliim tehlikesi olsa bile hanedanmnin diismemesi icin
istifa etmeyi diigstinmemesi” hususunda halifeye metanet 6giidii vermis ve direnme yolu
gostermisti.

Bu yazilar ve fikirler, 1 Kasim 1922 tarihli karara aykir1 hareketlerdi. Hiyanet-i
Vataniye kanuna gore, sugtu; savci kanunun 1. maddesine gore suglandirilmasini, 2.
maddeye gore de ceza verilmesini istiyordu: Asmak suretiyle 6liim cezasi. Durugmanin
ilk oturumu 19 Aralk 1923 giinii yapilmis ve ikinci oturum 24 Aralik giiniine
brrakilmistir.

“Istikbal” gazetesinde Liitfi Fikri Bey’in tevkif siireci takip edilerek titizlikle
tevkif sebebi hakkinda bilgi edinilmistir. Konuyla ilgili yazida Liitfi Fikri Bey’in millet
istiklali ve vicdani ile taninmis yiiksek bir sahsiyet oldugu kendi makalesinde fikirlerini
gayet agik ve samimi olarak ortaya koydugu belirtilerek; “Liitfi Fikri Bey ¢ok samimi ve
temiz bir muhalefeti ile hemen her devirde kendini miitemayiz bir mevkide gostermisgtir.

Gizli kapakly is bilmez. Fikri ve diistincesinde ve her hareketinde daima mertligi

fstikbal, 11 Kanun Evvel 1339/1923 N0:1082 s.1-2-3; Istikbal, 12 Kanun Evvel 1339/1923, N0:1083,
s.1-2-3
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samimiyeti tercih eder” ifadeleri ile Liitfi Fikri Bey’den Ovgiiyle bahsedilmistir.
“Aksam” gazetesinde de fikrini, diisiincesini ilmi agidan agik olarak ortaya koydugu,
insanin herhangi bir fikrinden dolay1 sorumlu tutulmayacagi takdirde neticede Lutfi Fikri
Bey’in suglu olmadig1 6n goriilerek beraat edecegi umulmaktadir®?,

Konuyla ilgili Gazete’nin bir diger yazisinda ise “Hakimiyet-i Milliye” ve
Cumbhuriyet idaresinde kanunun iistiinde hi¢bir kuvvet olmadigi, milletin Cumhuriyette
yalniz bir idare sekli gérmedigi, ondan faydali isler bekledigi yazilarak; “millet istiyor ki
Cumhuriyet hakikaten adil bir cemiyet olsun, herkes kanunlara tam bir hirmet icinde
Kemal-i emniyetle hukukundan istifade etsin, calisip ¢abalasin, say ve liyakatinin
miikafatt muhakkasint alsin” s6zleriyle aslinda Cumhuriyetin insan modeli tarif edilmeye
calisilmistir. Kanun disina ¢ikilarak keyfi uygulamalarm {ilkeye zarar verecegi,
dolayisiyla halkin muhabbet ve hiirmetle birbirlerini kucaklamalar1 bin bir ihtiyagla
kivranan varhigini kurtarmak, yasatmak i¢in aydinlatilmasi1 gerektigi iizerinde
durulmustur®,

Litfi Fikri Bey’in davasinin sonuglanmasina yakin giinlerde konu tekrar Gazete
de ele almmis ve Istiklal Mahkemesi’nin verecegi kararm memleketin gelecegi
noktasindan ¢ok onemli oldugu, bu kararin iilkeyi yonetenlerin zihniyet ve temayili
acisindan kamuoyunun fikir sahibi olacagi, neticede bu meselenin sadece adli bir mesele
olmadig1 dolayisiyla Liitfi Fikri Bey hakkinda adilane bir kararin verilmesi, ¢linkii Liitfi
Fikri Bey’in kanunun men ettigi bir fiile ciiret etmedigi tekrarlanarak agiklanmaya
calisilmistir®?,

Durusmanin 24 Aralik giiniine birakilmasi sonucu Liitfi Fikri Bey ve avukatlar1
kendisine yuklenen suclarla-saltanatin kaldirilmasi karar1 ile bir iliskisi olmadigmi
akademik yollarla savunmustur. Halifenin istifasin1 dnlemek amaciyla yazilmis yazinin
ve Aksam gazetesine verilen karsiliktaki satirlarin yanlis yorumlandigini, su¢ unsuru
olmadigini 1 Kasim 1922 yani saltanatin kaldirilmasi kararina muhalif bulunmadigmi
sOyleyerek savunmalarimi yapmuslardir. 27 Aralik 1923 giinii mahkemenin karari
agiklanmustir. Liitfi Fikri Bey halifeyi, yikici emeller etrafinda kanunun mutlak ve agik
yasaklamasina ragmen faaliyete sevk ve tahrik etmekle suglandirilmis ve Hiyanet-i

Vataniye Kanunu nun 3. Maddesine uyularak bes yil kiirek hapsine mahkum edilmistir®*.

®fstikbal, 23 Kanun Evvel 1339/1923 No0:1089 s.1-2
fstikbal, 25 Kanun Ewvvel 1339/1923 No0:1091 s.1
3fstikbal, 25 Kanun Evvel 1339/1923 No0:1091/1 s.1-2
84N, H. Ulug, Halifeligin Sonu, s.146-147
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SONUC

Kurtulus Savasi’'nda toplumun bireyleri Mustafa Kemal Pasa’nin 6nderliginde
biitiinlesmislerdir. Ancak savastan sonra toplum yasamryla ilgili ¢6ziimii kolay olmayan
sorunlar ortaya ¢ikmistir. Bu sorunlar; tim kurumlar1 olusturmak, siyasi partileri
yasallastirmak, bunlar1 iglerlige kavusturmak olarak toplumun ekonomik ve siyasal yapisi
yoninden ¢ok zordur.

Bunlarin yasal olarak gerceklestirilmeye baslanmasi da yeni catigmalarin,
ayriliklarin, degismeyi durdurucu, geriletici gli¢lerin ortaya ¢ikmasina yol a¢mustir.
Temel sorun degismek, ¢agdaslasmaktir. Sorunun kisa surede ¢ozulmek istenmesi aslinda
yeni sorunlarin ortaya ¢ikmasimna sebebiyet vermistir. Tek bir siyasi parti kurulmasi
“Istikbal” gazetesinde yogun bir siyasi dzgiirliikler tartismasma yol agcmustir. Oysa
Mustafa Kemal Pasa ¢agdaslasmak ve kalkimmay1 saglamak igin guclu bir hukiimetin
gerekli oldugu bilincindedir. Mustafa Kemal Pasa gegici bir otoriter yonetim modeli
kullanmis ve bir slre sonra demokrasiye dizenli bir bigimde gegisin temelini
olusturmustur.

Bu gelismeler “Istikbal” gazetesi ve Liitfi Fikri Bey tarafindan elestirilmistir.
Cumhuriyetin ilan1 ve halifeligin kaldirilmasi siirecinde “Istikbal” gazetesinde kisilerin
temel hak ve 6zgiirliikleri baglaminda ele aldig1 ¢cogunlugu elestiri olan yazilarla kisisel
bir yonetime gidildigi ileri strilmistiir. Milli egemenlik ve milletin tam bagimsizligi gibi
ilkeler savunulmustur. Mesrutiyet¢i olan Liitfi Fikri Bey’in yazilariyla bazi konu ve
noktalarda paralellik olmasma karsilik “Istikbal” gazetesinde hukukun {istiinliigii basin
Ozgirligii ele alinmis bu baglamda ozetle bir “Cumhuriyet insan modeli” ortaya

konulmaya caligilmistir.
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