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Nuaym bin Hammad'm Hadisciligi ve
"Kitabu'l-Fiten"i Uzerine Bir Degerlendirme

Ali CELIK*

GIRIS

Islam toplumunda gesitli dini ve siyési sebeplerle ortaya ¢ikan her tiirli
kargasa, savas ve 6liimle sonuglanan olaylar, kiydmetten dnce zuhir etmesi bek-
lenen alimetler manasina gelen el-Fiten ve'l-Meldhim, terimleri, Hadis fiteratii-
riinde, CAmi tiirii hadis kitaplarmi olusturan ana konularindan birini tegkil et-
mektedir. Daha cok Hz.Peygamber’in vefatindan, kiydmete kadar olmasi bekle-
nen olaylardan bahseden haberler, geneliikle bu baglik altindaki bokimlerde top-
landig1 gibi, ayrica, “Kitdbu’l Fiten ve Egriti’s-S4 ‘a”, “Egrdm’s- 54 ‘a”, “Meld-
him", “Mendkib”, "Megdzi”, “Sifatu’l-Kiydme” gibi, bazen yalin bazen de ter-
kip halindeki bagliklar altinda da bir araya getirilmistir. Dinf Edebiyatta genis
yer isgal eden bu nevi haberier, bazen bu sekilde bir kisum eserlerin ana bolim
veya alt baghklarim tegkil ederken, bazen de bu konuda meydana getirilen miis-
takil eserler iginde toplanmistir. Fiten edebiyat1 icinde pek ¢ok drnefine rastla-
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yabilecegimiz bu nevi eserlerden ilki, Islam kiiltiir tarihinin en hareketli ve fikri
¢calkantilarin en yoBun oldujfu hicri tigiincii asirda yasamis sahsiyetlerden biri
olan Nuaym bin Hammad'in “Kitabu'l Fiten” isimli eseridir.

Biz bu ¢alismamizda onun hayatin, ilmi sahsiyetini ve meshur eseri “Kita-
bu’l-Fiten”ini inceleyerek bir degerlendirmede bulunmak istiyoruz. |

A.Hayati

Ismi, Nuaym bin Hammad bin Muéviye bin el-Haris bin Hemméim bin
Seleme bin Malik el-Huzai e}-Mervezi olup, kiinyesi Ebi Abdillah’tir.! Dogum
tarihi hakkinda degisik goriisler vardir. Kitabu-I Fiten’in negrini? hazirlayan Sii-
heyl Zekkér, kitaba yazmis oldugu takdim yazisinda “...dogum yihmi bilmiyo-
ruz.”* diyor ise de, Jorge Aguade, “La Importanica Del “Kitab al Fitan” De
Nuaym bin Hammad para el-Estudio Del Mesianuma Musulman” isimli makéle-
sinde, dogum yih olarak (151 /771) tarihini vermektedir.* Dojum yeri ise, Merv
er-Riiz’ yahut Mervegdh-1 Cdn’dir.® Nuaym bin Hammad bir miiddet Hicaz ve
Irak’ta kalmis, hadis ilmi tahsil etmis, daha sonrada Misir’a giderek oraya yer-
lesmistir.” Misir’a ne zaman gittigi bilinmemektedir. Ancak kaynaklar, onun

1 Muhammed bin S4’d, et-Tabakat,u’I-Kiibrd , Beyrut,1388 /1968, (I-IX), VIII, 519; Ebil Bekir

Ahmed bin Al el-Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, ts., X111, 314; Semsiiddin Ebit Abdillah

Muhammed bin Ahmed bin Osman ez-Zehebi, Tezkiratiil- Huffaz,Diru ihyai’t-tiirasi’l-Arabi,

Haydarabad,1376/1956, India, I, 418; Kehhile, O.R., Mu cemul-Miiellifin Terdcimii Mu-

sannift’l-Kiitiibi’l-Arabiyye , Beyrut,is., XII1,112-113

Eser, (1414/1993) yilinda, Diriil-Fikir-Beyrut'ta nesredilmigtir.

Stiheyl Zekkar, Kifabu-l Fiten'e yazdifi takdim yazist. s. 5

Instituto Hispano-Arabe de cultura, ACTAS de las JORNADES DE CULTURA ARABE E.

Islimica (1978) Madrid, 1981 Mukaddime 5.5

5 Kehhale, O.R. ,A.g.e., XIH, 112 (Merv: Bu giin Tiirkmenistan sinirlari iginde, Murgab irmag1
asaf1 deltasn meyrdana getirdigi vahiinin ortasinda bir gehir. (Meydan Larousse, VIIL650, is-
tanbut,1985)

6 Zirikli,Hayreddin el-A fdm, Kahire, 1373-1378/1954-1959, IX, 14

7 Semsiiddin Ebli Abdillah Muhammed bin Ahmed bin Osman ez-Zehebi, Mizdnu’l-i’tidalfi
Nakdi’r-Rical (Thk. Ali Muhammed el-Becivi},Daru ihydi’l-kiitiibi’l-Arabiyye, Kahire, 1963
IV, 267; bn Hacer el-Askalani, Tehzibii’l-Tehzib, Daru ihyAi’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, 1313/
1993,X.,459; Ebu’l-Haccac Yusuf el-Mizzi, Tehzib-Kemdl fi Esmdi’r-Rical, (Thk. Begsar Avvad
Maruf), Beyrut, 1413/1992, XXIX,480; Kehhale, {.R. ,A.g.e., X1, 112-113; Ebii Abdillah
Muhammed bin Isméil el-Buhéri, Térfhu’-Kebir Daruw’l-fikir, Beyrut,1986. 1V/2,5.100; bn
Sad,A.g.e., VIII,519
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Misir’da kirk yil kadar kaldifindan ve Abbasi halifelerinden Mu’tasim’1n hilafe-
ti sirasinda (218-227 / 833-842) Mihne olaylar® sebebiyle Irak’a (Bagdat’a)
gotiiriildiidiinden bahsetmektedir.®

ez-Zehebi "nin beyimmna gore o, fakih Eb{i Ya'kub el-Buveyti ile beraber
gotiiriilmiistiir.® Bagdat’ta Kur’an’in mahluk olup olmadig: konusunda imtihana
tibi tutulmus, istenilen cevabi vermedigi icin de Simarrd! 'da hapsediimig-
tir.2 (13 Cumada’l-(1a 228/18 Subat 843)’de Pazar giinii”® hapishanede &lmiis-
tiir. Jorge Aguade’nin, dogum tarihi olarak verdigi tarih dikkate alimirsa, Nu-
aym bin Hammad, (151-228 / 771-843) tarihleri arasinda yasamis ve 77 yasin-
da vefat etmigtir. Onun hapishane hayati hakkinda, gerek “Tdrihu Bagdad”'ta
Hatib el-Bagdadi, gerekse “Tehzibu’l-Kemal fi Esmai’r-Rical”’de Mizzi, gu bil-
gileri vermektedir:

Ahmed bin Muhammed bin Sehl el-Halidi soyle der: “(Nuaym bin Ham-
mad), Mihne giinlerinde, (223-224/838-839) tarihinde hapsedildi, (227/842)
tarihinde hapishanede &ldii. Vasiyetine uyularak zincire vurulmug bir sekilde
defnedildi,”™* Niftdveyh su detay bilgiyi verir: “O, Kur’an mahluk degildir, sb-
ziinden vazgecmesi icin baglanarak hapsedilmisti. Oliince, bagl olarak (zincire
vurulmus vaziyette) naagi siiriiklenmis, kefenlenmeden bir gukura atilmuastir.
Uzerine cenaze namazi kilimmamustir.”' Sitheyl Zekkér, (Nuaym bin Ham-
mad’n naagmin) zincire vurulmus olarak siiriiklenmesi ve o sekilde defnedilme-
sinin, kendisine iskence yapanlara kars: hasim oldufuna isaret olarak kiyAmet

& Mihne: (M-h-n-)kakiinden bir isim olup, sinama, imtihan ve bir nevi iskence manasina gel-
mektedir. Kelime, son manada Mutezilenin {218-234/833-848)’e kadar devam eden iskence ve
baskilar igin kullamlmugtir. (M, Plessener, I.A., VII1,292)

9 ez-Zehebl, Mizan, 1V, 267

10 ez-Zehebi, Mizan, IV, 267; ez-Zehebi, Tezkira,(I-11),420

il Samarra: Bugiin sadece bir kdy olan Samerra, Takrit ile Bagdat arasmnda yar yolda Dicle’nin
dogu kiyistndadir. Sehir Harun er-Resid ‘in olu halife el-Mu’tasim zamaninda 838'de kurul-
mug, Cafer el-Miitevekkil zamanmda (847-861) en parlak devrini yagayarak onunla birlikte
parlakhgml kaybetmigtir.(H. Viollet, LA, X, 144-14)

12 IbnS’ad, A.g.e., VIII,519; ez-Zehebi Mtzan, 267; ch.PELLAT, Encylopedia of Islam, (New
edition) vol,pp. 87 88

13 H. el-Bagdadi, A.g.e., XIII, 14

14 H. el-Bagdadi,A.g.e.,XIII, 313 ; Mizzi, A.g.e., XXIX, 479

15 H. el-Bagdadi,, A.g.e., XII1,314 ; Mizzi, XXIX, 480
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gund, o gekilde diriltilmesi i¢in, vasiyeti lizerine yapildig: da séylenmistir,” der.'s
Oliim tarihi hakkinda da (227-2_28-229 / 842-843-844) seklinde farkl tarih-
ler ileri siiriilmisgtiir. Rivayetlerin tercih edileni ise,(228/843) tarihidir.!”

B. Ilmi Sahsiyeti

Nuaym bin Hammad, hicri ikinci asrin meghur alimlerinden ilim tahsil
etmig, ozellikle ferdiz ilmi konusunda derinlegmistir.® Bu sebepten o, “Ebit
Abdillah el-Mervezi el-Fériz (= \il\) yahut el-Farizi (= . LalY) kilnyesiyle
meshur olmugstur,' Aym zamanda fakih ve muhaddis olan Nuaym bin Hammad
pek gok hocadan ders almus, kendisi de pek cok talebe yetigtirmistir.

1. Hocalar;

Mizzi, “Tehzibu'l-Kemdl fi Esmai’r-rical” adli eserinde Nuaym bin Ham-
mad’in kendisinden hadis rivéyet ettigi elli civarinda hocasindan bahsetmekte-
dir. Abdullah bin Miibarek, Isa bin Yunus, Ebl 'Isme Nuh bin Ebi Meryem,
Abdulkuddiis, Velid bin Mislim, Bakiyye bin Velid, Ebii Bekir bin Ayyas, el-
Hakem bin Nafi, Rigdin bin Sa’d gibi.®® Nuaym bin Hammad’n gerek hadis
rivayetindeki durumunu, gerekse yazmsg oldugu “Kitdbu’l-Fiten” isimli eserin-
deki rivayetleri daha iyi anlayabilmek agisindan bu hocalarindan “Kitab’l-Fi-
ten” ‘de ¢ok sayida rivayetleri bulunan bazilar1 hakkinda kisa bilgi verelim.

Abdullah bin Miibédrek ez-Zehebi’nin Imam, hafiz, allime, miicahidlerin ifti-
hart ve zéhidlerin &nderi Ebt Abdrrahman el-Hanzali el-Mervezi et-Tiirki diye
tanittif1 Abdullah bin Miibarek, alim ve z&hid bir muhaddistir. Ondan hadis riva-
yet edenler arasinda, Yahya bin Main, Abdurrahman bin Mehdi, Eb{ Bekir bin Ebi
seybe gibi pek ¢ok muhaddisin yaminda Nuaym bin Hammad da bulunmaktadir,
Nuaym bin Hammad onu anlatirken séyle der: “Ibnu’l-Miibérek’ten daha akilli ve
daha iyi ictihadda bulunan birini gérmedim. Kitdbu’z-Ziihd'ii okudugu zaman san-

16 Sitheyl Zekkir, A.g.e., 5.6 .

17 H.el-Bagdadi, A.g.e.,X1I1,313 ; Ibn Sa’d, Tabakait, VII,519; ez Zehebi, Tezkira, fI1,420; Sii-
heyl Zekkar, A.g.e.,5.6

18 Ibn Hacer, Ag.e.,V, 636 ; Mizzi, a.g.e., XXIX, 472

19 H.el-Bajdadi,A.g.e,X1II,306-307 ; ez- Zehehi, Mizan, 1V,267 ; ibn Hacer, A.g.e., V,635;
Mizzl, A.g.e., XXIX, 466

20 Mizzi, A.g.e., XXIX, 466-468
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ki kurban edilecek kurbanlik hayvan gibi olur, konusmaya takati kalmazd:”. el-
Miiseyyeb bin Vadih, foru’l-Miibarek’i dinledigini ve isnadda gok titiz oldufunu
nakleder.?' Abdullah bin Miibarek, hicri (181/787)’de vefat etmistir.

Isé bin Yunus: ion Ebi Ishak es-Sebeyiy Ebd Amr, Ebl Muhammed el-K it
de denir.? hicri (187/803)'de 80 yasinda vefat etmistir. Bakiyye, Ibnu Vehb, el-
Velid bin Miislim, ismail bin Ayyas ve akramindan daha pek ¢ok kimse ondan
hadis nakletmiglerdir Ahmed bin Hanbel, Yahya bin Main, Ali bin el-Medini,
Ebii Ziir’a, Ebil Hatim er-Rézi ve en-Nesii onu tevsik etmislerdir.?

Ebii “Isme Nuh bin Ebi Meryem: Isminin Yezid bin Ca’vene el-Mervezi,
Ebil ‘Isme el-Kurasi oldugu sdylenir. Merv kadis1 olup Nih el-Cami’ diye méa-
ruftur. Zihri ve Ibnu’l-Miinkedir’e yetigmistir. Ancak o ikisinden aldif1 hadis-
leri tedlis etmigtir. Siifyan bin Abdilmelik sdyle demistir: Tbnu’1-Miibarek’i din-
ledim, §6yle diyordu: “Ebil 'Isme’nin riviyetinden tiksiniyorum.” Ve onun za-
yif oldugunu séyliiyor ve ondan gelen rivayetleri ¢opunlukla reddediyordu. Ebli
Ziir’a, onun hadis riviyetinde zayif oldugunu, Direkutni’nin de, Metriika’l-Ha-
dis oldugunu, Nesai’nin onun giivenilir olmadifin ve hadisinin yazilmayacagin;
fbn Hibban’in onun isnadlari kalb ettigini ve rivayetleriyle ihticac edilmeyecegi-
ni soyledigini Ibn Hacer nakletmektedir. Hicri (193/809)'de vefat etmistir.?

Abdallkuddiis: 1smi: Ebd’l-Mugire Abdulkuddiis bin el-Haccac el-Havlani
el-Himsi, Sam muhaddislerindendir. el-Evzai, Ahmed bin Hanbel, Buhéri, Da-
rimi gibi muhaddisler ondan rivayette bulunmusglardir. Buhéri, onun, (212/827)
senesinde Humus’ta 61diigiinii, cenazesini Ahmed bin Hanbel’in kildirdigim sGy-
ler.2* Ebf Hatim, onun “sadiik” oldufunu soylerken Dérekutni, el-Icli ve Ibn
Hibban giivenilir oldugunu beyan etmektedirler® .

el-Velid bin Miislim: el-Velid bin Miislim, Sam halkinn alimidir. Hicri 119
senesinde dogmus, (195/811) senesinde vefat etmigtir. Ahmed bin Hanbel ondan

21 ez-Zehebi, Tezkira, 1,274-279

22 ibn Hacer el- Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, (Thk.Mustafa Abdulkadir Atd), Déru’i-kiitiibi'l-
Timiyye, Beyrut, 1415/1994, VIII,205 (7 numarah dipnottaki kaynaktan farkli baskn)

23 Semsiiddin Eb& Abdillah Muhammed bin Ahmed bin Osman ez-Zehebi, Siyeru A’lami’n-
Niibel#, Milessesetii’r-risile, ligiincii baski, Beyrut, 1405/1985, VIII,490-492; ibn Hacer,
A.g.e., 205297

24 ibn Hacer, A.g.e.,X,433-435

25 Zehebi, Tezkira, (I-II), 386

26 ibn Hacer, A.g.e, V1,324-325
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rivayette bulunmustur Pek cok eser tasnif etmis, tarih yazmigtir. Ahmed bin
Hanbel onun hakkinda: $amlilar iginde ondan daha akilli kimse gérmedim, de-
mistir. Ebdl Mesher ve bagkalar1: Velid miidellis idi, bazen, yalancilarn s6zlerin-
den karigtirirds, der. Ali el-Medini: Velid’i dinledim, Samlilar iginde onun gibi-
sini gbrmedim ve sihhat ag¢ismdan onun hadislerini garip buluyorum, ona hig
kimse istirak etmemistir, der. Sadakatiibnii’i-Fadl el-Mervezi soyle demistir: Uzun
hadisleri ve Melahim hadislerini, Velid’den daha iyi ezberleyen hi¢ kimse gor-
medim, o bablan ezberliyordu. Zehebi der ki: Onun hifzinda ve ilminde niza
yoktur, ancak Miiddellis bir adamdi, bu sebeple onunia isittigi sarih olmadikga
ihticac olunmaz..?” ez-Zehebi, Siyer’inde ise, “Velid bin Miislim bazen yalanci-
larin rivayetlerinden tedlis ederdi” der.?®

Bakiyye bin Velid: 3am muhaddislerindendir. Humusludur. ez-Zehebf onun
icin sbyle der: O ilim kabidir, ancak zayif idrdc yapan ravilerden, Avamdan pek
cok riviyette bulunarak o kabi kirletmistir.?® Ondan el-Evzii, Su’be, Nuaym bin
Hammad, Davud bin Resid gibi pek ¢ok muhaddis riviyette bulunmugtur. Yahya
bin Main ve Ebu Ziir’a ile onlarin digindakiler onun igin: giivenilir ravilerden
rivayet ettifi zaman hiiccettir derler. Ibnii’l-Miibarek: Bakiyye, kiinyeleri isim,
isimleri kiinye okuyordu. Isimierle ilgili hususlarin ¢ofunda tedlis yapiyordu,
der. Eb{i Hatim er-Rézi soyle der: Ebli Meshere’ye Bakiyye'nin yaptig1 rivayet-
lerden sordum, bana gdyle dedi:

“Bakiyye'nin hadislerinden uzak dur, zira onlar temiz-sahih degildir”

(5235 pf Ll 85 Lgan 8Ty 30y Coplal o)

Ibn Huzeyme: Bakiyye’nin rivayetiyle ihticac etmem demigtir. Ibn Hibban
ise, onun riviyet ettigi hadisleri inceledigini, tedlis yaptigim ; Ebt Ahmed el-
Hakim, onun rivayet ettigi hadislerin Mevz{ hadislere benzedigini nakletmekte-
dir.*® Bakiyye bin el-Velid, hicri (197/813) yilinda vefat etmigtir.*

Ebu Bekir bin Ayyas: Kifelidir, ismi ve kiinyesi hakkinda ihtilaf vardir.
Isminin Su’be, ya da Muhammed oldugu séylenir. En meshuru, Su’bedir.** Ken-

27 ez- Zehebi, Tezkira, 1, 302-304

28 ez-Zehebi, Siyer, 1X,216

29 ez-Zehebi, Siyer, VIII,518-519

30 ibn Hacer, A.g.e.,1,434 -437 ;

31 ez-Zehebi, Tezkira., 1,289-291;ez- Zehebi, Siyer, VIII, 523; ibn Hacer, A.g.e., g6st. Yer.
32 ez-Zehebi, Siyer, V11,845
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disi imamu’l- Kudve olarak bilinir. Ondan Ibnu’]-Miibarek, Ebfi Davud et-Taya-
lisi, Ahmed bin Hanbel ve pek kimse hadis riviyet etmistir. Yakub bin Seybe,
onun hakkinda soyle der: Ebli Bekir, salahi agik bir kimsedir, fakihtir, haberler-
hadis- konusunda alimdir ancak hadisinde rzdirab vardir. Ahmed bin Hanbel,
“cidden cok yanilgandi” der. Yine o, Yahya bin Said’in Ebu Bekir bin Ayyas’1 hi¢
tnemsemedipi, yaninda ondan bahsedilince yiiziinii eksiterek geri ¢evirdigini
nakleder® .Cok ibédete diiskiin olan Ebi Bekir bin Ayyas, Hicri (193/809) sene-
sinde vefat etmigtir.**

el-Hakem bin Néfi’: Ebu’l-Yeman el-Hakem bin N4fi’ e}-Behréni el-Himst.
Ondan Buhéri, Ahmed bin Hanbel, Yahya bin Main, ez-Ziiheli, Ebu Ziir’a gibi
pek ¢ok kimse rivayette bulunmustur®® . Buhéri onun hicri (222/837) yihinda ve-
fat ettigini soylemigtir. Ebt Hatim, onun yaptif1 rivayetler i¢in, givenilir; el-
Ich , mahzuru yok demistir. Zaman zaman karigtirdis da olmugtur diyenler de
vardir.%

Rigdin bin Said bin Miiflih bin Hilal el-Mehri, Ebu’l-Haccac el-Misri. el-
Begavi soyle der: Ahmed bin Hanbel’e onun hakkmda soruldu da o, saglam
hadis riviyet etmesini umardim, demigtir. Ebl Ziir’a, zay1f hadis rivayet eder,
derken, Ebll Hatim er-Rézi, Miinkeru’l-Hadistir, onda gaflet vardir, ¢ok sayida
Miinker hadisleri nakletmistir; Nesii de onun i¢in: Metriiku’l-Hadistir, hadisle-
ri yazilmaz demistir. Hicri (188/804)"de vefat etmistir.”?

2.Talebeleri:

Nuaym bin Hammad’dan riviyet bulunan bir ¢ok talebesi vardir. Bunlar-
dan Hadis alimleri arasinda sohret bulmug isimler de vardir: Buhéri (256/870),
Ebu’z-Ziir’a (:281/894), Darimi (255/869), er-Razi (277/890) gibi.*®

Fakih ve muhaddis olan Nuaym bin Hammad, ilk “miisned” yazan miiel-
liflerden kabul edilir. Ebu’l-Hasen el-Meymiini, Ahmed bin Hanbel’den rivayet-
le soyle demistir: “Miisned kitabr oldugunu Ogrendifimiz kimse, Nuaym bin

33 ez-Zehebi, Siyer, VIII;495-497

34 ez-Zehebi, Tezkira, 1,265-266; Ibn Hacer , A.g.e. ,XII, 31-34
35 ez-Zehebi,A.g.e., 1,412

36 Ibn Hacer , A.g.e.,11,297

37 Ibn Hacer, A.g.e, 111,248249

38 lMizzi,A.g.e.,XXIX,467-468
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Hammad’dir.”* Fakat kaynaklarda zikredilen bu eser zZamanimiza intikal et-
memistir. :

Bir dénem Cehmiyye” ve Miircie’*'ye intisap etmis olan Nuaym, hadis
ilminde derinlegince bu firkalardan ayrilmis, Cehmiyye’yi reddeden ¢ok sayida
kitap yazmugtir, Kaynaklar, bu kitaplarin onii¢ tane oldugundan bahsetmekte-
dir. Nuaym bin Hammad’in Cehmiyye’den ayrilis sebebini kendi ifadeleriyle
sOyle nakledir: “Ben Cehmi idim. Bu sebepten onlann sozlerini (dilsiincelerini)
dgrendim. Daha sonra hadis 0grenince anladim ki onlann amaci ta’iile ricii
etmektir. " Ayrica Nuaym bin Hammad, Irak fikih ekoliine de kars1 idi. Bu

yiizden, Ebl Hanife’ye ve onun yakin arkadagi Muhammed bin el-Hasen’e (fmam
Muhammed) hiicum ederdi.*

C. Hadisgiligi

Irak, Hicaz ve Misir gibi ilim merkezlerinde hadis ilmiyle de mesgul olan
Nuaym bin Hammad’in yapti1 rivayetler konusunda giivenilir olup olmayisi,
hadis alimleri arasinda farkl: sekillerde degerlendirilmistir. Kendilerinden cok rivé-
yette bulundugu yukanda zikri gecen hocalar1 hakkindaki bilgileri de dikkate ala-
rak bu goriisler topluca degerlendirildigi zaman, su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir:

1. Nuaym bin Hammad, kisi olarak giivenilir, 4bid ve silih bir kimsedir.
Onun bu 6zelligi giivenilir baz1 hadis dlimlerince de tasdik edilmigtir: Ahmed bin
Hanbel’e Nuaym bin Hammad’dan sorulunca “O sika’dir (=giivenilir bir kim- .
sedir)” demigtir.*

39 ez-Zehebi, Mizan, IV, 268 ; ibn Hacer, A.g.e,, V,635 ; H. €l-Bagdadi, A.g.e.,, XIII,306

40 Cehmiyye: Cehm bin Safvan’a uyanlar, amellerde cebr (zorlama) ve 1ztirar (mecburiyet) oldu-
gunu sdylemis ve istitdat (yapabilme giicii) biitiiniiyle inkar etmiglerdir.(Abdulkaahir el-Bagd-
adi, Mezhepler Arasindaki Farklar, Trc.E.R, Flglall 156)

41 Miircie: Iman ile ma’siyyetin zarar vermemesi,bagka bir tabir ile fisikin kimil iman sahibi
olmasl, hesaba gekilmemesi inancina sahip olan firkadir; Mircie kelamecilan “giinahkar néire
dahil olmaz, haseniti mebrir seyyiits magfordur” derler. ({zmirli ismail Hakkl Yeni ilmi
Kelam, ngr. S.Hizmetli Ankara, 1981 5.85-86)

42 H. el-Bagdadi, A.g.e., XIII, 306-307 ; ibn Hacer, A.g.e., V,635 ; Mizzi, A.g.e., XXIX, 472

43 ez-Zehebi, Mizan, 1V,267 ; Mizzi, A.g.e., XXIX, 469

44 Siiheyl Zekkar, A.g.e.,s.5

45 H. el-Bagdadi, A.g.e,, XN, 312 ; Ibnii’l- imad, Sezerdtii’z-Zeheb fi Ahbin Men Zeheb,
(Thk. Abdulkadir Arnad vd.) Daru Ibn Kesir, Beyrut, 1408/1988,111,133; ibn Hacer, A.g.e.,
V,636; Mizzi, A.g.e., XXIX, 470
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Ali bin Hiiseyn bin Hibban g6yle demistir: “Babamin kendi kitabinda el
. yazisiyla Ebl Zekeriyya’nm soyle dedigini buldum: “Nuaym bin Hammad, si-
katiin sadikun raciiliin sidkun (= giivenilir ve dogru s6zlii bir adamdir). Ben onu
insanlarin en iyi bileniyim.”# Ibrahim bin Ciineyd, Yahya bin Main’in, Nuaym
bin Hammad hakkinda “sika(=giivenilir)” dedigini riviyet etmigtir.*’ Yine ondan
gelen bagka bir rivayette, soyle demistir: “O karigtiriyor”*

Ahmed el-Icli, Nuaym bin Hammad igin “sikatiin sadiikun(= giivenilir ve
dogiru sézliidiir)” demistir.** Abdurrahman bin Ebi Hatim er-Rézi, babasindan
naklen soyle der: “Mahalluhu es-sidku”®

2. Nuaym bin Hammad, zayif ve miinker’! hadis riviyet etmekle maruf
olup,yaptid1 riviyetlerde ¢ok yanilan ve karigtiran bir kimsedir. Baz1 p&dis alim-
leri bu goriistedirler: g,

Darekutni (Nuaym bin Hammad) “Siinnette imam olmakla beraber kest-
ru’l-vehmdir” yani ¢cok yanilgandir, der.”

Nesai, “o zayifr” demigtir.®® Nesai’ den gelen bagka bir riviyette onun
igin: “o sika degildir” dedigi nakledilmektedir.** Hafiz Ebfli Ali en-Nisabiri,
Nesi’nin Nuaym bin Hammad’in faziletinden, ilim,marifet ve siinnet bilgisi
hakkindaki énciiliigiinden bahsettigini duydum. Ona rivayet ettigi hadislerin ka-
bul edilip edilemiyecegi konusu sorulunca séyle dedi: “O, hadis imamlarmdan
rivayetlerinde gok feferriid® etmesiyle bilinmektedir. Bu sebepten rivayetleri
delil olarak kabul edilmeyecek kimselerdendir.” Seklinde bilgi vermektedir.

46 H. el-Bagdadi, A.g.e., X1, 313 ;ez- Zehebi, Mizan, 1V, 267; ibn Hacer, A.g.e., gbst. yer ;

47 ez-Zehebi , Mizan., gost yer; ibn Hacer, A.g.e., gost yer,

48 ibni’l-imad,A.g.e., IT1, 133

49 ez-Zehebl, Mizan, gost. yer; Ibn Hacer, A.g.e., gost. yer.

50 Ebii Hatim Muhammed bin Idris bin el-Miinzir et-Temimi el-Hanzali er-Rézi, Kitdbu’l Cerhu
ve't-Ta’dil, Haydarabad, }372/1953, VIII, 2125; Mizzi, Ag.e., gst yer.

51 Miinker hadis: Bunun tarifinde iki farkli gorilg ileri surulmustur Birincisi,zayif bir rvinin
giivenilir bir ravinin rivayetine aykin olarak naklettigi hadise denir. Hadis 1stilahinda Miinker
hadis denilince anlagtian budur, lkinci tarif ise, gitvenilir bir raviye muhalefet etmese bile bir
ravinin tek bagina rivayet ettipi (teferriid euigi) hadise denir.(Ugur,M.,Hadis Terimleri Sozli-
Bil,, 5.272-273)

52 H. el-Bafidadi, A.g.e., XIII, 306

53 ez-Zehebi,Mizan, a.g.e., IV,268

54 ibni’l-imad, A.g.e., 111,133 ; ibn Hacer, A.g.e., V,637

55 Teferriid: Ravinin riviyetinde tek bagina kalmasina bir bagka deyisle,hadisi herhangi bir seyh-
ten ondan bagka rivayet eden olmamasina denir.(Ugur,M., 4.g.e.,5.398-399)

56 Ez-Zehebi, Mizan,IV,268
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el-Ezdi soyle demigtir: “Nuaym bin Hammad, siinneti takviye konusunda
hadis uyduran ve Ebli Hanife (Numan bin Sabit) aleyhinde uydurma hikayeler
vaz’ eden kimselerdendir, "’

El-Acuri, Ebii Davud’un su soziinii nakleder: “Nuaym’in yamnda Hz.Pey-
gamber’den nakledilen yirmiye yakin hadis vardir, hepsinin de asli yoktur.”*®
ibn Hibban’in es-Sikdt isimli eserinde , “o bazen hata eder bazen de vehmeder”
dedigini, Mizzi nakletmektedir.®® Eb Said bin Yunus, “O, giivenilir ravilerden
Miinker hadis rivayet etmigtir” demigtir.®

Mesleme bin Kasim, “Nuaym bin Hammad, dogru s6zlii olmakla birlikte ,
rivayetlerinde ¢ok hata yapan bir kimsedir. Meldhim konusunda Miinker riva-
yetleri vardir. Bazi rivayetlerinde infirad etmistir. Onun Kur’an’in mahluk olup
olmadig1 konusunda kendine has bir goriigii vardir. Ona gore Kur’an iki tanedir:
“Biri, Levhi Mahfuz'daki Kur’an, (O) Allah keldmudir. Digeri insanlarin elin-
deki Kur’an oliup,0 mahlukir.” Sanki o, “insanlarm ellerindeki Kur’an'la”,
elleriyle yazdiklan dilleriyle okuduklar: seyi kasdetmektedir. Miirekkep, kagit,
yaz1 yazan, okuyan ve onun sesi hepsinin mahluk oldugunda siiphe yoktur. Al-
lah’1n kelamina gelince o, asla mahluk degildir.”*!

3. Bazi dlimler de onun, riviyetleri makbul olmayan kimselerden hadis
rivyet ettifini riviyet etmislerdir. Bunlardan bazilart: Isa bin Yunus, Ebi ‘Isme
Nuh bin Ebi Meryem, Bakiyye bin Velid, Rigdin bin Sa’d, el-Velid bin Miislim
gibi.

Nuaym bin Hammad hakkinda ileri siiriilen bu ii¢ farkli goriisiin agirlik
noktasi: Onun, kisisel olarak giivenilir, 4bid ve slih bir kimse olmakla birlikte
yaptigi rivayetleri konusunda aym giivenilirlige sahip olmadif: y6niindedir. Onun
halini arastirma konusunda ne kadar miites@hil olunursa olunsun hemen biitiin
kaynaklar, onun hadislerinin alimamayacag, delil olarak kullamiamayacagt ko-
nusunda ittifak halindedirler. Zira Nuaym bin Hammad, ¢ok yanigan (=kesi-
rii’l-vehm), zayif ve Miinkerii’l-hadis sahibi kimselerden nakillerde bulunan,

57 ez-Zehebi, Mizan,, IV, 269
58 Ibn Hacer, A.g.e., V,637
59 Mizzi, A.g.e., XXIX,476
60 ibn Hacer, A.g.e., gist. yer.
61 IbnHacer, A.g.e., gost. yer.
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bir kisim rivayetierinde teferriid etmis, hatta baz1 alimlere gore siinneti koruma
gayretiyle hadis uydurmus® olan bir sahsiyettir. Biitiin bu vasiflar, bir hadis
rivisinde bulunmamasi gereken, onun giivenilirligini gidérici vasiflardir. Mii-
cerred iyi niyet ve salih bir kisi olmak hadisin sihhati ve makbdliyeti i¢in yeterli
degildir.

Rivayet ettii hadislerin miktari:

Nuaym bin Hammad’n yaptif1 riviyetlerin sayis1 hakkinda net bir rakam
vermek giigtiir. Bu giin elimizde olan Kitdbu'I-Fiten'inde hadis diye naklettigi
cok sayida riviyet bulunmaktadir. Ne var ki yukarida da ifdde edildifi gibi,
ydptig1 rivayetlerinin pek cogunun makbul olmayan ya damecruh ravilerden nakl
edilmis olmast sebebiyle, rivayetlerine hemen hig itibar edilmemigtir. Bununia
beraber, bazi alimler tarafindan yaptigi rivayetlerle ilgili rakamlar verilmistir.
Nitekim el-Acuri, Eblt Davud’dan s6yle dedigini nakleder: “Nuaym’n yaninda
Hz.Peygamber’den nakledilen yirmiye yakm hadis vardir, hepsinin de asli yok-
tur.”® Herhalde bu tesbit , Eb Davud’un ulagabildigi, yahut tetkik edebildigi
hadisler olsa gerektir. Yoksa onun, hadis olarak naklettigi rivayetler daha fazla-
dir. Nitekim el _Hatib el-Bagdadi’nin Tarih ’inde verdii su bilgi dikkatimizi
cekmektedir: “el-Husayn bin Hibban, Nuaym bin Hammad’mn, Ruh bin Ubi-
de’den ellibin hadis yazdigini, Yahya bin Main’den duydugunu sdyler.”® Ruh
bin Ubade (205/820)°yi, “Tezkiretii’l-Huffaz” ‘da “hafiz”® tinvimyla zikreden
Zehebi, onun hakkimnda su bilgileri verir: “el-Hatib el-Bagdadi sdyle demigtir:
(0), stinnetler, ahkam konusunda kitaplar tasnif etmis, ve bir tefsir derlemistir.
O sika’dir.” Nesii ise onun igin: “Leyse bi kaviyyin(= O, hadiste kuvvetli de-
gildir) demistir.” O, gok hadis riviyet etmesi sebebiyle yadirganmus, hatta Ah-
med bin el-Furat oniki yerde onu ta’n etmistir.”* Biitiin bunlara ragmen, Nu-

62 ez-Zehebi, Mizan, 1V,269 (el-Ezdi’den naklen).

63 ibn Hacer, A.g.e., V,637

64 H. el-Bagdadi, A.g.e., X111,313

65 Hafiz:Tarifinde birlik yoktur. ibn Seyyidi’n-Nas: Kendi seyhlerinin geyhlerini tabaka tabaka
bilen ve her tabakada bildigi bilmediginden cok olan hadisgidir, der. Bazilari, yiizbin hadisi
senetleriyle birlikte mfzeden,senetlerdeki ravilerin hayat hikayelerini ve haklarindaki cerh tadil
agisindan hiikiimleri bilen hadisgidir. (Ugur,M.,4.g.e.,5. 116)

66 ez-Zehebi, Tezkira, 1,349-350
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aym bin Hammad’din Rih bin Ubide’den yazdig1 hadislerin sayisinda, miibala-
Ba var gibi goriinliyor ise de, Nuaym bin Hammad*in “Kitabu 'I-Fiten” isimli
eseri ile giinlimiize ulagmayan Miisned’i de dikkate alindiginda, onun yaptif1
rivayetlerin sayisi, ellibin olmasa da Ebi Davud’dun ifide ettigi gibi sadece
yirmi civarinda degil, daha fazla oldugu anlagilmaktadir. Ama ne var ki, o, bu
riviyetlerinde ya teferriid etmistir veya isnadmdaki ravilerin cerhedilmis olma-
lar1 sebebiyle nakiettifii riviyetlerle ihticac edilmemigtir.

Nuaym bin Hammad’m Kitibu’l-Fiten’deki bir kisim rivayetleri, muteber
hadis kitaplarinda, metin olarak hemen ayni lafizlarla gegmektedir. Ancak Hadis
ilminde isndd’ m son derece énemli olmasi nedeniyle, onun yaptig: riviyetlerin
isnadi, miteber hadis kitaplarinda gecen hadis metinlerinin isnidinin diginda ve
pek cok ravisi cerhedilmis, ta’n edilmis, ‘miinkerii’l-hadis’ olmakla hatta ‘hadis
uydurmacist’dir, seklinde itham edilmis raviler olmasi; bir kisim rivayetlerinde
ise tedlis ve idric bulunmasi. sebebiyle, riviyetleri itabar gdrmemigtir.

Ibn Adiy, onun teferriid ettigi rivayetlerini “el-Kamil” “de bizzat agiklamis-
tir.¥’ Onun bu agiklamalar1 daha sonra difer kaynaklarda da “Ibn Adiy”’den
naklen zikredilmistir.® Biz burada iki drnek vermek istiyoruz.

Nuaym bin Hammad’n riviyetinde teferriid ettigi
hadislere iki 6rnek:

1. Nuaym bin hammad, Risdin bin Said’den, O, Ukayl’dan , O, ibn Si-
hab’tan, O, babasmdan , O da Ebl Hiireyre’den Neb’i (s.a.v)’in séyle buyurdu-
gunu nakleder: “Efer bir kimsenin birine secde etmesi gerekseydi, muhakkak
(hakki sebebiyle) , kadimn kocasina secde etmesini emrederdim.”

Bu isnadla, Nuaym bin Hammad riviyetinde teferriid etmistir. Clinkil (Rigd-
in bin Sa’d...) yolu ile riviyet, sadece Nuaym bin Hammad’dan gelmistir.%
Isnad’da gecen (Rigdin bin Sa’d)’in cerhedildigini, ed-Darekutni “Kitabu d-Du-
afd ve'l-Metriikin® ‘inde zikretmektedir.” Ayrica ez-Zehebi, “Mizan™’da su

67 Ibn Adiy, A.g.e., VIII, 252-256; ez-Zehebi, Mizan, IV, 269

68 bkz ez-.Zehebi,A.g.e., IV,269; Mizzi,A.g.e., XXIX, 477-4799

69 Mizzi A.g.e. XXIX, 478

70 Ali bin Omer ed-Darekutni, Kitdbu d-Duafé ve l-Metritkin, (Thk. Mustafa Lutfi Sabbag) Bey-
rut, 1400/1980, 5.127 rakam:220
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nakilde bulunur: ibn Main (onun igin) “Leyse bi sey” demistir. Ebl Ziir’a: “Zayf-
tir”, demistir. Nesai ise, Metruk tur, demigtir.”™ Aym hadisin diger kaynak-
larda su rivdyet zincirleriyle gegmektedir.

Tirmizi’nin Siinen’inde rivayetin senedi §6yledir: Mahmud bin Gaylana Nadr
bin Siimeyl2Muhammed bin AmraEbl Selemea Eb{ Hiireyrea Nebi (s.a.v): ....

Tirmizi hadisi verdikten sonra su degerlendirmede bulununr: “Bu bapta Muaz
bin Cebel, Siirdka bin Malik bin Cu’sum, Aige, ibn Abbas, Abdullah bin Ebi Evfa,
Talk bin Ali, Ummii Seleme, Enes ve Ibn Omer (radiyallihu anhiim)’den hadis
rivayet edilmigtir. EbQ Hiireyre'nin bu hadisi bu vecihten Hasen-Garib™ ’tir.”™

ibn Mice’nin siinen’inde riviyetin senedi soyledir: .

Ebt Bekir bin Ebi Seybe = Affan - Hammad bin Seleme -> Ali bin Zeyd
bin Ced’an = Said bin el-Miiseyyeb - Hz. Aigse = Nebi (s.a.v):...

Muhammed Fuad Abdiilbaki, hadisin altina diigtiidii notta su bilgiyi verir:
“ez-Zeviid’de soyle gegmektedir: isnadda gegen Ali bin Zeyd, zayiftir, ancak
hadisin baska tarikleri vardir. Ve yine hadisin Talk bin Ali rivayetiyle gelen iki
séhid’i vardur.”

Ebt Davud’un Siinen’inde ise rivyetin senedi soyledir:

Amr bin Avn > Ishak bin Yusuf - Siireyk > Husayn 2> Sa’bi = Kays bin

2. Nuaym bin Hammad, Siifyan bin Uyeyne’den, O Ebu’z-Zinad’dan O,
el-A’reg’ten, o, Ebll Hiireyre’den Peygamberimizin soyle buyurdugunu naklet-
migtir: _

“Siz dyle bir zamandasimz ki, sizden kendisine emredilen seylerin onda
birini terkeden kimse helak olur. (Sonra) &yle bir zaman gelecek ki, onlardan
kendisine emredilen seylerin onda birini yapan kimse kurtulacaktir.”

71 Metruk:Hadiste yalan séylemek itharnina maruz kalan yahut s6z veya fiilinde fisk: agiga ¢ikan,
yahut ¢ok yanilma ya da gafleti fazla olan zayif bir ravinin tek basina rivayet ettigi hadise denir,
(Ugur,M.,A.g.e..s.222)

72 Zehebi, Mizan, 11,49 rakam,2780(7)

73 Hasen Garib: Hadis bu vecihten garib’tir, ancak metnin gevéhidi vardir ve onlarla hasen clim-
lesinden olmustur,demektit.(Ugur, M., A.g.e.,5,122)

74 Tirmizi,Rad4, 10 :

75 Sihid: Yalniz bir sahabi tarafindan riviyet edildigi zannedilen bir hadisin itibar (arastirma)
sonucu bagka bir sahabi tarafindan rivayet edildigi ortaya gikarsa bu ikinci hadis birincisinin
sahidi adim alir. (Ugur, M., A.g.e.,370}
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Bu hadis de, Nuaym bin Hammad’in teferriid ettigi hadislerdendir.” Aym
hadisi Kiitiib-i Sitte miielliflerinden Tirmizi de nakletmis, ve su tesbitte butun-
mugtur: “onu, yalmz Nuaym bin Hammad’in, Siifyan bin Uyeyne’den yaptig:
riviyetiyle bilmekteyiz.”” Bu rivayeti sebebiyle daha kendi zamamnda elestiril-
mis olan Nuaym bin Hammad, kendisini §dyle savunmaktadir: “Bu hadisi inkar
ediyorlar. Halbuki ben Ibn Uyeyne ile beraber bulunuyordum. (Ona biri) bir sey
getirdi, o da onu kabul etmedi, sonra bana bu hadisi tahdis etti.

Kaynaklar, Nuaym'’n bir taraftan makbul olmayan riviyetlerde bulunmasi-
na, diger taraftan da riviyetlerinde zaptinin zayif oluguna delil olarak kabul ede-
bilecegimiz su rivayeti nakletmektedirler ki, bu rivayet hadis otoriteleri tarafin-
dan reddedilmistir

Ash olmlayan bir riviyetin hadis diye nakline érnek:

Nuaym bin Hammad , Isa bin Yunus’tan, Onun, Hariz bin Osman’dan,
Onun Abdurrahman bin Ciibeyr bin Niifeyr’den, Onun babasindan , Onun Avf
bin Milik’ten merfi olarak rivayet etmistir:

Ummetim yetmis kiisiir firkaya ayrilacak. Ummetim tizerine fitne olarak
onlarm en biiy{igii , (dini) Islerini kendi reylerine gore kiyas eden bir topluluktur
ki, bdylece onlar haram helal, helali de haram kilarlar.”

Muhammed bin Ali bin Hamza el-Mervezi soyle der: “Bu hadisi Yahya bin
Main’e sordum, s&yle cevap verdi: Onun ash yoktur.”

-Ya Nuaym hakkinda ne dersin 7 dedim.

-0 sikadir,dedi.

-Peki sika olan biri nasil boyle batil bir hadisi rivayet eder ? dedim.

-Karigtirmus , dedi”

Benzer bir miildkat, Yahya bin Main ile Ebu’z-Ziir’a arasinda gecer, Ebu’z-
Ziir’a der ki;

Yahya bin Main’e, Nuaym’m bu hadisini sdyledim ve sihhatini sordum.

Onu reddetti (sahih olmadigini soyledi).

76 ez-Zehebi Mizan, IV,269

77 Tirmizi, Fiten, gos. Yer,

78 Ion Adiy, A.g.e., VIIL,254 ; Mizz, A.g.e., XXIX,477

79 ez-Zehebi, Mizan, IV,26 8 ; H. el-Bapdadi, A.g.e., XII1,307-308
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-Oyleyse bunu nereden getirdi ? dedim.

-Onu karistirmis, dedi.®

Buhéri’nin Nuaym bin Hammad’dan rivayette bulunmas:

Nuaym bin Hammad’1n talebeleri arasinda yer alan Buhari, ‘es-Sahih in-
de ii¢ yerde ondan sozetmektedir:

Birincisi: Kitibu’l-vudi’ da yetmis dokuzuncu bab olarak gegen ‘Babu def-
’j’s-sivéki ile’l-ekber’ baslig1 altinda kaydedilen hadis ilgili verilen bilgi sadedin-
de gelmistir. Mezkur hadis ve verilen bilgi sdyledir:

Bize Affan (bin Miislim) sbyle dedi: Bize Sahr ibn Ciiveyriye, Nafi'den, o
da ibn Omer’den tahdis etti ki, Peygamber (s.a.v) §oyle buyurmugtur:” Rityada
kendimi bir misvak ile diglerimi ovaliyor gérdiim. Yamma, birisi di§erinden daha
yash olan iki kimse geldi. Ben misvaki onlann kiiciik olamina uzattim. Bana
biiyiigiine ver denildi. Ben de biiyiigiine verdim.”

Ebii Abdullah el-Buhari der ki: Bu metni, Nuaym bin Hammad, Abdullah
bin Miibarek’ten, O da Usame bin Zeyd bin el-Leysi’den, O da Nafi’den, O da
ibn Omer’den olmak iizere ihtisaren riviyet etmigtir.® '

fkincisi: ‘Fedailii’s-sahabe’ kitabinda , ‘Bibu zikri Usime bin Zeyd’ bagli-
#1 altinda gegmektedir. Bu hadisin devaminda Usame bin Zeyd ile ilgili olmas1
dolaysiyla onun ana bir kardesi olan, Haccac bin Eymen bin Ummii Eymen’in
mescidde riki ve secdeyi tamamlamadan namaz kilmasi iizerine, fon Omer’in
ona “namazi yeniden kil!” dedigi rivayeti, Nuaym bin Hammad rivayetiyle
gelmektedir. Hadis sOyledir:

..... Bize Ebll Osman (Abdurrahman bin en-Nehdi) , Usame bin Zeyd (r.a)'-
den rivayet etti. O da, Peygamber (s.a.v)’ in, onu (yani Uséime’ yi) ve (Hz, Ali’-
nin oglu) Hz. Hasan’1 kucagina alarak:

“Ey Allahim, sen bunlart sev! Ciinkii ben bunlart seviyorum” diye dua etti-
gini rivayet etti.

Ve Nuaym bin Hammad, Ibn Miibarek’ten rivayetle soyle dedi:Bize Ma’-
mer bin Rasid, ez-Ziihri’den haber verdi: (O soyle demigtir): Bana Usame bin
Zeyd’in kolesi soyle haber verdi: Haccac ibnii Eymen ibni Ummi Eymen -Hac-
cac’in babasi olan Eymen, Usame bin Zeyd’in ana bir kardegidir-, (mescide

80 Mizzi, Ag.e., XXIX, 473
81 Buhéri,Vudd’, 79
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girip namaz kildr). Ibn Omer onun riikii ve secdesini tam yapmadigin gordii de:
-Namazim yeniden kil, dedi. .

Ebl Abdillah (el-Buharf) der ki: Bana Siileyman bin Abdirrahman ,0 da
bana Velid bin Miislim , O da bana Abdurrahman bin Nemir,Ziihri’den, O da
bana Usame bin Zeyd’in (azadli kolesi) tahdis etti: Kendisi Ibn Omer’le birlikte
buldundugu sirada, mescide el-Haccac bin Eymen girip namaz kilmus, fakat el-
Hacca,riikil ve secdesini tam yapmamus. Bunun iizerine Ibn Omer, O’na:

- Namaz tekrar kil, diye emretmistir.

El-Haccac, déniip giderken, Ibn Omer bana:

-Ya Harmele!, Bu namaz kilan kimdir ? dedi.

Ben de O’na:

-Ummii Eymen’nin oglu olan Eymen'in oglu el-Haccac’tir, dedim.

Bunun iizerine ibn Omer:

-Eger Rasiiliillah (s.a.v) bu (simiy1) gorseydi (Eymen’i ve anasini sevdigi
i¢in) muhakkak onu da severdi, dedi. Ve Peygamber’in Usdme’ye olan sevgisini
ve Ummii Eymen’in dogurdugu erkek ve kiz ¢ocuklarm zikretti.

Buhéri, dedi ki: Bana arkadaslarimdan bazisi, Siileyman (bin Abdirrah-
many’dan Ummii Eymen , Peygamber’in dadis1 idi, diye riviyet etmislerdir.®2

ﬁgiinciisii: Buhari, ‘Ahkam’ da ‘Bébiin el-Umeraii min kureysin’ bab bas-
. 11 altinda gegen hadisin bir miitdbi’inin® : Nuaym bin Hammad > ibni’l-
Miibirek - Ma’mer = Ziihri = Miimuhammed bin Ciibeyr tarikiyla geldigini
ve bu riviyetle Nuaym bin Hammad’m mezkur hadisin isnadinda gegen Suayb’a
mutéabaat ettigini ifdide etmektedir.

D. Nuaym bin Hammad ve Mihne Olaylar:

Tarihte “el-Mihne” diye amilan “Halku’l-Kur’an Meselesi”, Kur’anm mah-
luk olup olmadigimin tartisilmasi olup, hicri II. yy.’mn ilk yarisinda ortaya gikmms-

82 Buhiri, Fedaili Ashibi'n-Nebi ‘(s.a.v), 19

83 Miitabi: Révisi rivayette tek kaldif1 icin ferd zannedilen bir hadis, bagka tariklerden rivayet
edilip edilmedigi anlagilmak iizere yapilan aragtirmaya Itibér denir. itibar sonunda o hadisin
rivayetinde tek kaldif sanilan ravinin geyhinden veya seyhinin $eyhinden bir bagka ravi tarafin-
dan rivayet edildigi tesbit edilirse, o bir bagka rivinin riviyetine &biir hadisin Mutibii adi
verilir.(Ugur, M., 4.g.e.,,5. 291)
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tir. Bu konuda ilk soz eden, Emevi halifelerinden II. Mervan (127-132/745-
749)’1n miirebii ve anasimn kardesi olarak taninan Ca’d bin Dirhem’dir. Sonra
ona Cehm bin Safvan; her ikisine de daha sonralar: Bigr bin Giyasi’l-Merisi tbi
olmustur. Bir tartisma konusu olarak ise, Ebl Hanife (150/767) zamamnda or-
taya ¢ikmug, onun biitiin gayretlerine ragmen bu fitne durmamugtir.*
Miitezilenin etkisinde kalan Abbasi halifelerinden Harin er-Resid, Emin
ve 6zellikle Me’mun dénemlerinde, Kur’an’in mahlik oldugu hususu, resmi bir
gorils haline getirilmek istenmistir. Halife Me’miin’un (218/827) yilinda Kur’an-
’in mahlitk olduguna inandigim agiklamasmdan sonra Bagdat kadisi, Ahmed bin
Ebi Duid’1n da tegvikiyle Bagdat valisi Ishak bin Ibrahim’e bir yaz1 géndererek
alimlerin bu konuda sorguya ¢ekilmesini, Kur’an'mn mahlik oldufuna inanma-
yanlarin hukiiki ehliyetlerini iptal etmesini emretmistir. Me’miin devrini takip
ederek gelen bu meselenin ortaya ¢ikardifi fitne, Mu’tasim(227/842) ve Vasik
(232/846) devirlerinde de devam etmis, halife Miitevekkil Alellah (247/361) dev-
rinin baglarina kadar onaltt y1l devam etmigtir. Miitevekkil hilafete gectigi zaman
bu konuya, kendisinden 6nceki ii¢ halifenin gosterdigi itibari gdstermemis hatta
(234/848) yilinda bu meseleyi tartismay1 bizzat yasaklamigtir. Aradan gegen stire
boyunca pek ¢ok alim ve muhaddisler zorluklarla karsilasmglardir. Kimi 6lim
korkusunda Kur’an’in mahlik oldugu goriigiini kabul etimis, kimi de ménasin
bilmeden bu goriise katilmigtir. Kimi de Kur’an’in mahlik olmadifmi agikea
sylemis ve bu ugurda bagina gelen biitiin belalar1, hatta 6liimii bile sabir ve
meténetle kargilamistir.®® Bunlar arasinda Ahmed bin Hanbel, Yusuf bin Yahya
el-Buveyti, Nuaym bin Hammad, Muhammed bin Nih ve Ahmed bin Nasr el-
Huzai’yi sayabiliriz. Ahmed bin Hanbel, halife Mu’tasim zamamnda bu mesele
yiiziinden 28 ay hapsedilmig ve kirbagla doviilmiistiir. Nuaym bin Hammad ve
Safii ashabindan olan Yusuf bin Yahya el-Buveyt] ise hapishanede Slmiistiir.®
Daha 6nce de zikredildigi gibi Nuaym bin Hammad, Misir’da bulundugu
sirada, halife Mu’tasim déneminde Halku’l-Kur’an konusunda imtihana tabi tu-

84 Abdilfettah Ebit Gudde, “Halku’l-Kur’an Meselesi” Tre.M.Ugur.,A. U. lldhiyat Fak. Derg.
C.XX, 5,307 vd. Ankara, 1972-: Kogyigit,T., Kelamedarle Hadisgiler Arasindaki Miinéka-
salar,Ankara,1984,189; Cakin,Kamil, Hadis fr:karcrlan, Ankara, 1998, 5.116-117

85 Eb( Gudde,A.g.m., gist yer.

86 Yavuz,Y.Sevki., DIA, XV, 371, “Halku’l-Kur’an” mad. ; Ebdl Gudde, A.g.m. gost. Yer.
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tulmak i¢in Bagdat’a caginlmug, istenilen cevabi vermedigi icin de Samarra’da
hapse atilmigt’¥” Nuaym bin Hammad’in hapse girmesinin sebebi siiphesiz, Hal-
kw’]-Kur’an konusunda istenilen cevabi vermemis olmasiydi. Ancak o sadece
bunu reddedip, Selef ulemasimn goriislerine tabi olarak “Kur’an Allah keldmi
olup mahldk degildir. Hem lafzi hem de manasi Allah’in zatiyla kiimdir”® de-
memistir. Bu konuda onun kendine has ayr1 bir goriigii vardir. Séyle ki:

Ona gore Kur’an iki tanedir: “Biri Levhi mahfuzdaki Kur’an,o Allah kels-
mudir, digeri insanlarin elindeki Kur’an olup, o mahliktur.” Sanki o,” insanlarin
elindeki Kur’an’la” onlarin elleriyle yazdiklari dilleriyle okuduklari seyi kasdet-
mektedir. Miirekkep, kait,yaziy1 yazan kétip, okuyan ve okuyanin sesi hepsinin
mahlik oldugunda siiphe yoktur. Allah’in keldmina gelince o, asli mahlik degil-
dir.”® Abdiilfettah Ebli Gudde, bu konuda yazdig1 makélesinin dipnotunda su
bilgileri verir: “Vasik zamamnda Imam Safii’nin ashabindan Yusuf bin yahya el-
Buveyti’ye de iskence edilmistir. Halifenin Bagdat kadis: Ibn Ebi Duét, Misir
kadisina Yusif’un imtihan edilmesini yazmist1. Yusif sorgaya ¢ekildiginde biitiin
zorlamalara ragmen Kur’an-1 Kerim’in mahlik oldugunu soylemekten imtina
etmig ve Vésik’m yanina da ¢iksam dofrusunu soylerim, bu ujurda demirler
icinde oliirim de, tA ki benden sonra bir nesil gelir, bu d4va ugruna demirler
altinda 6lenlerin bulundugunu 6grenir” demistir. Daha sonra Misir’dan Bajdat-
"a gotiiriilerek zindana atilmig ve (231/845)’de Bagdat zindaninda prangalar igin-
de hayata veda etmigtir.™

E. “Kitabu'l-Fiten”in Ozellikleri

Kitabu’l-Fiten’in ii¢ yazma niishasindan bahsedilmektedir. Bunlardan ikisi
Istanbul Kiitiiphinelerinde: Atif Efendi, nr.602°de istinsah tarihi:687 ; Topkap1
HI. Ahmed, nr.02594" *de; biri de ingiltere, Br. Libr. Or. nr. 9449’ de, istinsah
tarihi: 706; Kitdbu '[-Fiten’den segmelerin yapildigi 604 istinsah tarihli bir diger
niisha ise, Zahiriyye, Edeb 62’de bulunmaktadir. bulunmaktadir. Stiheyl Zekkar,

87 ibn Sa’d, A.g.e, VIII, 519 ; Zehebi, A.p.e., 267

88 Yavuz,Y.Sevki., DIA . XV,373

89 ibn Hacer, A.g.e., V,637

90 Ebi Gudde, A.g.m., 5.309 (dipnot)

91 Fuat Sezgin, bu niisha hakkmnda bilgi vermemektedir.(bkz., Tarihu’t-tiirasi’}-Arabi, el-Babu’s-
ani, Ilmu’t-Hadis, Kiitiibii’l-hadis fi asri’l-Abbasi,s, 153)
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Londra’daki 706 tarihli niishay1 esas alarak, Auf Efendi’deki niishayla karsilas-
trmak suretiyle Kitdbu'l-Fiten’i ilk defa olarak 1991 yilinda Dimagk’ta nes-
retmistir. Eserde herhangi bir tahri¢ ve degerlendirme bulunmamaktadir.

Nuaym bin Hammad’in bu eseri, isminden de anlagilacag dzere, gelecege
yonelik haberleri iceren rivayetleri ihtiva etmektedir. Bu yoniiyle bir hadis kita-
b1 olmaktan ¢ok bir tarih kitab1 méahiyetini tagimaktadir. Eserin bu 6zelligi kitab1
olusturan ciizler ve alt baghklarindan agikca anlagilmaktadir. Bunlardan bazila-
n séyledir: Hz.Peygamber’in vefatindan sonra olacak fitneler hakkmnda Rasi-
lullahtan ve ashibindan gelen haberler, olacak fitnelerin isimlendirilmesi ve
sayilari, insanlar arasinda fitne ve belalarin yayildigi vakit oliimii temenmi et-
mek, bu immet i¢inde gelecek halifelerin sayis1, Hz.Zibeyr'in fitnesi, Beni
Umeyyenin saltanatimn yikilmasi, Abbas ofullarmn ¢ikmasi, Abbas ogullari-
nin yikilmast alametleri, Tiirklerin ortaya ¢ikmasi vb, gibi.

Eserin matbf niishasi iizerinde yaptigimiz incelemede, toplam1966 rivayet
bulundugunu tesbit ettik. Bunlardan 1649’u Hz.Peygamber’e ve sahdbeye isnad
edilmig rivayetlerdir. Hz.Peygamber’e isnad edilen riviyetlerin sayis1, miiker-
rerleriyle birlikte toplam 528°dir. Bunlarin pek ¢ogu da Miirsel’dir; hatta Mu’-
dal rivayetler bulunmaktadir. Bunlar da dikkate alindifmda, Kitdbu'l-Fiten’de
bulunan Merfd rivdyetlerin sayis1 oldukga azalmaktadir. Merfa olarak nakledi-
ien haberlerde kendilerinden en gok rivayet gelen sahdbilerden bazilar ve rivé-
yet sayilar1 goyledir: Ebii Hiireyre: 60, Eba Said el-Hudri:41, Abdullah bin
Omer:30, Ebl Huzeyfe: 27, ibn Abbas:13, Abdullah bin Mesid: 12, Abdullah
bin Amr bin el-As:11, Enes bin Malik: 8. Bir bagka 6zellik, Nuaym bin Ham-
mad’m kendilerinden en ¢ok riviyette bulundugu seyhlerinin Sam ehlinden ol-
masidir. Bu ozellik de dikkate alindiginda , Suyitinin su sdziiniin ne kadar yerin-
de oldugu anlagiimaktadir:

Samblarin rivdyet ettikleri hadislerin ¢ogu, Miirsel ve Makth hadislerdir.
Sika ravilerin isnad ettikleri rivayetlerden muttasi] olanlar ise, sahihtir. Fakat
bunlarin ¢ogu vaaz ve nasihatlarla ilgili konulardadir. Ibn Teymiyye bu konuda
su tesbitte bulunur: Hadislerin en sahihinin, Medine ehlinin sonra Basralilarin
daha sonra Samiilarin yaptiklar: rivayetler oldugu iizerinde biitin ehl-i ilim itti-
fak etmislerdir.*

02 Celaliiddin Abdurrahman bin Ebi Bekir es-Suyltl, Tedribu’r-Ravi (Thk. Ahmed Omer Ha-
sim), Darw’l-kitabi'l-Arabi, 1414/1993 Beyrut., I, 63-64.
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Rivayetlerin Muhteva Ozelligi:

Nuaym bin Hammad’mn riviyetlerinin 6nemli 6zelligi, istikbale yonelik
bilgilerle diinyanin sonuna iligkin haberleri icermesidir. “Fitne” yahut meshur
ismiyle “Fiten” kavramu igerisinde incelenen bu tiir haberlerin, ézellikle Nu-
aym’in yapti rivayetlerde 4detd bir anlamda ‘gelecegin tarihi’ yaziimistir. O,
riviyetlerinde yer ve zaman® gistererek hatta isim* vererek yaptig nakiller
sebebiyle menfi anlamda tenkitleri- hakl: olarak- iizerine ¢ekmistir. Tenkit nok-
tasi ise, yaptif rivayetlerin muhtevisinin, tarihi gegmisi cok eskilere dayanan
ve en genig drnekleri Yahudi ve Hinstiyan teolojisinde goriilen Apokaliptik (=
Apocalyptic) kiiltiir verileriyle benzerlik gostermesidir. |

“Apokaliptisizme gore Allah, sonu ¢ok yaklasmakta olan diinya hakkimndaki
sirlari, insanlara anlatmalar1 i¢in baz1 kisilere agiklamistir. Bu kisiler, séz konu-
su gizlilikleri vizyonlar ve ritya araciligi ile 6grenirler ve yaziya gegirirler.”9
Iste benzer bilgiler, genelde “fiten edebiyatr’, 6zelde ise , konu ile ilgili olarak
burada, Nuaym bin Hammad’m ‘Kitdbii’l-Fiten’ inde bol miktarda goriilmek-
tedir.%

93 Nuaym bin Hammad, Kitdbu I-Fiten, (nsr. Sitheyl Zekkér, Diru’l-fikir, Beyrut,1414/1993, s.
169,174, vb.

94 Nuaym bin Hammad, A.g.e, s. 69,103,153,155,158165 vb.

95 Pagaci, Mehmet., Kur’an’da ve Kn‘ab 1 Mukaddes’te Ahiret Inanct,s. 208 vd. (Nun yaymcilik-
Ist.1994)

96 Bu konuyla ilgili olarak yapilmig bir galx§ma igin bkz. Pagaci, Mehmet., “Hadiste Apokalipti-
sizm veya Fiten Edebiyat1”, fslamiyyat, Ug aylik aragtirma dergisi, Ocak-Mart 1998, c.1, say1,
1sh.35-53



