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Gerek bir makalenin sunirlarini agacagi, gerekse baska bir ¢alismanin konusu
olabilecegi goz 6niinde bulundurularak bu ¢aligma kuramsal ercevede ele alinmis-
tir. Konunun ampirik boyutu ayr1 bir ¢aligmay: gerektirir ve pratikte, teoriyle uyus-
mayan birtakim noktalarin bulunacag kesindir.!

Insanlarim yasam tarzlar ve olusturduklar: miiesseseler incelenirken, sosyolog-
lar tarafindan bir takim smiflamalar yapilmastir. Sosyal iliskinin her alanini anlama-
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ya ve betimlemeye iliskin smiflamalardan biri, cemaat ve cemiyet kavramlaryla ifa-
de edilmigtir. Cemaat ve cemiyet kavramlari, gogu kez, aralarindaki anlam farklilik-
lar1 diigiiniilmeden, yanls olarak birbirleri yerine kullanilmaktadir. Oysa farkli iki
sosyal grubu ifade eden bu iki kavram arasinda onemli anlam farkliliklari vardir.
Ayrica, Tiirkce’de rasgele bu iki kavram yerine “toplum” kelimesinin kullanilmas:
da hatalidir.? Bu kavramun, giinliik hayatta kullanilan anlamindan daha genis bir
mana ifade ettigi bilinmektedir.’ Dikkatlice incelendiginde ve sosyolojik taumlama-
daki kullanimi gz 6niinde bulunduruldugunda bu iki kavram arasmdaki anlamsal
ve islevsel farkliliklar daha net anlagilacaktir.

Cemaat (Gemeinschaft) ve cemiyet (Gessellschaft) kavramlarmi 1887 yilinda
yaymladig “Cemaat ve Cemiyet” adlt eseriyle ilk defa kullanan ve aralarmdaki ayr1-
m1 yapan Ferdinand Tonnies’tir.* Kavrama verdigi dzellikleri bizzat kendi tanimin-
da bulabiliriz: “Kiiciik veya bityiik herhangi bir grubun azalar1 her nerede, su veyabu
miinferit menfaati degil, fakat miigterek hayatin ana sartlart paylagacak sekilde bir
arada yasarlarsa, bu gruba cemaat diyoruz™ Ona gore cemaat, “organik bir irade”ye
sahip olan fertlerin birlesmesinden olugur. Bu birlesme, 6ncelikle aym kandan olma
ya da dayamgma gibi tabii bir diirtiiden ortaya cikar. Cemaat hayatinda sahsi irade-
den fazlaca bahsetmek miimkiin degildir. Bireyler, birlestiricisi dayanigma olan genel
bir sosyal biitiiniin tiyeleridir. Iclerinde ahenkli bir iligkiler ag1 bulunur. Kisisel irade,
cemaatin genel iradesinin kugatmasi altindadir. Konuyu irdelerken, Ténnies’in dii-
siince sekil ve tiriinlerinin, kendi yasadig donemin bir yansimas1 olabilecegini akil-
dan ¢ikarmamak gerekir.”

Sosyolojik anlamda cemaattan bahsedildiginde, diger toplumsal olusumlardan
farkl: 6zelligi olan bir yapilasmadan bahsedilmektedir.? Bu olusumun genel dzellik-
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leri ve farkli tiplerle iligkilerinin tasvirini yapmak suretiyle kavramin genel durumu-
nu belirginlestirmek gerekir. Bu maksatla, sosyolojide herhangi bir insan kalabaligi
ya da belirli bir zamanda bulunan belirli bir kalabaligin betimlemesi ile ugrasilma-
makta, karmasik sosyal iliskilerin bir tiirii olarak sz konusu kalabaligt anlama ¢a-
basi veya insanlarin kalabalik igerisindeki ve diger gruplardaki davranus sekillerinin
karsilastirmasi yapilmaktadur.®

Cemaat kavramu, yerlegen énciilleri, bir k&yi, bir sehri, bir kabileyi veya bir
milleti anlarken kullanilmaktadir. Bir cemaatin en belirgin 6zellig, kisisel yasamin
tamamen onun igerisinde yasanabilmesidir. Bir kimse hayatin tamamuyla bir ticari
isletmede veya bir dini cemaat ierisinde yasayamaz. Bu yasam alani, bireyin biitiin
hayatmin ancak belirli bir b ltimiinii kapsar. Fakat, bir kabilede veya bir sehirde kisi
hayatin tamamiyla yasayabilir. Yani, cemaat olmann temel kriteri, onun icerisinde
bir kimsenin biitiin sosyal iliskilerinin yer alabilmesidir.

Tonnies’e gére sanayilesme ve kentlesme, cemaat tipi iligkileri sona erdirip,
cemiyet tirli ziimrelesmenin ortaya gikmasimi saglayacaktir.'® Ancak, 19. yiizyilda
sekillenen bu beklentinin tam olarak meydana gelmedigini sdyleyebiliriz.

Giiniimiiz kosullari gz niinde bulunduruldugunda, cemaatlerin kendi kendine
yeterli olmalar miimkiin gériinmiiyor. Bazi cemaatlerin, toplumsal yagantiin biitiin
unsurlarmi iginde barindiran miistakil cemaatler olabilmesi bu kuralin disinda ve
kismi bir durumdur. [lkel halklar arasinda niifusu ¢ok az, yiiz-iki yiiz kisiden olugan,
digerlerinden ayr1 olarak yasayan cemaatlere rastlanmaktadir. Ancak, modern cema-
atlerin, hatta bunlarin ok biiyiiklerinin bile kendi kendine yeterli olma noktasinda
son derece zayif olduklar saptanmaktadir . Ekonomik ve siyasi bakimdan, karstlikli
bagmlilik, biiyiik, modern cemaatlerin belli bagh belirgin 6zellikleridir."! Gegmiste
olusturulan ve giliniimiizde hala olugturulmakta olan birtakim ekonomik, siyasi bir-
liklerin kuruldugu ve bunlarin fonksiyonlarmin gittikge belirginlestigi agikardir.

Biiytik bir devlet igerisinde yagiyor olabiliriz, ancak ayn: zamanda, iliskilerimi-
zi smurlandirabilecek gergevenin darhigs sebebiyle ¢ok kiigiik bir cemaatin iiyesi ola-
biliriz. Ya da, bir kdyde yasadigimiz halde, belirli bir medeniyetin veya daha biiytik
bir medeniyetin sahasi kadar genis sahal bir cemaatin tiyesi olabiliriz. Giiniimiiz
cemaatlerinden higbiri, herhangi bir idareci kesim tarafindan hangi “demir perdeler”
¢ekilmis olursa olsun, etrafinda, kendisini daha biiyiik bir cemaatten tamamen ayira-

9 Maclver-Page,a.g.e., s.16.
10 Jary-Jary, a.g.e., 5.100.
11 Maclver-Page, a.g.e., 5.23.
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cak duvarlara sahip degildir. Ozellikle iletigim imkanlarimn tahmin edilenin de dte-
sinde gelisme kaydetmesi nedeniyle kisisel ve sosyal iligkilerin boyutunda biiyik
5lciide gelisme olmugtur. Cemaatler, daha bityiik cemaatler icerisinde yer alir; sehir-
ler bir bblgenin i¢indedir, bélge bir milletin ve millet de genis anlamda diinyada
yasayan diger milletler igerisinde yer alan birer unsur olarak goziikmektedir."” Biitin
bunlara ragmen, yine de giinliik hayatimizin sekillendigi kiigiik bir gevremiz hep
olagelmistir.”* Bu sosyal iligkiler 6riintiistintn sekli, yagamlan zaman ve mekana
gbre degisimler gdstermistir.

Cemaat iiyelerini birbirine kenetleyen unsurlar vardir. Bu unsurlarin baginda
“kader birligi”, “kiiltiir birligi” ve “gelenek birligi” gelir. 14 Bireyleri birarada tutan,
onlart, iglerinden birine yapilan saldirtya karst hep beraber onlar1 savunmaya gegi-
ren, sevingli bir durum sdzkonusu oldugunda hepsini mutlu kilan temel giidii, bu
ortak degerlerdir.

1. Cemiyet ve Cemaat arasindaki fark

Cemaat ve cemiyet kavramlarinin farkh anlamlar ifade ettigini belirtmistik. Bu
farklar kisaca sunlardir: Cemaat hayatinda bireylerin birliktelik nedeni, birincil ilis-
kilere dayanir. Bunun getirdigi yakinlik ve samimiyet nedeniyle daha sicak bir olu-
sum sergilerler. Bireyler adeta bir viicudun organlari gibi ahenk iginde yagarlar. Ce-
miyette ise menfaat iligkileri gibi birtakim amaca yonelik ve amaca ulagma siiresine
de bagli olarak gegici olabilen bir iliskiler agmdan bahsedilebilir. Burada sozliiyada
yazili birtakim anlagmalar esastir ve dncekine gore daha ayrmtili bir gbriiniim sergi-
ler."s Cemiyet igerisindeki uzlagmamn seviyesi, bir anlamda s6z konusu sozlesmele-
re uyulup uyulmadigina bakilarak anlagilabilir.

Cemaat ve cemiyette bireylerin iginde bulunduklari topluluktaki tutumlari, ne
tiir bir birliktelik icerisinde olduklarin gsterir. Cemaat, “mahiyet iradesi”’ne dayal
bir ziimrelesme iken, cemiyet “insani segme iradesi’ne dayah bir yap1 arz eder.'®
Cemiyette birey hangi konularda diger iiyelerle beraber olacagina ve beraberligi —

12 Maclver-Page, a.g.e., 5.23.

13 H.. Turner, a.g.e., s.302.

14 Mechmet Taplamacioglu, Din Sosyolojisi, Ankara Universitesi Basimevi, 3. bask1, Ankara
1983, s.22, 23.

15 Kurtkan, a.g.e., s.8.

16 Hans Freyer, Igtimai Nazariyeler Tarihi, (¢ev.: Prof Dr. Tahir Cagatay), A.U. Dil ve Tarih
Coprafya Fak.yay., No:105, 2. bask, Ankara' 1968, s.316.
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isterse- ne kadar siirdiirecegine belirli bir yere kadar karar verebilir. Cemaat hay atin-
da ise bu ziimrelesmenin igine dogulur. Cemiyet hayatinda ferdiyet daha belirgindir;
fert cemiyet igerisinde menfaat birliklerine ancak belirli menfaatleri i¢in dahil olur.
Cemaatte ise fert, oluguma biitiin varlig1 ile mensup olur. Burada bireyin “ben duygu-
su” siliklesir, yerini “biz duygusu” alir. Cemiyeti birlikte tutan kanunlar varken, ce-
maatte orf ve adetler bireyleri birbirine yapistirici rol oynar. Cemiyet iginde bireyin
elinde bulundurdugu kisisel hiirriyet sebebiyle genel yapidan sapma daha fazla gérii-
liir. Cemaatte ise, bireyi denetleyen mekanizmalarm yogunlugu nedeniyle s6z konusu
sapmalar ya hi¢ goriilmez ya da gok az gériiliir.” Cemaat yapisindaki bu miisbet
durumlar, modern hayat tarzinda da gesitli sekillerde vurgu yapilmasina ve bittakim
modern cemaat olugturma denemelerine girisilmesine vesile olmustur.

Cemiyette temel olan “ben duygusu”nun yogunlugu nedeniyle kisisel atilimlar
ve buna bagli olarak farklilagmalar daha fazla gériiliir. Cemaat hayatinda ise nere-
deyse hic degisiklik yagsanmaz.' Iginde dogdugu bireyi, kendi rengine boyamakla
ziimrelesmeyi ayakta tutmaya devam eder.

Yine de, giiniimiizde bu iki kavrami tam olarak birbirinden ayirmak gligtiir.
Zira, birbirleri arasinda siki bir iligki vardir." Giiniimiiz cemiyet hayat: igerisinde
¢ok gesitli cemaat 6rnekleri gorebilmemiz de bunu géstermektedir. Birey, kiigiik bir
cemaatin mensubu olmakla biiyiik bir cemiyet igerisinde yer alma konusunda tercih
yapmak zorunda kalmadan uyum igerisinde yagayabilmektedir.

2. Toplumsal Islev

Toénnies’in sisteminde cemaat olmanin en d6nemli iki sarti, belirli bir mekana
ve cemaat duygusuna sahip olunmasidir.?® Cemaatin tiyeleri, her seyden 6nce yiiz
yiize iligki kurabilecekleri ayni mekani birlikte kullanmak durumundadirlar. Gégebe
hayati yasayan ¢ingeneler bile, degisken de olsa bir cografi birime bagli olarak yagar-
lar. Yeryiiziinde birlikte kullandiklar: bir mekan mutlaka bulunur. Genellikle cemaat
hayati yasayan gruplarin, onlan birbirlerine kenetleyecek bir cografi ortakliklar: var-
dur. letigim olanaklarinin artmastyla modern diinyada bu yoresel bag bir derece za-
yiflamugtir. Sehre ait bir takim baskin kiiltiir 6gelerinin kdylere kadar ulagmasi ve

17 Kurtkan, a.g.e., s.10.

18 Amiran Kurtkan Bilgiseven, Din Sosyolojisi, Filiz Kitabevi, [stanbul 1985, 5.268.
19 Meri¢ Yazan, a.g.e., s.164.

20 Maclver-Page, a.g.e., 5.23-24.
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sonuclari acikca bunu gostermektedir?' Yine, kent hayatina sonradan gegen insanla-
rin sosyal iliskilerinde kendi bdlgesinin insanim tercih ettigini biliyoruz. Bu durum-
da mekann sosyal smiflandirici fonksiyonu dne ¢ikmaktadir. Toplumsal baglarla
bolgesel yerlesim alanlan arasindaki iligkide medeniyet tarafindan hangi degigim 6n-
goriiliirse goriilsiin, yine de “mekéanim sosyal bir siniflandirici olarak sahip oldugu
asli hususiyete higbir zaman {istiin gelinmis degildir.** Ciinkd, sosyal iligkiler igin
belirli bir cografi biitiinlitk dnceliklidir.

Giiniimiizde modern yasam tarzinin beraberinde getirdigi ve dncekilere pek ben-
zemeyen bir durum s6z konusudur. Bu da, zorunlu olarak akla bir cemaat yapisin
getiren, belirli bir mekanda yasayan ve fakat aralarmda sosyal bir bagliligm olmadig1
insanlarin durumudur. Biiyiik kentlerde kiigiik bir mahallede, hatta aym apartmanda
yagayan insanlar, birbirlerine karst higbir baglilik hissetmeden yillarm gecirebil-
mektedir. Dolayisiyla cemaat yasantist igin gerekli olan belirli bir mekan tck bagma
yeterli degildir. Bu fiziksel ortamda anlamli iligkiler kurulmasin saglayacak bir “ce-
maat duygusu”na ihtiyag vardir. Zira, ortak yasam alanmin her zaman ortak bir me-
kan kadar ortak bir yasam tarzindan “haberdarlik” ile birlikte bulunmas: geregi var-
dir. .

Onceleri biiyiik bir milletin, ilkel bir kabilenin ya da kiigiik bir kasabanin birer
cemaat oldugunu rahatlikla soyleyebilirdik. Ciinkii bunlarm iiyeleri hayatlarimnin ta-
maminy, ait olduklar: gruplar icerisinde yasarlardi ve bu da ortak bir yagam alant
olustururdu. Giiniimiizde ise, cemaatler arasindaki smirlar kesin hatlariyla ayrilmis
degildir ve cemaat igerisindeki iliskiler de karmagiktir.* Bu durum, hem cemaatler
arasindaki ayrim giiglestirmekte, hem de oncekilere kiyasla cemaat yagantisinin ka-
rakteristikleri iizerinde farkh anlayislar gelistirme mecburiyetini getirmektedir.

Cemaat duygusuna sahip olmak da ayni gekilde énemlidir. Bu, aynt diinya gorii-
sii ve yagam tarzini paylagmak ve karsilikli olarak birbirinden haberdar olmaktir.*
Bu tiir ortak yasamdan gelisen suura, “biz suuru” denmektedir. Genis cemiyet haya-
tindaki “ben suuru”, kisisel iliskilerin ve kaynagmanin yer aldi1g1 cemaat hayatinda
“biz suuru” seklinde tezahiir etmektedir?® “Ben” denildiginde digerlerinden bagim-
s1z bir varlik anliyoruz. “Biz” dedigimizde ise ayr1 ayr1 “ben”lerin benliklerini 6ne

21 Kurtkan, Genel Sosyoloji, s.6-7.
22 Maclver-Page, a.g.e., 5.23-24.
23 Maclver-Page, a.g.e., s.24.

24 Kurtkan, a.g.e., s.7.

25 Kurtkan, a.g.e., s.7.
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¢ikarmadan olusturduklari beraberlige, uyuma vurgu yapmis oluyoruz.? Burada vuku
bulan birlikte yasama ve diigiinmenin yaninda tekilerden de ayrilma s6z konusudur.
Dolayisiyla, cemaat igindekiler icin bu birlikteligi olumlu kabul edersek, cemaat di-
sindaki olusumlar icin de Karsit alan olusturmasi agisindan olumsuz bir yapilagma
meydana gelmistir diyebiliriz.

Cemaat igerisinde birlikte diistinebilme, gelecegi birlikte tasarlama gibi ortak
noktalar 6n plana ¢iksa da yine de, hemen her cemaatta insanlarin mevki bakimmndan
farkli olduklan kabul edilmekte ve kisisel statii farklilasmasinin varlig1 benimsen-
mektedir.?’ Bir biitiinliik goriiniimii arz eden cemaat icerisinde de bireylere ait “ben
hissiyat1” oldugundan kisiligin tamamen yok oldugunu da sdylemek miimkiin degil-
dir.”® Ancak, bireylerin bir araya gelince hissettikleri, kisisel diistincelerinden farkli
olacaktir. Zira toplu hale gelmis olan insanlar, bir tiir “kolektif suur’u paylasirlar ve
bu noktada birbirlerine benzemis olurlar.?’

Yukarida da deginildigi gibi, biitiniiyle kendi kendine yetebilen bir cemaat bugiin
igin miimkiin degildir. Bu ancak, ilkel topluluklar igin gegerli olabilir. Modern diinyada
buna benzer denemelerde bulunanlardan, diger milletlerinkinden tamamen farkli bir
ekonomik, politik vb. yapi olusturmaya caligmug olan Rusya’y1 6rek verebiliriz. Bu-
giinkii duruma baktigimizda, 6zellikle s6z konusu tilkenin icinde bulundugu ekonomik
ve sosyal agmazlarin nedenlerinden belki de en biiyiik paya sahip olani, bu korumaci
yapiy1 kati bir sekilde uygulamis olmasidir.

Cemaatsel olusumun bekasini tehlikeye sokabilecek etken olarak kitle iletigim
araglari, teknolojik gelismeler, ideolojik ve siyasi olusumlar, bir iilkenin sanat ve
bilimsel gelenegi sayilabilir. Bu etkenlerden ézellikle teknolojik alanda ortaya ¢ikan-
lar, ilk bakista kiiltiirel degerden yoksun gibi géziikmekle birlikte, zamanla ihrag
edilen tilkeye kullanim kiiltiiriinii de tagtyabildigi gériilmiistiir. Yine de, hi¢bir millet
s6z konusu cemaat yapisini koruma adina bile olsa, bu gelismelerden (sonralari olum-
suz etki yapabilecek dahi olsa) kendisini uzak tutamamakta, er ya da geg i¢ ve dis
baskilara gogiis geremeyerek bir anlamda kusatilmaktadir. Ozellikle globallesmenin
hicbir tilkeyi disarida birakmayacak geniglikte meydana gelmesi, olumlu ya da olum-
suz yonleriyle yapisal bir benzesmeyi ortaya ¢ikarmaktadr.

26 Ali Seriati, Ummet ve Imamet, Fecr yay., Ankara 1990, s.43-44.

27 Richard S. Crutchfield-David Krech, Cemiyet Icinde Fert, (gev.: Prof.Dr. Miimtaz Tur-
han), Milli Egitim Basimevi, 2. baski, Istanbul 1983, 5.63.

28 Kaurtkan, Din Sosyolojisi, 5.97.

29 Gustave Le Bon, Kitleler Psikolojisi, (Yayma haz.: Yunus Ender), Hayat yay., 1. Baski,
Istanbul 1997, 5.23.
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Cemaatin, millet ve belki de diinya ¢apmda bir tarihi seyir izleyebilecegini soy-
leyebiliriz. Yine de, kiigiik cemaatlerin hicbir zaman yoklugundan bahsetmek miim-
kiin olmayacaktir. S6z konusu gelisme seyr, millet ya da devletin, kdy ya da mahal-
lenin varligini ortadan kaldirmaz. insanlar, her donemde bilylik cemaat cevrelerine
muhtac olduklart kadar kiigiiklerine de ihtiyag duyarlar. Biiyiik cemaat icerisinde
istikrar1, ekonomiyi, girisimeiligi, daha zengin ve hareketli bir kiiltiirel yapinin par-
cas1 olmay idrak ederken, daha kiigik cemaat de bize daha sicak ve samimi iligkiler
ag1 sunar. Biiyiik cemaat bizlere bars, vatanperverlik, bazen savas, bir takim teknik
araclar gibi genig imkanlar manzumesi sunarken, kiiciik bir cemaat de dost ve dost-
luklar, yiiz yiize iligkiler ve rekabet, bu iliskilerin rahatga yasanabilecegi bir fiziksel
ortam saglar. Hayatin ahenkli devamu igin her ikisine de ihtiyag vardir.®®

Aymi anda hem bilyiik bir cemiyet ya da cemaatin tiyesi olarak, hem de kiigtik bir
cemaatin icerisinde yer almanin getirdigi bir takim kazanimlar vardir. Bunun agtk
Srnegini gdgmenlerin yasam tarzinda somut bir sekilde gérmemiz miimkiindir. Gog-
menlerin bityiik kentlerdeki “tabii bolgeler”de veya koylerde olugturduklari birgok
“koloniler”, kaynagma siirecinde Snemli islev griirler. Birbirinden haberdar bir ge-
kilde yasamayla geleneksel yagam tarzinin birgok dzelliklerinin muhafazasi ve yarl
Hzgiir bir cemaatin ortaya ¢ikisi, gdgmenin kendisiyle ayni durumda olan insanlarla
birlikte bir kimligin farkina varmalari, dolayistyla yasadig: genis alanda bir gliven
duyma ihtiyacmin kargtlanmas saglanmis olur. Bu sekilde, gogmen bireyin yeni sart-
lara uyumu kolaylasmus olur.*' Hemsehrilik iliskilerinin ne kadar giictii oldugunu,
bilyiik kentlerimizde yasayan gdgmenler arasinda, ya da daha acik bir sekilde yurt
disinda galigan is¢ilerimizin miinasebetlerinde agik bir sekilde gérmek miimkiin-
diir.

Ténnies’e gore tarihi seyir bakimindan cemaatin cemiyete dnceligi vardir. Aile
ve agiretler gibi tabii ziimrelesmeler, bireyin igine dogdugu ve ilk tecriibe ettigi sos-
yal gevrelerdir. Ancak, gesitli nedenlerden 6tiirii insanlar, daha genis ziimrelesmele-
rin icerisinde yer almay arzu etmis ve cemaat hayatindan cemiyete dogru bir degigim
siireci yasanmustir. Kiltiirel yap: da, kiiciik ve bolgesel kazanimlardan medeniyet
hayatina dogru bir gegis yapmugtir.*2

30 Maclver-Page, a.g.e., 5.26.
31 Maclver-Page, a.g.e., s.186-187.
32 Sorokin, a.g.e., s.60.
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Daha 6nce bir cemaat olmadiklari halde birtakim etkenler sayesinde insanlarin
cemaati meydana getirmesi miimkiindiir. Bir iilkede veya bir cemiyette, ziimre igeri-
sindeki sik goriismeler, kader birligi, gelecekle ilgili arzularm aynihg1 nedeniyle or-
tak inang duygusu gelisir ve cemaatlesme saglanmus olabilir. Gegmis cemiyetler ige-
risinde bile kii¢iik cemaat drneklerini gormek miimkiindiir. Bunun en iyi 8rneklerini
dini cemaatlerde gérebiliriz.>* Temel saik olarak dinin her tiirlii degeri, cemaatlegme-
nin birer unsuru olarak islev tistlenecektir. Ayrica bu yeni cemaatlesme tiirti, cemiyet
oncesi cemaatlesme seklinden oldukca farkli olacaktir. Ozellikle cemaat {iyelerinin
hiirriyeti giindeme gelecek ve bu hiirriyetlerin kullanimryla varilan bir uzlasma, bir
anlamda cemaatin 6nemli unsuru olacaktir** Bu yapilagmanin, cemaatin olusum sekli
ve genel karakterlerinin goriiniimiinii de etkileyecegi muhakkaktir.

Sonradan meydana gelen cemaatlegme yapisinin, cemaatlesmenin ilk sekilleriyle
benzesmeyen ydnlerinin bulunacagini her zaman hatirda tutmak durumundayiz. Mo-
dern hayat tarzi, bir takim sosyal tegekkiilleri etkileyen unsurlari beraberinde tagimak-
tadir. Gliniimiizde derneklerin ve gesitli vakiflarin da birer “ideoloji cemaati” olarak
fonksiyon icra etti§ini soyleyebiliriz. Hatta dil ve iilkii birligi gibi killtiirel biitiinliigi
saglayici unsurlara sahip bir millet bile cemaat yagantisina benzer bir gériiniim igeri-
sinde olabilir ve bunun igin millete “biiyiimiis bir cemaat’® denilebilir. Zira, giini-
miizde devletten bahsederken, cemaatte ya da insanda bulunabilecek “seref”, “haysi-
yet” vb. gibi birtakim vasiflar karmagik bir organizasyon olan devlete atfedilebilmekte
ve cemaate benzer bir yapi kastedilebilmektedir.’’

3. Din ve Cemaat

Toplumsal olaylarin sekillenisinde bireysel ve sosyal tecriibelerin her biri, o olu-
suma belirli oranlarda etki ve katkida bulunurlar. Insanlarin hayatimn énemli bir
bolimiinde varligini hissettiren din de bunda belirli bir hisseye sahiptir. Dolayisiyla
din ile cemaat ve cemiyet arasindaki iligki tizerinde dururken, dini yasantinin gorii-
niimi i¢inde yer alan cemaatgi ve biitiinlestirici yapinin dinin aslindan kaynaklanan

33 Yimni Sezen, Sosyolojide ve Din Sosyolojisinde Temel Bilgiler ve Tartismalar, M.U.
[lahiyat Fakiiltesi Vakfi yay., Istanbul 1990, 5.19.

34 Sezen, a.g.e., 5.19.

35 Kurtkan, a.g.e., 5.92-93, 266-267.

36 Taplamacioglu, a.g.e., 5.24-25.

37 Bkz.: Ali Yasar Saribay, Postmodernite, Sivil Toplum ve Islam, Iletisim yay., 2. bask:,
Istanbul 1995, 5.158-159.
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bir yapi mi, yoksa sonradan meydana gelen “arizi” bir durum mu oldugunu tespit
etmemiz gerekir.** Hem toplumun yapisini, hem de dinin toplumdaki gériiniimiinil
anlamak igin din ve toplumun birbirlerine olan etkilerini dogru kavrama geregi var-
dir*® Olumlu ya da olumsuz olarak niteleyecegimiz kargilikli etkinin nereye ait oldu-
gunu tespit agisindan bunu yapmak zorunlu gibi goziikiiyor. Ayrica, dncelikle bireyi,
sonra kii¢iik gruplari (cemaatcik), daha sonra da bitiin cemiyeti hedef alan dinin
birlestirici yapisinin, her zaman biitiincii bir sosyal ¢evre olugturup olugturmadigmin
cevabin tartigacagiz.

a) Dinin birlestirici fonksiyonu ve cemaatin meydana gelmesi

Insanlarin sahip oldugu her tiirlii inang, onlarin kurumlarina, sosyal iligkilerine,
{iretimlerine vb. hayatin biitiin alanmna etkide bulunur.** Inanglar once bireysel bazda
kendisini gsterir ancak, asil boyutu o inanci paylagan insanlarin meydana getirdigi
kurumlarda daha agik bir sekilde gézlenebilir. Nitekim, tarihte yer almus her medeni-
yet, belirli bir mii’minler ziimresinin tagidig1 inancin rengini yansitmaktadir.

Dinin tasidig1 unsurlar, toplumsal bir yapimn meydana gelmesine dogrudan etki
yaparlar. Hatta bizzat bu unsurlar béyle bir olugumu meydana getirirler.* Her din,
bireylerin ruhuna sirayet ettikten sonra, kendisine daha rahat bir yasama alani olustu-
racak bir topluluk meydana getirmek ister. Din bunu saglayacak yapiy1 da beraberin-
de getirir.®2 Boylece din, bireyle elde edemedigi giicii inananlar cemaati aracihit ile
kazanmis olur.

Cemaatten bahsettigimiz zaman, aslinda aym zamanda dinsel bir boyuttan da
bahsetmis oluyoruz. Zira, cemaat ruhunun Tanriya kadar ulagan bir yonii vardir.*
Insanlara, bir araya geldikleri zaman kendi gikarlarmni terk ettirip cemaatin menfaati-
ne yonelmesini saglayan giiclii bir etkenin olmas: gerekir. Bunu da bizzat din sagla-
maktadir.

M.Weber’e gore hemen hemen biitiin biiyiik dinlerde goriilebilen bir degisim
stireci vardir: Oncelikle birey olarak dini getiren Peygamber etrafina toplanilarak

38 Johaim Wach, Din Sosyolojisi, (cev.: Prof.Dr. Unver Giinay), Erciyes Universitesi yay.,
Kayseri 1990, 5.28.

39 Unver Giinay, Din Sosyolojisi, Insan yay., {stanbul 1998, 5.214.

40 Le Bon, a.g.e., s.128-129.

41 Raymond Aron, Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, (¢ev.: Korkmaz Alemdar), Bilgi yay., 2.
baski, Istanbul 1989, 5.81.

42 Unver Giinay, Din Sosyolojisi Dersleri, Erciyes Universitesi Matbaas1, Kayseri 1993,5.181.

43 Nurettin Topeu, Yarmki Tiirkiye, Dergah yay., 4. bask, Istanbul 1997, 5.303.
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tamamuyla igsel bir katilim saglanur. Ancak, dine girme ve onu algilama zamanla bu
sekliyle kalmaz, dine girmek, ayn1 zamanda belirli bir miiesseseye dahil olmak anla-
muna gelir. Béylece bir kilise ya da bir cami merkezli dinf cemaat ortaya ¢ikmuis olur.
Bu yolla niifuz kazanmis olan din, diger kurumlarla da bir takim iligkiler geligtirme-
ye baslar. Dolayisiyla, bir dine mensup olmak, sadece inang bazinda bir mensubiyet
olmaktan dte, bir takim hukuki ve ahlaki baglarla ortilmiis bir organizasyona dahil
olmak anlamina gelir.*

Din, mii’mine ve sonra da inananlar grubuna bir takim haklar ve yikiimlilikler
getirir. Bunu yaparken, 8ncelikle mensuplarmm diinya ve olaylar hakkindaki bakis
agilarint belirlemek ister. Omegin din, “kutsal ve Kutsaldis1” alani kesinlestirecek
olaylar karsisindaki tutumu netlestirir. Bu, deger yargisinin olugumu demektir ki,
bizzat dini tecriibe burada devrededir.* Diinyanin tamamini belirli bir sistem iceri-
sinde ilgi alaninda bulunduran din, bu diinyanin, insanlar i¢in anlaml bir varlik ol-
masini saglamaya galisir.* Boyle bir anlamlandirmay: yapamayan insan i¢in, i¢inde
yasadig1 evrende anlamsiz sonsuz say1da nesne ve olus vardir ve bunlarin basinda da,
bilinemeyen 6ncesi ve sonrastyla kendi varlig: gelir.

Ayni inang ve menfaatlere sahip olmanin insanlar: birlestirici bir rol oynadigini
biliyoruz.” En kiigiigiinden en biiyiigiine toplumsal organizasyonlarda birlikteligi

‘saglayacak bir faktére ihtiyag duyulur. Iste din, mensuplarinm tamaminin sahip ol-

masint istedigi bir takim inang ve tutumlar vaz ederek bu biitiinliigii saglamaya cali-
si.* Dinin getirdigi inang ve ritiiellerin, inananlar iizerinde onlar: birlikte tutmaya
yonelik baskilar1 vardir. Bu baski, o grubun disa karst korunma ve yayilma istegiyle
de kendini gosterir ki, bu da yine 6nemli bir birlestirici islev goriir.

Din, sistem olarak sosyal yagantiya belirli bir diizen getirmek ister. Hatta top-
lumsal diizeni bizzat din kurmustur da denilebilir.® Din her tiirlii kaos ve karmasa-

44 Freyer, a.g.e., s.193,

45 Mircae Eliade, Dinin Anlami ve Sosyal Fonksiyonu, (cev.: Prof.Dr. Mehmet Aydm) Din
Bilimleri yay., 2. baski, Konya 1995, 5.49.

46 Peter L. Berger, Dinin Sosyal Gergekligi, (cev.: Ali Coskun), Insan yay. Istanbul 1993,
$.59; Serif Mardin, Din ve ideoloji, Iletisim yay., 4. baski, Istanbul 1990, 5.25, 40; Necdet
Subast, Tiirk Aydumin Din Anlayisi, Yapt Kredi yay., Istanbul 1995, 5.214-215; Yilmaz
Ozakpmar, Islam Medeniyeti ve Tiirk Kiiltiirii, Kubbealt nesriyat, 1. baski, istanbul 1997,
5.42.

47 Kurtkan, Genel Sosyoloji, s.25.

48 Aron, a.g.e., 5.81.

49 Wach, a.g.e., s41.

50 Aron, a.g.e., s.81.
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nin prensip olarak karsisindadir.* Dindar insanin da cemaat ya da cemiyet diizenini
bozacak her tiirlii davranistan genellikle uzak kalacagi diistiniilmektedir.” Bumuha-
fazakar tatum, cemaat igindeki birlikteligin din tarafindan giigléndirilmesi anlamina
gelmektedir.

Ayni dine mensxip insanlarin olusturdugu millet igerisinde arzulanan ahengin
gerceklesmesinde dinin siiphesiz Snemli bir yeri vardir.® Cemaat yapisinda bu etki-
nin yogunlugu fazla iken, millet gibi cemiyet organizasyonlarinda da kiiglimseneme-
yecek derecededir.** Ozellikle yoneticilerin bu konudaki tecriibe ve ongoriileri hem
“toplumsal barig”mn saglanmast, hem de olugan ortak degerlerin muhafazasi agisin-
dan son derece onemlidir.

1.inanclarin cemaat olugturma fonksiyonu: Dini inanglar, kisinin se¢mis
oldugu ya da igine dogdugu dini anlayigin teorik anlamda kabul edilmesi gereken
yénleridir. Ayni dine mensup olan insanlar arasmda samimi iligkiler saglanmis olur.
Bu iligkiler zamanla insanlar1 daha yakin, dostane miinasebetler kurmaya da zorlar.
Psikolojik bakimdan da din, mensuplarinda ortak degerlere inanmanin sagladig1 bir
vicdan olusturur.’® Boylece din, arzuladig cemaatin hareket alanini, getirdigi inang
esaslartyla kuramsal olarak, husule getirdigi ortak vicdanla da psikolojik bakimdan
belirlemis olur. Sonradan meydana gelen ve o cemaatin kiiltiirel seviyesi ile dogrudan
alakal olan din anlayisi, bazen kaynagim buldugu kuramsal yapidan farklilik goste-
rebilir. Ancak, bu konu, bagka bir ¢aligmanin konusu olacak kadar genis oldugundan
burada daha fazla deginilmeyecektir.

Her din, belirli bir inang manzumesine sahiptir. Dinler, hedeflerine ulagirken
inananlar arasinda kuvvetli bir yakinlik saglayan bu “teorik anlatim”a ortak sahip
olmanin getirdigi bir “ortak deger” meydana getirir ki bu, bireyler arasinda kiigtim-
senemeyecek bir bag kurulmasini saglar.”’

2.ibadetlerin cemaat olugturma fonksiyonu: Insanlarm toplu olarak yaptik-
lar1 ibadetler ve diger dini faaliyetler, distan bakildiginda anlagilamayacak kadar et-

51 L. Berger, a.g.e., 5.73.

52 Hayati Hokelekli, Din Psikolojisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi yay., Ankara 1993, s5.118.

53 Giinay, a.g.e., 5.202.

54 Bkz.: Unver Giinay, “Modern Sanayi Toplumlarinda Din I » Erciyes. Unv.ila. Fak. Der.
say1: 3, Kayseri 1986, s.81.

55 Joseph Fichter, Sosyoloji Nedir?, (gev.: Dog.Dr. Nilgiin Celebi), Toplum yay., Konya 1994,
s.70. :

56 Hokelekli, a.g.e., .85,

57 Giinay, Din Sosyolojisi Dersleri, 5.169.
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kili bir birlestirme, kaynagtirma etkisine sahiptirler.® Aym ritiielleri yerine getiren
topluluk iiyeleri, birbirlerini anlamaya, sevmeye daha da 6tesi sahip olduklarin pay-
lasmaya dogru bir yol aralayacak psikolojik yakmlik hissederler. Bu yakinhk gelis-
tikge hayatin dinf olmayan yénlerinde de (ticaret vb.) birtakim iliskiler ve karsilikli
sevgiye dayali imtiyazlar elde edilmis olur.

Ibadetler, ayn: tecriibeyi yasayanlar olmalar: hasebiyle dini ziimre i¢erisinde bir-
lestirici bir gorev ifa ederek bencilligi engeller.® Giinliik yasantida insanlarin birlik-
teliklerini engelleyen en énemli faktér bencilliktir. Dinin getirdigi birtakim vaatler,
inang ve ibadetler, salt bir bakisla insanlarin zararma goziiken baskalarima yardim
etme vb. fedakarliklar: anlamli kilar.

Dini inancin canliligini ve etkisini korumasi biiyiik oranda ibadetlere baglidir.%
Dini ritiielleri yerine getirmek icin bir araya gelen insanlar, hem psikolojik olarak
dini inancin yenilenmesini tecriibe ederler, hem de konuyla ilgili ikincil derecelerde
kalan, canliligimi kaybeden konular1 yeniden 63renmis olurlar. Ciinkii, inang ve iba-
det konularindaki eksik bilgilerin fark edilme sans1, degisik seviyelerde bilgi diizeyi-
ne sahip olan cemaat igerisinde daha kolay gériilebilmektedir.

G.H.Mead’a gore ibadetlerin birlestirici giicii ‘esrarengiz’ bir nitelik tagir. Do-
layistyla onu aklilegtirmek miimkiin degildir.%' I¢sel inanis ve hislerin digsal bir ba-
kisla tamamen anlagiimasi da miimkiin olmamaktadur. Aym ibadet pratigini paylagan
insanlar, dogal olarak birbirlerini daha iyi anlayabilirler..

Sonug olarak, hem inancin, hem de ibadetin insanlari birlestirici roliiniin bulun-
dugu tartigma gotiirmez bir gergektir. Genel olarak dinlerde, dinin “teorik yonii” ile
“pratik yonii” ayr1 ayn incelenebilse de dini biitiinliik agisindan ikisi birbirinden tam
olarak ayrilamaz. Ayrica, bireyler ve cemaatler iizerinde yaptiklar etkiler bakimin-
dan da biitiinciil bir bakig tarzi, daha dogru bilgilere ulasmamiza yardimer olacaktir.,

b) Dinin Aynigtirict Fonksiyonu

Yukarida 6rneklerini verdigimiz din ve onun olugturdugu kurumlar, insanlar
birlestirme rolii yaminda bazen ve daha keskin olarak aynistiricy, gatistirici bir iglevle
de kargimiza gikabilmektedir.® Bu ayristiric: yon, hayatin her yaninda kendini his-

58 Taplamacioglu, a.g.e., 5.199.

59 Wach, a.g.e., s.45.

60 Giinay, a.g.e., 5.177.

61 G. H. Mead, Mind, Self and Society, s. 296. (Aktaran: J. Wach, a.g.e., 5.46.)
62 Wach, a.g.e., s.42.



106 ® DINi ARASTIRMALAR

settirebilir. Ekonomik agidan; aym dine inananlarin alacaklar esyada dindas1 olan
saticiyi tercih ettigi gozlenmektedir. Komguluk, arkadaslk vb. sosyal iliskilerde de
insanlarin mensup olduklan din ya da dini cemaat belirleyici olmakta, tekine kars
bir cephe olugturmaktadir.

Icerisinde birden fazla dinin yasandig1 cemiyetlerde her bir din, kendi mensuplari
arasinda 6nemli bir kaynagma arac1 olurken, diger dinc, mezhebe ya da dini cemaate
mensuplara kars1 bir cephelesmeyi de beraberinde getirmektedir. Aym sekilde, inanilan
esaslar ne olursa olsun, yaninda inanmayanlari da bulunduracaktir. Boyle bir cemiyefte
de dinin aynigtiricy, hatta catigtirici rolii 6ne ¢ikmaktadir.®®

Cemaat yasantisini benimsemis ve ayni dine mensup insanlar arasinda da, bir
takim dini anlay1s farkliliklarinim, genel olarak din esaslarinin amaglamadig sekilde
aynistirict fonksiyon icra edebildigini gorebiliyoruz. Kapali cemaat yapisini ayakta
tutan “biz” duygusu, beraberinde “siz” ya da “onlar” diyebilecegi bir ziimreyi de
algilamaktadir. Aym dinden dogmus mezhep ya da cemaat mensuplarimn birbirleriy-
le catismalarini bagka tiirlii izah etmemiz miimkiin goriinmemektedir. Tarih, bu
konuda birgok kanli mezhep kavgalarmi kaydetmektedir. Giiniimiizde de bu tiir an-
lasmazliklarin varhg: hem Huristiyan dinyasinda, hem de Islam aleminde sik sik
glindeme gelmektedir.

Cemaat fiyeleri arasinda var olan dayanigma duygusu, kendilerinden olmayan
insanlar1 ya da ziimreyi iki tiirlii hedef alir: Ya onlar1 tamamen dislayarak, ¢atigmact
bir bakis agistyla yaklasir ki, bunun sonuglari tahmin edilemeyen boyutlara da ulasa-
bilir. Ya da onlar1 kazanilmaya namzet adaylar olarak goriir®® ki bu da daha yumusak
bir tavir sergilemesine sebep olabilmektedir. Ideoloji ve dinf cemaat mensuplarinda
bu tavri gérmek miimkiindiir. Dinlerin “teblig” ya da “misyonerlik” faaliyetleri bu
amaca yonelik olarak yiiriitilmektedir.

¢. Dini Cemaatin Sona Ermesi

Sosyal iligkilerin higbiri, “higbir seyin degismez olmadig1” genel kuralindan
bagimsiz diisiiniilemez. Insanlar, onlarin olugturduklari kurumlar, etkiledikleri ve
etkilendikleri her tiirlii unsur, bir takim etkenlerle degisime ugramaktadirlar. Tabiidir
ki, insanlarin hayatinda bagindan sonuna kadar dnemli bir yere sahip olan din ve

63 Taplamacioglu, a.g.e., s.52.

64 Kurtkan, Din Sosyelojisi, s.300-302.

65 Joachim Wach, “Toplumun Sirf Dinf Teskilatlanmas1”, (gev.: M. Rami Ayas), A.U. Ilahi-
yat Fak. Dergisi, C.XIX,, A.U. Bastmevi, Ankara 1973, 5.177; Dinf cemaatlerin birbirlerine
kars1 takindiklan tavir ile ilgili bkz.: Unver Giinay, Din Sesyolojisi, 5.427.



SELIM EREN @® 107

kurumlari da bu degismenin igerisinde “degisen” ya da “degistiren” olarak rol almak-
tadirlar. Dolayisiyla dinf cemaatlerin yapisi, yagam siireleri vb. de bu durumdan etki-
lenecektir.

Din, cemaati yonlendirme ve bunun da tesinde “ideal kiiltiir"ii meydana getir-
me giictine sahiptir. Ancak dinin yagandig1 ziimrede meydana gelen degismeler dinle
kargilikli olarak etkilesim igerisindedir. Ziimre igerisindeki dini do gru anlama ve ya-
sama konusunda dinin 6ziine uymayan anlayislarin gelismesi, bizzat dine dayal1 ce-
maatin dinin arzu etmedigi bir noktaya gelmesine, ayriliklarin kaynagi haline gelme-
sine sebep teskil edebilir.%

G. Mensching’e gore®’ dini cemaatlerin yozlagmasi temelde ii¢ sebebe baglana-
bilir:

1. Hayat tarzimin ve dinin bizzat kendisinin bozulmas,

2. Cemaat igerisinde meydana gelen laiklesme,

3. Dini vecibelerin karmagik olmast. Dini cemaatin yasadig: bu énemli degisim,
dinin basardig: o biitiinciil yapinin bozulmasina yol agmug olur. Nihayet, yasadigi bir
takim degismelerin sonunda dini cemaat temelde iki gekilde sona ermektedir: Ahlaki
bakimdan dejenere olarak ve ka1 bir dogmatik gériiniime biiriinerek.” Cemaat haya-
tinda dindis1 referanslarin 6ne ¢ikmast, dini cemaatin mensup oldugu dinle ilgili ali-
stlmig dini yapiya uymayan bir takim diisiinceler, dinin inang ve ibadetlerinin mantik
Olgiisiine vurulmas gibi bir takim yorum tarzlari ortaya ¢ikmaktadir ki, bunlar da
dinf cemaatin sona ermesine sebep olmaktadir. Zira, daha dnce belirtildigi sekilde
ibadet gibi tamamen agkin bir varlikla irtibat: ifade eden dinf bir olgunun aklilestiril-
mesi miimkiin degildir, oldugu gibi muhafaza edilmesi gerekir.”

4. Islam Dini ve Cemaat Yasantisi

Islam dininin ne tiir bir yasanti tarzi getirdigi, zamanla ne gibi degisimler yasadigi
gibi konular incelerken, s6z konusu dinin geldii ortamda nasil bir sosyal yagant: tar-
zin1 hazir buldugunu goz ardi etmemek gerekir. Bilindigi gibi Islam’in geldigi donem-

66 Kurtkan, a.g.e., 5.315.

67 Gustav Mensching, Dinf Sosyoloji, (¢ev.: Prof.Dr. Mehmet Aydm), Tekin kitabevi, Konya
1994, 5.270.

68 Laiklik kavramiyla burada siyasi bir anlam degil, dinf deger lgiilerinin kaldiriimas: kaste-
dilmektedir. Bkz.: Mensching, a.g.e., 5.267.

69 Mensching, a.g.e., 5.266.

70 Wach, Din Sosyolejisi, s.46.
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de Araplar soya dayali bir cemaat yagam tarzi siirdiiriiyorlardi.” Yeni gelen dinin esas-
lar1, yeni bir cemaatlesme tarzini da beraberinde getirdi, ancak eskisini olugturan unsur-
larla ortak yanlars vardi ve bunlarla bir siire beraberce yasadi.” Onceden ¢ok giiglii
olan kabile asabiyeti bir siire daha Miisliimanlarm yasadig1 sehirde de dayamgma unsu-
ru olarak varligmi stirdiirmiigtiir. Nihayet, meden{ yerlesme tarzinin benimsenmesiyle
sehir hayatina yonelik kavramlar da o toplumda gériilmeye baglamigtir.” Zamanla,
dinin 6ngdrdiigi tedrici sekilde, Islami bir sosyal yagam tarz ortaya ¢ikmaya baslad:.
Bugiin o yasam tarzini agik bir sekilde ortaya koymak igin ilk dénemin iyi anlagilmasi
gerekmektedir.”

Kur’an’da, olumlu ya da olumsuz anlamda cemaat kavramum ifade edebilecek
hizb, ferik, feve, taife, sia gibi kavramlar gegmekte ve bunlarn ifade ettikleri anlam-
lar kullanildiklar déneme gore degisiklik arz etmektedir.” Her seyden once Kur’an,
sosyal dayamsmanin tesekkiilii i¢in saglam karakterli bir iligkiler ag1 kurmak iste-
mektedir. Kendisine gore ideal bir cemiyeti olugturmanim dnciilii manevi esaslara
dayanma geregidir.”®

Saglikli bir sosyal yapmin olusmasi igin Islam, 6nce ferde hitabetmekte, tekil-
den ¢ogula dogru bir muhatap ziimresini hedef almaktadir.”” Saglam bir “ferdiyet”in
olusmadig1 yerde uyum igerisinde varligmi devam ettiren bir cemaat ya da cemiyetin
varligindan s6z edilemez. Bunun igin éncelikle [slam, saglam karakterli bir fert olugtur-
mak istemektedir.”® Aym zamanda Islam, “tevhid” esasmin geregi olarak kiiciik ce-
maatleri benimsememektedir, ciinkii aslolan bityiik cemaat olma dzelligini muhafaza
etmektir.”

71 Toshihiko Izutsu, Kur’an’da Allah ve insan, (gev.: Prof.Dr. Siileyman Ates), Yeni Ufuklar
Nesriyat, Istanbul, (tarihsiz), s.97.

72 Yiimni.Sezen, a.g.e., s.20.

73 Ridvan Seyyid, islamda Cemaatler Kavramy, Endiiliis yay., (¢ev.: Mehmet Can), Istanbul
1991, s.86.

74 Ekber S. Ahmed, slam ve Antropoloji, (gev.: Bedri Gencer), Insan Yay., Istanbul 1995,
5.119-120.

75 Konuyla ilgili genis bilgi igin bkz.: Seyyid, a.g.e., 8.23-41.

76 Muhammed Ebu Zehra, islam’da Sosyal Dayamsma, (gev..E. Ruhi Figlali-Osman Eskici-
oglu), Yagmur yay., 3. bask, Istanbul 1981, 5.47. :

77 Jean Paul Charnay, Sociologie Religieuse de 1’Islam, Paris 195 8, 5.120. (Aktaran: Yiimni
Sezen, Islam Sosyolojisine Giris, Turan Kiltiir Vakfi yay., Istanbul 1994, 5.76.)
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Tevhid esas1, Miisliimanlar arasinda ortak noktalarin 6ne ¢ikarak “dini ve sos-
yo-kiiltiirel biitiinlesmenin” olugmasin saglamaktadir.® Ayni “Askin Varliga” inan-
may1 gerektiren esaslar® insanlarda, onlarin beseri miinasebetlerle kuramayacaklar:
oranda kapsaml1 ve sihirli bir “ortak hissedis” meydana getirmektedir. Kur’an, “ina-
nanlar” arasindaki iligkiyi o derece ileriye gotiirmektedir ki, begeri yakinliklarm en
kuvvetlisi olan aile bag ile, kardeslik bag: ile miigahhas hale getirerek durumu so-
mut bir sekilde ortaya koymaktadir.®?

Dindashigin sagladig1 birlik-beraberli§in devamliliginin sartlarini inananlara
gosteren Kur’an® | sorunlarin agilmasinda kullanilabilecek ipuglarini da bildirmis-
tir.3 Zamanla, Kur’an’in 6z olarak bildirdigi hiikiimler, farkli seviyede kiiltiire sahip
olan Miisliimanlar tarafindan gesitli sekiller almistir. Bir toplulugun genel yapisini
anlarken, birlikteligi saglayan 6nemli etken olan Ilahi mesaj ile birlikte o grup igeri-
sinde olusmus anlayis tarzinin da 6nemli bir etken oldugunu unutmamamiz gerek-
mektedir. Bu da siiphesiz o grubun tiyeleri tarafindan ortaya konulmaktadir.®® Bir
anlamda topluluk iiyeleri, ayni 6zden farkl bilgi ve kiiltiir seviyesi nedeniyle degisik
kurumlar, hatta medeniyetler kurabilmektedirler. Tarih, Miisliimanlarin olugturdugu
kurum ve medeniyetlerin, zaman ve mekan bagta olmak iizere birgok etkene dayali
farkliliklarini gozler 6niine sermektedir.

Insanlara bakisinda irk, soy, sosyal smif gibi ayirici vasiflari devre digi birakan
[slam, iistiinliigiin ancak Allah’a yakinlikta olabilecegini belirtmistir.* Bu yonityle
[slam dininin olusturdugu “yaygim” bir toplum tarzi goze carpmaktadir.®’ Boylece
sosyal biitiinlesmenin temelini dine dayandiran Islam, hedefledigi olugumu bozacak
her tiirlii “firkalagma”y1 da yasaklamigtir. %

Baslangicta Peygamberin kisiligiyle miisahhas hale gelen Islam prensipleri, ya-
pilan tebligle beraber Islam cemaatinin ortak degerleri haline gelmistir.®> Cemaatin
biiyiimesi, daha kapsamli bir yapilanmayi ve anlayist da beraberinde getirmistir:

80 Giinay, “Din ve Sosyal Biitiinlesme”, Erciyes Universitesi ilahiyat Fak. Dergisi, Say1:6,
Kayseri 1989, s.7.

81 Al-i imran: 2, 3, 6, 18; Nisa: 116; En’am: 56; Hud: 26, 84; Enbiya: 22, 25 vd.

82 Hucurat: 10; Al-i Imran: 103.

83 Enfal: 46; Hucurat: 10.

84 Al-i Imran: 104.

85 Taplamacioglu, a.g.e., s.196.

86 Hucurat: 13.

87 Mardin, a.g.e., 5.59.

88 Seyyid, a.g.e., 5.38.

89 Gilinay, Din Sosyolojisi Dersleri, s.164.
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Ummet bilinci. Ummet denildigi zaman, kisilerin ekonomik, siifsal ve etnik biitiin
farkliliklarinin bir potada eritildigi bir olugumu gérmekteyiz.”

Islam dininin, ferdiyeti gelistirme hususu kadar bir inananlar cemaati olugtur-
mak istedigini de biitiin emirlerinde gérmek miimkiindiir.”* Allah ile inananlarn irti-
batlarinda bile kolektif bir sekil istenmektedir. Istenilen bu olusumun meydana gel-
mesi i¢in dncelikle o “suur’a vakif olmak gerekmektedir. Bu suur elde edildikten
sonra tek bir ruhla hareket edebilen, yazili olmayan bir sosyal ahide (misak) dayanan
bir sosyal organizasyondan bahsedebiliriz. Islam’n éngordiigii kardeslik, yardimse-
verlik, ahlaklilik vb. vasifiarin ortaya ¢ikmasi, inananlarin da giiciinit agan bir “birlik
suuru”nu olugturacaktir.

Devlet kademesindeki en yiiksek yonetici ile siradan bir vatandag: omuz omuza
ayni1 safta toplayan namaz, farkli statiilerde olmalarina ragmen onlar1 aynu tiir basit
clbiseyle, ayni duygularla bir araya getiren hac®, agligin, yoksullugun ne demek ol-
dugunu fiilen tattiran orug, ekonomik yardimda bulunmanin verdigi dayamsma ruhu-
nu olusturan zekat® , birer ibadet olmalar1 yaninda olusturduklari cemaat ve iimmet
ruhuyla sosyal dayanisma, sosyal denge ve sosyal giivenligin ortaya ¢ikmasinda dnemli
katkilar saglamaktadirlar.

Dinf cemaatlesmenin giiniimiizdeki drneklerine baktigimizda, bazi yonleriyle
hala Islam’m éngérdiigii birlik suurunu saglayan bir iliskiler agim gérmemiz miim-
kiindiir. Ulkemizde yasanan hizli sosyo-ekonomik degisim ve getirdigi giivensiz or-
tam, dzellikle kentlerde tarikat ve cemaatlerin canli olarak devrede olmasina yol ag-
mustir. Bir sosyal giivenlik mekanizmast olarak islev goren bu olugumlar®, kentteki
“yalmz insan”a hazir bir sosyal iligkiler ag1 sunmaktadir. Uyelerini sosyallestirici
fonksiyona sahip olan cemaatler®®, modern kent hayatindaki bozulmayi reddeden ve
en azindan kendi iiyeleri arasinda uygun iligkiler vaadinde bulunarak popiilist bir
yaklagim i¢ine girmislerdir.”®
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Dini cemaatler, sosyal dayanismaya yonelik fonksiyonlarini yurtdigina go¢ eden
vatandaglarimiz arasinda daha canli bir tarzda devreye sokmustur denilebilir. Uyeler
arasinda borg alip-verme, issiz olanlara 1§ imkan1 saglama ya da maddi yardimda
bulunma gibi yardimlagma érneklerini actkca gérmek miimkiindiir.”” Modern haya-
tm agir1 bireyci yapisi ierisinde bir sosyal giiven hissi olusturan bu tiir yardim iligki-
leri bazi tilkelerde profesyonelleserek okullagmalar, filke ici ve iilkeleraras: ekono-
mik kurumlagmalar ortaya cikarmistir.

Stiphesiz her tiirlii dinf yardimlagma, insan hayatinda énemli bir boslugu dol-
durmakta ve tesaniidii saglamaktadir. Ancak, A Kurtkan’in da belirttigi gibi mez-
heplesmelerden ve kiigiik cemaatlerin “tevhid” Inancina zarar verici ¢ok pargaci ya-
pisindan kaynaklanan olumsuz bir durum da séz konusudur.% Bunun pratikteki o1-
neklerini hem iilkemizde®®, hem de yukarida bahsettigimiz dini cemaat olusumlar: ya
da iiyeleri arasindaki ({slam’in da hos karsilamadig:) ¢ekismelerde ve kargilikli hu-
sumetlerde gormek miimkiindiir. Arzulanan bir “orta yol” takip edilmedigi zaman
ifrat ve tefrit noktasina varan olusumlarin faydayla birlikte sosyal baris agisindan bir
takim zararlar da getirecegi muhakkakr.

Sonug

Insanlar, doguslarindan itibaren bir “sosyal muhit” igerisinde bulunurlar. Ferdi-
yetin olusum ve sekilleniginde stiphesiz tek tek fertlerin, ama daha 6nemlisi s6z ko-
nusu muhitin aktif belirleyici rolii vardir. Giiniimiize kadar bir takim zlimrelesme
tiirleri tecriibe etmis olan insanlar, gerek bireyin gerekse o olusumun bizzat kendisi-
nin karakterini birgok i¢-dig etkene bagli olarak tayin etmistir. Kisiligin ve sosyal
yapun farkli sekillendigi olusumlardan ikisi de cemaat ve cemiyettir.

Genellikle karistirilan ve bazen de yanlishkla birbirleri yerine kullanilan “cema-
at” ve “cemiyet” kavramlari, sosyolojik anlamda detayli bir sekilde ilk olarak F.Tén-
nies tarafindan incelenmistir. Hem cemiyetin, hem de cemaatin icinde barindirdigi
fertler iizerindeki etki sekli de sosyolojik incelemeler agisindan 6nem tagimaktadir,
Bunlara yukarida kisaca deginilmistir. Kapsam bakimindan daha genis bir toplulugu
ifade eden cemiyet, cemaatten sonra meydana gelmistir. Ancak, giiniimiizde de ilk
sekillerinden farkli olmak {izere “ideoloji cemaatleri” gibi farkli bir takim olusumlar:
da gérmek miimkiindiir.

97 Atacan, Kutsal Gog, Radikal Islamei Bir Grubun Anatomisi, s.54.
98 Bkz.: Kurtkan, a.g.e, s.276-277.
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Konuyu Din sosyolojisi agismdan degerlendirirsek, ele alinan kavramlarin, on-
celikle metodoloji agisindan 6nemli oldugu ortaya cikar. Zira, dini yagantinin gort-
niimil, cemaat ve cemiyet hayatinda farkli olacaktir. Ayrica, din tarafindan dnemle
vurgulanan “cemaat hayati”, bazen ferdin hilrriyetini cemaat lehine elinden alabil-
mekte, bazen de ferde daha dnce sahip olmadig bir takim haklar tastyabilmektedir.
insanlarin, ortak olarak “kutsal” kabul ettikleri esaslara inanma, onlarin gerektirdigi
bir takim ritiielleri birlikte tecriibe etme, kuvvetli birer sosyal biitiinlesme arac1 ol-
maktadir. fslam dininde de s6z konusu biitiinlesmenin Srneklerini basta “tevhid” pren-
sibinde olmak iizere, milyonlarca inanani bir araya toplayan hacda, ortak hissedisi
~ saBlayan orugta, birlikte namaz kilmada, zekatta vb. bircok alanda gérmek miimkiin-
diir. Ancak, dinf unsurlarin sagladig1 bu bag, 6biir taraftan da ongordugi ozellikleri
tagimayan insan ve ziimrelerden bariz bir sekilde farklilagmay1 da beraberinde getire-
cektir. Cemaatin sagladig “biz suuru”, dogal olarak “siz”, “onlar” ve “Oteki” karst
alanini da olusturmus olacaktir. Ayrigmanin keskinlestigi noktalarda iliskiler, ¢atis- v
ma diizeyine kadar varabilmektedir. Tarih, bu tiir dinsel nitelikli catismalarin sahidi-
dir. '



