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Kanuni Dénemi Tarihgilerinden
Tabib Ramazan ve ki Eseri

Necati AVCI*

GIRIS

Osmanli hanedaninm yiizyillar siiren uzun tarihi hakkinda sayisiz eserler
yazilmugtir. Halen biiyiik bir kismu, muhtelif iilkelerin arsiv ve kiitiiphanelerinde
el yazmasi halinde muhafaza edilmekte ve arastirilarak giin 113ma ¢ikariimay1
beklemektedir. Bu tarih hacminin gok engin, zengin ve derin olmast itibariyle
baz1 hiikiimdarlarin dénemleri, pek ¢ok teferruath hadiseleri ihtiva etmesi se-
bebiyle, neredeyse basgh bagina birer tarih teskil etmektedir. Osmanli tarih
yazarlarmin bir kismi umumi veya evrenin olusumundan kendi zamanina ka-
dar ya da devletler ve milletler tarihi yazdiklar: gibi, diger bir kismu da Os-
manlt hilkiimdarlarinin hayatin veya hitkiimdarlig: sirasinda gegen toplu ya
da ferdi olaylar1 ve o devre ait siyasi, sosyal, ekonomik, egitim veya askeri
yonleri kaleme almislardir. S6z konusu tarihi olaylarin bir kismi ise, degisik
yazarlar tarafindan ele alinarak kendi tespitleri, miisahedeleri ve goriis agi-
larina gére yazilmistir. Ayrica bu tarihgilerin bir kismu, ele aldiklar olaylari,
fiilen yasamis veya hadiselerin muastr1 olmuslardir. Diger bir kisim tarihgiler
ise, bu hadiseleri; stiinden kisa veya uzun bir siire gectikten sonra ele almis-
lardr.

*  Yrd. Dog. Dr., Osman Gazi Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
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Bu calismamizda, yalnzca hitkkiimdarlik siiresi yarim asra yaklagan Os-
manli Cihan Devleti ve hanedanmin onuncu hiikiimdar olan Kanuni Sultan
Siileyman Han dénemine ait; dnemli bir tarih yazari olan Tabib Ramazan ve bu
hitkiimdarin ilk iki biyiik seferi olan Belgrad ve Rodos iizerinde duran iki
eserini tamtarak giin 1518ma g¢ikarip, basta tarihgilerimiz sonra biitlin osmanls
aragtirmacilarmiza takdim etmeye ve tamtmaya galisacagiz. Bu eserlerin bi-
rincisi; Kanuni’nin saray hekimi, Tabib Ramazan’in H.927/M.1521 tarihinde,
fiilen istirak ettigi kendi kaleminden tespit edilen Belgrad’m ve ona bagli 6teki
kalelerin fethi hakkinda, ikincisi ise yine yazarin 928-9/1522 tarihinde bizzat
katildig1 ve Kanuni’nin ikinci biiyiik seferi olan Rodos seferleridir. Tabib ya-
zar bu eserlerini, zamanin ilim ve edebiyat dili kabul edilen, Arapga olarak
kaleme almustir. Ikisinin de tek niisha oldugu tespit edilen bu yazma eserlerin
birincisinin baglhig: “Hazihi Risaletun Fethiyyetun Siileymaniyyetun Miite’al-
likatun Li Fethi’l-Kila’i’1-Ungurusiyyeti ke Beligrad ve Gayrihi Mine’1-Kila-
*i’l-Mektubeti Fi Hazihi’r-Risaleti” isimli eseridir. Ikinci eserinin baslhig1 ise;
“er-Risaletu’l-Fethiyyetu’r-Radosiyyetu”dir. Bu vesileyle Kanuni zamaninin
en 6nemli olaylarindan ikisi ve tahta ¢ikisindan sonra Avrupa’ya karsi ilk iki
biiyiik seferini anlatan bu iki yazma eseri, imkanimz dahilinde, birinci el kay-
naklara dayanarak ilmi ve gergekei bir sekilde aydmnlatmaya calisacagiz.

Belgrad ve Rodos seferi risalelerini kaleme alan yazar; memuriyeti geregi
~ iginde bulundugu sefer hazirliklar ve ilgili meseleleri, biitiin inceliklerine ka-
dar bilen biri olmas: bakimidan Osmanli tarihgileri i¢in 6nem sayiimaktadir.
Ayni zamanda resmi bir belge yerine gegen risaleleri, onemi bakimindan da
XVI. yiizyilin Osmanl tarihi tizerinde calisacak olan biitiin aragtirmacilarim,
kuskusuz birinci derecede bir kaynak olarak g6zoniinde tutmaktan uzak ka-
lamayacaklari birer eserdir.

Bir yandan Kanuni Sultan Stileyman devrinin basili olmayan kaynaklari
arasinda yer alan ve adi hemen hemen hi¢ duyulmamis bir tarihgi olan Tabib
Ramazan’in “Belgrad” ve “Rodos™" scferleri ile ilgili eserleri lizerinde calig-

1 Bu eserin adi, muhtelif kaynaklarda degisik sekillerde gegmektedir. Bk. Von Hammer, Dev-
let-i Osmaniyye Tarihi (cev., Mehmet Ata), istanbul 1330, 5/4, 23nl, 24nl, 231; C.Brockel-
mann, GAL., Leiden 1949, 1/32nl; Agéh Sum Levend, Gazavat-nimeler ve Mihaloglu Ali
Bey’in Gazavat-namesi, Ankara 1956, 43; Hiiseyin G.Yurdaydin, Kanuni’nin Ciilusu ve
flk Seferleri, Ankara 1961, 48; Bursali Mehmed Tahir, Osmanl Miiellifleri, Istanbul 1975,
3/166; Franz Babinger, Osmanli Tarih Yazarlari ve Eserleri (¢ev. Coskun Ucok), Ankara
1982, 84; Necati Avcl, er-Risaletu’l-Fethiyyetu’s-Siileyméniyyetu (Belgrad), Basilmamig
Y. lisans tezi, AU.SBE., Ankara 1989, 3, 4.
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malarimizi siirdiiriirken, 6te yandan bu eserlerin baska niishalarinin bulunaca-
g1 ihtimali ile Tiirkiye’deki baslica kiitiiphanelerde incelemelerde bulunduk.
Calismamiza uzun siire devam etmemize ragmen bu kiymetli el yazmalarinin
ilkinin Topkapr Saray: Miizesi’nde, ikincisinin de Paris Milli Kiitiiphanesi’nde
bulunan niishalarindan bagka niishalarina, maalesef rastlayamadik.

Kiymetli bilim adami Prof.Dr. Muhammed Hamidullah’tan aldigimiz bil-
giye gore bu eserlere ait Paris, Vatikan ve Viyana Kﬁtﬁphaneleriﬁde de her-
" hangi bir niisha bulunmamaktadr. Dolayisiyla bu eserleri milli tarihimize ka-
" zandirmak uzere, ileride gevirisi ve edisyon kritigini yapmaya ¢alisacagiz. Bu
eserlerdeki bilgilerin dogruluk derecesini, bu yazarin ¢agdaslari tarafindan aym
konularn zikretmek i¢in kaleme almis olduklar eserler ile bu yazara ait diger
eserleri gozoniinde tutarak, ortaya gikarmaya calistik.

Tirk milli tarihinin bu donemine ait muhtelif yazma eserleri gozden gegi-
rirken, bu devrin konumuzla ilgili baz1 énemli yazma eserlerini ele aldik. Ca-
lismamizin merkezini, Tarih¢i Tabib Ramazan’in, yukarida adi gegen eserle-
rinin igerigini anlatan fihristi teskil edecegi icin, iki eseri de ileride yaymnla-
mak lizere, ¢aligmalarimizi daha gok bu yénde yogunlastirdik. Elimizde bulu-
nan niishalar, ¢agdas: yazarlarin, ele alip isledikleri ve yazma niishalar1 ¢o-
gunlukla Istanbul ve Ankara kiitiiphanelerinde bulunan eserleriyle karsilas-
tirdik.

Tabib Ramazan, Kanuni Sultan Siileyman’in ¢cagdas bir yazardir. Kanuni
ve eserde adi gegen bazi diger sahislar hakkinda kullandig: ifadeler, verdigi
tafsilat, eserin bu kimseler hayatta iken yazilmis ve aym zamanda hadiselerin
bir kismmin yazar tarafindan bizzat gériilmiis oldugu hususunda siiphe birakma-
maktadir.

Eserlerde, gerekli gordiigiimiiz ilaveleri gifter parantez isareti iginde gos-
termeye ¢alistik. Elimizden geldigi kadar miiellif hakkinda, metnin igindeki
ifade ve verdigi bilgilerden malumat toplamaya gayret ettik. Eserlerinden de
elde ettigimiz bilgilere dayanarak, tarihgi Tabib Ramazan; Fatih Sultan Meh-
med, Sultan II. Bayezid, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman
donemlerinde? yagamus ayni zamanda tabip olan bir Osmanli tarihgisidir’ .

2 Fatih Mehmed’in II.ciilusu 16 Muharrem 855/ 18 Subat 1451. Bk. Mustafa Ali, Kiinhii’l-
Ahbar, Istanbul 1277, 5/246; Hoca Sadeddin Ef,, Tacii’t-Tevarih, Istanbul 1279, 1/345;
Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmanf, [stanbul 1308, 1/197; Asik Pasa-Zade, Tevarih-i Al-i
Osman, [stanbul 1332, 219; Ismail H. Uzuncarsil;, Osmanh Tarihi, Ankara 1972, 1/452.
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Aragtirmalarimiz esnasinda yazarimizin “el-Fethiyye” ad1 altinda ayri ayr
iki eserinin oldugunu, birincisinin “Er-Risaletu’l-Fethiyyetu’l-Ungurusiyye-
tu’s-Siileymaniyyetu” adi altinda, Belgrad ve bu kaleye bagh Macaristan’in
dteki kalelerinin fethini igerdigini, ikincisinin ise “Er-Risaletu’l-Fethiyyetu’r-
Radosiyyetu” ad1 altinda, Kanuni Sultan Stileyman’n Rodos seferini igerdigi-
ni tespit ettik?.

Bu bilgilere ek olarak yazarimiz i¢in bazi basili kaynaklarda “Arap mii-
verrihi Ramazan” ifadesinin kullanildigmi gérdiik® . Ancak yazar “Er-Risale-
tu’l-Fethiyyetu’s-Stileymaniyyetu” [Belgrad] adl eserinin bazi yerlerinde ge-
cen ifadelerinde, Tiirk oldugunu agikca ifade etmektedir®. Bu hususu, ter-
cemesini sundugumuz eserin muhtelif yerlerinde kullandig: Tiirkge tabir ve
kelimeler de teyit etmektedir.” Bunlardan baska, kullandig: Arapca kelime,
ibare ve ifadelerin, Arapca dilbilgisi kurallarina uymamasi ve bazi tabir hata-
lar1 gibi daha pekgok isaretler vardir ki, yazarumizin Arap olmadigini kesin
olarak gostermektedir.

Ote yandan, metinde gegen bazi ifadelerin diisiik, bazi ciimlelerin ¢ok dev-
rik oldugu ve kurallara uymadig:®, bir takim kelimelerin de Tiirkge’sinin kul-
lamldig)?, bazi Farsca kelimelerin yer aldig1'® miigahade edilmistir. Bu keli-

I1.Bayezid’in tahta ¢ikist 8 R.Evvel 886/ 7 Mayis 1481. Bk. Ali, Kiinh, Rasid Ef. Kiitp.
Kayseri, No.920, 169a. Yavuz Sultan Selim’in ciilusu ise, 8 Safer Cumartesi 918/25 Nisan
1512°dir. Bk. Alf, a.g.e., 218a. Kanuni’nin ciilus tarihi 18 Sevval 926/1 Ekim 1520°dir. Bk.
Yurdaydin, Ferdi’nin Siileyman-nimesi’nin Yeni Bir Niishasi, AU.DTCFD., VIII/204n7,
Ankara 1950; Islam Ansiklopedisi, “Siileyman L.” maddesi, M. Tayyib Gokbilgin, Istanbul
1970, 11/101. Krs. “17 Sevval 926/30 Eyliil 1520 Pazar giinii” Kemal Paga-Zade, Mohag-
nime, Sileymaniye Kiitp., Ayasofya Kitp., No. 3318, 3a; “11 Sevval 926” Celal-Zade Mus-
tafa, Tabakatii’l-Memalik ve Derecitii’l-Mesilik, Siileymaniye Kiitp., Fatih Kitp., No.
4423, 17b; “12 Sevval 926 Pazar giini” Kesfi Mehmet Celebi, Selim-name, Silleymaniye
Kiitp., Esat Ef. Kitp., No.2147, 128a; Bostan, Ciilus-nime-i Sultan Siileyman, TSMK. R.
No.1283, 3b; “17 Sevval 926 Pazar giinii”, Ali, a.g.e., 271b; “26 Sevval 926” Osman-Zade
Taib Ef, Tiihfetii’l-Miiluk, Résim Deniz Ozel Ktp. Kayseri, No.suz, 168b.’

3 Yurdaydin, a.g.e.,204n7; a.g.y., Tabib Ramazan’in Yeni Bir Eseri, AU.IFD., Ankara 1960,
VIII/55-60; Levend, a.g.e., 43; Babinger, a.g.e., 84; Avcl, a.g.e., XII.

4 Bursal Tahir, a.g.e., 3/ 166; Levend, a.g.e., 43; Yurdaydin, a.g.e., 55-60; Babinger, a.g.e.,
84,

5 Hammer, a.g.e., 5/23nl, 24nl, 231.

6 Avcl, a.g.e., 62.

7 Avei, er-Risaletw’l-Fethiyyetu’r-Radosiyyetu [Rodos], (basilmams Dr.tezi.), EU.SBE,,
Kayseri, 1993, 93-94, 103-105, 129 vd.

8  Avecy, (Ylisans tezi Belgrad), 20.

9 Avcl, a.g.e., 51, 81-82, 91 vd.

10 Avel, agee., 12-13, 17-18, 26-27, 28-29, 36 vd.
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melerin, Osmanl eyaletlerinden biri olan o zamanki Misir veya diger Arap
memleketlerinde, Osmaniica’nin resmi yazisma dili olmasi itibariyle, tesir al-
tinda kullanilabilecegi ihtimali {izerinde durulmugsa da bu varsaymmu destekle-
yecek deliller bulunamamugtir. Ustelik Arapea’y: kusursuz olarak kullanan o
devrin bazi bilim adami ve tarihgilerinin"' yazilar1 gézden gegirilince, Tabib
Ramazan’in, Arap diline yeterince vakif olmadig1 veya Arapga bilgisinin ye-
tersiz oldugu kanaati kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Biitiin bu acik delillere
ragmen yazarimiz igin bazi matbu eserlerde “Arap miiverrihi Ramazan™?? ifa-
desinin kullanildigimi gordiik. Halbuki bu Tabib Ramazan bir Arap tarihgisi
olsaydy, iislubu ve kullandig: ifadeler bu kadar yetersiz olamazdi. Dolayisiyla
bu yazarm, kendi ifadesiyle de itiraf ettigi gibi'* Arap olmadig: kesin olarak
tespit edilmigtir.

Yazarimizin Farsga’sinin da yetersiz ve bozuk oldugunu; Belgrad seferini
anlatan “El-Fethiyye” adl eserinde yer alan iki beyitlik Farsca siirini, yetkili
bilim adamlarina inceletmemiz sonucu, tespit ettik'.

Bu yazar hakkinda “Arap miiverrihi Ramazan”'® ifadesinin kullaniimasi,
bliytik ihtimalle, hatta siiphe gotiirmez bir sekilde, eserlerini Arapga olarak
kaleme almasindan ileri gelmektedir.

YAZAR’IN HAYATI, ESERLERI VE FiHRiSTLERI

Amacimiz Tarih¢i Tabib Ramazan’in eserlerini, tenkit etmekten ziyade,
glin 15181na ¢ikarmak oldugu igin hayati, eserleri ve eserlerinin fihristlerini ki-
saca tanitmamizin daha dogru olacagina kanaat getirdik.

L.TABIB RAMAZAN’IN HAYATI

Golgede kalmaya mahk{im olan daha pek ¢ok Osmanl tarihgisi gibi; ya-
zarimiz hakkinda da bugiine kadar yapilan ¢ok az ve sinirlt aragtirmalarn hig
birinde, hayatini tamamiyla anlatacak yeterli bir bilgiye ne yazik ki rastlayama-

11 Misal olarak Seyhiilislam Ebbussuud Efendi’nin Tefsiri; Taskopriilii-Zade’nin Miftahii’s-
Saade’si ile es-Sakayik en-Nu’maniyye’si ve Seyhiilislam Ibn-i Kemal’in muhtelif Arapga
eserlerine bakilabilir.

12 Hammer, a.g.e., 5/23nl, 24nl.

13 Avey, a.g.e., 62.

14 Avct, a.g.e., 44.

15 Hammer, a.g.e., 5/23nl, 24nl.
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dik. Tarihgimizin hayat: ve hakkindaki sair bilgileri, arastirmamz sirasinda
eserlerini tetkik ederken ortaya ¢ikarmaya ¢alistik. Zira Tabib Ramazan hak-
kinda elde edebilecegimiz tek kaynak, kendi eserleriydi. Ne var ki yazarimiz
ailesi, gencligi ve sarayda gorev yapmadan énceki hayatiyla ilgili pek az bilgi
vermekteydi. Ancak meslegi ile ilgili bilgileri, eserlerinin birkag yerinde agik-
¢a bize aktarmakta ve doktor oldugunu vurgulamaktaydi. Tarihgi tabibimiz kendi
yast, cocuklugu ve ergenlik ¢agimin nasil gegtigi hakkindaki bilgileri, eserleri-
nin satirlart arasinda serpistirdigi bazi imalarla'® bize aktarmaktadir.

Tarih¢imizin, bizzat istirak ettigi Rodos fethiyle ilgili olarak kaleme ai-
dig1 ve kaynaklarda kisaca “El-Fethiyye” adiyla anilan bir eserinin bulundugu
zikrediliyorsa da'’ ; bu isimlendirme, yazarin ayn1 bashg tastyan iki eserinden
yalnizca biri olan “Rodos” seferi kesin bir dille tespit ve izah edilmis, Steki
eseri olan “Belgrad” seferinden bahsedilmemistir. Bu yanilgi elbette ki yaza-
rimiz hakkindaki arastirmalarin yetersiz ve gok az oldugundan kaynaklanmak-
taydi. Ayni sekilde yazarimuz ve eserleri hakkinda kisa ve yuvarlak ifadelerle
bilgiler verildigini miigahede ettik. .

Tarihgi tabibimiz kendi yast ile ilgili bazi imalarda bulunduysa da, mesle-
gini ve bu meslegi sarayda kag yil icra ettigini sarih bir sekilde ifade etmekte-
dir. Kanuni devri tarih yazarlarindan olan bu tabibin, meslegi ve bu meslegini
icra ettigi saray hizmetinde (10) yil gecirdigini kendi ifadesinden tespit et-
mekteyiz'® . Ayrica yine Belgrad Fetih-ndmesi’nde, yazarmmzin, meslegiyle ilgili
bazi ifadeleri kullandigini gérmekteyiz'? .

Ayrica yazarmzin, Kanuni’ye ithaf etmek tizere yazdig1 “Belgrad” sefe-
rini konu alan “Er-Risaletu’l-Fethiyyetu’s-Siileymaniyyetu” adli eserindeki ifa-
delerinden bu eser yazdigi sirada orta yasin tizerinde oldugunu, gengligini 6z-
ledigini ve daha fazla yaglanmak istemedigini anlryoruz® . Aym zamanda “Ro-
dos” seferini anlatan “El-Fethiyyetu’r-Radossiyetu” adl1 eserinde de kalbinin
yorgun, dolayistyla yasinm ilerlemis oldugunu ifade etmektedir?' . Tarih¢imiz,
gdzleri daima yiikseklerde biri olarak saraydaki mesleginde iyi bir mevkiye

16 Avcy, (Dr. tezi Rodos), 81.

17 Bursali Tahir, a.g.e., 3/166; Babinger, a.g.e., 84.

18 Tabib Ramazan, el-Fethiyye (Rodos), Paris Milli Kiitp. No. Arabe 1622, 3a-b.
19 a.g.y., el-Fethiyye (Belgrad), TSMK.R.1279, 105a; Avci, a.g.e., 96, 309.

20 T. Ramazan, a.g.e., 44a-b; Avcl, a.g.e., 46, 187-188,

21 T. Ramazan, el-Fethiyye (Rodoes), 173a-b.
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gelmeyi c.iiislemekteydi‘ Planlarini da buna gére kurarak, eserlerini yazip 6nce
Sultan II. Bayezid’e, sonra Yavuz Sultan Selim daha sonra da Kanuni’ye ithaf
etmekle, bu sultanlarin yaninda itibar kazanmak ve saraydaki mesleginde yiik-
selmeyi hedeflemekteydi. Kendisinin, tababet mesleginde uzun siire hizmet
vermesiyle, itibar kazanmasi ve sarayda s6z sahibi olmasi geregine inanmakta,
bunu da ancak sultanin géziinde yer tutmasi ve kendisini begendirmesiyle
miimkiin olabilecegi diistiniilmekteydi.

Tabib Ramazan’in; Topkapi Saray1 Kiitiiphanesi Revan (TSMK.R.)
1279’daki “Er-RisaIetu’I-Fethiyyetu’s-Sﬁleymaniyyetu” adl eseri ilk olarak;
Prof. Dr. Hiiseyin G. Yurdaydin tarafindan, “Tabib Ramazan’in Yeni Bir Ese-
11” baghg: altindaki aragtirma ile ortaya ¢ikarilmis ve yazar hakkinda, o tarihe
kadar yazilan en olgun ve dogru bilgi verilmistir®.

Yukaridaki yerlerde isaret edilen ifadelerden de anlasiliyor ki yazarimiza
gore tababet meslegi, biitiin mesleklerin en itibarlisidir. Tarih¢imiz buna da-
yanarak bu meslekte uzun siire hizmet etmesi ve dzellikle de sarayda gorev
yapmasiyla, hiinkarin yaninda itibar gormeyi, dolayistyla devlet erkaninin say-
gisin1 kazanmay1 {imit ve temenni etmektedir. Yazarimiza gére, bu meslekte
hizmet veren kimseye hizmet edilmelidir, ¢linkii tababet meslegi bunu gerek-
tirmektedir.

Tabib Ramazan’m yas1 konusuna gelince, hekimlik mesleginin o dénem-
lerde ancak 24-25 yaslarinda kazanilmasmin miimkiin olabilecegi diisilintiliir-
se, tabibimizin yagi1 hakkinda az ¢ok bir fikir yurtitme imkanimiz olur. Tabib
Ramazan; Fatih Mehmed, I1.Bayezid, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan
Siileyman dénemlerinde yasayan bir tarihgi tabiptir. Ayrica Tabib Ramazan’in
yasadigi XVI. yiizyilda, tabipler arasinda gegerli olan hiyerarsi mertebelerine
gore; tabipler belli bir tecriibeye sahip olduktan sonra evvela Edirne Bimar-
hanesine ondan sonra da Istanbul Bimarhanesine hekim tayin edilmelerini
miiteakip Kapu (hassa) tabipligine gecebilirlerdi. Stileymaniye Darii’s-Sifasi
yapildiktan sonra da, az énce saydigimiz agamalardan sonra, bir tabibin saray
hekimi olabilmesi i¢in, Siileymaniye Darii’s-Sifasinda hekimlik yapmasi, ala-
ninda ilerlemesi ve burasinin baghekimi olmas: gerekmekteydi.

Biitiin bu bilgilere dayanarak, tabibimizin saydigimiz merhaleleri gegirdi-
gini ve ancak ondan sonra I1.Bayezid’in son zamanlarinda sarayina tabip ola-

22 Yurdaydmn, Kanuni’nin ciilusu ve..., 55-60.



212 ® DINI ARASTIRMALAR

bildigini hesaba katarsak, saraya girdigi siralarda (1511-2) en azindan 35-45
yaslaninda oldugunu varsayabiliriz. Bu bilgilere dayanarak tarih¢inin 1470’11
yillarda diinyaya geldigini tahmin edebiliriz.

Tarih¢i tabibimizin vefat1 hakkinda hig bir bilgimiz yok, ancak (8 Safer
929) 28 Aralik 1522°de hayatta oldugundan eminiz.

ILTABIiB RAMAZAN’IN ESERLERI:

Bu yaziy1 ortaya ¢ikarmak lizere arastirmamizi strdiiriirken, yazarimiz
Tabib Ramazan hakkinda bilgi verebilecek kaynaklarin hemen hemen hepsi-
nin kuskulu da olsa, tabibimizin sadece iki eser yazdigindan sz ettigini ve bu
iki eserin de birbiriyle karistirildigini gordiik. Esasinda yazarmiz hakkinda
yazilan makalelerin, Prof.Dr. H.G. Yurdaydm’mnki disinda, kisa bir iki ciimle-
den ibaret olmaktan teye gegmedigini de miisahade ettik. Tabib tarih¢imizin,
admdan bahsedilen sézkonusu iki eserinin isimleri gordiigiimiiz kaynaklarda
soyle kaydedilmekteydi:

“Er-Risaletu’l-Fethiyyetu’s-Siileymaniyyetu™, “El-Fethiyyetu’r-Radosiy-
yetu’s-Siileymaniyyetu”*.

Kaynaklardaki ifadelerden, zimnen tarihgimiz Tabib Ramazan’in baska
bir eseri ya da eserlerinin bulunmadig: anlasilmaktadur. Biz, Tabib Ramazan-
"1 eserleri {izerinde ¢aligmalarimizi siirdiirtirken, yukaridaki isimlerin iki farkly
esere ait oldufunu ortaya koymamiz yannda yazarin bagka eserler de yazdi-
g1 kendi dilinden, kesin bir sekilde tespit ederek giin 1181na cikardik. Yaza-
rin, doktora ¢alismalarimizda, terceme ve tahlilini yaptigimiz “el-Fethiyyetu’r-
Radosiyyetu” adl1 eserini incelerken, Belgrad seferi ile ilgili diger eseri olan
“Er-Risaletu’]-Fethiyyetu’s-Silleymaniyyetu” adli eserinde tespit ettigimiz asa-
g1daki ifadeler, bu hususu agikga gosterir. ... Yahudilerin miiminlere ve Reasul-
Jere yaptiklarim agiklayan bir risale yazdim... Iste bu sebeple bu risaleye, er-
Risaletu’s-Safiyetu Fi’l-"Ulumi’l-’tikadiyyeti adm1 verdim”® .

Tabib Ramazan bir baska ifadesinde, yazdig1 eserlerinden bahsederek su
ciimleleri kullantyordu: “Umulur ki, Rodos un fethi i¢in bagindan sonuna ka-

23 T.Ramazan, el-Fethiyye (Belgrad) TSMK.R.1279; yani bu yazma, I.A., Istanbul 1979, 11/
104’te yanlislikla “Tabib Ramazan’in Rodos Fetih-namesi” olarak zikredilmektedir.

24 T.Ramazan, el-Fethiyye (Rodos), Paris Milli Kiitp. Arabe 1622.

25 T.Ramazan, el-Fethiyye (Belgrad), 71a-b; Avcl, (Ylisans tezi, Belgrad) 3, 69. Pekcok
kaynak eseri taramamiza ragmen bu esere rastlayamadik.
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dar ciddiyetle yazdigim bu risale; tipki merhum Sultan Bayezid han... zama-
ninda telif ettigimiz risalenin, ... onun tarafindan iyi bir sekilde kabul goriip
zengin hazinesinde muhafaza edildigi gibi, hiidavendigarin nezdinde takdire
sayan olur, kabul gériir ve zengin hazinesinde muhafaza edilir™?.

Yukarida ismi gegen birinci eserin konusu Yahudilerin miiminlere yaptik-
lar1 kotiiliikler ile ilgilidir. “Yahudilerin miiminlere karg: besledikleri diigmanlik
duygularimin, diger dinlere bagh olanlarin diismanlik duygularindan daha faz-
la oldugu” gériisii ise, eserin ana fikrini teskil eder. Tabib tarihcimiz bu eserini
dnce Yavuz Sultan Selim’e sonra da Kanuni Sultan Siileyman’a takdim etmek
istemigse de, simdilik kesin olarak bilemedigimiz bir sebepten veya sebepler-
den dolay: bunu basaramamustir?’ .

Bu suretle, hakkinda daha fazla bilgi elde edilmemis de olsa, yazarimizin
tigtincii bir eserinin varligy, ilk defa tarafimizca tespit edilmis bulunmaktadir.
Yine yazarimizin bahsi gegen iki eserini gdzden gegirirken, yaptigimiz arastir-
ma ve inceleme esnasinda, Yavuz Sultan Selim’e, daha sonra Kanuni’ye tak-
dim edilmek iizere yazilan, “er-Risaletu’s-Safiyetu Fi’l-’Ulumi’l-I’tikadiyye-
ti” bashkl eserine ilaveten, bu eserinden 6nce yazdig: ve I1.Bayezid’e takdim
ettigi, kabul gorerek saray kiitiiphanesinde muhafazaya alindig1, belki yazari-
muzin da ilk eseri oldugu bir dordiincii eserinin de varoldugunu giin 15181na
cikarmis olduk?®.

Tabib tarih¢imizin bu ilk eserini, agik bir ifadesinden tespit etme imkén ve
firsatin: bulduk® . Bu bilgiler 118inda, Tabib Ramazan’in simdiki halde bili-
nen eserlerinin yazilis tarihlerine gelince, soyle siralanabilir:

26 Avect, (Dr. tezi, Rodos), 197.

27 Uzungarsil, a.g.e., Ankara 1975, 2/523n2. Saray tabipleri arasinda Yahudi tabipler de var-
di. XV.Yiizyil ortalarindaki Hekim Yakup ile I1.Bayezid ve Selim zamanlarinda Ispanya’-
dan hicret eden Yasef Hamun ile oglu Moge Hamun bu saray hekimlerindendir. (Prof. Av-
ram Galanti’nin, Tiirkler ve Yahudiler adl: eserinden 130-131 naklen); Osmanlica paragra-
fa bk.: Kanuni zamaninda aslen Ispanyol olan Hekim Teodor isminde bir tabip, Sultan Sii-

* leyman’m hassa atibbasi arasinda bulunarak (Asa-y1 Piran) ismiyle yazdig1 bir eserini Ka-
nuni Sultan Siileyman’a takdim etmistir (Alti kisim {izerine olan bu eserin bir niishas1 Mali-
yeden Bagbakanhk arsivine devredilen kitaplar arasinda 74 numaradadir). Anlagiliyor ki
yazarimiz, Yahudi tabiplerin sarayda yer etmelerine igerlemis ve eserinde bu hincim dile
getirmistir.

28 T.Ramazan, el-Fethiyye (Rodos), 171b-172a.

29 T.Ramazan, a.g.e., 171b-172a.
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1)Adi Tespit Edilemeyen, I1.Bayezid’e Sunulan Ik Eseri (Ramazan 917 /
Kasim 1511):

Tarih¢imizin bu eserinin, ne ismine ne de muhtevasina valif olabildik.
Eserin tibla ilgili olma ihtimali de digiiniilebilir. Ancak bu eser, biiylik bir
ihtimalle yazarm ilk aligmasi olup; kendi ifadesi ile de belirttigi gibi II.Baye-
zid’e ithaf edilmek iizere® kaleme almmustir. Eser, Bayezid tarafindan kabul
gbrmiis ve saray kiitiphanesinde muhafaza edilmistir. Eser muhtemelen Sul-
tan II.Bayezid’e, saltanatinin son zamanlarinda, yani vefat tarihi olan (Rebi-
i’L-Evvel 918) Mayis 1512°den’®' 6nce takdim edilmi‘tir. .

Bu bilgilere ve yazarm kendi ifadesine® dayanarak, yazar bu eserini Sul-
tan I1.Bayezid’e sunmakla saraya tabib olarak almmustir. Ancak miiellifin ifa-
deleri ve verdigi tarihlere dikkat edilirse tarihgimizin saraya girigi, Ramazan
* 917 (Kasim 1511) tarihi olmalidir®® . Bu da tarihginin, eserini II.Bayezid’e Kasim
1511 (Ramazan 917) tarihinden dnce tamamlayarak sundugunu gostermekte-
dir. Eserin dili hakkinda herhangi bir bilgimiz yoktur. Ancak yazarim, bu eseri-
ni de, zamanm bilim diline uyarak Arapga yazdig: ihtimali daha kuvvetlidir.

2) Er-Risaletu’®-Safiyetu Fi’l-Ulumi’l-Itikadiyyeti (925 / 1520)%:

Yazarin ikinci eseri olan bu risalenin, yine tabib tarih¢imizin kendi di-
linden edindigimiz bilgilere gére** , yazar tarafindan dnce Yavuz Sultan Selim’e
daha sonra Kanuni Sultan Siileyman’a sunulmak {izere tamamlandigini, ancak
eserin, bu sultanlara takdim edilmek istenmisse de, simdilik tespit edemedi-
gimiz nedenlerle, baz1 engeller veya engellemelerden 6tiirii, Kanuni’ye ulast1-
rilmadig1 veya ulagtiriimasinin dnlendigini dgreniyoruz. Ancak o swralarda,
saraya Yahudi tabiplerin hakim oldugunu diitiniirsek, bu engelin muhtemelen
onlar tarafindan cikarildig: kuskusu akla gelebilir. Bu suretle, hakkinda daha
fazla bilgi edinilmemis de olsa, tarihgimizin ikinci bir eserinin varlig1, tarafi-
mizea giin 151§ma ¢ikarilmis bulunmaktadir.

30 T.Ramazan, a.g.e., 171b-172a.

31 Ahmet Ugur, Kemal Paga-Zade’nin VIIL ve IX. Defterleri ve Bu Defterler Isiginda Ya-
zarm Tarihgiligi, VIILTiirk Tarih Kongresi, TTK, Ankara 1981, 1008. ’

32 T.Ramazan, a.g.e., 3a-b (Kasim 1511-Temmuz 1521) Ramazan 917-Ramazan 927.

33 T.Ramazan, a.g.e., 3a-b.

34 TRamazan, el-Fethiyye (Belgrad), 71a-b; Avci, (Y.lisans tz. Belgrad), XIV, 3, 69, 141-
142,

35 T.Ramazan, a.g.e., 71a-b.
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Tarihgi tabibimiz; itikadi bilimlerle ilgili ve muhtevasi, Yahudilere kars:
uyanik olmayi tenbih eden bu eserinin icerigini s6yle dile getirmektedir: “Bii-
tiin Yahudi taifelerine kars: dikkatli olmak, miiminler i¢in zorunludur. Ozellik-
le de Yahudi tabiplere bas vurmanin yasaklanmas ile tyilikleri emretmek, kotii-
liiklerden de sakindirmak, alimlerin gérevi olduguna goére; miimin, peygamber
ve rasullere yaptiklarimi agiklayan bir risale yazdim. Bu risalenin iginde Ya-
hudilerin; miiminlere ve rasullere yaptiklan her seyi detayl: olarak anlattim™3¢.

Yazar, ad1 gegen bu eserinin, Rumeli alim ve ileri gelenleri ile devlet adam-
lar1 tarafindan faydali addedilerek kabul gordigiinii ve bu risalesine nigin bu
ismi verdiginin sebebini de su ifadesiyle anlatmaktadir: ... Bu risaleyi biitiin
Rumeli mevali alimleri, miiftiileri, kadilar: ile din ve mllletln en hayirlis1 olan
Hoca Efendi®’ gordi. Bu risale onlar tarafindan, hiinkara sunulmaya layik, gii-
venilir ve kabul edilir mahiyette bulundu. Bu risaleyi okuyan ve uygulayan her-
kes, biiytik nimet ve engin saadete ulagr. Dinyalan Yahudilerin serrinden kur-
tulmus olur. Iste bu nedenle bu risaleye (er-Risaletu’s-Safiyetu Fi’l-Ulumi’]-tika-
diyyeti = Itikadi Ilimler Hakkinda Tatmin Edici Risale) ismini verdim™®

Eserin yazildig: dile gelince, unvanindan da tahmin edilecegi gibi Arapga
olmalidir. Eserin kag sayfadan olustugu hakkinda herhangi bir bilgimiz yoktur.

3)Er-Risaletu’l-F ethiyyetu’l-Ungurusiyyetu’s-Siileymaniyye (30 Ramazan
927 /3 Eylil 1521):

Tarihei tabibimizin bu esert, kronolojik sralamaya gore kaleme aldif1 eser-

Jerinin {igiinciisii sayilir. Yazarm bu eserinin tek niishas: bulunmaktadir. Yazarin;

son zamanlara kadar “El-Fethiyye” adiyla tek eserinin var oldugu bilinmekte, bu
eserin iki niishadan ibaret oldugu, biri Topkap: Sarayi Miizesi Revan Ki-
taplifindaki Fehmi Ethem Karatay’mn Arapga Yazmalar katalogunda 1279 nu-
mara ile kayith iken; ikinci niishasi Paris Milli Kiitiiphanesi Arapca Katalogun-
da Arabe 1622 numara ile kayitl oldugu samlmaktayd:. Daha énce bahsi gectigi
lizere ayni yamlgrya “Osmanli Miiellifleri” yazari, Bursali Mehmet Tahir de
diismiis ve Istanbul’daki TSMK. R.1279 niishas Belgrad seferi iken onu, bu
defa Rodos seferi sanmustir. Tarafimizdan yapilan tetkik ve arastirmalar netice-
sinde yazarin “el-Fethiyye” aduyla iki ayr1 eseri oldugu tespit edilmistir.

36 T.Ramazan, a.g.e., 71a-b; Avecl, a.g.e., 68-69.

37 Zembilli Seyhiilislam Al Efendi, mesihat siiresi (1503-1526). Bk. Altunsu, Abdiilkadir,
Osmanl Seyhiilislamlari, Ankara 1972, 268, 272, 275.

38 T.Ramazan, a.g.e., 7]1a-b.

—
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Eser, vasat boyda, aharli krem rengi kagida yazilmig bulunmakta; 193 mm
boy ve 125 mm eninde dig, 128 mm boy ve 64 mm eninde i¢ ebatlidir. Eser 107
yapraktan ibarettir. Sahifeler harekeli ve Osmanl giizel neshi ile yazilmis, un-
van ve serlevha mavi zemin iizerine kaydedilmis miizehhep, cetvel ve duraklar
altin suyu ile gosterilmis yaldizli, miklep ve diiz semselidir. Eser, mutad bes-
mele ve hamd u sena ile y.1b’de; esas metin ise y.2a’da baglamaktadir. Sultan
Siileyman’in methedilmesiyle baslayan metin, y.107b’ye kadar devam etmek-
tedir. Satir say1s1 y.2a’dan 107a’ya kadar (11)"dir. Ancak y.1b’de (7), 107b’de
ise (5) satir bulunmaktadir. Eserin cildi vigne ¢lirigi renginde bir deridendir.
Eserin yapraklar: numarasiz olup, sonradan baska bir kalem tarafindan numa-
‘ralandirtlmstir.

Kayitlarda “cl-Fethiyye™® olarak gegmekte olan eser, yazar tarafindan
nesir halinde yazilan fihristinde belirtildigi gibi, bir mukaddime, on fasil ve bir
hatimeyi ihtiva etmek lizere yazilmigtir.

Yazar eserinde; sirasiyla Fatih Sultan Mehmet, I1.Bayezid, Yavuz Sultan
Selim’in hiikiimdarliklariny; Sultan Selim’in, agabeyisi Sultan Ahmed ile ara-
sinda gegen olaylar, Kanuni’nin Kizilbas ve Cerkezlere kars kazandig1 zafer-
leri hakkinda kisa bilgiler vermekte, daha sonra metnin ana konusunu teskil
eden Kanuni’nin, Macaristan’in bazi kaleleri ve Belgrad’im fethi ile ilgili olay-
lar1 diizenli bir sekilde anlatmaktadir. Eserin ismi yaprak la’nin ortasinda ¢izi-
len bir daire igerisinde “Hazihi Risaletiin Fethiyyetiin Siileymaniyyetiin Miite-
*allikatiin Li Fethi’l-Kilai’l-Ungurusiyyeti ke Beligrad ve Gayrihi Mine’1-Kila-
’i’I-Mektubeti Fi Hazihi’r-Risaleti™® seklinde gosterilmektedir.

Ayrica eserin ayni yapraginda, zamanin usta hattatlarindan Sikrullah Ha-
life Efendi tarafindan yazildigm gosteren su ifade bulunmaktadir. “Tarih-u
Belgrad bi hatti Siikrillah™' . Buna ilaveten bu eserin y.la sol fist kisminda bir

39 Yazarin bu isim altinda, eserimizin baginda da anlattigimiz gibi, iki eseri vardir. Biri, Topka-
p1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi R.1279°da (Belgrad seferi), digeri Paris Milli Kiitiiphane-
si’ndeki, yazarm Rodos seferi ile ilgili No.1622°de kayitli olan eseridir. Birinci el-Fethiy-
ye’nin ad1, F.E.Karatay, TSMK. R.1279 Arapga Yazmalar Katalogu, 3/475°te “el-Fethiyye”
(Belgrad) seklinde gegmektedir.

40 T.Ramazan, el-Fethiyye (Belgrad), la.

41 Sikrullah Halife, biiyiik ihtimalle H.950°de hayatta idi. Amasyahdir. Hocasi, kaymbabasi
Amasyali Hattat Seyh Hamdullah’tir. Mushaflar ve gok sayida eserleri giizel hattiyla istinsah
etmistir. Hocasinin mezarligina defnedilmistir. Bk. Miistakim-zade, Tuhfe-i Hattatin, s-
tanbul 1928, 226; Avcy, a.g.e., IX.
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temellik notu, altinda da miihrii vardir. Bu notta sunlar yazilidir: “Min Kutu-
bi’l-Abdi’-I-Fakir ila Rabbihi’l-Ganiyyi’l-Mugni Ahmed b. Muhammed el-
Med’u bi Zihni Gafare lehuma”.

Tezhibin altinda besmele vardir. Metin siyah miirekkeple yazilmigtir. Fa-
sil bagliklari ve ayetler kirmizi renktedir. Yapraklarm satir aralari, sag ve sol
kenarlarinda, metinde gegen bazi kelimelerin agiklamasin gésteren ince rik’a
ile yazilnus ilave izah kayitlar1 vardir. Bu izah notlarinin, baska bir kalemden

42 T.Ramazan, a.g.e., 1a. Mehmet Zihni Pasa Haci ( 16 Receb 1262 - 17 Muharrem 1332 / Prs.
25.6.1846 - 17 Arallk 1913). Zihni er-Rumi, el-Hac Mehmed Zihni b. Mehmed Resid el-
Istanbuli er-Rumi. Edebiyate, fikihe, dilei, Osmanli Maarif Meclisi iiyesi ve Sultani (miil-
kiye) mektebi muallimidir. Mehmed Zihni, kaymakam Mehmed Resid Efendi’nin ogludur.
Medrese dgrenimi gormis bir Tiirk bilginidir. Cok sayida eserlerinden bir kismt sunlardr:

Sarf-1 Arabi (1280), 18 yasindayken bu eserini yazd1. Arapga’dir.

Teshil et-Tahsil Serhi (1283), Arapga dilbilgisi.

Munkiz Min ed-Dalal tercemesi. Gazali’nindir.

Atvak ez-Zeheb tercemesi. Edebiyatla ilgili olup, Zemahseri’nindir. (1290).

Tuhfet el-Erib tercemesi.

Fayd-1 Yezdan Fi Tercemet Nasihat el-Thvan. ibn Verdi’nin “Nasihatii’l-lhvan” adli Arapga

kasxdesmm terceme ve serhidir.

7. Ibn Melek’in Menar serhi.

8. lktibas el-Envar Fi Tercemet el-Menar (Fikih usulii), (1294).

9. Destur el-Muvahhidin (Fikih, itikad ve ahlak).

10. Elgaz-1 Fikhiyye.

11. Bugyet et-Talib Fi Tercemet Tuhfet er-Ragib (Sehabeddin Ahmed el-Kalyubi’nindir).

12. Tuhfet el-Miiluk tercemesi (fikih).

13. el-Hakaik Mimma Fi’l-Cami es-Sagir.

14. el-Mesarik Min Hadis Hayr el-Halk.

15. el-Kavaid et-Tiirkiyye.

16. el-Kavl es-Sedid Fi IIm et-Tecvid.

17. Kitab et-Teracim.

18. Kitab el-Hac.

19. Kitab ez-Zekat.

20. Kitab es-Salat.

21. Kitab es-Savm.

22. Kitab et-Tahare ve’l-Ibadat.

23. Mesahir en-Nisa’ Fi’t-Tarih (2 cilt).

24. el-Musgezzeb Min el-Muktadab.

25. el-Muktadab Fi Nahvi Lisan el-Arab.

26. el-Muktadab Min el-Miitahab.

27. el-Miintahab Fi Te’lim Liigat el-Arab.

28. Ni’met el-{slam(ilmihal). ]

ve daha bagka eser ve risaleleri de vardir. Bk. M.Zihni Ef,, Kitab Me°ahir en-Nisa’, Ist.,

1294, 1295, I/ 159 n.3; a.g.y,, el-Muhtasarat, 3.bsk., Ist., 1339, 242; Ismail el-Bagdadi,

Hediyyet el-Arifin, Ist., 1955; Meydan Laros, “M. Zlhn"’ maddesi, Ist., 1972-3, 8/553, 12/

938.

Rkt
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¢ikt1g1 muhakkaktir. Bu da risalelerin yazar1 Tabib Ramazan’in; eserlerini, za-
mantn meshur hattatlarindan Siikriillah’a® yazdirdiktan sonra, yazilarini goz-
den gegirerek bu notlar1 sonradan ilave ettigini gostermektedir. Ancak bu ta-
rihginin Arapca’ya pek fazla vakif olmamas: nedeniyle bu notlarin sonradan
bir basgkas: tarafindan izah i¢in yazilmis olmasi ihtimalini de, akla getirmek-
tedir.

Eserin yazils tarihi y.104b’de sdyle bildirilmektedir: “El-Fethiyyetu’l-
Ungurusiyyetu’s-Siileymaniyyetu isimli gerefli risaleyi, 927 senesinin Rama-
zan aymin Arefe giinii, Allah’in yardimi ve hiinkadrin... himmeti ile, tamam-
ladim”*. Yaprak 107b’de ise, eserin tamamlandigini gosteren su ifade
bulunmaktadir: “Bu serefli risale, bagislayic1 Yiice Allah’in yardimiyla Rama-
zan’mn elinde tamamland1”. Eserin; Kanuni Sultan Siileyman’in, Macaristan-
’in bazi kaleleri ile Belgrad’in fethinden hemen sonra, Rainazan aymin Arefe
giinii 927 (30 Ramazan / 3.9.1521)’de yazildig1 yukaridaki ifadelerden agikea
anlasilmaktadir.* Niisha tamdir.

Eser, Kanuni Sultan Siileyman’a sunulmak {izere yazilmig ve kabul gor-
miistiir. Bu sunusu, yazar su ifadesiyle anlatmaktadir: “Bir kul i¢in en uygun
is, durumunu efendisine arz etmek olduguna gore; ben de bu durumumu uzun
ugraslardan sonra, hiinkéra arz etmek i¢in; hiink&rin gazasini kaleme almaktan
baska care bulamadigimdan, Macaristan kalelerinin fethini anlatan bu serefli
risaleyi yazarak bir vesile meydana getirdim™*.

4)Er-Risaletu’l-Fethiyyetu’r-Radosiyyetu’s-Siileymaniyyetu (Rama-
zan 928-7 Safer 929 / Temmuz-26 Aralik 1522)":

Eser, Paris Milli Kiitiphanesinde, Arapga Yazmalar Katalogunda, Arabe
1622 numura ile kayithdir. Eserin y.1a ve y.1b’leri bostur. Bunlarm lizerine
eserin bulundugu yerin adi Fransizca olarak elle not edilmistir. Dolayisiyla
serlevha ve unvan kismi gériilmemektedir. Yaprak la’daki Fransizca notta:
“Solume de feinllets, 10 juillet 1874” yazilmaktadir. Bu da yazilan bu notun
tarihini gostermektedir (10 Temmuz 1874). Yaprak Ib’de ise yine Fransizca

43 T.Ramazan, a.g.e., la.

44 TRamazan, a.g.e., 104b.

45 Yurdaydm, Tabib'Ramazan’in Yeni Bir Eseri, 55-60; a.8.y., Kanuni’nin Ciilusu ve..., 16,
48.

46 T.Ramazan, a.g.e., 106a.

47 a.g.y., el-Fethiyye (Rodos), [70a, 174a.
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olarak el yazistyla bu eserin, J.P.Tercier adinda bir Fransiz vak’aniiviscisi ta-
rafindan Fransizca olarak tanitildigini ve “Memoires sur la Prise de la ville et
de I’ile de Rhodes, Memoires de litterature de L’ Akademie de inscription,
XXVI, Paris, 1759, 5.728 ve dd”* deki izahatin yapildigin1 gérmekteyiz.

Yazarimiz; kronolojik olarak dordiincii eseri olan “er-Risaletu’l-Fet-
hiyyetu’r-Radosiyyetu’s-Siileymaniyyetu” adli eserini, kendi ifadesiyle; 928
senesi Ramazan ayinda yazmaya baglamistir® : “Ciinkii o, yani Ramazan; 928
senesi Ramazan ayinda (Temmuz 1522) Rodos’un fethini, seving, dinclik ve
mutlulukla yazmaya ¢aligtiga gibi ...”® ve yine kendi ifadesi ile tarih¢imiz ese-
rinin bir bagka yerinde bu risalesini tamamladig: tarihi su ciimleleri ile anlat-
maktadir: “Bu serefli er-Risaletu’l-Fethiyyetu’r-Radosiyyetu’s-Siileymaniy-
yetu”yu Yiice Allah’in yardimryla fetih giinii, yani 929 yili safer ayinin 7.giinii
(7 Safer 929/ 26 Aralik 1522 Cuma) tamamladim™' .

Eser, bir giris, sonra bir mukaddime, yirmi fasil, yirmi iki bab ve bir de
hatimeden olugmaktadir’?. Tarihgi, yukarida gegen malumati su ifadesi ile bildi-
rir: ”Bu risaleyi bir mukaddime, yirmi fasil ve bir hatime olmak iizere tertip
ettim”. Eser, Osmanl: glizel neshi ile yazilmis, hemen hemen tiimii de hareke-
lidir. Sayfalar cetvelli, duraklar yaldizli, miklep ve diiz semselidir. Cildi kahve
rengi bir deridendir. Yaprak kenarlari ve satir aralar1 degisik bir kalemden gik-
ma rik’a hattiyla yazilmis notlarla agiklamalidir. Fasil baslar: ve duraklar altin
suyu ile yazilmis. Eser tek niisha olarak mevcuttur. Yazarin bu ¢alismas: da
lglinci risalesi gibi vasat boyda, aharli, krem rengi kagida yazilmis durumda-
dir. Eser, 195 mm boy ve 125 mm eninde dig; 130 mm boy, 65 mm eninde i¢
_ cbathdir. Yaprak 2a’dan 174a’ya kadar her sahifede (11) okunakl: satir bu-

. lunmakta ve 174 yapraktan ibaret olup, tamdir.

Tarih¢imiz Tabib Ramazan, bu eserini de ikinci ve liglincli eserleri gibi
Kanuni Sultan Siileyman’a sunmak {izere yazmus, bu vesileyle de bir mevkiye
sahip olmayi ve sultanin bagiglarin1 kazanmay: {imit etmistir. Yazar su ifade-
siyle bu tespitlerimizi kanitlamaktadir: “Rabbilalemin’den iimit edilir ki bu
risale, hiinkdrin nezdinde begenilir ve iyi bir sekilde kabul goriir. Zengin hazi-

‘///

)

48 Hammer, a.g.e., 5/23nl; Brockelmann, a.g.e., 1/32nl, 2/424; Babinger, a.g.e., 84.
49 T.Ramazan, a.g.e., 3b, 4a.

50 T.Ramazan, a.g.e., 3b, 4a.

51 T.Ramazan, a.g.e., 170a.

52 T.Ramazan, a.g.e., 4b.
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nesinde muhafaza edilir; bu vesileyle de Ramazan her zaman itibarli olur, ak-
ranin goziinde deger kazanmir ve Haremeyn’in sultan: Siileyman Han’m in’amina
nail olur”.

Eser kayitlarda: “Fetihndme-i Rodos™*, “Tarih-i Feth-1 Rodos™ °eklin-
de ve “el-Fethiyyetu’r-Radosiyyetu”*® bazilarinda da “er-Risaletu’l-Fethiyye-
tu’r-Radosiyyetu™ olarak gegmektedir. Eserin yapraklan tamamen numara-
sizdir. Eserin fihristi nesir halinde serdedilmektedir.

[ILYAZMA NUSHALARIN FiHRiSTLERI:

A)Er-Risaletu’l-Fethiyyetu’I-Ungurusiyyetu 5-Siileymaniyetu ‘nun Fihristi:

Yazarin bu eserinin niishasini, yukarida ¢aligmalarm kronolojik siraya
koyarken tanitmistik. Bu risalenin ithaf konusuna gelince. yine agiklamalari-
miz esnasinda, sarayda yer etmesi igin Kanuni’ye sunulmak tizere yazildigini
miiellifin kendi ifadelerinden gikarmustik. Eserin yézﬂls tarihi; yukarida da
anlattigmnz gibi y.104b’de bildirilmekte, yaprak 107b’de de tamamlandigini
gosteren su ifade bulunmaktadir: “Temmet hazihi’r-Risaletiis-Serifetii fi yedi
Ramazan bi ‘avni’l-meliki’l-Mennan”* .

Eserin fihristi nesir halinde y.2a’dan baglayip 5b’de sona ermek tizere sOyle
gegmektedir:

Eserin Fihristi:

Mukaddime: (5a-12a) Hiinkérin oncelikle gazaya yonelmesini gerekti-
ren sebeplerin agiklanmas: hakkmdadir. Hiinkarin; Kizilbaslara kars1 gelmekten
vazgegmesinin sebepleri.

Birinci Fasil: (12a-15b) Saltanatlari siiresince omiirlerini gaza ve cihadla
geciren Osmanli sultanlarmmn durumunu agiklamaktadar.

fkinci Fasil: (15b-19a) Sultan Selim Hanin; saltanat ugruna, kardesi Sul-
tan Ahmed Han ile Bursa civarinda kargilagip carpismasi, onu maglup etmesi,
bogdurmasi ve Sultan Murad Hanin yanina defnetmesi hakkindadr.

53 T.Ramazan, a.g.e., 171b-172a.

54 Bursali Tahir, a.g.e., 3/ 166.

55 Hammer, a.g.e., 5/4.

56 Brockelmann, a.g.e., 1/32nl.

57 Babinger, a.g.e., 84.

58 T.Ramazan, a.g.e., 107b; Avcy, a.g.e., 98.
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Ugiincii Fasil: (19a-27a) Sultan Selim’in; ilk 6nce Kizilbaslarin {izerine
hareket etmesi ve onlari yenip zayiflatarak gazi olmasi hakkindadir.

Dérdiincii Fasil: (27a-32b) Sultan Selim Hanin; Cerkezlere, Misir, Halep
ve Sam sultanlarma galip gelmesi, bdylece hac yolunu agmasi ve gaziler smi-
fina katilmas1 hakkindadir.

Besinci Fasil: (32b-48a) Sultan Siileyman Hanin, Sultan Selim Han za-
maninda kapanan gaza kapisin agmasi. Batidaki diismanlar: yenerek bazi ka-
lelerini fethetmesi hakkindadir.

Altincr Fasil: (48a-53a) Bogiirdelen’in, Rumeli askerlerinin gayretiyle
Ahmed Pasa tarafindan fethedilmesi hakkindadir.

Yedinci Fasil: (53a-63b) Sava nehri tizerine ahgap koprii kurulmasi, kop-
rintin tamamlanmasindan kisa siire sonra asir1 yagmurlarin yol agtig1 selle y1-
kilmasi ve Sultan’in, Sava’dan Sirem’e gemiyle gegmesi hakkindadur.

Sekizinci Fasil: (63b-74a) Kanuni’nin Sava’dan Sirem’e gemiyle gecme-
s1, Belgrad karsisinda her yere hakim yiiksek bir mevziye yerlesmesi, Belgrad-
1 fethetme hazirhigima baglamasi, yikilan kopriiniin Tuna ve Belgrad’a yakmn
bir yere kurulmast igin; Sultan Mehmed Han zamaninda imal edilmis zincir-
lerle gemileri birbirine baglayarak iki kiy1y1 bir araya getirmesi hakkindadur.

Dokuzuncu Fasil: (74a-92b) Belgrad’in; Neboysa’ya yakin kulenin alti-
nin kazilip havaya ugurulmasiyla, teslim almmasim agiklar.

Onuncu Fasil: (92b-992) Gazanmin diinyevi ve uhrevi sevaplariyla, hiink-
ann, bu fetihle diinyanin dortte birine hakimiyetini beyan eder.

Hatime: (99b-107b) Belgrad’in fethedilmesi ve Zemin Kalesinin tasla-
rryla tamiri, savunma silahlariyla tahkim edilmesi ve hiinkarm Istanbul’a hare-
ket etmesini ag:'lklar.

Bunlara ilaveten, daha 6nce Belleten IV, 53-87 sonunda rastladigimiz
“Hadim Siileyman Pasa’nin Mektuplan ve Belgrad’in muhasara plani™® basg-
Iikl1 makalenin sonundaki Belgrad’in muhasara planinin TSMK. Arsiv Kitapli-
ginda 4689 Numara ile kayith oldugu belirtiliyorsa da, yerinde arastirmamiz
neticesinde bu numarada, s6zkonusu planla ilgili olmayan bir baska belgeyle
karsilastik. Arsiv’de yaptigimiz inceleme sonucu adi gegen planin gergek nu-
marasinin 9440 oldugunu tespit ettik. Ayrica bu planin “1492°de Hadim Sii-

59 Fevzi Kurtoglu, Hadim Siileyman Pasa’nin Mektuplari ve Belgrad’in Muhasara Plam,
Belleten, 1V/56-58 ve Lev.II, Ankara 1940.
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leyman Paga’nin Semendire valiligi sirasinda yapilms olmas iktiza eder” ifa-
desi yer almaktaysa da, TSMK. Arsiv kayitlarinda eski yazi ile aynen su ifade
gecmektedir: “927H, 1521M. senesinde ve Kanuni Sultan Sileyman zamanin-
da Macarlara ait Belgrad Kalesinin muhasarasina ait sulu boya resim”. Renkli
sulu boya ile ve elle yapilan Belgrad’a ait bu planin birkag yeri telef oldugu
icin hizmete sunulmamaktadir. Israrli ricamiz ve TSMK. Arsiv kitapligin1 bir-
kag ay araliklarla arastirma ziyaretimiz fizerine gorebildik ve {izerindeki Osman-
lica notlar1, bakarak tek tek elle yazdik ve yukarida ad1 gegen makalede goste-
rilen notlarin aynst oldugunu gordik. Bu plamn ebadi: Eni 122 cm, boyu 282
cm’dir.

Kanuni déneminin bu 6nemli kaynaginin, devrin diger kaynaklari arasin- ‘
daki yerini gostermek iizere tam bir fikir verebilmek i¢in, stiphesiz yazma ese-
rin muayyen bir mesele hakkinda verdigi malumati, hig olmazsa muasir bir
diger Siileyman-name ile karsilagtirma zarureti vardir.

Bu hususta arastirmamiza yarayacak eserleri gok onceden tespit etmis,
yerinde gdrmiis veya yurtdisindan getirtmigtik. Konumuzla ilgili diger kaynak-
lar1 getirtmek pahaliya da mal olsa, onlar glicimiiz dahilinde elde etmeye ¢aba
gosterdik. Bu kaynaklarin bir kisminin mikrofilmini aldik, digerlerini de ya
elle yazdik ya da fotokopisini temin etmeye caligtik.

Bu eseri, Kanuni’nin ilk Macaristan seferi ve Belgrad’in fethi hakkinda
verdigi malumati, bu devre ait, gorebildigimiz belki de sinirh sayilabilecek
muasir ve tali kaynaklarla kargilagtirmay yeterli bulusumuz, imkéanlarimizin
ortaya koydugu bir zaruretin neticesidir. Burada maksadimiz bir metin tenki-
dinden daha gok, yazarimiz Tabib Ramazan’m, yukarida ad: gegen konu hak-
kinda verdigi malumatin, gdrebilecegimiz kaynaklarla olan benzerlik ve fark-
ik derecesini, hi¢ olmazsa simdilik fihristinden, tespit edip bu konuyu
aydinlatmaktir.

Tarihgi Tabib Ramazan; metinde Kur’an ayetleri, hadis-i serifler ve darb-
1 mesellere de yer vermistir.

Belgrad seferini anlatan “el- Fethlyye” XVLI. yiizyihn Tirkiye’sine ait
miihim bir kaynaktir. Belgrad’mn fethine ait fetihnamelerin fazla olmamasi do-
layistyla, miisahit bir yazarn eserinin ne denli 6nem tastyacagi ortadadir. Bu
eserin; verdigi bilgileri, ortaya attigi konulari, yerli ve yabanci, ¢agdasi ve tali
kaynaklarla, dzellikle de arsiv malzemesine dayanarak dogrulama imkanina
sahibiz. Bl-Fethiyye; XVI. yiizythn ilk geyreginde, I1. Bayezid ve Yavuz Sultan
Selim dénemlerinde, uzun zamandan beri duraklayan gazalarm, Osmanli Dev-
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letinin yeniden Batiya ydnelik fetihlerinin baslamasini dile getiren bir eserdir.

Yeri geldikge edebi yetenegini gostermek isteyen yazar, olaylari, 6zellikle
de Belgrad kalesinin fetih olaylarmi biraz detayli olarak anlatmaktadir. Tarih-
¢inin, sirasi geldikge, hidiseleri ayet, hadis ve darb-1 mesel, bazan da siirlerle
stislemesi bize, kendisinin iyi bir bilgi sahibi oldugunu gdstermek istedigini
ifade etmektedir.

Devrindeki devlet adami, asker ve reayanmn daima sultanin yaninda ve
ona bagli kullar olduklarini, bununla gurur duyduklarini ve o ylizyil baglarin-
daki Belgrad fethi olaylarimi, ayni konuyu ele alan diger yazarlara gore daha
genis ve sistemli bir bigimde anlatan yazar, padisahin mutlak bir otoriteye sa-
hip oldugunu her firsatta tekrarlamaktadir, Kanuni’den énceki devirlere kisa
atiflarda bulunmasinin sebebi, Fatih Sultan Mehmed’ten sonra, Batiya karsi
gaza kapisinin kapandigini ve bu kapinim ancak Kanuni devrinde yeniden ag1l-
digim anlatmak istemesidir. Eserdeki ifade ve olaylarm zikri ile siralanmasi
dikkatle incelendiginde el-Fethiyye’nin, o zaman i¢in muasir1 bazi eserlere
kaynaklik yapmis olmasinin da muhtemel oldugu anlasilir.

Bunlara ek olarak tarih¢i tabibimiz; Belgrad seferine istirak ettigi sirada
kaleme aldi31 bu eserinde Belgrad’m, dis ve i¢ kaleden olustugunu, dis kalenin
isminin Maras®, i¢ kalenin de Ahmedek oldugunu, ayrica Belgrad’in teslim
tarihinin bazi kaynaklarda zikredilen 26 Ramazan 927%' yerine 24 Ramazan
927 oldugunu ifade etmesi dikkate sayandir. Bize gore de bu tarih daha ger-
¢ekeidir; zira Tabib Ramazan bu seferin iginde yer almis ve olaylarin sahididir.
Ancak yine bazi ifadelerinden de anlasilacagi gibi yazarimiz, bu gazanmn bii-
tlin hadiselerine sahit olamamistir® .

B)Er-Risaletu’l-Fethiyyetu’r-Radosiyyetu’s-Siileymaniyyetu’nun Fihristi:

Tabib Ramazan bu dordiincii eserini, yukarida da bahsettigimiz gibi; bir
mukaddime, yirmi fasil ve bu fasillarin bazilarini iki bazilarini da alt: baba
bélerek yirmi iki bab ve bir de hatime seklinde, kaleme almustir. Tarih¢imiz
eserinde, yaprak 2a’dan baslamak iizere, dmiirlerini gaza ile gegirén onceki
Osmanli sultanlar i¢in mutad hamd u senalarla kisaca dua etmekte ve bu sultan-

60 Bostin, a.g.e., 24a; Yurdaydin, a.g.e., 30°da bu isim Bares olarak geger.

61 Krs. Bostin, a.g.e., 23b ve Matrak¢i Nasuh, Siileyman-name, TSMK. R.1286, 44b’de bu
tarih 26 Ramazan olarak gsterilir. Sa’i, Feth-i Kal’e-i Belgrad, Siileymaniye Kiitp., Esad
Ef.,, 2175/2, 39a, 47a’da ise bu tarih 25 Ramazan olarak geger.

62 T.Ramazan, a.g.e., 55a-56b, 67a; Avci, a.g.e., 55-56.
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larin Rodos’u fethetmelerinin miimkiin olmadig1 ve burasmin fethinin onlar
icin miiyesser kilmmadigini, bu fethi ancak Kanun’nin basarabildigini anlatmak-
tadir. Daha sonra eserin ana konusu olan sefer hazirliklari, Rodos’a hareket
ederken yapilan divan toplantilar ve adanin alinmasim yazmaktadir. Yazar
eserinin fihristini su yapraklarda zikretmektedir:®

Eserin Fihristi:

Giris: (2a-14b) Osmanli sultanlarina dua edilmekte. Rodoslu diismanla-
rin durumundan bahsedilmektedir.

Mukaddime: (14b-24b) Belgrad seferi iizerinden bir yil gegmeden, Ka-
nuni’nin 928’de Rodos seferine gikmasim gerektiren sebepler.

Birinci Fasil: (24b-42a) Bes babtir: Rodos’un tanitimu, ozellikleri, yapi-
lis tarihi, kalesinin hangi mevkiye yerlestirildigi hakkindadur.

I.Bab: (25a-26b) Siradan bir kalenin tanitimi ve yapilis sebepleri.

I1.Bab: (26b-29a) Rodos’un yapilis tarihi ve diger kalelerden farki.

II1.Bab: (29b-34b) Kale igindeki diger kaleciklerin say1sy, mubhafizlari, depo,
hapishane vs.

IV.Bab: (34b-36b) Kale 1c;1ndek1 Frenk ve Rum kalecikleri ve muhafizlar.

V.Bab: (36b-42a) Kaledeki evlerin sayist, ozellikleri, ibadethaneleri.

ikinci Fasil: (42a- 50b) Bes baptir: Mustafa Pagani, deniz yoluyla Ro-
dos’a hareket etmesi.

L.Bab: (42a-44b) Mustafa Paga’nm 11 Receb 928/7.6.1522"de Istanbul’-
dan ayrilmas1 ve gemilerle Rodos istikametine hareket etmesi.

" 11.Bab: (44b-46b) Sakiz kalesi muhafizlarinin Mustafa Pasa ve adamlarint

agirlamalari.

I11.Bab: (46b-47b) Cok sayida gemilerle, diigmanm deniz yolunun kesil-
mesi.

IV.Bab: (47b-48b) Mustafa Pasanin Rodos’a varmast.

V.Bab: (48b-50b) iskeleden kaleye dogru yol agilmasi ve top mevzilerinin
tayini.

Ugiincii Fasil: (50b-58b) Dort baptir: Hiinkarmn, kara yoluyla Rodos’a
dogru hareket etmesi.

I1.Bab: (50b-52a) Hiinkarin [stanbul’dan ayrilmasi.

I1.Bab: (52a-54b) Hiinkérn, askerleriyle birlikte Kiitahya’ya varmasi ve
burada divan toplanti yapmast.

63 T.Ramazan, a.g.e., 4b.
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III.Bab: (54b-55b) Anadolu ve Rumeli Beylerbeyileri, Yeniceri Agas1 ve
Kapukullarinin Kiitahya’dan ayrilarak Rodos’a dogru hareket etmeleri.

IV.Bab: (55b-58b) Ahmed Pasanin, hiinkarin emriyle, kendisinden Ilica’-
da ayrilmasi ve Rodos’a hareket etmesi.

Dérdiincii Fasil: (58b-73a) Hiinkarm, 1 Ramazan 928’de Rodos’a var-
mas1 ve kalenin fethedilecegine dair deliller.

Besinci Fasil: (73a-77b) Devlet erkanmm Rodos’ta divan toplantisy, fe-
tihle ilgili bilgi teatisi, hiinkarm, onlart tesviki hakkindadir.

Altncel Fasil: (77b-90a) Devlet erkaninin, dig engelleri kaldirarak kaley1
yikmaya baglamalar.

Yedinci Fasil: (902-92b) Diisman tarafindan siki bir engelin ortaya ¢ik-
mas1 hakkindadir.

Sekizinci Fasil: (92b-99b) Ahmed Pasa cephesinde bulunan kale kapisin-
dan bir diismanin disartya gikarak, icerideki tuzaklar, engelleri ve kalenin sag-
lamligini bildirerek; bu engellerin kaldirilmas: halinde bile Ahmed Pasa ile
Piri Pasa cephelerinden fethin gok zor olacagini, Mustafa Pasa cephesindeki
hendegin uzun siirede doldurulamayacigmni haber vermesi hakkmdadir.

Dokuzuncu Fasil: (99b-106b) Iki baptir: Hiinkarm, 2 Zilkade giinii kaleyi
fethetme emrini vermesi. Ayni giin biitiin askerlerin fethe ve carpismaya hazir
olmasi; ancak Piri Paga ile Ahmed Paganin, lagim kazma islerini bitirememe-
leri sebebiyle fethe baslamanin 3 Zilkade’ye ertelenmesi.

LBab: (99b-103a) Tellallarin, karadaki askerleri savasa ¢agirmalari hak-
kindadur. :

II.Bab: (1032-106b) Tellallarin, denizdeki askerleri savasa cagirmalari.

Onuncu Fasil: (106b-112b) 3 Zilkade giinii fethe baslanmasi, fethin ger-
¢eklesmemesi, Ahmed Pasanm, kaledeki dis engelleri ortadan kaldirmaya ve
kaleyi temelinden yikmaya ¢alismast.

Onbirinci Fasil: (112b-120a) Bu miinasebetle Ferhad, Husrev ve Sirin-
"in, hikdyelerinin anlatilmas.

Onikinci Fasil: (120a-124b) Ahmed Pasanin, kaleyi temelinden balta ile
ve atese vermekle yikmaya ¢aligmas; yikilan kale iginde bazi engellerin orta-
ya ¢ikmasi ve s6z konusu engellerin ortadan kaldirilmas.

Oniiciincii Fasil: (124b-126b) Ahmed Pasanin, i¢ engelleri ortadan kal-
dirmasi hakkindadur. .

Ondordiincii Fasil: (126b-134b) Sézkonusu engeller ortadan kaldiriima-
dan kalenin fethine baglanmasi, diisman tarafindan ortaya ¢ikarilan bazi yeni
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engeller yiiziinden bu saldirimn da basarisizhiga ugramast.

Onbesinci Fasil: (134b-136a) Ahmed Paganin, sozkonusu engelleri, o
zamana kadar esi goriilmemis bir yontemle ortadan kaldirmasi.

Onaltinci Fasil: (136a-139b) Piri Paganimn girisimiyle deniz tarafindaki
dis engellerin ortadan kaldirilmast.

Onyedinci Fasil: (139b-160b) Alt1 baptir: Pirf Paga ve Ahmed Paganin,
dis ve i¢ engelleri ortadan kaldirmalar, hiinkérin, eski Rodos’u tamir etme
emriyle, Rodoslu diismanlarn panige kapilmast.

1.Bab: (140a-145b) Hiinkérin emriyle eski Rodos’un tamirine baslanmasi,
tamir edilmesinin sebebi, Rodoslu diigmanlarin, durumlarin muhafizlarina
bildirmeleri.

I1.Bab: (146a-151a) Rodoslu diigmanlarm, durumlarmi Aziz Jan’a bildi-
rerek ondan yardim istemeleri.

[I1.Bab: (151a-155b) Aziz Jan’in, askerlerini, kaleyi hiinkéra teslim et-
melerini engellemesi, onlara Muharrem’in ortasinda Miisliiman askerlerin he-
lak olacaklarini sdylemesi, diismanin da Miisliimanlarla Muharrem aynin orta-
sma kadar savasa devam etmesi.

IV.Bab: (155b-156b) Diigmanin, Muharrem’in ortasinda gelecek yardimdan
{imidini kesmesi, hiinkdrdan aman dilemeleri ve suglarini bagiglamasi sartiyla
kaleyi kendisine teslim edeceklerini bildirmeleri hakkindadir.

V.Bab: (156b-157b) Kaleyi teslim edeceklerini sdylemeleri tizerine hiin-
karm, diigmanm suglarint bagislamasi.

VI.Bab: (157b-160b) Diigmanin, soziinde durmamasi lizerine, Yenigeri
Agasinin birkag diismani 6ldiirmesi ve kaleyi fethettikten sonra da, kalenin
bas muhafizi Migale Mastur’1 da oldiirmekle tehdit etmesi.

Onsekizinci Fasil: (160b-163b) Kaledeki diigmanlarin, cezalandirilan
askerlerini goérmeleriyle korku ve panige kapilarak, tekrar kaleyi hiinkdra tes-
lim edeceklerini bildirmeleri.

Ondokuzuncu Fasil: (163b-164b) 7 Safer, Persembe glini kalenin teslim
alinmas1 ve ayni giin hiinkarin sancaginin Arap Kule’sine ¢ekilmesi.

Yirminci Fasil: (165a-166b) Ferhad Paganimn ayn: giin Rodos’a varist.

Hatime: (166b-174a) Rodos’un fethinden sonra, hiinkarin Istanbul’a ha-
reket etmesi hakkindadir. '



