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Abstract: This study explores Martin Heidegger's concepts of being, Dasein,
technology (gestell), and aletheia in relation to artificial intelligence (Al), aiming to
shed light on the ontological and ethical challenges of the technological age. It
investigates how artificial intelligence transforms the human mode of relating to the
world by situating this transformation within Heidegger’s critique of technology and
by questioning its implications for human self-understanding. In this respect, the
study argues that artificial intelligence should be understood not merely as an
instrumental tool but as an ontological framework that reconfigures the modes
through which Being is disclosed. Although Heidegger never directly addressed Al,
his analyses of human existence and the essence of technology provide a profound
philosophical framework for understanding the nature of Al systems. The paper
compares Dasein’s capacity to generate meaning as a being-in-the-world with AI’s
ability to construct meaning, arguing that symbolic computation and deep learning
approaches remain insufficient when assessed through Heideggerian criteria.
Furthermore, the notion of gestell is used to examine how modern technology reduces
both humans and the world to measurable resources, and how this paradigm
manifests in Al applications. Finally, through the lens of aletheia, the paper discusses
Al’s potential to disclose truth and the accompanying risk of concealment. Findings
suggest that AI may narrow humanity’s ontological horizon, reinforcing Heidegger’s
relevance as a critical guide in the age of advanced technology.
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Oz: Bu calisma, Martin Heidegger’'in varlik, Dasein, gestell ve aletheia kavramlarini
yapay zeka (YZ) baglaminda ele alarak modern teknoloji ¢aginin ontolojik ve etik
sorunlarina 1stk tutmay1 amaglamaktadir. Yapay zekanin insanin diinyayla kurdugu
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anlam iligkisini nasil doniistiirdiigii, Heidegger'in teknik elestirisi gergevesinde
sorgulanmakta ve bu doniisimiin insanin kendisini anlama bi¢imine etkileri
tartisilmaktadir. Boylece ¢alisma, yapay zekanin yalmzca bir ara¢ degil, varligin agiga
¢ikma tarzlarim yeniden yapilandiran bir ontolojik gergeve sundugunu gostermeyi
hedeflemektedir. Heidegger dogrudan YZ’'den bahsetmese de insanin varolusuna ve
teknolojinin 6ziine dair ¢oziimlemeleri, yapay zeka teknolojilerinin mahiyetine iliskin
derin bir felsefi perspektif sunmaktadir. Bu makalede, Dasein’in diinya-icinde-varlik
olarak anlam iiretme kapasitesi ile YZ'nin anlam kurma yetisi karsilastirilmis,
sembolik hesaplama ve derin 6grenme yaklasimlarinin Heideggerci dlgiitler agisindan
neden yetersiz kaldig1 tartistlmistir. Ayrica gestell kavrami gercevesinde, modern
teknolojinin insaru ve diinyay1 oOl¢iilebilir kaynaklara indirgemesi sorunu, YZ
teknolojileriyle iliskilendirilmistir. Son olarak aletheia kavrami {izerinden, YZ'nin
hakikati agiga ¢karma potansiyeli ve beraberinde getirdigi gizleme sorunlar
degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular, YZ'nin insanin ontolojik ufkunu daraltma
riski tagidigini, bu nedenle Heideggerci diisiincenin teknolojik cagda elestirel ve
yonlendirici bir ¢erceve sundugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Martin Heidegger, yapay zeka, Dasein, gestell, aletheia.

1. Giris

Yirmi birinci yiizyilin en 6nemli gelismelerinden biri olan yapay zeka (YZ) teknolojileri,
bircok alanda oldugu gibi felsefi agidan da bazi temel sorular1 yeniden giindeme
getirmistir. Hayatin anlami, insan olmanin mahiyeti, bilginin dogasi ve teknolojinin
yeni konumu gibi hususlar ilk bakista akla gelen konular1 olusturur. Bir 6nceki ¢agin
en Onemli filozoflarindan biri olan Heidegger, 6zellikle varlik ve teknoloji konularin
merkeze alan bir felsefi yaklasim ortaya koyar. Bu yaklasimda teknolojinin elestiriye
tabi tutulmasi yapay zekanin dogasimi ve insanlik agisindan etkilerini anlamak
noktasinda derin bir diisiinceyi temsil eder. Bu diisiincenin YZ ile temel iligkisi varlik
(sein), Dasein, aletheia ve teknik (6zellikle gestell) kavramlari tizerinden kurulacaktir. Bu
kavramlar, yapay zekanin miithendislik alaninin yaninda insanin varolusu ve hakikat
anlayisiyla derin bir etkilesim i¢inde oldugunu haber vermektedir. Ancak Heidegger
ile yapay zeka arasinda kurulacak bu iligkinin dogrudan degil dolayli oldugu
vurgulanmalidir. Heidegger’'den sonra Dreyfus ve Capurro gibi diisiiniirler, yukarida
belirtilen kavramlar1 YZ aleyhine kullanarak elestirel bir cerceve olusturmaya
caligmugtir. Bostrom, Kurzweil ve Floridi gibi filozoflar ise YZ ve etik sonuglari

hakkinda Heidegger’in 6ngoriilerini onaylayan goriisler 6ne stirmiislerdir.

Ulkemizde Heidegger’in teknoloji felsefesini YZ agisindan ele alan 6nemli ¢alismalar
bulunmaktadir. Bekalp (2025), makalesinde YZ ile fenomenoloji arasindaki iliskiyi
merkeze almakta, bu siirecte Heidegger'in gestell kavraminin YZ teknolojilerindeki
goriiniimiine deginmektedir. Biiyiik dil modelleri gibi YZ sistemlerinin 6znel yasanti

ve yoOnelimsellikten yoksun oldugu, bu yiizden Heideggerci bakis agisinin hakli bir
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elestiride bulundugu belirtilmektedir. Tan (2025), calismasinda YZ ile insan
yakinsamasi arasindaki iliskiyi onemli filozoflarin goriislerinden hareketle ele
almaktadir. YZ'nin biling, sagduyu ve yarg: giicii gibi insani hususlara ulasip
ulagsamayacag1 Hegel, Heidegger ve Sartre gibi filozoflarin goriislerinden hareketle
tartisilmaktadir. Heideggerci yaklasimin diisiinmeyi hesaplamaya indirgeyen modern
teknigi elestirdigi, boylesi bir yonelimin hakim paradigma olmasi halinde diisiinmenin
unutulacagini vurguladig: aktarilmaktadir. Mercan ve Aytag (2024), makalede yirmi
birinci yiizyilin teknoloji anlayisin1 Heideggerci bir mercekten incelemekte ve modern
teknolojinin gestell aracihigiyla diinyay1 cerceveleyerek insan da dahil her seyi bir
kaynak haline getirdigi ele alinmaktadir. YZ c¢aginda Heideggerci kaygilarin
gecerliligini korudugu ortaya konarak teknolojik gercevelemenin insan erozyonunu
hizlandirdigina dikkat cekilmektedir. Kose (2022), yayinlamis oldugu Yapay Zekad
Felsefesi adli eserinde insani degerlerin korunmas: gerektigi iizerinde durmaktadir.
Dolayli agidan Heideggerci uyarilara miiracaat eden Kose, kontrolstiz bir teknolojinin
insanin anlam ufkunu daraltabilecegini, bu ylizden YZ konusunda elestirel bir bakisin
her daim korunmasi gerektiini savunur. Son olarak Col (2020), yaymnlanan kitap
boliimiinde Heidegger'in modern teknoloji anlayisini dijital ¢ag baglaminda ele
almaktadir. Biiyiik verilerin, YZ destekli sistemlerin var olanlari hesaplanabilir bir
cercevede ele aldig: icin manipiile ederek nesnelere doniistiirdiigiinii iddia eder. Bu
ylizden bir agiga ¢ikarma tarzi olan YZ teknolojileri, tarafsiz kabul edilmez. Bu anlayzs,
Heidegger’in teknolojinin 6ziinii teknik gormedigi iddiasini destekler niteliktedir.
Goriildiigii tizere her bir ¢alisma, Heidegger’in teknoloji elestirisini YZ baglaminda ele

alarak literatiire 6nemli katkilar sunmaktadar.

Bu makale, diger calismalarda tekil kavramlar tizerinden ele alinan (gestell veya Dasein)
tartismalar1 kavramsal biitiinliik icinde ve sistematik bir sekilde ele almaktadir. Ayrica
Heidegger ve YZ arasindaki iligki etik ve toplumsal agidan ziyade ontolojik bir diizeyde
tartisilmaktadir. Bu yiizden varligin aciga ¢ikma tarzi, hakikatin unutulusu, insanin
anlam ufkunun daralmasi gibi hususlar temel konular olusturmaktadir. Son olarak bu
¢alismada YZ'nin sadece teknik bir ¢erceve degil ayn1 zamanda aletheia’min doniismiis,

indirgenmis bir bi¢imi oldugu vurgulanmaktadir.
2. Varlik, Dasein ve Yapay Zeka

Heidegger, Bat1 diisiince geleneginin Antik Yunan'dan giiniimiize kadarki siirecte
varlik (sein) sorusunu unuttugunu ve varligi var olana indirgeyerek acikladigim
belirtir. Bu durum, modern bilim ve teknoloji ¢aginda hi¢ olmadig: kadar yogun bir
seviyeye ¢ikmistir. Heidegger, varlig1 yeniden hak ettigi seviyeye ¢ikarmak i¢in insana
yonelir. Ona gore insan, varlik sorusunu sorabilen tek varliktir. Bu soruyu soran insana

da Dasein adin verir. Dasein, kelime olarak “orada-varlik” anlamina gelir ve diinyadaki
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varolus ile kendi varhgm problem edinen varlik olarak tanimlanir (Heidegger,
2011[1927]: 19-20). Heidegger’in Dasein tanimi, acaba YZ igin gegerli midir? Daha agitk
ifadeyle kendi varlig1 hakkinda sorular soran ve varligini anlayabilen Dasein’in bu

varolus tarzina YZ sahip olabilir mi?

Bu soruya cevap vermeden énce Dasein’in temel yapisini agiklamak gerekir. Dasein,
teorik bir baglamin yaninda pratik olanla da dogrudan temas halinde olan varliktir.
Heidegger, bu 6zelligi “diinya-icinde-varolma” (In-der-Welt-Sein) seklinde tanimlar.
Gergekten insan olmanin en temel yapisi, diinya ile anlamli bir biitiin kurmak, 6teki
varliklarla yogun iligkiler i¢inde olmaktan gecer (Dreyfus, 1991: 40). Dasein’in bu
6zelligi, insanin yasamina dahil olan her seyle ayrilmaz bir bag kurdugunu gosterir.
Sozgelimi bir ingaat ustasi igin kiirek, teorik alanda var olan bir kavramdan ziyade
pratik zeminde iglerligi ve kullanimi olan bir araca karsilik gelir. Daha dogrusu usta ile
kiirek arasindaki iligki, pratik zemindeki kullanislilik {izerinden kurulur. Heidegger,
insan ve nesne arasindaki bir iliskide araclara “el altinda bulunma” (Zuhandenheit)
ozelligini yiikler. Bu 0zellik, pratik zeminde bir aracin is goriirken bulaniklasarak
yasamimizin parcasi haline gelmesini igerir. Eger bu aracin islerligini aksatacak bir
sorun ortaya ¢ikarsa (kiirek sapinin kirilmas: gibi) insan i¢in o arag, “mevcut olma”
(Vorhandenheit) durumuna geger. Daha acik ifadeyle o ara¢ artik bir teorik nesne
konumuna diiser (Heidegger, 2011[1927]: 69-71).

Heidegger'in “el altinda bulunma” ve “mevcut olma” ayrimi, Dreyfus'un YZ
elestirisinde 6nemli bir ¢ikis noktasini olusturur. Ona gore insan zekas: ¢ogunlukla
know-how (nasil-yapilir) bilgisine sahiptir ancak YZ ¢alismalar: bu yonii degil de basit
sembolik kurallar1 merkeze alarak insan1 agiklamaya ¢alisir. Halbuki insanin en 6nemli
ozelligi, karsilastig1 engelleri bilingli kurallara miiracaat ederek degil sezgisel bir tavirla
¢ozmesidir (Dreyfus, 1992: xii-xiii). Dreyfus'un, insanin diinyayla iliskisini baglamsal
ve bedensel bir cergevede ele almasi insanin hesaplamalarin 6tesinde bir varlik
oldugunu gosterir ki (Dreyfus, 1972: 255) bu anlayis Heidegger'in Dasein kavramini
hatirlatmaktadir. Insanin hesaplamalara hapsedilememesi YZ ¢alismalarinin robotik ve
baglamsal 6grenme yoniine evrilmesini sagladi. Boylece yapay sinir aglar1 ve derin
o0grenme gibi giiniimiizde oldukca 6nemli bir yerde olan calismalar ortaya ¢ikti. Bu
calismalarin varli1 Heidegger’in teknoloji ile ilgili ongoriilerinin kismen dogrulanmasi
anlamina gelmektedir. Daha dogrusu sembolik hesaplamalarin dayattigi kuralc
modeller yerine bedenin etkilesimi ile tecriibesini kopyalayan sistemler tercih edilmeye
baslad1 (Dreyfus, 2007: 249-250).

Her iki YZ modelinin de Heidegger’in ¢izdigi Dasein seviyesine ulastigi soylenemez
(Ozdemir ve Asik Birlik, 2025: 123). Sembolik hesaplamalar yiizeysel oldugu igin bu

iddiay1 sagladig1 ileri siiriilebilir. Ancak derin 6grenme modellerinin Dasein’in
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seviyesine ulasamadig1 ne Olgiide iddia edilebilir? Aslinda derin 6grenme modelleri
biiylik veri setlerinden beslendikleri ig¢in hizli ve etkileyici sonuglar ortaya
koymaktadir, lakin anlamu iiretip iiretmedigi veya deneyimleyip deneyimlemedigi hala
stiphelidir. Bu yiizden anlamin deneyimlendigi veya istatistiki korelasyondan ibaret
oldugu ¢oziimlenmis bir hususa karsilik gelmez. Halbuki Dasein’in en 6nemli 6zelligi,
diinya ile kurdugu olanakl iligki neticesinde esyaya anlam yiiklemesidir. Anlamin bir
varolus siireci i¢inde ortaya ¢iktig1 fark edilmelidir. Ciinkii Dasein ile YZ arasindaki en
derin ayrim, bu varolus projesinden kaynaklanir. YZ’de boylesi bir proje var olmadig:

i¢in bir anlam biitiinliiglinden bahsedilemez.

Dasein ile YZ arasindaki diger bir ayrim, oliimliiliik ve otantiklik iizerinden tezahiir
eder. Hatirlanacag: iizere Heidegger, Dasein’t kendi faniliginin farkinda olan ve
hayatini bu farkindalik {izerine insa eden varlik seklinde tarmimlar (Heidegger,
2011[1927]: 284-285). Dasein’in otantik (sahici) bir yasam siirmesi i¢in kendi miimkiin
varliklarini sahiplenecek bir 6liim bilincine ulasmas: zaruridir. Hatta bu bilince
ulagmak i¢in kararli bir tavir takinmasi beklenir. Ancak Dasein’in 6lim bilinci YZ
tasarimlarinda bulunmaz. Bunun yerine siirekliligi saglayacak bir mekanizma insa
edilmeye calisilir. Bu mekanizmanin isleyisinde bazi aksakliklar olabilir. Bu aksakliklar
(makinenin bozulmas: gibi) kisa siire iginde tamir edilerek beklenen performans
seviyesine en kisa siirede ¢ikilmasi hedeflenir. YZ tasarimlarmin bu sekilde islemesi
Kurzweil gibi transhiimanist diisiiniirlere dliimsiizliik diisiincesinin imkanina dair bir
pencere agmistir. Bu pencereden bakan Kurzweil, YZ sayesinde insanin liimsiizliige
ulagabilecegini iddia eder (Kurzweil, 2005: 320). Acaba insanin Sliimsiizliige ulasmasi
hangi agilardan degisiklige ugramasimma neden olabilir? Bu konuda Heideggerci
yaklasim hem ontolojik hem de anlam agisindan koklii bir degisimi haber verir.
Gergekten Oliimiin insan hayatindan ¢ikmasi Dasein’in varolugsal kaygisinin yaninda
varligin sorumlulugu misyonunu devre digi birakir. Bu degisim neticesinde ortaya

¢ikan insan, Heidegger'in Dasein’1 ile nasil bir iliski igerisinde olacag: tartismalidir.

Bu tartismay1 bagka bir arastirmaya birakarak Heidegger’in insanin ontolojik sinurlarin
netlestirmek noktasinda énemli bir adim attig1 ve bu adimin YZ'nin ontolojik sirurlarini
anlamamiza katk: sagladigi belirtilmelidir. Bu sinirlardan en dikkat ¢ekeni siiphesiz
insan zekasinin varlik yapisidir. Bu varlik yapisindan dolayr Dasein, diinya-iginde-
varlik olarak tanimlanir. Dasein’in bu 6zelligi, YZ sistemlerinde eksiktir. Daha agik
ifadeyle YZ'nin diinya-iginde-varlik 6zelligi yoktur. Bu yiizden YZ’'den cevresiyle
Ozneler aras1 anlam iiretmesi beklenemez. Anlam iiretemeyen bir varligin Heideggerci
agidan tam bir metafizik insa etmesi miimkiin degildir. Anlam iiretemeyen eksik bir
metafizikle YZ'nin ulasacag1 en ug nokta, her seyi bilen ama higbir seyi umursamayan
bir varlik profilidir. Bu profil, varlik karsisinda her tiirlii hesaplamay: yapabilir ama

herhangi bir tutum gelistiremez. Ilerleyen siirecte YZ, genel bir zekaya sahip olsa bile
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onu Dasein olarak adlandirmak acik bir gerceklik olarak goziikmez. Bu amagla YZ
hakkinda gelecege dair tiim belirsizliklerin degerlendirilmesinde Heideggerci

yaklasimin her daim g6z 6ntinde bulundurulmasi oldukca 6nemlidir.
3. Gestell Kavram1

Heidegger ile YZ arasindaki iligskiyi anlamanin bir diger dnemli asamas1 Heidegger
tarafindan teknolojisinin nasil anlasildigim ortaya koymaktir. Bilindigi {izere filozof,
Teknige Iliskin Sorusturma adli eserinde teknolojinin nasil bir yapiin {iriinii oldugunu
elestirel bir dille aciklar. Bu eserin elestirdigi husus, teknigin 6zii itibariyle herhangi bir
teknige sahip olmayisidir. Eger teknolojiyi makineler ve aletler iizerinden
degerlendirmeye calisirsak onun o6zlinii kacirmus oluruz. Bu ylizden Heidegger,
teknolojinin miihendislik ve tip alanindaki basarilarina degil bu bagarilarin ortaya
gikmasini saglayan temel 6zii, diger bir ifadeyle anlama bi¢imini kavramaya yonelir.
Bu yonelim neticesinde modern teknolojinin varlikla nasil temasa gegtigi anlasilmaya
calisilir. Heidegger'e gore bu temas, cerceveleme (enframing) dedigi bir kavram
tizerinden gerceklesir. Almancada gestell kavramina tekabiil eden cerceveleme, modern
teknoloji ile varlik arasindaki iligkinin temelini olusturur. Eger teknik kavramim detaylh
bir incelemeye tabi tutarsak gestell'in ne anlama geldigi daha da belirginlesir. Bu amagla
Heidegger, Yunancadaki tekhne kavramina yonelir. Hatirlanacag; iizere tekhne kavrama,
ara¢ yapma becerisinin yaninda bir poiesis (agiga gikarma) etkinligi olarak kabul edilir.
Sozgelimi bir marangoz, agacta gizli olan masa olma potansiyelini makul bir forma
sokarak o potansiyeli agifa ¢ikarir. Aym durum, diger zanaatkarlar igin de gegerlidir.
Tekhne kavraminin genis anlamda kullanilmasi bir sanatin icra edilmesiyle esdeger
goriiliir. Gergekten bir sanatci, sanatini icra ederken olumlu anlamda bir aciga ¢ikarma
faaliyeti gerceklestirir. Ancak gilintimiizde tekhne kavrami veya teknik, dogadaki
potansiyeli agiga c¢ikaran degil dogay: isleten veya kontrol altina alan bir kaynak
deposuna doniismiistiir. Heidegger'in gestell kavramiyla elestirdigi tekhne, modern
donemin s6z konusu anlayisina yoneliktir. Bu anlayisin en bariz yonii, var olanlari yeri

geldiginde kullanilacak birer arag olarak gormesidir (Heidegger, 1998[1954]: 21-23).

Var olanlara dair bu zihniyet degisimi sanayi devriminden giiniimiize kadarki siirecte
oldukga giiglii bir paradigmaya doniismdiistiir. Bu paradigmanin iginden ormana bakan
bir kisi, agaclar1 doganin parcasi olan bir varlik degil kereste rezervi olarak
gormektedir. Ayni durum bir nehir veya insan ic¢in de gecerlidir. Nehir enerji
iiretilebilecek bir kaynak olarak goriiliirken insan bir is giicii veya tiiketici olarak
algilanir. Boylesi bir algilama, stiphesiz varligin anlamiru daraltir, hatta varlik varlik
olmaktan ¢ikar, bu hususa dikkatleri ¢eken Heidegger, insan1 var olanlarin efendisi
olmay1 degil kendisi de dahil tiim var olanlar1 birer nesne konumuna indirdigi icin

elestirir (Heidegger, 1998[1954]: 25). Eger her sey birer ara¢ veya nesne konumuna
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indirgenirse niteliklerin niceliklesmesi ve farklihiklarmn yok olmasi kagimilmazdir. Bu
paradigmada her sey birbiriyle esit ve degistirilebilir birer kaynak haline gelir. Biitiin
ayriliklarin ve hiyerarsik sistemlerin yerinden edildigi bu anlayisin 6ziine bakildiginda
nihilist bir tavirdan bagka bir sey goriilemez. Askin olandan da soyutlanan bu nihilist
yaklasimda deger goren tek husus, hesap edilebilirlik ve verimliliktir. Teknolojinin bu
yoniine dikkat ¢eken Dreyfus, degerlerin yaninda toplumsal orgiitlenmelerin de
anlamsizlik duygusuyla tehdit altinda oldugunu vurgular. Eger her seyi hesaplanabilir
ve degistirilebilir goriirsek hayatimizda vazgecilmez hi¢bir deger kalmaz. Toplumun
tamamina yayilan bu ruh halinde ilgisizlik ve adanma yoksunlugu en bariz 6zellikler
olarak goziikiir (Dreyfus, 1992: 314). Boylece daha iyi segenekle karsilastiginda mevcut
baglarini derhal koparan bireylerin yasadig1 bir toplum ortaya ¢ikar ki bu toplumda
her seyin bir araca doniistiigii ve kendi basina hicbir seyin kutsal ve dokunulmaz

olmadig1 sdylenebilir.

Yukaridaki ifadeler, modern teknigin faydasiz oldugunu savunmaz. Nitekim
Heidegger, teknolojik ilerlemenin pek ¢ok somut yararmin farkindadir. Onun temel
kaygisi, sadece faydaya endekslenen bir anlayisin insan ile varlik arasindaki iligkiyi tek
boyutlu bir hale doniistiirmesidir. Giiniimiizde 6rneklerini daha fazla gordiigiimiiz
kendi varligini teknolojik olgeklerle degerlendirme durumu, Heidegger'in tek boyutlu
bakis kaygisini kanutlar niteliktedir. Ozel ve devlet kurumlarinda insan kaynaklari
tarzinda birimlerin ortaya ¢ikmasi da insanin kendisini birer kaynak olarak gormeye
bagladigini ortaya koyar. Heidegger’e gore artik giindelik dilde bile kendisine yer bulan
bu husus, gestell zihniyetinin hakim paradigmasini olusturur. Bu zihniyetin en saf halini
olusturan YZ teknolojileri, “biiyiik veri analitigi”, “algoritmik karar verme” gibi pek
¢ok uygulamayr c¢ok kisa siirede yaparak insan davranislarmmi 6lgiilebilir, kontrol
edilebilir bir veriye ¢evirmekte ve insanlarin yonlendirilmesi noktasinda onemli bir
esigi gegmektedir. S6zgelimi herhangi bir {iriinii internetten almak igin bir e-ticaret
sitesine girdiginizde o sitenin YZ algoritmasi, daha dnceki verilerinizden hareketle size
6zel trtinleri listeler. Bu durum ilk basta faydali goziikebilir ancak sizi devasa veri
yiginlar: i¢inde ait oldugunuz bir veri kiimesinin iiyesi olarak ele aldig igin biricik
oOzelliklerinizin ortaya ¢ikmasi miimkiin goziikmez. Benzer husus, sosyal medya
platformlarinda da gegerlidir. Bu algoritmalar, sizin bireysel ilgi ve egilimlerinize degil
hangi videolar1 begenip izlediginize dayanarak sizi Olgiilebilir metriklere g¢evirir.
Boylece dijital diinyada insan, 6znel diinyasinin nesnelestirilip kendisine sunuldugu
bir déngiiye hapsolur. Insanin diinyay1 ve kendisini bdylesi bir gergeveleme iginde

bulmasi Heidegger’in teknige dair anlayisiyla ortiismektedir.

Modern teknolojinin ¢er¢eveleme yaklasimi acaba YZ'yi de kusatabilir mi? YZ ile ilgili
senaryolarda bir¢ok filozof (Bostrom, Kurzweil gibi) insanin kendi yarattigi aklin

kontroliine girebilecegini savunmaktadir. Heidegger ise kontrolii kaybetmekten ziyade
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teknolojinin 6ziinde var olan diisiinsel korliige odaklarr. Eger cercevelemenin (gestell)
glicli her alana yayilirsa insanin varlik ufku bu gercevelemenin belirledigi sinirlar
iginde sikisip kalabilir. Buradaki asil tehlike, insanin hem bu ¢ercevelemenin farkinda
olmayist hem de varligin hakikatinden mahrum kalma ihtimalidir. Daha agik ifadeyle
Heidegger, teknigi fiziksel ve cevresel etkileri igin degil insanun varlikla kurdugu bag:
koparma olanagindan dolay1 tehlikeli goriir. Teknikte boylesi bir tehlikenin var olmasi
onun yok edilmesi veya yasaklanmasi anlamina gelmez. Zira Heidegger, tehlike ile
kurtarici olanin birlikte yol aldiginm diisiintir. Insana diisen gorev, teknikle 6zii teknik
olmayan bir iliski kurmaktir. Oldukc¢a belirsiz olan bu iliski, nasil bir yolu
onermektedir? Heidegger'e gore bu yol, bir yon degisimiyle, bir doniisle (die Kehre)
miimkiin olabilir. Teknolojinin en gii¢lii oldugu zaman, insanin varhiga 6zlem duydugu
en kritik zamandir. Varliga duyulan bu 6zlem, teknigin dayattigi nesne ve kaynak
gorme diisiincesini asarak varligin bir gizem ve hediye oldugunu seslendirir. Bu
seslerin en giir ¢iktig1 alanlar ise siir, sanat ve felsefe gibi alanlardir. Gergekten bir sanat
eserinin veya bir siirin agiga cikisini inceledigimizde bir fabrikasyon ve hesaplama
stirecinden ziyade farkli bir hakikat 15181n1n ifsa oldugunu goriiriiz. Bu duruma dikkat
ceken Heidegger, teknolojinin hakimiyetinden kurtularak varlikla iligkimizi yeniden
kurmak i¢in sanatsal diisiinmeyi ve siikran duygusunu one cikarir (Heidegger,
1998[1954]: 28-31). YZ agisindan c¢erceveleme kavrami ise nemli ve dnemsiz hususlari
belirleme noktasinda kullanilmaktadir ama pek ¢ok kural ve kosul eklenmesine ragmen
bu ayrim heniiz ¢oziilememistir. Dreyfus’a gore bu durum, YZ'nin her olguyu aym
sekilde yorumlayarak baglamsal agidan anlamli olani1 ayirt edememesinden
kaynaklidir. Heideggerci acidan bakildiginda YZ, o6nceden tasarlanmis oOgeleri
kullanarak bir diinya kurmaya calismaktadir, ancak 6gelerin anlamsal biitiinltigii
olmadan diinyanin bir veri yiginindan dteye gecemeyecegi fark edilmelidir. Bu yiizden
Dreyfus, YZ'nin gerceveleme ve sagduyu bilgisi sorununu ¢ézemeden anlamli bir
diinya insa edebilecegini diisiinmez (Dreyfus, 1991: 99).

Heidegger’'in bakis acisindan hareketle YZ ile temasa gectigimizde onu bize yol
gosteren tek merci olarak degil sinurh bir arag olarak gorebiliriz. Eger boylesi bir yolu
tercih etmezsek yakin bir zamanda bir siirin uyandirdig1 duygular, vicdanin sesi ve
daha iyi bir yagsam hedefi gibi insani hususlar ortadan kalkabilir. Bunu engellemek igin
Floridi, dijital hitmanizm adin1 verdigi bir ¢ikis yolu Onerir. Buna gore YZ de dahil tiim
dijital teknolojiler, insan onurunu korumak adina belli etik ve hukuki sinirlar iginde
kullanmilmalidir (Floridi, 2014: 116). Floridi'nin yasalar yoluyla gestell'in acacag:
ucurumunu kapatmaya calismasi Heideggerci endiselerin pratik zeminde ortaya ¢ikist
seklinde yorumlanabilir. Bu tarz bir yaklasimin Heideggerci endiseleri ne diizeyde
giderecegi muglaktir ancak teknolojinin insani degerleri doniistiirecegi noktasinda
sorumlu bir tavir takinmak her bir bireyin gorevi olmalidir. Bu anlamda varlikla daha

derin bir iligkinin kurulmasi elzem bir problem olarak goziikmektedir.
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4. Aletheia: Agiga Cikma Problemi

Varlikla derin bir iligkinin kurulmasi i¢in 6ncelikle hakikatin 6ziine niifuz etmek
gerekir. Bu amacla aletheia (aciga ¢ikarma) (Heidegger, 2004[1930]: 147) kavramina
yonelen Heidegger, hakikatin dogru 6nermeler kiimesiyle sinirli olmadigini savunur.
Daha acik ifadeyle hakikat, klasik dogruluk anlayislarini asan ontolojik bir diizlemde
anlasilmalidir (Heidegger, 2004[1930]: 128). Hatirlanacag1 iizere uygunluk teorisi
(correspondence theory), bir onermeyi gerceklikle uyusmasi halinde dogru kabul eder. Bu
anlayis, hakikatin dogru Onermeler kiimesiyle esitlenmesi anlamina gelir. Ancak
Heidegger, bu anlayisin varliktan ziyade var olana yoneldigini, bu ytlizden hakikate
dair ylizeysel bir yaklasim oldugunu savunur. Varhiga dair derinlikli yonelim,
hakikatin varligin kendini agmas1 (aletheia), gizliligini kaldirmasi seklinde
anlasilmasiyla miimkiin olabilir. Varligin kendini gdstermesi siirecinde agiga ¢ikma ve
gizli kalma hususlar1 birlikte hareket eder. Hakikate dair bir boyutun agiga ¢ikmas
diger boyutlarin gizli kalmas1 manasimna gelir. Bu nedenle Heidegger, bir aciga ¢ikma
durumunun hig¢bir zaman her yoniiyle varlig1 ifsa edemeyecegini diisiintir (Heidegger,
2004[1930]: 140-141). Sozgelimi Van Gogh'un Bir Cift Ayakkab: tablosu, kdy hayatimin
zorluklarini, bu zorluklar karsisinda topragin sessizligini agiga ¢ikarsa da resimde
kullanilan boyalar1 ve tuvali arka plana iterek gizler. Ayni sekilde modern teknoloji

kendi hakikatini agiga ¢ikarirken baska hakikatleri gizlemektedir.

Aletheia kavramindan hareketle tartisilan bu husus, YZ noktasinda da benzer sorunlar:
giindeme getirir. Gergekten derin 6grenme algoritmalariyla karmagik oriintiileri agiga
¢ikaran YZ, tip basta olmak iizere pek ¢ok bilim dalinda yeni hakikatlere pencere aralar.
Bu stirecin uzun bir siire daha devam edecegi goz dniine alindiginda YZ'nin bir aletheia
makinesi seklinde calistigt savunulabilir. S6zgelimi bir hastaya ait rontgen
goriintiilerinin yorumlanmasinda doktorlarin ¢iplak gozle géremedigini bir YZ sistemi
tespit ederek tibbi bir hakikatin agifa ¢ikmasini saglayabilir. YZ'nin her alanda belli
hakikatler ortaya ¢ikarmasi Heideggerci anlayis agisindan kabul edilebilir bir husustur.
Ancak bu anlayis, hakikat alaninda her agifa ¢ikmanin neleri gizledigini titizlikle
sorgular. Yukaridaki 6rnekten hareketle Heideggerci anlayis, YZ'nin teshisini degerli
gormesine ragmen doktorlarin hastalarla kurdugu ikili iliski ile klinik deneyimlere
bagh biitiinctil bakis agisinin gizlendigini iddia eder. Eger YZ'nin ulastig1 sonuglar
merkeze alinirsa saglik alani verilerin isaret ettigi bir sonuglar birimine indirgenebilir.
Bu tarz bir yaklasim hem sanatsal hem de karsilikli bir iligkiyi gizler. Dikkat edilirse
YZ'nin saghk alaninda hakim kildig1 hakikat, pek ¢ok sorunu ¢dzmesine ragmen

beraberinde 6nemli bir perdelemeyi, gizlemeyi ve 6rtmeyi getirmektedir.

Aslinda YZ’'nin hakikati perdelemesinin bir 6nceki adimi modern teknolojinin hakikati

dogrulukla esitlemesidir. Bu esitleme hakikatin anlamini daralttig i¢in hakikat ile insan
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arasindaki iliskiyi zedelemistir. Halbuki hakikat, zihnin nesneye uygunlugu degil
diinyanin bir sekilde acilmasi ve insanin anlam ufkunda konumlanmasidir (Heidegger,
2004[1930]: 141). Modern teknoloji, insan ve diinya arasindaki bu iligkiyi nesnel ve
Olctilebilir bir formata indirgeyerek her ikisini kusatabilecegini diisiiniir. Oysa
Heidegger, boylesi bir yaklasimin, hakikatin gizemini ve agiga ¢tkma seriivenini yok
edecegini savunur. Modern teknolojide var olan benzer bir sorun YZ teknolojilerinde
de bulundugu i¢in Heidegger’in elestirileri bu alana da tesmil edilebilir. Gergekten
biiyiik dil modelleri (LLM), herhangi bir konuya dair ikna edici metinler {ireterek s6z
konusu konu ile ilgili problemlere ¢oziim {iretebilmekte ve hakikate ulasma noktasinda
onemli bir yol ¢izmektedir. Ancak bu hakikat, istatistiksel bir kurgu olabilir. Nitekim
YZ’'nin bazen gercek dig1 bilgileri gercek olarak aktardig igin belli bir haliisinasyon
irettigi bilinmektedir. Bu haliisinasyonlarin en fazla iiretildigi yer, dilin yiizeysel
kaliplar1 olabilir. YZ, bu kaliplardan hareketle ilk bakista dogru ve anlamh goziiken
ama gercekle hicbir baglantis1i olmayan bilgiler verebilmektedir. Bu durum,
Heideggerci yaklasim ile YZ arasindaki tartismay: da alevlendirir. Ciinkii YZ'nin bu
tavri, hakikatin goriiniisii ile agikhigini birbirinden ayirir. Biiyiik veri setlerinden
hareketle bir olasilik hesaplamasi yapilmasi goriiniis olarak dogru oldugunu, ancak bu
hesaplamanin gerisinde varligin kendisine karsilik gelmedigi i¢in acikhik olarak (aletheia

anlaminda) sahteligini ortaya koyar.

Acikliktan soyutlanan ve insanin katilimini izole eden bir hakikat telakkisi, bir iiretim
isi olmaktan Gteye gecemez. Algoritmalar ve hesaplamalar {izerinden kurulan hakikat
anlayisi, insanin hakikatle varolussal bagini zayiflatir. Bu bagin zayif oldugu bir
hakikatte bilgi ile bilgelik arasindaki fark muglaklasir. Her seyi bilen YZ, bilge biri
olarak kabul edilebilir. Halbuki bilgelik, her bilgiye sahip olmak degil hakikati insan
hayatinda olmas: gereken yere koymak anlamina gelir. Bu hususa dikkatleri ¢eken
Capurro, gliniimiizde anlamin insan ve makine is birliginden tiiretildigini, ancak bu is
birliginde insanin yorumlama etkinliginin (hermendtik) ihmal edildigini ifade eder.
Eger insanin bu 6zelligi gormezden gelinmeye devam edilirse anlam ufkumuz YZ'nin
dar kaliplarina hapsolmaktan kurtulamaz (Capurro, 2017: 180). Bunun en basit 6rnegini
arama motorlarinda bir soruya verilen cevaplardan gorebiliriz. Bu cevaplarin disinda
hangi alternatiflerin oldugunu genellikle diisiinmedigimiz igin belli kaliplar icinde

kaldigimizi fark edebiliriz.

Yukaridaki durum, ilk bakista normal goziikebilir ancak tiim sorularin YZ tarafindan
cevaplandig1 bir toplumda otoritenin degistigi fark edilmelidir. Hakikat rejiminin yeni
otoritesi algoritmik hakikat olabilir. YZ'nin giinliik hayatimiza dahil olmasiyla beraber
pek cok sorunun uzmanlardan ziyade YZ’'ye soruldugu bilinmektedir. S6zgelimi
doktorlar hastaliklarin teshisinde, miithendisler karmasik sorularin cevaplanmasinda

YZ’ye miiracaat etmektedirler. Hakimlerin davalar1 YZ’'den hareketle ¢6zecegi giinler
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ise yakindir. Boylesi bir pratiklik, kisa vadede faydali olsa da uzun vadede insanin
yargilar1 ile sezgisini gizleme, hatta yok etme riskini barindirmaktadir. Halbuki
hakikat, insanin varolus yiikiimliiliigiinii yiiklenmesiyle ortaya ¢ikar. Hakikat arayisi,
insanin kendini aramasi ve tanimasiyla dogrudan iliskilidir. Eger insamin bu
ylikiimliigii gizlenirse hakikatin 6znesi konumunda makinelerin yer almasi kaginilmaz
goziikiir. Bu tehlikeye vurgu yapan Floridi, YZ'nin 6zellikle epistemoloji alaninda ilgili
konuma ulasmaya ¢alisan yeni fail oldugunu savunur (Floridi, 2014: 16). Insan ve YZ
arasindaki bu husus, yeni is birlikleri gelistirilerek ¢6ziime kavusturulabilir. S6zgelimi
YZ, ilgili verileri tarayip oniimiize getirir, bize diisen gorev de bu verilerden ¢ikan
anlami yorumlayip derinlestirmektir. Diger ifadeyle YZ tarafindan agiga ¢ikarilan bir

anlam, insanin tefekkiir siizgecinden gecirilerek kabul edilir (Capurro, 2020: 12).
5. Sonug¢

Heidegger'in teknige dair diisiincesi, modern diinyanin en kritik sorunlarindan biri
olan yapay zeka teknolojilerini anlamak icin 6nemli bir ontolojik ¢er¢eve sunmaktadir.
Insanin varolusunu “diinya-iginde-olma” ile tanumlayan bu gergeve, teorik bilginin
yaninda pratik, bedensel ve baglamsal bir varlik bi¢imini de igerir. Oysa en gelismis
bicimleri de dahil yapay zeka, istatistiksel korelasyonlar {izerinden islem yapan bir
sistem oldugu icin diinya-i¢inde-varlik olmanin asli imkanlarindan her daim yoksun
kalacaktir. Bu durum, Heidegger'in Dasein kavrammin YZ'ye neden
uygulanamayacagini agikca ortaya koyar. Gergekten YZ oliim bilinci, otantiklik ve
anlam {iretimi gibi varolussal kategorilere sahip degildir. Gestell kavrami ise, modern
teknolojinin ve onun en ileri formu olan YZ'nin, var olani nasil aragsallastirdigin
gosterir. Bu yeni durumda insan, varlig1 aciga ¢ikaran degil, kontrol eden bir 6zneye
dontisiirken, YZ bu kontrol arzusunun ug bir tezahtirii haline gelmektedir. Biiytiik veri
analitigi, algoritmik karar verme ve otomasyon siiregleri, insanin kendisini dahi bir
“kaynak” olarak gormesine yol agmaktadir. Bu noktada Heidegger’in uyarisi oldukga
onemlidir: Insan, teknolojiye hitkmettigini zannederken, aslinda onun gergevesi igine
hapsolmaktadir. Bu durum, ozgiirligiin kaybi ve varligin unutulusu riskini
beraberinde getirir. Alethein kavrami baglaminda YZ'nin hakikati agiga ¢ikarma
kapasitesi degerlendirildiginde, celiskili bir tablo ortaya ¢ikar. Bir yandan YZ, tipta ve
bilimde yeni imkanlar sunarak gizli kalmis hakikatleri goriiniir kilabilir, 6te yandan bu
agiga cikarma, insanin hermenotik yorumlama kapasitesini golgede birakarak
hakikatin tek boyutlu bir anlayisa indirgenmesine yol acabilir. Heideggerci perspektif,
hakikati sadece dogruluk veya veriyle 6zdeslestiren anlayisin elestirisini stirdiirmekte
ve bizi hakikatin varlikla, varligin da insanla iligkili ontolojik boyutlarini yeniden
diistinmeye ¢agirmaktadir. Bu nedenle, yapay zeka caginda insanin gorevi, teknolojiyi
kategorik olarak reddetmek degil, onu “6zgiin bir diisiinme” ile smirlamaktir.

Heidegger’in ifadesiyle, tehlikenin bulundugu yerde kurtarici olan da vardir. Kurtarici
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olan, teknolojiyi bir ara¢ olarak konumlandirmak, onu insanin anlam ufkunu daraltan
bir efendiye doniistiirmesine izin vermemektir. Bu baglamda, dijital hiimanizm gibi
yaklagimlar, etik cerceveler ve hukuki diizenlemeler, Heidegger'in kaygilarini pratik
diizleme tasiyan girisimler olarak goriilebilir, ancak bunlar tek basina yeterli degildir.
Esas doniisiim, insamin kendi varlik sorumlulugunu yeniden iistlenmesiyle
miimkiindiir. Gelecege yonelik en biiyiik soru, “Teknik bir diinyada insan olarak nasil
var olacagiz?” sorusudur. Bu soruya verilecek yanit, sadece yapay zekanin sinirlarim
degil, insanin kendine dair anlayisini da belirleyecektir. Heidegger'in uyarisi hala
gecerlidir: Teknolojiyi sadece bir hesaplama ve verimlilik araci olarak gormek, varligin
hakikatini gizler. Bu nedenle, yapay zeka ¢aginda diisiinmenin, sanatin ve felsefenin
yeri daha da onem kazanmaktadir. Insanin hakikati arama sorumlulugu, hicbir
algoritmaya devredilemez. Yapay zekd, insanin anlam diinyasini genisletecek bir arag
olabilecegi gibi, onu daraltan bir gesfell pratigine de doniisebilir. Bu iki olasilik
arasindaki yonelim, insanin kendi 6zgiir kararma baglidir. Sonug olarak, Heideggerci
perspektif, yapay zeka teknolojilerinin etik ve ontolojik degerlendirmesinde sadece bir
elestiri degil, ayn1 zamanda bir imkan ufku sunar. Bu ufuk, insanin hem teknolojiyi hem
kendini yeniden konumlandirmasini saglayabilir. Yapay zeka karsisinda insanin en
temel gorevi, diistinmenin dindarligim siirdiirmektir: Soru sormak, elestirmek ve
anlami aramak. Bu tavir, yapay zeka ¢aginda bile, insan olmanin vazgecilmez niteligi

olarak kalmaya devam edecektir.
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