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Din, Devlet ve Toplum

Niyazi USTA*

Devlet olgusunun ortaya ¢ikisi hakkindaki nazariyelerin' temerkiiz ettigi go-
riiglerin paralelinde , “devletin her haliikarda topluma dayali ve megruiyetini ancak
toplumdan aliyor olmasi”n1 konu edisimiz, bu hususun toplumumuzda yeterli-vur-
gu kazanmadigina dair kanaatimiz dolayistyladir. Bilimsel diigiincenin -nisbi de olsa-
cari oldugu toplumlar, yapilarint zamanin verilerine gore degerlendirerek problem-
lerini ¢6zme yetenegine sahiptirler. Bu yetenek ¢esitli sebeplerle zayiflatilmig ola-
bilir. Bu zaafa ugratilmada kiiltiiriin bir pargasi olarak devlet, sosyo-ekonomik ve
hatta siyasi bunalimlar paralelinde ¢6ziim arayisi ve kendini koruma icgiidisiiyle,
bizzat rol oynamis da olabilir.2 Biitiin bunlara ragmen “yénetim” problemi ag1sin-
dan toplumsal zemin en saglikl1 ¢6ziim odagidir. Bu sebeple biz probleme sosyolo-
jik perspektiften hareketle yaklagmay1 deneyecegiz. Dinler de vakiadan hareket et-
meye prensip olarak riayet ederler. Peygamberlerin tebliglerine bakilinca hemen
gorillecektir ki onlar sebep-sonug iliskisini temel hareket noktas: almiglardir. Mev-
cut olumsuz duruma bir takim menfi nedenler siireci igerisinde gelindi gini tespit ve
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ifade ettikten sonra gorevleri bu menfi nedenleri degistirmek olmustur. Degistiril-
mesi gereken nedenlerin en basina Allah inancin, hukukun giiclii olana gore degil
adalete gore tanzim edilmesini, paylagimm adil ve ahlaki olmasiny, giigsiizlerin hak
ve hukukunun korunmasini vs. koymuslardir. Bu degisim siireci nesnel karakterli-
dir. Ne var ki toplumsal yasayisin nesnel karakteri, fizik diizeydeki nesnel karakter-
den farklidir. Pek tabi ki toplumsal hayata etkilerin tepki, surat ve bigimi, cisim
tizerindeki etkilerin tepki, surat ve bigiminden farklilik gosterir.?

Kuran’n “toplumun kendisi degismedikge Allah’in 0 toplumu degistirmeye-
cegi™ ifadesini dikkate alirsak bir toplum, gerek degerler kiimesi acisindan gerekse
yapisal bakimdan hangi durumda ise devletin yapisinin ve hatta dinin yapisinin da o
topluma uygunluk arz edecegi tabii bir hal olarak goriiliir. Sonucun degismesi, ne-
denlerin degigmesine baglanmistir.

Ortalama bir tarifle devieti, belli bir toprak pargasi {izerinde yerlegmis bir in-
san topluluguna dayanan ve bu topraklar iizerindeki her sey iizerinde mesru otorite-
ye sahip olup, amaci toplumsal diizenin, adaletin, toplumun her agidan iyiliginin
saglanmasini deruhte eden siyasal sosyal bir organizasyon olarak tarif edebiliriz’ .

Bu tariften anlagilacag: lizere devletin fonksiyonlar daha ziyade bu diinyaya
yoneliktir. Ancak vatandaslarinin birey olarak obiir diinya ileilgili inanglarinin din-
yevi yansimalariyla ilgilenmek durumundadir. Sayet fertlerin 8biir diinya ile ilgili
tasavvurlari yoksa, devlet kendi kendine bir ihdasta bulunamaz. _

Uhrevi tasavvur ve inanglarin diinyevi yansimalarini; inancin ifade edilme or-
tam1 ve alt yapisiun tesekkiiliine imkan verme olarak belirleyebiliriz. Mamafih ulus
devlet, vatandaglarmin ekserisinin inanglarma tekabiil eden inang-kiiltiir umdelerini
sosyal hayatin tanziminde goz Sniine almak durumundadir. Aksi takdirde fertler
sosyal dokuda aray1p bulamadiklar1 yapiun zlemiyle bir eylem birlikteliginde,
grup olusturma gayretinde olabilirler. Bu itibarla devletin goz dniine almak duru-
munda oldugu olgulara bigane kalmas1 halinde ortaya ¢ikan “sosyal boglugu” oriji-
nal-saglikl bigimi yerine puseudo ve sagliksiz unsurlarin doldurmast ka(;inlimaz
bir hal alir. ' \ h

Bununla birlikte devletin, vatandaglarmin ckserisinin dini inanglarma gore ge-
killendirilmeye girigmesi suretiyle her hangi bir ferdin veya toplumsal kesitin temel

3 KX.33/72.
4 KK, 13/11. .
5 Biilent Daver, Siyaset Bilimine Giris, Ankara Universitesi S.B.F. Yay. Ankara 1968 5.156.
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haklarina tecaviiz etmesinj veya boyle bir siirece girisilmesini asla Ongéremeyiz.
Devlet yapisi itibariyle bu konuda oldukga hassas, ancak bir o kadar da esnek olmak
zorundadur. Ciinkii inancin bi¢imini ve limitini sabitlemek miimkiin olmayabi-
lir. Yani, kabiller farkli frekanslarda ve eksenlerde gergeklesebilir. Dinlerin “in-
san” agismdan kabul ettigi realite de bize bunu vermektedir. Kutsal metinlere gére
Nuh tufaninda kurtulanlar ancak salih (iyi) insanlardi. Ne var ki yaganilan stire¢ iceri-
sinde farkli inanlarda insanlar ciknustir. Islamiyet, Allah-insan iliskisi agisindan, inan-
mayanlarin cezasin kiyamete hasretmektedir. (Daha dogrusu onlarin asil azap vakti
kiyamettedir.....)*. Devlet sosyallesme vetiresi bakimindan zorlayiciliga yoneldigi
taktirde, toplumun siddetle ihtiya¢ duydugu yaratici, aksiyoner beseri kapitalin ortaya
¢ikmasina engel olmus olur. Ayt zamanda da vatandaslarim iki yiizliiliige, Islami
terminolojiyle ifade etmek gerekirse, miinafikhga yoneltmis olur,

Devletya da herhangi bir kurumsal yapt, dahili dinamikleri sayesinde alterna-
tif perspektiflerin tazyikine mukavemet edebilmelidir. Aksi takdirde dayatmaci, to-
taliter bir forma biiriiniir. Oysa her hangi bir yap: fertlere ne kadar uygunsa o nispet-
te fonksiyoneldir. Bir bagka ifade ile, bir yapinin daha ¢ok sayida ve nitelikte ferdi
cazibesi altina alabilmesi, o yapinin kusaticiligi ve yetenegi ile dogru orantilidir. O
zaman her hangi bir yapr, bagka yapilarla birlikte bir etki alanim paylasiyor ise
kendisi diginda kalan yapilarin konumunu gozetmek durumundadir. Bu gbzetme;
kendisini tiiketme, kabuguna ¢ekilme manasina bir hal olamaz. Aksine, fonksiyon
alanini ve etkisini artiracak bir metodolojiye sahip olmay1 gerektirir. Bu etki alanla-
rnin artirlmasi dogal (bilimsel) olmayan bir yolla miimkiin ise de bir baska dogal
olmayan usule yenik dismesi miimkiindiir. Bu noktada Hz. Muhammed’in davasin-
dan vazgegmesi icin 6nerilen hiikiimdarlik, mal, miilk vs. davasina yardimci olabi-
lecek imkanlari reddetmesinin hatirlanmasini isterim. Zira fertlerin her hangi bir
alternatifi kabul ya da ret etmelerinin siddeti bu alternatifin faydalilik, kullanilabi-
lirlik, mesruluk, tabiilik ve daha bagka nitelikleriyle orantihidir. Bu nitelikler; insan
potansiyelinin esya potansiyeli ile arasindaki etkilesiminin bir sentezi ve ahenk nok-
tast olarak belirir. Bu anlamda devlet, Hegel’in ifadesi ile objcktif ruhun en yiiksek
derecesini temsil eden bir yapida olacaktir.” Benzer bir ifade ile K. Larenze “Devlet
halkm ruh ve diisiincesinin eseridir.” der.*
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Insanlik tarihinin “siyaset” diizlemindeki tecriibelerinin hemen hepsi bizim i¢in
dnemlidir. Velev ki bu tecriibenin igerigini benimsemesek bile. Ciinki birileri icin
“gercek mutluluk” prosesi bagkalari igin bir kiymet tagimtyor olabilir ama bilinme-
si, toplum miihendisligi misyonuna sahip unsurlar ve fertler acisindan zaruridir.
Kur’ an-1 Kerimin “Ey insanlar sizi bir erkek ve bir disiden yarattik, tanigasimniz diye
subelere, kabilelere ayirdik.™ ayetini yukarida soziint ettigimiz alternatif yapilara,
kiiltiirel farkhliklarin bilinmesiyle ortaya cikacak gelismelere igaret edici olarak
anlamamiza mani bir durum yoktur. Ayetin bahsettigi “tanigma” alelade bir tanigma
olmayip, insann evrenselligine binaen her toplumun kendi sartlar1 iginde ortaya
koydugu kiiltiir, medeniyet ve bilim agisindan tanigmastdir. Baslangigta s0z konusu
ettigimiz amaca donecek olursak; devlet megruiyetini halkma dayandirmadig; tak-
dirde yani kendine gore bir dogru belirler ise “peygamber” misyonuna benzer bir
tavra girmis olur. Boyle bir durumda, ne kadar dogru, akilei ve hatta yiice degerlere
sahip olursa olsun toplum tarafindan icsellestirilerek kabul edilmemesi halinde fonk-
siyonel olamaz. Ciinki siyaset inang sahasi degildir. insanlar siyasi bir kaideyi inang
kaidesi gibi degerlendirmezler.

Birbirleriyle is gdrmeleri siireci icerisinde insanlarmn dogruyu-yanlst, yiyi-
kétiiyii belirleyebilmeleri yetenegi ve limitleri bakimindan giiniimiiz insanim yeter-
li gerekli donanima,tecriibeye sahip kabul edebiliriz. Zira tarihin her hangi bir nok-
tasinda degiliz. Cesitli dini tecriibelere ve bilimsel metodolojiye sahibiz. Islamiyete
gore de artik islamiyetten baska bir semavi din ve onun peygamberinden bagka bir
peygamber gelmeyecek olusunu yukaridaki goris dogrultusunda degerlendirmemiz
miimkiindiir. Yani insanlik gerek potansiyelleri ve gerekse mitktesepleri sayesinde
problemlerinin ¢oziimiinde temel fizik ve metafizik verilere sahiptir. Bu noktada
kelami ekollerden maturidiligin, hig bir peygamber veya uyarict bir 6nderin olma-
mast halinde bile insanlarin Allah inancina sahip olmalarmin miimkiinliigt ve hatta
zaruriligi gortistini hatirlatmak isterim. “Allah” tasavvuru gibi soyut bir kavrama
ulagma yeteneginde olan insanmn, bir cok veriye sahipken daha somut olan yonetim
ve yonetime dair prensiplerin dogrulugunu veya yanlighgini belirleyebilmesinde
mutlak bir kuskuya yonelmek dogru olmasa gerektir.

Bu ifadeler, dini devre dit birakma gayreti veya diisiincesiyle iligkilendirile-
mez. Aksine biz dini insanhigin miikteseplerinden say1yoruz. Ancak dinin iki is-
lem alanmn; ferdi ve toplumsal yasayis oldugunu unutmamamiz gerekir. Di-

9 KXK;49/13.
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nin Allah’la insan arasindaki iliskiyi diizenleyen ibadet, ahlaki tutum alan: ile, fer-
din diger fertlerle arasindaki iliskiyi diizenleyen alanini tefrik etmemiz gerekir, Bu
gereklilik salt analitik lizumdan ziyade yetki ve sorumluluklarn bilimsel bir harita-
suu zihinsel platformda olusturma lizumuna binaendir. Yetkilerin, elde tutulan
“glice” gore belirleme itiyadinin sebep oldugu problemlerin bir ¢oziim sekli olarak
ve sosyal bosluklarin liyakatsiz unsurlarca doldurulmasima mani olmak i¢in kurum-
sal bir islem olmak iizere dinde 6zel ve kamu alanlarmm hassas bir sekilde diizen-
lenmesi iktiza etmektedir. Bu ayrimin determine edilemeyecek kadar muglak oldu-
8u iddia edilebilir ama gergekte yapilmas: miimkiindiir, Hz. Peygamberin “ ben size
dinden bir sey sdylersem hemen alin, diinya islerini benden iyi bilirsiniz.” seklinde-
ki hadisi boyle bir ayrimin anlagilabilirligine isaret etmektedir. Bu ayrimin ve mes-
ruiyetin halka dayanmas: ilkesinin, ¢Oziimleyici bir baska uzantisini; Islami séylem
icerisindeki “hakimiyetin Allah’aait olmasi ile halka ait olmasi” noktasimda bulu-
ruz . Allah gerek fert ve gerekse toplum olarak insanlar iizerindeki hakkim hig bir
kisiye veya ziimreye devretmemigtir. Kur’an-1 Kerimin “Hz. Peygamberin insanlar
tizerinde bir zorba ve zorlayici olmadigmi” ' ifade ediginde hakimiyetin halka ait
olusunu gérebiliriz. Keza, uluhiyete tealluk eden ayetler digindaki “Allah’a yardim
edilmesi,”"" “Allah’a 6diing verilmesi”'? gibi sosyal muhtevali ayetlerde emir ve
taleplerin insanlik (en-Nas) adina istendigi goriiliir.”* Ontolojik hakimiyet diginda
hakimiyetin Allah’a ait olmasi ancak ve ancak halkin devlete hakimiyeti ile miim-
kiindiir. Bunun dogal sonucu olarak halkin deviete hakimiyetini tesis eden en sag-
hiklr usuliin se¢im esasi oldugudur.

Gelismekte, degismekte olan toplumlarda toplumsal uzlagmada biiyiik sikinti-
lar yagandig1 miisahede edilir. Bu uzlagma sikintisi gerek hukuki, siyasi ve gerekse
diinya goriisiine ait kavram ve diisiincelerin izafilik tasimasindandir. Biitiin toplum-
sal kesitler bu nevi kavramlar1 kendi zaviyelerinden ele alirlar. Bununla birlikte
ortak yonlerini bulmak pekala miimkiindiir. Problem, hi¢ bir kesitin ve bu arada
devletin siyasete dair kavramlar tam olarak tarif etmemeleriyle baslamak-
tadur. Ciinkii tam tarif edildiginde, tarif dis1 kalan olusumlarin benimsenen ideolo-
jlye veya inanca zarar vermesini engelleyebilmek imkansizlagabilir diisiincesi ha-

10 K.K,10/99

11 KK;47/7.

12 KK; 2/245.

13 Ali Seriati, Islam Sosyolojisi, Diisiince Yay. Istanbul 1980, s.127.
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kimdir. Bu da “din” ve “laiklik” ilkesi ile toplum arasinda bir ruhban sinifinin
olusmasma yol agmaktadir. Oysa insanlar kelime ve kavramlarla diigiiniir. Pratik-
te miisahede ettigi duruma gore kesin karara yonelir. Sayet her hangi bir kavram ya
da ifadenin kendi alan1 dahilindeki esya ve olguyu hangi noktaya kadar kugattiginin
veya kusatabileceginin bir siniri olmaz ise, hig bir toplumsal meseleyi bilimsel bir
diizlemde ¢oziimlemeye girisemeyiz. Bdyle bir durumda giiclii olana gore sekillen-
me ve karmasiklagma ortaya ¢ikar. Amiyane tabirle “bir biliste biliverme” usulii
hakim olur. Bu durumda subjektivitenin tedhigine maruz kalmir. Mesela; bir yil-
diz fali takipgisi falinda “bugiin iginiz ters gidecek” ifadesini okusa ve o gin arka-
dast ile tartigmig olsa, isiniz ters gidecek ifadesini arkadast ile tartismis olmayla
manalandiracaktir. Bir parca karikatiirize ettigimiz bu durumu maalesef din ve siya-
set konusunda da miisahede etmekteyiz. Engizisyoncu kilisede bu tiir ornekler ol-
dukca boldur. Keza Islam tarihinde haricilerin zihin yapist bu nevidir. Emevi halife-
si Hisam B. Abdiilmelik’in, Cad B. Dirhem’i, “Kur’an mahluktur.” dedigi i¢in bir
bayram giinii bogazlatmas1' da boyle bir egoizmin ve ilkesiz yorum hiirriyetinin
iriiniidiir. Bugi‘inkii aydin ve siyasilerimizin ekserisinde de yukaridakilerin benzeri
bir disiplinsiz mantik hiirriyetini gozlemlemek miimkiindiir. Ornegin bir siyasimiz,
niimayis yapan égrencileri dagitmak i¢in cop kullanan polisi elestirirken; ”cumbu-
riyet genglere emanet edilmistir. Gengleri coplamak cumhuriyet karsithgidir.” diye
yorum yapabilmektedir. Ozetle ifade etmek gerekirse; bireyin ve hiikmi sahsi-
yetlerin, hakikati kendi yorumlarinda sakh oldugunu zannetme ve buna gore
is gorme itiyatlar1 ikili iligkilerden, kurumsal iliskilere kadar her tiir iliskide
problem kaynagidir.

Din-devlet iliskisinde gdz oniinde tutulmasi gereken hususlardan birisi de; her
diisiince, teori ve uygulamanin viicut buldugu ortamda maksimum deger ve rasyona-
lite tagryabilecegidir. Gelecege aktarilan mazinin, evre sartlarmdan kaynaklanan ve-
rimliligine bakarak, bugiin marjinal kalan degerlerinin “olmazsa olmaz”sartlar olarak
takdimi ve kabulii sosyal uzlagmanmn ve bilimsel diigiincenin negatif etkileyicileridir.

Biitiin bu sdylenenlere gore devletin, halka dayanmasi adina kendini koyuver-
mesi, hig bir otoriter unsur tagimamast m1 gerekir? Elbette ki bu durum her seyden
dnce pratikte miimkiin degildir. Mamafih mesruiyetini halka dayandirabilmesi i¢in
bile belli dlciide otoriterlik arz etmesi iktiza eder. Ancak bu otoritenin bel kemigi
bilimsel metodolojidir.

14 Muhammed Ammara, Islaim Devleti, Endﬁliis Yay. Istanbul 1991, 5.29.
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Giiniimiizde din-devlet iliskisinin tartisilma zemini daha ziyade demokrasi di
tarif edilen toplumsal diizen dahilinde gergeklesmektedir. Bizim agimizdan ise Islami-
yetin demokrasi gergevesindeki konumu dnem arz etmektedir. Islimda demokrasi
var mi, yok mu, ya da Islam demokrasiye muafakat eder mi gibi sorular yerine,
demokrasi kavramiyla ifade edilmek istenen yapimnin Isldmda mevcut olup olmadi-
g anlamak, aragtirmak daha uygun olacag1 kanaatindeyim. Hemen ifade etmeli-
yim ki insanimizin bir kisminin ¢esitli nedenlere bagli olarak, demokrasi kavramina
karg1 bir antipatiye yéneldigini miisahede ediyoruz .Bu kavrama tekabiil edecek ve
bizim insanumzin benimseyebilecegi bir kavram heniiz ortaya koyamadigimiza
gore bu kavramin kullanilmasi cihetine gidecegiz.

Demokrasinin tanimina baktigimizda; en belirgin hususun halkin hakimiyeti
ve temsilcileri vasitasi ile kendisini yonetmesi oldugudur. Ne var ki demokrasi ice-
risinde dahi halkim iradesinin mutlak surette tezahiiriinii engelleyen olgular, bagka
stiregler de s6z konusudur. Mesela ekonomik acidan giiglii olan sosyal kesitlerin ,
imkanlarim kendi diinya gériislerine uygun olan1 6ne ¢tkarmada kullanmalari sure-
tiyle, halkin ¢ogunlugunun kanaatine aykir1 bir durumun olusmasina neden olabil-
mektedirler. Oyleyse mekanik agidan demokrasi ¢ok miikemmel bir yapiya sahip
degildir. Onun mitkemmelligi, fertlerin mitkemmelligi ve yetismisligi ile kaimdir.
Esasen biitiin sistemler, yapilar igin bu gegerlidir. Bir din de ne kadar miikemmel
olursa olsun inananlart o din baglaminda lyi yetismis degiller ise din etkinlik nokta-
sinda kaosa siiriiklenebilir. Dikkat edilirse Kuran , insan davraniglarma bir form bir
organizasyon bigmekle birlikte nemle iizerinde durdugu husus, ruhi derinlikler ve
davraniglarin arkasindaki saiklerin igsellestirilmesidir."> Bir sistem-yapi ne kadar
miikemmel olursa olsun insanlar onu bozabilmekte veya o yaptyl en koti sekle
sokabilmektedirler. Eger bir sistemin mekanik yapisindaki milkemmellik bizatihi
yeterli olsaydi herkesin “mitkemmel” diye tanimlad gt hi¢ bir yapinin bozulmamasi
gerekirdi. Mesela miisliimanlarin en ideal toplumsal yapi diye yad ettikleri “asr-1
saadet” diye bilinen toplumsal organizasyon muhteviyat: itibariyle devam ederdi.
Bu agiklamalardan sonra Islam’da, demokrasi kavramiyla anlatilmak istenen hu-
suslar var mi yok mu sorusunu irdelemeye ¢alisabiliriz.

Islamiyetin temel prensiplerine makro seviyede goz attigimizda gériilen o ki
demokrasi ile kastedilen, halkin kendi kendini yonetmesi, insan haklari,diisiinme

15 KXK; 107 /4,5.
16 KK ;2/170.




144 @ DIiNI ARASTIRMALAR

hiirriyeti vs.ise bunlar Islamiyette hig siiphesiz var. Hatta bunlarmda &tesinde, gele-
cegi atalar Kiiltii '* vasitasiyla bugiinden zincirlemeye, kayit altina almaya bir bas
kalduris vardir. Problem bunlarin varlig ve yoklugundan ziyade smnurlari ve fertlerin
bakis agisina gore degiskenlik arz etmesidir. " Bazilarna gore Kur’an-1 Kerimde
her tiir meselenin ¢oziimil en ince ayrntisina kadar meveuttur. Oysa Kur’an insan-
larm Allah’m iradesine muvafik bir sosyal hayati yasamalar igin temel ilkeler ve
semsiye kaliplar vermistir. Bu temellerin sekillenisini meveut gevre sartlar dahilin-
de insanlara birakrmgtir. Islim hukuku bu nevi iglemler biitiiniidiir. Bu noktada herke-
sin gok iyi bildigi bir tarihi drnegi hatirlatmak isterim. Hz. Peygamber, Yemen’e vali
olarak tayin ettigi Muaz B. Cebel’e ne ile hiikiim verecegini sorar. O da Kur’an ile
cevabini verir. Kuran’da yok ise diye tekrarladig soruya Muaz B.Cebel; stinnetle ce-
vabun verir. Kur’an ve siinnette yoksa sorusuna, kendi reyimle cevabin verir. Elbette
ki Hz. Peygamberin “Kur’an’da ve siinnette yoksa” sorusu abes degildi. Mamafih,
Muaz B. Cebel; “o0 nasil soz ya Rasulallah! Kur’an’da olmayan sey mi olur” deme-
mistir. Oyleyse, Kuran’da var mu, diye sorma yerine, Kuran’a aykirt m, seklinde
sorma daha genig bir yontemdir. Aklm kabul ettigi, teorik ve pratik agidan makul
karsilandigi ve verimli oldugu halde zahir bir dini referans: yoktur diye bir yapilan-
maya onay vermemek dogru olmasa gerektir. islam agisindan, esyada asil olan ibaha-
dir. Kutsal metinler tabii halde meveut olan mesruiyetleri silbastan ihdas etmezler.
Sézgelimi aile kurumunu insanlarm hig habersiz oldugu bir kurum olarak degerlendi-
rerek bildirimde bulunmaz ama tabii olarak mevcut olan bu kurumu takviye edici -
bildirimde bulunur. Kuran’m, halkin egemenligine, demokrasiye miisait olup olmadi-
g1 konusunda teorik analize girdigimizde asagidaki ayetlerin verdigi bilgilere dikkati-
mizi yogunlagtirabiliriz. v

“Insana yeryiiziinde halife olma misyonu yitklenmistir.”'® (Halef kelimesinin
selef kelimesini cagristirdigina ve ikisi arasindaki iliskinin agilhimina dikkat edilme-
si ayetin anlagilmasina 6nemli katki saglayacaktir.) “Insan en mitkemmel varlik ola-
rak kimliklendirilmigtir.”"® “Eger Allah dileseydi yeryiiziinde kim varsa, hepsi top-
tan iman ederlerdi. O halde miimin olsunlar diye, insanlar1 sen mi zorlayacaksin.”®”

17 Nur. Vergin, ,Din ve Demokrasi, 1. islam Diisiincesi Sempozyumu, Beyan Yay. Trabzon
1993, s.218.

18 K.K, 2/30.

19 KK, 95/4.

20 KXK,10/99.



Al L

Lol i

sl

NiYAZI USTA ® 145

“De ki; bu Rabbinizden gelen haktir. Artik dileyen iman etsin, dileyen inkar etsin.
Ciinkd biz zalimler i¢in Oyle bir ates hazirladik ki, onun kalin duvarlari kendilerini
kusatmaktadir.....”?! Keza Kuran ortaya koydugu realitenin aksine goriis ve delil
ileri stirenleri iddialarim ispata davet eder.? Diigiincelerinden dolay1 behemahal
cezalandiriimalarini, yok edilmelerini talep etmez. “O kiifiirde yariganlar, sana ke-
der vermesin. Allah’a zarar verebilecek degillerdir. Allah onlara ahirette bir haz
vermemeyi diliyor.” Cesitli inang sahiplerinin dogru bildikleri yol iizerinde yii-
riirken, bagkalarmin kendilerine zarar verebilecegi tezinden hareketle bir kargit tu-
tum ve eylem igerisinde bulunmamasmm gerekliligi hususunda Kuran-1 Kerimin,
“Ey iman edenler! Nefislerinizi diizeltmek iizerinize borctur. Siz diizelip dogru yol-
da bulunduktan sonra, yolunu sagiranlar size zarar veremez...” % ya da “...sizin
dininiz size benim dinim bana.”? seklindeki ifadelerini dikkate alabiliriz.

Islami agidan din-devlet iligkisinin anlagilmasinda belki de en 6nemli hu-
sus; biitiin insanlarin imanh kilmmasimn dini -metafizik- bir zorunluluk olup
bolmadlgldlr. Sayet boyle bir zorunluluk varsa o zaman devletin, dini esaslara da-
yanmasi ve vatandagslarinin da -icbari de olsa- inangli kilinmas: s6z konusu olurdu.
Oysa Islam, inancin gerekliligi iizerinde durur fakat metafizik bir zorunluluk olarak
gormez.?® Hemen ifade etmeliyiz ki Islam, teokrasi kavramiyla ifade edilen yapiyla
bagdasir degildir. Her seyden Gnce teokraside dogmatiklik ve Allah adina hakimi-
yet kullanma karakteri hakimdir?’ . Islamiyet ise dogmatik degildir. Belki , degisen
sartlara uyumuna, verimliliine binaen son tahlilde her seyi kusatici oldugu iddia-
sindan dolayi o dogmatik bulunabilir. Fakat Islamiyet, ana gergeve ve gaye ortaya
koyar. Bu gayeye ulastiran vasitalarin degiskenligi esastir. Kur’an fertlerin,toplum-
larin sahip olduklar: sartlara miistenit olarak degerlendirileceklerini ifade etmekte-
dir®®. Ne var ki tarihi siireg igerisinde miigahede ettigimiz “vasitalarr” gaye edinme
tutumu, belki de ortaya konan yeni vasitalarin eskisinden daha verimli olmadiginmn
miisahede edilmesi sebebiyle bizim toplumumuzda sanki biraz daha éne cikmig
durumdadir. Giiniin sartlarina gore ortaya konmus ¢éziim yollart bir sonraki zaman

21 KK, 18/29.

22 KXK;2/23.

23 KXK;3/176.

24 KK;5/105.

25 K.K; 109/6.

26 KK;2/6.

27 Nevzat Késoglu, Devlet, istanbul 1997, 5.188-189,
28 KXK;5/48.
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diliminde gaye ve 6z olarak algilanmaya, kabullenilmeye baglanmaktadir. Oysa bir
dnceki ¢oziim bir sonrasi igin ¢ozim olmayabilir. Kur’an-1 Kerim’in “Kerih gordii-
giiniiz bir sey size hayir getirebilir, hayirl, dogru zannettiginiz bir sey de size ser
olabilir.”?® anlamindaki ayetini yukardaki iddia cercevesinde ele alabiliriz. Yani
onceleri hayirh bir ¢dzim bugiin kerih olabilir. Mamafih dinin birinci veya asli
fonksiyonlarindan olmayan pek ok teknik unsur (yontem degil) dine yikklenmistir.
Hatta asli fbnksiyonlarml daha iyi icra edebilmesi i¢in faydalidir da. Siyaset dirin
feri (ikincil) bir islevi degildir. Fakat siyasetin kendine has teknik vasitalar1 dinin
birinci dereceden fonksiyonu olmasa gerek. Clinki din, degismez evrensel prensip-
leri her daim talep eder. Ama bu evrensel prensiplerin gerceklestirilmesi igin gerek-
i usul ve tekniklerin belirlenmesini topluma birakmaktadir.® Eger bu teknikler
bire bir dini muhteviyata sahip olsaydi, Kuran-1 Kerim bunlarin tek tek agiklamasi-
n1 yapar ve talep ederdi. Hz. Peygamber de peygamberlik sifati geregi yonetim ol-
gusunun organizasyon bigimini ortaya koyard:. Aksi takdirde tebligin eksik kalmasi
gibi bir durum sz konusu olurdu ki islami inanca gore bu muhaldir. Kaldi ki Hz.
Peygamber’in, vefatindan 6nce Kuran-1 Kerim’i Cibril’e iki kez arz ctmesi, * «...di-
ninizi tamamladim.” ' ayeti ve benzer veriler vefatinin yaklagtigin bildigini gos-
termektedir. Nitekim kizi Hz. Fatima’ya bunu sdylemisti. Bu veriler bize, siyaset
diizleminde gegerli Islami agidan “olmazsa olmaz” kabilinden umdelerin ihmal edil-
mis olamayacagin1 gosterir.

Fiziki alem ile onun tizerinde yasayan en miikemmel varlik olarak insanin bir-
biri ile, tabiatlart icabi miitenasip olduklarm dikkate almaliy1z. Bunu dikkate alir-
sak, egyanin insan tabiatma taban tabana zit bir siirec icerisinde olmadigim gOrtiriz.
Bu sebeple, tabiri caiz ise, pasif 9zne olarak egyanin insana dayatmalar1, insanin
esyaya radikal karst koymalarin gerektiren bir husus degildir. Kisacas1 esya insani
etki altinda birakir ama, insan alet yapan ve iullanan bir varlik olarak mesruluk
icerisinde egyaya hakimdir.®?> Ancak egyay! tabiatinin disina cikarma yetkinligine
sahip degildir. Kur’an-1 Kerimin “hakk (realite) onlarin arzusuna uysaydi yer gok
ve ikisi arasindakiler fesada ugrardi.”** ayetini bu manada anlayabiliriz.

29 K. K;2/216.

30 KK;3/159,42/38.

Arz: Kuran-Kerimin Hz. Peygamber tarafindan her ramazan ayinda o ana kadar inen ayetle-
rin, vahyi getiren Cibril’e ezberden okumast hadisesidir.

31 KK,5/3.

32 K. K;31/20.

33 K.K;23/7L
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Demokrasinin miikemmelligi ve evrensel 6lgiileri konusunda tam bir mutaba-
kat olmadigi* gézlemini veri olarak almakla birlikte demokrasi, insanin fitri yapi-
sina uygun olup olmama noktasida analize degerdir. $unu unutmamak lazim, in-
sanlar ihtiya¢ duyduklari, problem edindikleri seyleri gerek fert ve gerekse toplum
olarak bizzat kendileri ¢6ziimlerler. Yénetim ise insanlarm ilk sosyal ihtiyact ve ilk
Once q:iizrheye kurumsallastirmaya basladiklari yapilardan biridir. Bu noktada he-
men hatirlamaliyiz ki insan denen varlik, varlik hususiyetleri itibariyle evrenseldir.
Onun temel talepleri ve nitelikleri bol gelere gore degismez. Batidaki insanin hiir-
riyet, adalet, esitlik talepleri olup da dogudakinin bunlara ihtiya¢ duymamasi
s6z konusu olamaz, bunlar insanin dogasinda vardir. Ote yandan dinin kay-
nagim ilahi kaynak kabul eden herkes, dinin insamin bu tabii taleplerini de
g0z oniine almis olmasim kabul etmis olur. Oyleyse Islamiyet demokrasi kavra-
mu ile ifade edilen bu talep ve yaptyt muhtevidir. Ciinkii Islamiyetin en bitylik iddi-
as1 biitiin zaman ve mekanlarda, insanlarin gelisme ve degismeyle birlikte ihtiyac
duyduklar: geyleri ¢oziimlemelerinde bir 6l¢ii oldugudur. Dinin insani iiretime yon
verici bir kurum olarak fonksiyon gdrmesi bu kurumun insanla barigiklig1 ile miim-
kiindiir. Toplumsal degisme realitedir. Mesruiyetini topluma dayandirma durumun- -
da olan devletin ve degisen sartlar boyunca verimlilik iddiasinda olan dinin kendile-
rini sabitlemeleri s6z konusu olamaz. Insanin profanlagtirma temayiiliinii temsil eden
yoniine -ki islam{ terminolojiyle nefsanilesme diyoruz- siirlar koyan degerler kii-
mesi olma Stesinde din, kiiltiirel gelismeye, degismeye tehdit ve tahdit unsuru de-
gildir. Insanligin limitlerinin yiikselmesine paralel olarak Islamiyetin limitleri de
yiikselmektedir. Bir baska ifade ile islﬁmiyet insanlik limitlerini kusaticidir. Islami-
yete gore, Islamiyetten dnceki dinlerin insanlar vasttastyla tahrif edilmislikleri ya-

- minda, ‘sosyal gelisme’ sebebiyle tahrif olunmugluklari s6z konusu olmaktadir. Isl-

dmiyetin en makbul ve en son din’ olusu ifadesi onun bu potansiyel limitine ve
makuliyetine bagh olsa gerektir. Problem, bir kisim insanlarm Islamiyetin bu po-
tansiyelini Islam adina kisitlamalaridir. Bu kisitlamanin mantiginda iki husus goze
¢arpar. Birincisi ideolojilestirme tutumu ki ¢ogu kez devlet veya dinin ya da her
hangi bir yapmin dogasinda meveut sayginlik ve kutsalligin disinda suni bir kutsal-
lik ve fonksiyon izafe edilmesi seklinde tezahiir etmektedir. fkincisi bozuluruz, ¢6-

34 Bkz. Fehmi Baykan, Demokrasi » Laiklik ve Teokrasi,(‘Seriatcihik’) Uzerine Bir Derkenar,
Tiirkiye Giinliigii, S.46 (Yaz 1997), s.9.
35 KKX.3/19.
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ziiliiriiz, hata ederiz kaygisidir. Oyleyse gereksiz ideolojilestirmelere yonelmeden
ve zikredilen kaygilar yabana atmadan, ¢6ziim yollarm irdelemeliyiz. Zira inang
eksenli 1srarli hatalar, toplumsal huzuru bozmada oldukca uygun zeminlerdendir.
Ferdin maruz kaldif1 veya maruz kaldigim zannettigi haksizlig1, yansitma dogast,
toplumsal kesitler i¢in de gecerlidir. Bu ¢6ziimiin teknik tarafini bir yana birakarak
biz sosyolojik temelden hareketle, demokrasi problemini ¢6zmede nceligin, sos-
yo-kiiltiirel sahsiyet standardini olusturmak oldugunu ifade edecegiz. Bize gore bu
sahsiyetin tasarimindaki en onemli hususiyet; eylemlerine sahip ¢ikan, kaderini
boynunda (diiiincelerinde, davranislarinda) tastyan®® bir sosyal aktor olmasi-
ni temin etmektir. Edilgen bir varlikmis gibi davranmasinin insani ozellikleri ile
bagdagamayacaginin®’ suurunda olan bu sahsiyetin olugturulmasi, hem kendi hem
de bagkalarmnin fiillerini hiirriyetgi perspektiften degerlendirmesi gerektiginin®® far-
kinda olmast itibariyle demokrasi kavramiyla ifade edilen yap1 icin en elzem beseri
alt yapidir. Bu alt yapinun en 6nemli fonksiyonu, sablon davramslar yerine kendi
alan1 icerisinde siirdiiriilebilir dinamik bir kurumsalliga haiz olan is, enerji , deger
iireten; bir arada yagama zarureti bakimindan toplum adina subjektif, sahislar adina
ise objektif- ki sahislarin objektifligini toplum belirler - davranislarin talep edildigi
bir toplumsal zeminin ihdasidir. Cok iyi bilinir ki tabiatin en acimasiz oldugu alan,
muhtac olunan seyden yoksun olma halidir. Oldiiriicti oldugu nokta ise, muhtag
olunan: temin etmede caba sarf etmeyistir. Boylesi bir cabanin hedefi ister istemez
bir zihniyet doniisiimiinil , sartlar: degistirebilen ve degisen sartlarda verimli olabi-
Jen insan tipini deruhte edici olacaktir. Mamafth bayle bir sonuca ulagma tesadiifen
gerceklesmeyecegine gore, nasil realize edileceginin tartigiimas bir baslangictir.
Kime ne gorev diismektedir, kurumlarm gorevleri nelerdir, dinin refakati nasil sag-
Janabilir gibi sorulara verilecek cevaplarn dogrulugu, ihtiyag duydugumuz insan
tipinin olugmasinda en Snemli faktordir.

36 KXK. 17 /13.

37 KXK. 17/14. :

38 Niyazi Usta, Ahiret Inancinda Yabancilasmanin Iktisadi Zihniyete Yansumalart, Akademik
Arastirmalar Dergisi, Y11 1, S. 2 (1996), 5.152.



