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Oz

Sinirlandirilmamis, hak ve yetkileri 6nceden belirlen-
memis bir devletin varligi bireylerin 6zglrligu agisindan
olduk¢a oOnemli bir tehdit olusturmaktadir. Cunka,
kanunla sinirlari gizilmemis her gliciin sonucunda keyfilik
kavrami ortaya ¢ikmakta, baski veya zora dayanarak is-
tenilen her seyin yapilmasi saglanmaktadir. Bu nedenle,
Friedrich August von Hayek devletin sinirsiz gig ve
yetkilere sahip olmasindan ziyade, gergevesi kanunlarla
belirlenmis bir otoritenin olmasi gerektigi disuncesini
savunmaktadir. Bu galismanin amaci, liberal disinr Frie-
drich August von Hayek’in sinirli iktidar-sinirli devlet an-
layisindan hareketle; devletin sahip oldugu yetkiyi hangi
durumlarda (piyasa ekonomisinde, hizmetlerin sunul-
masinda ve Ozgurliiklerin korunmasinda) ve ne sekilde
kullanabilecegine dair dugtincelerini ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Friedrich August von Hayek, Sinirh
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The Legitimacy and Limit of Government in the Friedrich
August von Hayek Perspective

Abstract

An unrestricted state whose rights and powers have not
been determined beforehand is a very important threat to
the freedom of the individual. Because, as a result of every
power whose borders are not drawn to the law, the con-
cept of arbitrariness emerges, and it is possible to do eve-
rything that is desired based on oppression or force.
Therefore, Friedrich August von Hayek argue that the state
should have an authority limited by laws, rather than hav-
ing unlimited power and authority. The aim of this work
was to move from the liberal thinker Friedrich August von
Hayek's limited power-limited the state understanding; re-
veal the thoughts of the about in which situations (market
economy, presentation of service and protection of free-
dom) the state has authority and how it can be used.

Keywords: Friedrich August von Hayek, Limited State, The
Rule of Law, Market Economy

1. Girig

Liberal iktisat savunucularinin basinda gelen, Avusturya iktisat Okulu’nun 20. yiizyildaki en

onemli temsilcisi ve ayni zamanda para teorisi ve ekonomik dalgalanmalar hakkindaki 6ncii ¢a-
lismalari nedeniyle 1974 yilinda Nobel Ekonomi Odiilii sahibi olan Friedrich August von Hayek'in
sosyal teorisinin 6ziinde kendiliginden dogan diizen fikri bulunmaktadir. Hayek, toplumsal ya-
pinin insan faaliyetleri sonucunda kendiliginden olustugunu ve dolayisiyla boylesine essiz bir
diizene dissal bir otorite tarafindan belirli amaclari gerceklestirmek icin yapilacak olan her tirli
midahalenin kendiliginden olusmus diizene zarar verecegi dislincesini savunmaktadir. Ha-
vek'e gore, kendiliginden dogan dizen bireylerin bilingli veya bilingsiz bir sekilde uyum sagladigi
davranis kurallarindan olusmustur. Baska bir deyisle, kendiliginden dogan diizen; planlanmamis
insan eylemlerinin sonucunda ortaya ¢ikmis ve bireylerin yasadiklari toplumda alisilagelmis be-
lirli birtakim kurallara uyum saglamasi ile varligini stirdirmastdr.

Hayek'in kendiliginden dogan diizen fikri incelendiginde, bu diizenin olusum siireci ile birey-
lerin 6zglrliigl arasinda 6nemli bir iliski oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ciinki kendiliginden olusan
bir diizende hangi kurallarin uygulanacagi ve hangi kurallarin ise yarayacagi bilinmediginden
dolayi, bireyler en iyi olacak kurallari deneme-yanilma yéntemi ile bulmaya c¢alismakta ve bu

1 Bu ¢alisma, 2017 yilinda Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Maliye Anabilim Dal’’nda savunulmus olan
“Hayek, Buchanan ve North: U¢ Nobel Ekonomi Odiilii Sahibinin Kurallar ve Kurumlar Uzerine Diisiinceleri: Analiz ve
Degerlendirmeler” baglikli yiiksek lisans tezinden yararlanilarak hazirlanmistir.

2 Ars. Gor., Dokuz Eyliil Universitesi, iiBF, Maliye Blimii. merve.yolal@edu.tr, ORCID ID: 0000-0001-5980-5610.
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sayede herhangi bir otoriteye (keyfi bir kanuna veya devlete) tabi olmadan 6zgir bir sekilde
davranarak toplumda daginik, pargali ve ¢ok sayida bulunan gesitli bilgilere de ulasmis olmak-
tadir.

Friedrich August von Hayek, 6zgiirlik ve kanunlar arasindaki iliskiye de basta Ozgiirliigiin
Anayasasi (The Constitution of Liberty, 1960) adh kitabi olmak izere daha pek ¢ok ¢alismasinda
ayrintili olarak ele almistir. Ona gore hig bir kanun bireylerin 6zgurliklerini kisitlayici nitelikte
olmamalidir. Hukuk egemenligine sahip olan toplumlarda devletin yapacagi her tirla islem ka-
nunlara bagli olarak gerceklesmelidir. Baska bir deyisle “hukukun Gstnlugi ilkesi” cergevesinde
sinirl bir devlet anlayisi olmalidir. Hayek'in diistincesinde devletin toplumdaki midahalesi ola-
bildigince en az seviyede olmalidir. Clinkl toplum kendilig§inden meydana gelmis bir kurumdur
ve bu sistemin islemesini saglayan her tiirlii mekanizma kendi iginde bulundugundan kendi ken-
dine isleyebilmektedir. Fakat toplumda bu mekanizma tarafindan yerine getirilemeyen bazi hiz-
metlerin sunulmasi veya diizenlemelerin yapilmasi s6z konusu oldugu takdirde, devletin sinirh
bir sekilde miidahale etmesi gerektigini de belirtmektedir. Kisaca, liberal bir diisiiniir olan Fri-
edrich August von Hayek hukukun GstiinlGgi ilkesinin gegerli oldugu sinirh bir devlet anlayisini
savunmaktadir.

Bu calismada Hayek'in devlet miidahalelerin en aza indirildigi, devletin gli¢c ve yetkilerinin
hukukun tistiinltgi ilkesi ile diizenlendigi sinirli devlet anlayisi agiklanacaktir. Oncelikle Hayek'in
Gzerinde 6nemle durdugu devletin gli¢ ve yetkilerinin sinirlarini belirleyen hukukun GstinlGgu
ilkesi degerlendirilecektir. ikinci bolimde kendiliginden olusmus diizenin 6zel bir tiirii olarak
nitelendirdigi piyasa ekonomisinde (catallaxy) devletin roli ve sinirlarinin ne olmasi gerektigi
ele alinacaktir. Uglincii béliimde devletin kamusal hizmetlerin sunulmasinda hangi fonksiyonlari
Ustlenmesi gerektigi konusu incelenecektir. Ozgiirliiklerin korunmasinda devletin nasil bir gé-
revi oldugu ve hangi sinirlar icerisinde bu gorevi yerine getirecegi konusuna dérdiinci béliimde
yer verilerek, sonug kisminda genel bir degerlendirme yapilacaktir.

2. Hukukun Ustiinliigii ilkesi ile Cizilen Devletin Sinirlari

Hukuk egemenligine sahip olan toplumlarin 6ncelikli olarak tasimasi gereken 6zellik huku-
kun GstunlGga kurahdir. Hukukun Ustiinltgi sayesinde devletin yapacagi her tiirlu islemin ka-
nunlara bagh olarak gergeklesmesi saglanmaktadir. Bu sayede bireyler de gelecekte neler ola-
cagini bilmekte ve planlarini ona gére yapmaktadir. Bir diger deyisle, hukukun GstunlGgu saye-
sinde devletin keyfi uygulamalarinin 6niine gegilmektedir. Hayek'e gore, bir iktidarin keyfi dav-
ranislarini engelleyen faktor iktidarin sahip oldugu sinirlardir (Hayek, 1995b: 94). Hikiimeti sI-
nirlayan faktor ise mevcut olan anayasadir ve bu anayasa otoriteyi diizenleyen hikiimlerin yani
sira asil kurallarin ne oldugunu da icerecegi icin, yasama organinin eylemlerini diizenleyecek
genel ilkeleri de ortaya koymaktadir. Dolayisiyla olusturulacak bir anayasa ile yetki veya iktidar
hiyerarsisi diizenlenerek iktidarin davranislarina belirli sinirlamalar getirilebilmektedir (Hayek,
1960: 178).

Bir kanunun hukukun Gstlinliglne uygun olmasi icin 6ngorilebilir ve tarafsiz olmasi gerek-
mektedir. Ongériilebilirlik sayesinde birey bagl oldugu yasal cercevenin nasil isleyecegini bil-
mektedir. Dolayisiyla da yoneticilerin de keyfi olarak kanunlari degistirme imkanlari ortadan
kalkmaktadir. Kanunlarin tarafsiz olmasi ise, kanunlarin hem icerigi hem de uygulanacagi alan
acisindan 6nem tasimaktadir. Bir kanunun tarafsiz olmasi, o kanunun herkese uygulanabilme-
sini ve bireyin kendi konumunu baskalari karsisinda daha degerli veya degersiz niteliklere d-
sirmemesini saglamaktadir (Aktan, 2008: 193).
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Hukukun Gstiinlugu ilkesi, hiikimetin bilinen bir kuralin uygulanmasi haricinde higbir zaman
bir kisiyi zorlamamasi gerektigi anlamina geldigi icin, yasamanin yetkileri de dahil olmak lizere
tim hikimetin yetkileri Gzerinde bir sinirlama olusturmaktadir. Baska bir deyisle, hukukun (s-
tunlGgu ilkesi yasama organinin yetkisini de sinirlandirmaktir. Hukukun Gstinligi tam bir ya-
sallig1 gerektirmekle birlikte yeterli olmamaktadir. Clinki bir yasanin hilkiimete sinirsiz bir gii¢
vermesi durumunda bu hikimetin tiim eylemleri yasal olacaktir; ancak kesinlikle hukukun Gs-
tlinlugu altinda olmayacaktir. Hukukun GstlnlGg ilkesi; anayasaciliktan daha 6nemlidir ve bu
nedenle tiim yasalarin belirli ilkelere uygun olmasini gerektirmektedir (Hayek, 1960: 206). Diger
bir deyisle, hukukun GstiinlGgu ilkesi yasalarin genel hikkiimlerden olusmasini saglayarak, yone-
tenler veya yonetilenler arasinda ayrim yapilmasini 6nlemektedir.

Hayek’e gore icra meclisi ve yuritme organi olan hilkiimetin, hem anayasa kurallari ile hem
de yasama meclisinin koydugu adil davranis kurallari ile sinirlandiriimasi gerekmektedir. Ona
gore bu sayede kanunlara bagh bir hilkiimet yapisinin ortaya ¢ikmasi saglanmaktadir. Dolayi-
siyla, boyle bir hiikiimette hiikimranlik anlayisi da ortadan kaldirilmis olmaktadir. Cink{ ana-
yasal hikimet; sinirlandiriimis hiikiimet olma 6zelligi tasidigi icin hilkiimranliga sahip olacak bir
organda bulunmamaktadir (Hayek, 1997: 183-184). Yani hukukun Gstinlugi ilkesi, iktidarin yet-
kisini belirli kisiler dogrultusunda kullanilmasini dnlemekte ve devletin sahip oldugu gliciin si-
nirlarini kanunlar gergevesinde diizenlemektedir.

Diaslinlrin hukukun Gstinligu kavrami ile ifade ettigi ve hukuk devletinin devami igin ge-
rekli olarak gordigu bir diger onemli faktor kuvvetler ayriligi ilkesidir. Hayek kuvvetler ayrigini;
yasa koyucu olan yasama ile yarginin birbirinden ayrilmasi olarak tanimlamaktadir. Kuvvetler
ayriliginin gergeklesebilmesi igin yasama ve yarginin birbirinden ayrilmasi gerektigini soyle-
mekle birlikte, ylritmenin ayri bir kuvvet olup olmadigi konusunda kesin bir dislincesi de bu-
lunmamaktadir. Fakat kanunlar gergevesinde idarenin yargisal denetiminin gergeklestirilmesi
hususunu ¢ogu kez vurgulamaktadir (Hayek, 1997: 24).

Friedrich August von Hayek’e gore, hukukun Gstiinligu ilkesinin etkinligi i¢in kanunlarin asa-
gida belirtilen 6zellikleri tagimasi gerekmektedir,

- Kanunlar genel olmalidir, hi¢ kimseye olumlu veya olumsuz muamele yapmaya yonelme-
melidir. ideal formdaki kanun bilinmeyen kisilere yénelik olan, zamanin ve mekanin tiim kosul-
larindan soyutlanmis ve herhangi bir yerde ve zamanda ortaya ¢ikabilecek "bir kez ve herkese"
uygulanacak olan komut olarak tarif edilmektedir. Herkesin uymasi gereken genel kural, bir
emre benzemekle birlikte, uygulanacak olan kisiyi 6nceden belirtmesi gerekmedigi icin, yani
genel ve soyut olmasi nedeniyle emirden ayrilmaktadir (Hayek, 1960: 149-150). Baska bir de-
yisle, kanunlarin genel olma 6zelligi kisi ayrimi gézetmeksizin herkese uygulanmasini ifade et-
mektedir.

- Kanunlar bireylere esit olarak uygulanmaldir. Yani yasalar, bireylerin yerine getirmesi ge-
reken kosullarin yalnizca bir bélimini belirledigi icin herhangi bir zamanda meydana gelen
herhangi bir olayda kisi ayrimi yapilmaksizin herkese bu yasalar esit olarak uygulanmalidir. Bu
nedenle, kanun yapici belirli insanlar (izerinde kanunlarin ne gibi etkileri olacagini veya hangi
amagla kullanilacagini 6nceden tahmin edememektedir (Hayek, 1960: 152). Diger bir deyisle,
kanunlar herkese esit sekilde uygulanacak genel kurallari isaret etmektedir. Hayek'e gore, ger-
cek bir kanunda herhangi bir kisi veya grup icin yapilan birtakim ayricaliklar bulunmamasi ge-
rektiginden, bireyler arasinda ayrim yapilmaksizin esit bir sekilde uygulanmalidir. Bununla bir-
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likte Hayek, kanunlarin esit bir sekilde uygulanmasi gerekliligine istisna olarak yagslilara, engelli-
lere veya hamillere yonelik (onlari koruma amagli) farkli hiikimlerin konulabilecegini de belirt-
mistir.

- Batin kanunlar, hiikimet de dahil olmak lizere herkesi baglamalidir. Hukukun GstinlGgi
ve kanun hakimiyeti ilkesine bagli olarak, bireylerin hangi nitelige sahip olduguna bakilmaksizin
esit muamele gormesi gerekmektedir. Clnk{ kanunlarin igerigi diizenlenirken herkes igin esit
derecede gecerli olacak genel kurallar belirlenmektedir. Buna bagli olarak, kanunlar yasalari yi-
rarlige koyan ve uygulayan kisiler de dahil olmak tizere tiim bireylerin esit bir sekilde tabi ola-
cagl genel kurallardir. Dolayisiyla bireyler agisindan belirli sinirlamalar getiren kanunlar ayni za-
manda hikimetin de birtakim yetkilerinin keyfi kullanimini engelleyerek hukukun Gstinligu
ilkesini gergeklestirmis olmaktadir.

Hayek, sosyal veya dagitimci adalet uygulamalarinin hukukun Gstinligu ile gelistigini savun-
maktadir. Bunun nedeni ise, sosyal adalet icin yapilan kanunlarin genellik, dngorilebilirlik ve
tarafsizlik ilkeleriyle uyusmamasindan kaynaklanmaktadir. Bir bagka deyisle, dagitimci adalet
uygulamalari Gilkenin insanlari arasinda adalet dagiticisi konumunda olan kisiler tarafindan ya-
pildigi icin, ayrim yapilmasi s6z konusu olacagindan genellik ilkesine ters diismektedir. Ongérii-
lebilirlik ilkesiyle uyusmama nedenine bakildiginda, ekonominin merkezi kumanda altina alin-
masindan dolayi hi¢ kimsenin alinacak kararlari 6nceden tahmin edemeyecek olmasindan kay-
naklanmaktadir. Yani, hukukun Gstiinliigi anlayisi devletin ekonomik planlama veya miidahale-
cilik gibi faaliyetlerine ters diismektedir (Yayla, 1993: 35).

Hayek’e gore, devlette hukukun Gstinligu ilkesinin bulunmasini gerektiren bir diger 6nemli
neden; hukuk planlamaciliginin 6niine gecilmesidir. Clinki hukukun GstlinlGgl sayesinde dev-
letin tiim islemleri 6nceden belirlenmis kanunlara bagh oldugunda, devletin iradesi 6n planda
olamayacak ya da bir diger deyisle hukuk planlamaciligi yapilamayacaktir. Dolayisiyla, devlet
toplumdaki bireyleri kendi planlarina alet etmek amaciyla hukuku bir arag olarak kullanamaya-
caktir. Hayek'e gore, bir memleketin 6zgir oldugunu gosteren ve keyfiyete gore yonetilen
memleketlerden ayiran faktér, hukukun Ustlnliginian uygulaniyor olmasidir (Hayek, 1995b:
102). Dolayisiyla hukukun Gstinligine bagli olan Glkelerde, devlet faaliyetleri sinirlandirilarak
yetki alani belirlenmekte ve devletin hangi durumda ne yapacagi 6nceden tahmin edilebilir du-
ruma gelmektedir.

3. Piyasa Ekonomisinde (Catallaxy) Devlet Faktorii

Piyasa fiyatlar tizerinden bireylere ihtiya¢ duyduklari bilgileri sunan kendiliginden dogan bir
diizendir. Piyasa araciligi ile bilgileri toplamaya gerek kalmadan gesitli bilgiler ortaya ¢ikmakta-
dir. Diger bir deyisle, piyasa daginik halde bulunan bilgilerin iletimini saglayan bir sistemdir. Pi-
yasa aracihg ile belirli bir malla ilgili olan kisaltiimis ve yogunlastiriimis bicimdeki bilgilerin bi-
reylere iletilmesi saglanmaktadir. Bu nedenle, piyasa sistemi bilgi aktariminda bir enstriiman ve
slibjektif bilgiye ulagsmak icin bir ara¢ oldugundan dolayi, bu sistemdeki fiyat mekanizmasini bo-
zacak herhangi bir miidahale de olmamalidir (Rubin ve Gick, 2004: 92-93).

Hayek, kaynaklarin verimli ve etkili kullanilmasi durumunda 6zgiir bir piyasa ekonomisinin
sadece fiyat mekanizmasi araciligiyla kendiliginden isleyebilecegini ileri sirmektedir. Distinire
gore, piyasa (catallaxy) kendi kendini diizenleyen gondilll bir isbirligi sistemidir ve mevcut fiyat
mekanizmasi kisisel bilgileri paylasmaya hizmet etmektedir (Hayek, 1945: 526-527). Piyasada
olusacak olan rekabet ise, insan eylemleri sonucunda ama insan tasariminin Griini olmayan bu
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sistemin meydana gelmesini saglamaktadir. Kendiliginden olusan bu diizen birgok kisinin ba-
gimsiz eylemleri yoluyla meydana gelen bir sistemdir ve gogunlukla beklenmedik genel yararlar
Gretmektedir (Hayek, 1968: 30).

Hayek, piyasadaki fiyatlarin mal ve hizmetlerin arz ve talebi ile ilgili bilgileri iletme fonksiyo-
nunu Ustlendigini ve rasyonel beklentilerle ilgili davraniglar konusunda evrimlegmis kurallar
icerdigini diisinmektedir. Fiyat mekanizmasi sayesinde iletisim daha verimli hale gelmekte ve
kaynaklarin daha iyi kullanilmasi saglanmaktadir. Bireyler ise, piyasada ortaya ¢ikan bilgi akisi
dogrultusunda hareket etmektedir. Ciinkd hig kimse fiyatlari ya da evrimlesmis kurallari belir-
leyen faktérler hakkinda tam ve eksiksiz bilgiye sahip olmadig icin, kiltlirel evrim ve piyasa
rekabeti ile aktarilan bilgilerden daha fazla bilgiye de sahip olamamaktadir. Bu nedenle, piyasa-
nin kendiliginden olusan bu diizeni; toplumda bilginin dagilmasini saglama islevini gérmektedir
(Boykin, 2010: 19-21).

Hayek'in tanimlamasinda piyasalar, insan dizayninin olmadigi, insan davranislarinin sonu-
cunda olusan bir eserdir (Klein, 2014: 140). Piyasa diizeninde insanlar kendi mdlkiyetleriyle ye-
nilik yapabilmekte ve servetlerini artirabilmektedir. Bu dongliyli Hayek "catallaxy oyunu" olarak
adlandirmaktadir (Vaughn, 1999: 139). Ciinki Hayek'in dislincesinde catallaxy; milkiyet, haksiz
fiil ve sdzlesme kurallari ¢ergevesinde hareket eden insanlar araciligiyla piyasa tarafindan lre-
tilen, kendiliginden dogan diizenin 6zel bir tirtdir. Bu nedenle insanlar piyasada ihtiyaglarina
katki saglayacak isaretlere (fiyatlar) gore karar vermektedir. Bunun yani sira Hayek, piyasa si-
recinde ortaya cikacak rekabeti; bilgi iletisiminin oldugu ve deneyimsel bir 6grenme siireci ola-
rak gormektedir (Marmefelt, 2009: 66).

Piyasa; dagilmis ve parcalanmis bilgilerin bireyler tarafindan faydalanildigi planlanmamis
spontane gelisen ve siiregelen bir strectir. Kendi ¢ikarlarini ilerletmek i¢in baskalari ile rekabet
eden bireyler fiyatlar ve maliyetler hakkinda sinirli bilgilere sahiptir. Rekabetgci piyasa diizeninin
temelini olusturan faktor ise, iletisim bilgileri sistemidir. Bu sistemde bireyler piyasada olusan
sinyaller dogrultusunda hareket etmektedir ve bu nedenle Hayek, hicbir bireyin Uretici veya
tiketici faaliyetlerini koordine etmek igin gerekli bilgilerin tamamina sahip olamayacagini vur-
gulamaktadir (Ogus, 1989: 396). Diger bir deyisle, Hayek planli ekonomik sistemlerin basarisiz-
higina dikkat cekmek istemektedir.

Hayek, devletin eksiksiz bilgiye sahip olamayacagi gorisiinii savundugundan dolayi, piyasa
surecini yonlendirecek devlet miidahalelerinin asgari diizeyde tutulmasi gerektigini séylemek-
tedir. Canki piyasanin kendiliginden isleyen yapisi icinde hareket eden bireyler piyasada ortaya
cikan birtakim uyarilar dogrultusunda hareket ederek, kendi kendilerini daha rasyonel bir se-
kilde yonetmektedir (Ginor, 2008: 101). Dlstnr piyasa ekonomisi ile merkezi planlamaya da-
yali ekonomiyi karsilastirdiginda, piyasa ekonomisinin daha verimli, daha tretken ve bilgi agI-
sindan daha gesitli oldugunu belirtmistir. Clink{, spontane diizen olan piyasa ekonomisinde fi-
yatlar arz ve talep tarafindan belirlenmekte ve merkezi planlamaya dayali ekonomilere gére
karmasik olan piyasa ekonomisinde, dagilmis ve farkh 6zelliklerde bulunan bilgiyi kavrama ve
kullanma daha elverisli olmaktadir (Yilmaz, 2010: 6).

Kendiliginden isleyen piyasa mekanizmasina midahalenin olmamasi gerektigini belirten Ha-
yek, sosyalist ekonomilere karsi oldugunu su sozleriyle vurgulamaktadir: "Tiim ekonomik faali-
yetleri kontrol edenler, neyin iyi olacagi veya olmayacagina karar verirler ve bu nedenle tiim
amaglarimizi yok ederler. Konunun énemi de buradan kaynaklanmaktadir. Ekonomik kontrol;
yalnizca insan hayatinin geri kalanindan ayri olabilen bir sektériin kontrolii degildir; bu tim
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amaglarimiz icin araglarin kontroliidiir. Hangi hizmetlerin sunulacagini, insanlarin neye inan-
masi ve ¢caba harcamasi gerektigi, kisaca neyin éneminin arttidi veya azaldigina kadar biitiin
araglari belirlemek; kontrol her kimde ise ona aittir" (Hayek, 1944: 101).

Hayek, devletin 6zel alanlara midahale etmedigi bir piyasa diizeninin varligini istemekte ve
devletin yapacagi sinirli birtakim diizenlemeler araciligi ile kendiliginden gelisen piyasa stireci-
nin islemesine katki saglamasini 6nermektedir. Devlet bu katkiyi; etkin bir para sistemini kura-
rak, milkiyet haklarini koruyarak, hileyi dnleyerek, sézlesmeleri uygulayarak yapmalidir (Cres-
pigny, 1981: 69). Dolayisiyla Hayek, toplumlarin olustugunu fakat devletlerin olusturuldugunu
diistindtgi icin kendiliginden isleyen piyasa diizenine devlet tarafindan gerekmedik¢e miida-
hale edilmemesi taraftaridir. Ona gore devletin gorevi, bireylerin planlarini gergeklestirebilecek
bir ortam temin etmek ve piyasanin yetersiz oldugu hizmetleri sunmak amaciyla yetkisini kul-
lanmak olmalidir (Hayek, 1997: 209). Clinkii Hayek hizmetlerin sunumunda hikimet tekelinin
ortadan kaldirilmasi gerektigini dislinmektedir. Bu dusuincesi hiikiimetin yasal tekele sahip ol-
dugu bitin hizmetleri kapsamaktadir fakat bazi hizmetlerin 6zel sektor tarafindan sunulmasi
mimkin olmadigiicin bu hizmetlerin devlet tarafindan sunulmasi gerektigini de belirtmektedir.
Bu hizmetler; egitim, ulasim ve iletisim, telgraf, telefon, yayin, cesitli sosyal glivenlik hizmetleri
gibi kamu hizmetleridir (Sarangi, 1995: 50).

Hayek sosyal adalet uygulamalarinin da piyasa diizeninde iki farkli probleme neden olaca-
gini belirtmektedir. ilk olarak, piyasa ekonomisinin hakim oldugu bir diizende sosyal adalet kav-
raminin bir anlam ifade etmedigidir. ikincisi ise, sosyal adaleti uygulayacak olan otoritenin zor
kullanma yetkisi sonucunda piyasa dizeninin mimkin olamayacagidir (Hayek, 1995a: 101).
Yani dislinlr sosyal adaleti gergeklestirmek amaciyla yapilacak olan devlet faaliyetlerini piyasa
sistemini bozucu uygulamalar olarak dusiinmekte ve bu nedenle de miidahalenin olmamasi ge-
rektigini sdylemektedir. Bunun yani sira Hayek, piyasa diizeninin daima mikemmel ¢alismadi-
gini da vurgulamaktadir. Bu sebeple, hiilkiimetin piyasaya yasal bir ¢cerceve saglamasini ve pi-
yasa mekanizmasini korumasi hususuna da deginmektedir. Clinkl yasal ¢erceve ile toplumdaki
herkesi kapsayan ve uzun sire gecerli olmasi amaclanan "oyunun kurallan" belirlenmektedir.
Oyunun kurallarini belirleyen gergeve ise, hukukun Ustiinligiinii igermekte ve genel ilkeler 6n-
ceden belirlenmis olmaktadir. Bireyler ise bu gerceveyi dikkate alarak bilgi temelinde ortaya
¢ikan durumlar karsisinda plan yapmaktadir (Rubin ve Gick, 2004: 93). Sonug olarak Hayek'e
gore, piyasa diizeni yasal gerceve ile diizenlenmeli fakat piyasanin dogal isleyisine midahale
edilmemelidir.

4. Devlet Faaliyetlerinin Sinirlandinilmig Alani

Hayek hikimetleri sinirli veya keyfi olmalarina gore iki sekilde siniflandirmaktadir. Ona gére
sinirl hiikiimet; zorlayici giict iyi kurulmus ve etkili olan genel kurallarla sinirlandiriimistir. Keyfi
hiikimet ise, yasalar tarafindan sinirlandiriimayan politik kurallardir ve bu nedenle 6zgirlik igin
tehlike olusturmaktadir (Miller, 2010: 93). Hayek’e gére devlet faaliyetlerinin sinirlari bireylerin
hak ve 6zgirlikleri noktasinda olmalidir. Bu sinirlamanin ise li¢ sekilde yapilabilmesi mimkin
olmaktadir. ilk olarak, kanun ile kural ayrimi, ikincisi adil davranis kurallari ile organizasyon ku-
rallarinin ayrimi ve son olarak da hukuk devletinin teminidir. Hayek' e gore, yasama tarafindan
konulan her kural kanun olarak ifade edilemeyeceginden emir niteligi tasimayan, genel karak-
terli ve soyut kurallar kanun olarak kabul edilmelidir. Ayrica kanun olarak kabul edilecek olan
kurallarin da kendiliginden olusan diizen igerisinde ortaya ¢ikan kurallardan olusmasi gerek-
mektedir. Yasalarin genel nitelikte olmasi, yani herkese esit sekilde uygulanmasi, kesin olmasi
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ve kuvvetler ayriliginin gergeklestirilmesi ise, hukuk devletinin saglanmis oldugu anlamina gel-
mektedir (Hayek, 1996: 74-77).

Hayek, sinirli devlet ilkesi ile demokrasi kavrami arasinda bir bag kurmaktadir. Hayek'e gore,
liberal bir demokrasi anlayisi olmalidir. Clinki liberalizm, yoneticilerin hangi sinirlar iginde ha-
reket edebilecegini ve neleri yapip yapamayacagini belirleyerek sinirli bir demokrasinin ve sinirh
bir devletin olusmasini saglamaktadir. Dolayisiyla, distiniire gore liberalizm devlet gliciniin si-
nirlarini belirlerken, demokrasi de glicin sahibinin kim olacagini ortaya koymaktadir. Bu sayede
sinirlari 6nceden belirlenmis bir meclisin olusmasi saglanmaktadir. Clinkii Hayek, sinirsiz yetki-
lere sahip bir devlet yonetiminin ¢ikar gruplari adi verilen ve kendi isteklerini gergeklestirmek
amaciyla rant pesinde kosan kisiler tarafindan istismara agik bir konumda olacagini ve dolayi-
styla bunlarin 6nlenmesi igin de sinirlandiriimis devlet diisiincesiyle hareket edilmesi gerektigini
soylemistir.

Hayek, devletin gli¢ ve yetkilerinin sinirlandiriimasinin gergeklesmesi icin kuvvetler ayrilig
ve hukukun Gstlnlugi ilkelerine uyulmasi gerektigini 6nemle vurgulamistir. Ona goére, kuvvetler
ayrigiilkesinde yasama ve ylritme organlari birbirinden kesin bir gizgiyle ayrilmahldir. Ancak bu
suretle yetkilerin gergek bir sekilde sinirlandiriimasi miimkiin olmaktadir. Distnirin onerdigi
anayasa modeline gore, olaganistli durumlar hari¢ olmak lzere olagan durumlarda bireylerin
adil davranis kurallari cercevesinde hareket etmesi veya sinirlandirilma yetkisi "Yasama Meclisi"
adi verilen ve "Anayasa" ile sinirlandiriimis organa ait olmalidir (Hayek, 1997: 164). Bunu soyle-
mesindeki amaca bakildiginda ise, hilkiimetin gorev ve yetkilerinin sinirlarini belirlemek ve keyfi
iktidarligin ortaya ¢ikmasini 6nlemektir. Yuritme Meclisi olarak belirttigi organ ise, hem Ana-
yasa hem de Yasama Meclisi tarafindan sinirlari kurallarla belirlenmis kanuna bagh bir hikiimeti
tarif etmektedir. Dolayisiyla Hayek, anayasal ¢ercevede sinirlanmis ve sinirsiz bir glice sahip ol-
mayan hikimet modeli gizmeye ¢alismistir.

Hayek, devlete yiikledigi gérevleri iki farkl acidan degerlendirmektedir. ilk olarak, bazi hiz-
metlerin vergilerle finanse ediliyor olmasinin bu hizmetlerin hiikiimet tarafindan yuratuldagi
anlamina gelmemesidir. Yani, hizmetlerin finansmani igin toplanan fonlar Ureticiler arasinda
paylastirma usuliine gore dagitildig) takdirde daha glivenilir bir ydontem olacagi goristindedir.
ikincisi ise, ortak mallarin Giretimi s6z konusu oldugu zaman bu iiretimlerin kamu sektérii yerine
piyasanin kendiliginden isleyen siirecinde meydana getirilmesinin etkili bir metot olarak gor-
mektedir. Distintrin lGzerinde durdugu bu iki konudan anlasilacagi lzere, kamu sektérinin
varligini yok saymamakta fakat sinirlandirilmasi gerektiginin vurgusunu yapmaktadir (Ozalp,
2000: 117).

Hayek’e gore devlet faaliyetleri otoritenin iradesinden ziyade ilkelere bagl bir sekilde ger-
ceklestirilmelidir. Buna bagli olarak énermis oldugu bazi politikalar bulunmaktadir. Bunlardan
ilki, kamu kuruluslarinin 6zellestirilmesi, ikincisi sabit doviz kuru ve Gglincisi ise oransal vergi
sistemidir (Yay, 1993: 75). Ona gore, kamu kuruluslari hiikiimetlerin sahip oldugu birtakim giic-
ler nedeniyle (vergileme gilici) 6zel kuruluslar gibi isleyememektedir. Bu nedenle de Hayek
kamu girisimlerinin piyasaya devredilmesi gerektigini belirtmistir. ikincisi, Hayek politikacilarin
veya blirokratlarin keyfi davranislarinin dnlenmesi amaciyla esnek doéviz kuru yerine sabit doviz
kurunun uygulanmasi gerektigini séylemistir. Son olarak, iktidarin keyfi davranislarini 6nlemek
amaciyla artan oranlh vergi yerine maksimum oranin belirtildigi sabit oranh bir vergi sistemini
savunmustur. Dolayisiyla, Hayek iktidarin vergisel agidan sinirlandirilmasina deginerek ayni za-
manda vergilerin finanse etmis oldugu kamu harcamalarinin da sinirlandirilmasini vurgulamis
olmaktadir.
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Hayek, devlet faaliyetlerinin 6zel kuruluslarla ayni sartlar altinda degerlendirilmesinin zor
oldugunu ve bu sebeple devlet faaliyetlerinin sinirlandiriimasini belirtmektedir. Yani, devletin
zor kullanma gicd ile 6zellikle de vergiler aracihigi ile tekel konuma gelmesinin 6nlenmesi ge-
rektigini ve bunun saglanmasi icin hiikimetin ekonomik faaliyetlerinin miimkiin oldugunca si-
nirlandirilmasini énermistir. Dastnlr hikimet faaliyetlerinin sinirlandiriimasinin yani sira bu
faaliyetlerin gergeklestirilmesinde hukukun Ustiinligu kavramini da dikkate almistir. Bu gerge-
vede de hukukun Ustlinligtine uygun olan faaliyetler ve uygun olmayan faaliyetler olmak lizere
ikili bir ayrim yapmistir. Hayek'e goére, hukukun Gstiinliguine uygun olmayan hiikiimet faaliyet-
leri genel kurallarin islemesini 6nleyerek kisiler arasinda keyfi ayrimlarin yapilmasina neden ol-
maktadir. Buna 6rnek olarak, fiyat ve miktar kontrollerini géstererek bu kontrollerin nitelik agi-
sindan olmasa da nicelik agisindan otoritenin keyfiyetine kalacagini ve sonug olarak bunun pi-
yasa isleyisini olumsuz yonde etkileyecegini belirtmistir (Yayla, 1993: 154-155).

Duguinure gore devlet faaliyetlerinin sinirlandiriimasinin gerekgeleri arasinda hiikiimet poli-
tikalarindaki etkinsizlik ve koordinasyon bozukluklari da yer almaktadir. Clinkii devlet miidaha-
lesinin sonucu olan politikalar yliziinden bazi 6ngoriilemeyen, amaglanmayan veya hesap edil-
meyen etkiler ortaya ¢ikabilmektedir. Dolayisiyla, hikiimet politikalari bir takim dissal koordi-
nasyonsuzluklara neden olabilmektedir. Bunun sonucunda ise, kurumlarin tesvik edici yapisina
bagli olarak hatali politikalar Gretilmekte ve bu politikalar uygulanmaya devam etmektedir (Yay,
1993: 71). Baska bir deyisle Hayek, devlet politikalari ve miidahalelerin kisisel amaglar dogrul-
tusunda kullanilmasi sonucunda ortaya ¢ikan devlet basarisizligi nedeniyle iktidarin sinirlandi-
rilmasini savunmaktadir.

Hayek’in devlet faaliyetlerinin sinirlandiriimasini istedigi bir bagka alan sosyal glvenlik sis-
temleridir. Hayek, hilkimet tarafindan kontrol edilen sosyal giivenlik sistemlerini elestirmekte-
dir. Ona gore sosyal giivenlik sistemleri 6zgiirliik igin gesitli tehditler olusturmaktadir. ilk olarak,
bu sistemde hikimet belirli hizmetlerin tekel saglayicisi olmakta ve yoneticilere istedigi kisilere
fayda saglamasi icin genis capta takdir yetkisi verilmektedir. ikincisi, bu tiir programlar gergek
bir demokrasi anlayisi ile catismaktadir. Clinkl ne siradan vatandaslar ne segilmis temsilciler bu
karmasik programlari anlayamamakta ve bu nedenle s6z konusu programin altinda yatan temel
ilkeleri sorgulamayan birkag uzmanin kararina bagli kalinmaktadir. Ayrica, hiikiimet programlari
siyasi olarak belirlendigi icin menfaat amaciyla hareket edilmekte ve buna bagh olarak kendi
menfaatini diisiinerek hareket eden politikacilar ise segmenler tarafindan kolaylikla sémirile-
bilmektedir. Son olarak, sosyal glivenlik programlari hakkindaki bilgi akisinin blrokrasi tarafin-
dan kontrol edilmesi totaliter bir devletin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Miller, 2010:
153-154).

Hayek, devlet miidahalesinin gerekli oldugu alanlarda devletin tekel bir konumda olmamasi
gerektigini séylemektedir. Clinki bilingli bir sekilde planlanmis olan amaglarin sinirlari tam ola-
rak belirlenemeyecegi icin devletin planli faaliyetlerinin rekabete agilmasi gerekmektedir. Do-
layisiyla, devlet tarafindan sunulacak olan her tirli mal ve hizmetin 6zel piyasalari tesvik etmek
amaclyla 6zel sektore agilmasini, 6zel sektorden ihtiyaglarini karsilamak isteyenlerin de masraf-
larinin vergilerle finanse edilmesi gerektigini sdylemistir. Fakat Hayek bu onerisini, adalet ve
savunma hizmetleri disinda kalan her tirli devlet tekelindeki hizmetler i¢in sunmustur (Pen-
nington, 2007: 181-182).

Hayek’in devlet tekeline birakilmamasi hususunu 6nemle vurguladigi bir diger hizmet posta
ve para basma hizmetleridir. Ona gore, bu hizmetlerin sunumunun devlete verilmesi duru-
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munda hiikiimetin yetkileri daha da artirilmis olunacak ve siyasi giliciin etkisiyle bireyler birta-
kim risklerle karsi karsiya kalinacaktir. Posta hizmetinin devlete birakilmasi durumunda bireyle-
rin haberlesmeleri denetim altina alinmakla birlikte devlet bu hizmetten gelir elde etme amaci
gidecegi icin bireyler tzerinde bir yik meydana gelecektir. Bunun yani sira devletin boyle bir
tekele sahip olmasi kamu kurumlari arasinda santaj, yolsuzluk vb. yozlasmalari da beraberinde
getirecektir (Hayek, 1997: 89). Ayni sekilde para basma tekelinin de devlet elinde bulunmasi ile
birlikte politik veya siyasi kaygilar ile belirlenecek para politikalarinin uygulanmasi sonucunda
ekonomik istikrarsizliklar ortaya gikacak ve devletin sahip oldugu yetki ve giicl kontrol edilemez
bir hal alacaktir.

Hayek devlet faaliyetlerinin sinirlandirilmasini sonucunda ekonomik ¢ikarlari denetim al-
tinda tutabilecek ve bu gikarlar arasinda anlagsmazlik ¢iktig zaman ekonomik hayatta kurallar
belirleyecek uluslararasi bir siyasi gliciin olmasi gerektigini sdylemektedir. Bu otorite bariscil
iliskiler saglayacak ve liberal bir devletin giiciini koruyarak asgari seviyede bir glice sahip ola-
caktir. Fakat bu tir bir glicin tehlikeli hale gelmesinin yani giictin kotiye kullanilmasinin engel-
lenmesi i¢in bu glictin hukukun GstinlGgi ilkesi ile sinirlandiriimasini da 6nemle vurgulamistir.
Hayek'e gore, boyle bir otoritenin varlig; devletlerin ig islerinde serbest birakildigi ve sinirlan-
dirllmis bir takim guglerinin uluslararasi bir hiikimete devrettigi yonetim tipi olan federalizm ile
mimkin olacaktir. Boylece uluslararasi otorite ile olusacak uluslararasi hukuk; hem devletin
bireyler tizerindeki hem de devletlerin ulusal topluluklar tzerindeki despotizmini engelleyen
Ozgir insanlarin var oldugu bir toplulugu mimkin kilmaktadir (Hayek, 1995b: 226).

5. Ozgiirliiklerin Korunmasinda Devletin Rolii

Ozgirliik kelime anlamiyla, herhangi bir kisittamaya, zorlamaya baglh olmaksizin insanin
kendi iradesine kendi dlslincesine dayanarak davranmasi ve karar vermesi durumudur (TDK,
2016). Yani 6zgurlak, insanin dislince ve davranislarinda dis faktorlerin etkisinde kalmaksizin
belirli kurallar gergevesinde istedigi sekilde hareket edebilmesi anlamina gelmektedir. Hayek
perspektifinde 6zgirlik, hukukun Gstlinligl ¢cercevesinde bulunan biitiin degerlerin temel kay-
nagi olarak tanimlanmaktadir. Bagka bir deyisle diistiniir, bireylerin davranis ve hareketlerinde
bir diger bireyin baski ve zorlamasi altinda kalmamasini 6zgiirlik olarak tanimlamaktadir (Ha-
yek, 1960: 11). Ayni zamanda Hayek 6zgirligu, bireylerin sahip oldugu bilgileri kendi amaclari
dogrultusunda kullanabilmesi olarak da ifade etmektedir. Hayek, bu tanimi yaparken Adam
Smith'in "bireyler kanunlara uygun davrandig siirece 6zgiirdiir" diisiincesini gelistirmeyi amacg-
lamaktadir (Hayek, 1996: 85). Hayek'in diistiincesindeki 6zgtir bir topluma; negatif karakterli ola-
rak bilinen baris, adalet ve 6zgiirlik degerleri yol gostermektedir. Bu degerler dnderliginde dev-
let faaliyetlerini sinirlandiran kurallar belirlenmekte ve bu kurallar toplumdaki her bireye uygu-
lanmaktadir (Yayla, 1993: 135).

Hayek'in distncesindeki 6zgurlik kavrami; hukukun GstiinlGgi cercevesindeki 6zgirliktur
ve bu diisiincesinin temelinde Kant'in deontolojik ahlak anlayisi bulunmaktadir. Yani, bireylerin
yapacaklari davranislari sonucunda bir baska bireyin hak ve 6zgirlikleri zarar gérecekse ahlaki
acidan yanlis olarak kabul edilir ve buna bagli olarak bireylerde otokontrol mekanizmasi saglar.
Bu anlayis cergevesinde ise, bireyler davranislarini sinirlayarak hem kendi hem de baskalarinin
6zglrliginl korumakta ve boylece adalet psikolojisi ile kanun hakimiyeti arasinda da bir iligki
ortaya cikmaktadir (Akyildiz, 2008: 37).

Hayek'in 6zgirlik anlayisi "negatif 6zglirliik" anlayisidir. Yani bireylerin bir baskasi tarafin-
dan otorite altina alinmadigi ve kisisel isteklerin herhangi bir miidahaleye maruz kalmaksizin
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gerceklestirebilme dislincesi negatif 6zglrliik olarak degerlendirilmektedir. Hayek igin bir bire-
yin 6zglr olmasi; herhangi bir kimsenin keyfiyetine bagli olmaksizin, kendi istek ve planlari dog-
rultusunda hareket edebilmesi anlamina gelmektedir (Hayek, 1960: 12). Dolayisiyla diistindr
acisindan degerlendirildiginde, 6zgirlik kavramindan anlasilmasi gereken insanlarin birbirle-
riyle olan ilislerinde bireysel 6zgirligun saglanabildigi durumun varhgidir. Clinkl 6zgtrlik insan
iliskileri sonucu ortaya ¢ikan sosyal bir olaydir.

Hayek'e gore, 6zglrliik sosyal yasam ve iliskiler icin olmazsa olmaz en temel ilkedir. Yani
toplumun birtakim 6zelliklerinden dolayi 6zgirlugin varhgi gereklidir. Bu gorlsini ise bazi ne-
denleri ileri siirerek agiklamaktadir. ilk olarak, sosyal olaylarin karmasik olmasi ve bunlari etki-
leyen faktorlerin farkhilik gostermesi nedeniyle ortaya gikacak sonuglarin da belirsiz olmasi ve
topluma yapilacak herhangi bir miidahalenin tepkiye neden olacagidir. ikincisi ise, bilginin sinir-
hhg ile ilgilidir. Diger bir deyisle, insan akli ve bilgisi her olayi eksiksiz ve tam olarak kavrayabi-
lecek nitelikte olmadigi icin toplumda cikabilecek olaylarin neden olacagl sonuglarin tahmin
edilmesinin de miimkin olamayacagidir. Boyle bir durumda ise, bireyler sinirl bilgi ve deneyim-
leri ile yasanilan olaylar karsisinda 6zgurliklerini korumaya ¢alisacaklardir (Hayek, 1996: 28).
Yani, hem sosyal diizenin var olabilmesi ve sosyal iliskilerin devam edebilmesi hem de sinirli
olan bilginin deneyimlerle artirilabilmesi igin 6zgurltigin gerekli oldugu sonucu ortaya ¢ikmak-
tadir.

Hayek'e gore ozgirlik kavraminin karakteristik yapisi icerisinde bulunmasi gereken bazi
ozellikler vardir. Bunlar; genellik ilkesi, keyfiyetin 6nlenmesi, bireylerin karar ve tercihlerinde
bagimsiz hareket edebilmesi ve milkiyet haklarina sahip olan bireylerdir. Hayek'in belirttigi bu
temel karakteristik 6zelliklerin gergeklesmesi ise zorun olmamasina baghdir. Fakat 6zgurligin
saglanabilmesi icin zorun tamamen ortadan kalkmasi da miimkin degildir. Dolayisiyla, bu du-
rumda 6zgurlugl koruma gorevinin devlete verilmesi olayl vuku bulmaktadir. Hayek, devlete
verilen bu yetkinin hukuk kurallari ile gergevesinin belirlenmesi, yani devletin yetkilerinin sinir-
landiriimasi ve bu sinirlar icerisinde 6zgurlugi korumasi gerektigini vurgulamaktadir. Clinkd si-
nirlandirilmayan yetkiler sonucunda bireysel 6zgtirliiklerin korunmasi bir yana, bu hakkin tama-
men devlet tarafindan ele gegirilmesi durumu da s6z konusu olabilmektedir.

Hayek’in diisiincesinde bireyler 6zgirliklerinin kisitlanmayacagini hukukun GstinlGga ilkesi
sayesinde bilmektedirler. Hayek’in "negatif 6zgurlik' adini verdigi kavramin diger bir ismi hu-
kukun Gstinlagadar. Yani, 6zgtrlak kavraminin iki farkli yoni vardir ve bunlardan ilki zorlama-
larin olmamasi, digeri ise hukukun Usttinltga ilkesidir (GUno6r, 2008: 106). Hayek'in 6zgirlik ile
kanunlar arasinda kurdugu iligki, 6zgurlik ve zor arasindaki iliskiye bagh olarak ortaya ¢ikmistir.
Devlet de zor kullanan bir kurum olmasi nedeniyle, bireyler hem bu zor kullanma tekeliyle karsi
karsiya kalip hem de 6zgirliklerini koruyabilme cabasi icine girmislerdir. Hukukun GstlinlGga
denilen kavram ise 6zgiirlik ve zor kullanma sorununa ¢6zim olmaktadir (Yayla, 1993: 31). Hu-
kukun GstlnlGgl zor kullanma yetkisini devlete verirken ayni zamanda devleti sinirlandiran ve
6zgurlugl zor kullanma tehdidine karsi koruyan genel bir kuraldir.

Hayek'e gore ozglirliik, 6zglrlikleri korumak amaciyla konulmus kurallara uyacak kisilere
verilmelidir. Ozgiirlik; sinirlandirilmis kurallarla hukuk giivencesi altina alinmalidir (Hayek,
2009: 208-209). Dolayisiyla, dustintiriin 6zgurlik anlayisinin "sinirli devlet'" anlayisiyla iliskili ol-
dugu da gorilmektedir. Clinkii devletin olmadigi bir toplumda ¢atisma veya kaos gibi nedenlere
bireylerin 6zglrliklerini koruyacak bir kurum da olmayacaktir. Bireylerin hak ve 6zgurliklerinin
korunmasi igin gerekli olan devlet; ayni zamanda bireylerin 6zgirliiklerine karsi bir tehditte
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olusturmaktadir (Kalfa Ataay, 2016: 138). Bu nedenle hem 6zgiirliigiin saglanmasi hem de ko-
runmasi amaciyla devletin yetkileri sinirlandirilmali, kuvvetler ayriligi ilkesi benimsenmeli ve hu-
kukun Ustunligu cergevesinde bir devlet anlayisi olmalidir. Hayek igin 6zgiir bir toplum adil dav-
ranis kurallari gcergevesinde olusturulmalidir. Boylece toplumda yonetenler ve yonetilenler ayni
kanunlara tabi olmakta, keyfi davranislarin ortaya cikarttigi ayrimciligin énine gegilmekte ve
otorite tarafindan yapilacak olan her tiirli miidahalelerin gergevesi belirlenmektedir.

Daslinir icin 6zglr bir toplum, adil davranis kurallari tarafindan insa edilmelidir ve ortaya
cikabilecek otoritelerin midahaleleri sinirlandirilarak 6zgirlik teminat altina alinmalidir. Diger
bir deyisle, sinirl yénetim anlamina gelen anayasacilik ile 6zglrligin muhafaza edilmesi miim-
kiindir (Glnes, 2009: 48). Bireyler arasinda higbir ayrim gézetmeksizin herkese uygulanan adil
davranis kurallarina dayali olan bir toplumda 6zgurlugiin varlig§indan s6z edilebilmektedir. Adil
davranis kurallari sayesinde bireyler hangi durum karsisinda neyi yapacagini veya yapamayaca-
gini bilmekte ve boylece hig kimse bir baskasinin 6zgurlik alanina miidahalede bulunamamak-
tadir. Onemli olan kendiliginden isleyen diizen icerisinde bireysel dzgiirligiin adil davranis ku-
rallariile glivence altina alinarak hem bireylerden hem de devletin zor kullanma tekelinden kay-
naklanabilecek tehditlerin 6nlne gegilmesidir (Glingdr, 1996: 219).

Sonug olarak, devletin zor kullanma yetkisinin genel ve soyut kurallarla sinirlandirilip keyfi-
ligin ortadan kaldirilmasiyla, bireyler bu kurallar dogrultusunda hareket etmekte ve kendi plan-
larina gore hayatlarina yon vermektedir (Hayek, 1960: 21). Belirli kurallarin uygulanmasi ve bu
dogrultuda hareket edilmesi ile bireysel 6zgiirlikler korunmakta ve hukukun Gstinltga ilkesinin
oldugu bir toplum yapisi ortaya ¢ikmaktadir. Yani yasalarin, kurallarin veya otoritenin hukukun
Gsttnlugi ilkesine bagli olmasi sonucunda 6zgiir bireylerin yasadigi bir toplumun olusmasi sag-
lanmaktadir.

6. Sonug

Hayek’e gore icinde yasadigimiz diizen insan faaliyetleri sonucunda olusmus olan spontane
bir diizendir. Yani belirli amaclar dogrultusunda olusturulmaktan ziyade, insanlarin faaliyetleri
ile kendiliginden olusmus bir dizenin varligl s6z konusudur. Ona gore dogadaki her sey dogal
seleksiyon sonucunda kendiliginden meydana gelmekte ve belirli kurallarin izlenmesi ile bu si-
re¢ devam etmektedir. Baska bir deyisle, insanlar ve dogadaki canlilar da dahil olmak tzere,
kendiliginden olusan diizende bulunan biitiin varliklar icglidiisel olarak hareket etmekte ve boy-
lece evrim sureci igerisinde diizenin olusumuna katkida bulunmaktadirlar. Yasadigimiz evrenin
kendiliginden olustugunu savunan liberal diisiintr Hayek'in devletin sinirlandiriimasina yoénelik
dusilinceleri de buradan dogmaktadir. Clinki ona goére kendiliginden isleyen bir diizenin varli-
gindan s6z ediyorsak; bu dizenin disaridan herhangi bir miidahaleye maruz kalmamasi gerek-
mektedir. Yani zorunlu kalinmadigi middetge devlet tarafindan bu diizene miidahale edilme-
meli, sadece gerekli alanlarda diizenlemeler ve kontroller yapilmaldir. Bu noktada Friedrich Au-
gust von Hayek, devletin yetkilerini sinirlandiracak olan faktoriin hukukun Gstinliuga ilkesi ola-
cagini dnemle belirtmektedir. Bunun nedeni ise, hukukun Gstinligi ilkesi temelinde olusturul-
mus bir devletin yetki alanlarinin belirlenip, bu ¢erceve dahilinde miidahalesinin mimkiin ola-
bilmesidir. Sonug olarak, dislinirin perspektifinden hareketle, gerek piyasada gerek kamusal
faaliyetlerin sunumunda gerekse 6zgtrliiklerin korunmasinda devletin tstlenecegi rol; hukukun
UstlinlGgl cergevesinde sahip olacagi sinirh giic ve yetkileri araciligi ile regilatorlik gorevini ye-
rine getirmek olmahdir.
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