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Oz: Bu aragtirma, Maliki mezhebinin kurucu imami1 Malik b. Enes'in mensubiyet bakimindan
hadis ekolii ile re'y ekolii arasindaki konumunu incelemektedir. Medineli Imam Malik, genel olarak
Hicaz hadis ekoliine mensup kabul edilmekle birlikte, ictihat yonteminde re'y merkezli delillerin
kullanimina da énem verdigi bilinmektedir. Bu hususu, Imam Malik'ten tevariis ettigimiz el-Muvatta
adli eserinin de dogruladigini sdyleyebiliriz. Fikih mezhepleri ve mensuplari {izerine arastirma yapan
aragtirmacilar farkli onciillerden hareketle gerek mezhepleri ve gerekse mezhep bilginlerini temel iki
yonelis olan ehl-i hadis ve ehl-i re'y ekoliinden birisine mensup kilma ¢abasini gostermislerdir.
Arastirmamizda, Malik b. Enes'in fikhi uygulamalar1 ve bu uygulamalarin tespitinde etkin rol oynayan
fikih ustlii yaklagimlar: degerlendirilerek, onun hadis ve re'y ekolleri arasindaki konumu belirlenmeye
calisilmistir. Malik b. Enes, fikhi ¢6ziimlemelerde rivayetlere yer verse de baz1 durumlarda Medine ehli
amelini tercih edip dncelemesi, kiyas, istihsan ve istislah gibi re'y agirlikli yontemleri kullanmasi, onu
re'y ekoliine yakin kilan hususlar olarak goriilebilir. Mezhep imamlarini ve mensuplarin bir ekole
mensup gormenin elbette o mezhebin fikhi goriislerine yansimalar1 olmaktadir. Sonug olarak,
aragtirma, Imam Malik'in hem hadis ehli hem de re'y ehli zellikleri tagidigim ve bu nedenle onun bu
iki ekolden sadece birine mensup kilmarak hakkinda kesin bir siiflandirmada bulunmanin giig
oldugunu vurgulamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Imam Malik, Ehl-i re'y, Ehl-i hadis, Fikih, Fikih usulii.

Abstract: This study examines the position of Malik b. Anas, the founding imam of the Maliki
school, in terms of his affiliation between the hadith-oriented and ra’y-oriented schools. Although the
Medinan scholar Imam Malik is generally regarded as belonging to the Hijazi hadith school, it is well
established that he also attached importance to the use of ra’y-based evidences in his juristic
methodology. This point is corroborated by his transmitted work al-Muwatta’. Researchers
investigating the Islamic legal schools and their adherents, starting from various premises, have often
sought to classify both the schools and their leading figures as belonging to one of the two main
orientations: the ahl al-hadith or the ahl al-ra’y. In this study, the legal practices of Malik b. Anas,
together with the methodological approaches of usil al-figh that played a decisive role in shaping these
practices, are analyzed in order to determine his position between the hadith and ra’y schools. Although
Malik b. Anas incorporated transmitted reports into his legal reasoning, his preference in certain cases
for the practice of the people of Medina, as well as his employment of ra’y-oriented methods such as
qiyas, istihsan, and istislah, can be viewed as aspects drawing him closer to the ra’y school. Classifying
legal school founders and adherents under a single school inevitably has implications for the
interpretation of that school’s legal positions. In conclusion, this study underscores that Imam Malik
embodies characteristics of both the ahl al-hadith and the ahl al-ra’y, and thus, any definitive
classification that affiliates him exclusively with one of these two schools proves to be problematic.

Keywords: Islamic Law, Imam Malik, Ahl al-Ra’y, Ahl al-Hadjith, Figh, Figh Fundamentals.
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Giri

F1k1}f ilminin tarihsel seyri igerisinde, fikih tarihi bilginleri, fakihleri genellikle "ehl-i
re'y" ve "ehl-i hadis" seklinde iki gruba ayirmislardir. Bu ayrimda diger bir isimlendirme ile
ehl-i re'y Irak ekoliinii ve ehl-i hadis ise Hicaz ekoliinii ifade etmektedir. Bu ayrima iligkin
yaklagim, fakihler arasinda genis kabul gormesine ragmen,! kimi fakihler tarafindan
elestirilmis ve bu ayrimin bazi problemler dogurdugu ve tasidig1 belirtilmistir. Mesela;
ozellikle, Imam Malik'in zaman zaman ehli hadis olarak kabul edilmesi ve bazen de re'yci
ekolde gosterilmesi, bu genel ayrimin iginde fakihlerin mensubiyetini tayin etmede bazi
karigikliklar oldugunu gostermektedir. Ustelik imam Malik'in bu iki ekolde de yer aldigma
iliskin farklh goriisler ileri stiriilmektedir ki; bu kabuliin temelinde ise, Imam Malik'in fikih
usulii yaklagiminin etkili oldugu anlagilmaktadir. Yani genel bir degerlendirmeye gore, imam
Malik'in fikih usuliinde hadisleri 6ncelemesi ve hadislere bagliligi onu ehl-i hadis mensubu
olarak gosterirken, akli delillere olan ilgisi ve bunlar1 kullanimi, Medine ehlinin amelini ahad
habere takdim etmesi vb. hususlar onu ehl-i re'ye yakinlagtirmaktadar.

Ehl-i re'y ve ehl-i hadis ekol mensuplari, mevzu/uydurulmus hadislerle ilgili genel
olarak iki farkli yaklasim sergilemislerdir. Uydurulmus hadislerin yayginlasmas: karsisinda,
genelde ahad haberlerin ve Ozellikle miirsel haberlerin kabuliinde temkinli bir tavir
gostermislerdir. Bunlar, yeni ortaya ¢ikan fikhi meselelerde ise Kur'an ayetleri ve mutevatir
haberlerden ¢ikarilan genel prensiplerle hiikiim arayisina yonelmistir. Ancak bu yaklasim
zaman igerisinde geliserek, kiyas ve istihsan gibi re'y agirlikli yontemlere doniismiis ve
nihayetinde sabit teoriler haline gelmistir.

Irakl: fikih alimlerinin, uydurulmus hadislere kars1 tedbir amagh hadislerin naklinde
temkinli davrandiklar1 goriilmektedir. Bu yaklasim, giivenilir hadislerin sayisinin azalmasina
yol agmis ve bu durum, konular1 degerlendirirken nass bulunmadigi durumlarda kendi ictihat
yontemlerinde akla dayali bir yaklasimin benimsenmesine ve bu tavrin agirlik kazanmasina
neden olmustur. Bu durumdan dolay1 bazi1 Hicaz fikih alimleri, ehl-i re'y olarak adlandirilan
grubu hadise aykir1 hiikiim vermekle, sahih hadisle ameli terk etmekle ve re'yi hadisten tistiin
tutmakla suglamiglardir. Ehl-i re'y ise Irak'ta kendilerine yoneltilen bu hususlara iliskin
elestirilere karsilik verme ve kendilerinin hakli olduklarini gosterme ¢abasina diismiislerdir.?
"Ehl-i re'y" teriminin yiiklendigi anlam ve cagrisim, Hicaz bolgesinde yogunlasan ve bir kismi
Irak bolgesinde bulunan, sadece hadis rivayetiyle ve hadislerin metinlerinde mevcut

hiikiimlerle yetinen alimlerin dilinde farkli bir anlam tasirken, Kur'an ve hadisin hiikiimlerini

1 Bu yaklasim genellikle $afii, Hanbeli alimleri ve Maliki hadisgileri tarafindan kabul gormektedir.
Hanefiler ise kendilerini sadece "ehl-i rey" olarak degil, daha genis bir perspektiften, tipki diger
mezheplerde oldugu gibi, fikih usuliinde cesitli kaynaklar1 dikkate alan bir ekol olarak gorme
egilimindedirler. Bu nedenle, kendilerini "fukaha" adiyla anmislardir.

2 Menna’ Halil el-Kattan, Tarihu't-tesri 1'1-Islémi (b.y.: Mektebetu Vehbe, 2001), 291-293.; Ebt Omer
Cemaliiddin Ydsuf b. Abdillsh b. Muhammed b. Abdilber en-Nemeri, el-Intika’ fi fezd ili’s-seldseti’l-
e immeti’l-fukahd’ Malik, Ebi Hanife ve’s-Sifii, (Kahire: Mektebetu’l-Kudusi, 1350), 76.
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yorumlayarak re'y ile fetva veren ve yeni meselelere ¢oziim bulmaya ¢alisan fakihlerin dilinde

farkli bir anlam tagimaktadir. 3

Sahabe ve tabiin doneminde Irak'ta baslayan, Kur'an ve siinnet'e dayal dini bilgiyi re'y
ve kiyas ile zenginlestirme c¢abalarmin, 2. (8.) ylizyiin ilk yarisinda EbG Hanife ve
takipcilerinin ¢alismalariyla sistematize edilip bir ekol haline gelmis oldugu sdylenebilir.
Ancak sahabe doneminin sonlarma dogru belirginlesen ve tabiin doneminde netlesen, daha
¢ok hoca, gevre ve kullanilan rivayetlerin farklili§1 ve secimine dayanan Irak veya Kiife
ekoliiniin Abbasi doneminde genellikle "ehl-i re'y" veya "ashabu'r-re'y" olarak adlandirildig:
gozlemlenmektedir. Bununla birlikte, bu adlandirmanin tam olarak ne zaman bagladig1 ve
kimler tarafindan yapildig1 konusunda kesin bir yargiya varmak oldukga giigtiir. Bu sebeple,
ehl-i re'y terimi kullanildiginda, daha sonraki donemlerde Hanefi fikh1 olarak anilacak olan
Kiife ekolii akla gelmektedir. Ciinkii Eb(i Hanife ve arkadaslarmin re'yi sik¢a kullandigy, hatta
re'y ile hitkiim vermenin bu bolge fakihleri sayesinde yayginlasip sistemlestiginde neredeyse

tim aragtirmacilar hemfikirdir.*

Ehl-i hadis ise uydurulmus hadisler ve yeni fikhi meselelere yonelik farkli bir yaklagim
sergilemistir. Bu fakihler, hiikiim istinbatinda mesned olarak kullanacaklar1 hadislerin
senetlerinde dikkatlice arastirma yaparak, hadis ravilerinin giivenilirligini ve hayat
hikayelerini titizlikle incelemislerdir. Ayrica, arastirmalarini giincel meselelerle ilgili
dogrudan veya dolayli baglantis1 olan hadislere yogunlastirmislar ve bu meseleler igin de
cevap arayisinda olmuslardir. Hatta ehl-i hadis igerisinde yer alanlardan bazilar1 bu genel
yaklagimin bir eseri olarak seri hiikmii belirlemek icin zayif hadisi, kiyas ve genel

prensiplere/kaidelere tercih etmeyi 6dncelemislerdir.®

1. islam Alimlerinin Mélik b. Enes’i Fikhi Yaklasimlar Acisindan Siniflandirmasi

Imam Malik, Maliki mezhebinin kurucusu olmasinin yamnda giivenilir ve saglam bir
hadis alimi olarak da taninmaktadir.® Maliki mezhebinin olusmasinda kendine has ictihad
metodunu kullanmis ve kimi meselelerde bazi ahad ve meshur haberler yerine Medine ehli
amelini tercih etmistir. Bu ve benzeri hususlara bagh olarak, Imam Malik'in fikih usulii hem
hadis ehli hem de re’y ehli ekollerinin usullerine benzerlik gostermekte olup bu durum,
alimlerin onun fikhi durusunu tespit etmede yani fikih ekolleri bakimindan smiflandirmada
zorlanmalarina yol agmigtir. Hiilasa, Imam Malik'in fikih ilminde takip ettigi yontem, rivayet

bilgisi ve rivayetlere yaklasim tarzi vb. onciillerden hareketle bu smiflandirma hususunda

3 M. Esat Kiliger, “Ehl-i re’y”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994),
10/520-24.; Kur'an ayetleri yorumlanirken kiraat farkliliklarindan da faydalanilmistir. Konuyla ilgili
daha genis bilgi igin bkz. Omer Ozbek, “Kiraat Farkliliklarinin Anlama Etkisi”, Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 1(39), 2015, 163-181.

4 Ehl-i re'y isminin ortaya nasil giktig, kimler icin kullanildig1 ve genel nitelikleri hakkinda fazla bilgi
i¢in bkz. Kiliger, “Ehl-i re’y”, 10/520-24.

5 Ebi Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyfib ez-Ziirai ed-Dimagki el-Hanbeli Tbn
Kayyim , [ 14mii’l-muvakki in ‘an Rabbi’l- ‘dlemin (Bayrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1991), 1/61.

¢ Imam Malik'in hadis bilgisi ve hadislere karsi tutumu hakkinda fazla bilgi icin bkz. Ahmet Ozel, "
Malik b. Enes", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27/508-509.
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diinden bugiine birbirinden farkli ii¢ yaklagimin ortaya ¢iktigini gérmekteyiz. imam Malik'in
bu smiflandirmalardaki yerini tespitte farkli yaklasimlar: ve nedenlerini ayrintiya kagmadan

ana hatlariyla vermek istiyoruz.

1. 1. Malik b. Enes’i Ehl-i Hadis Kabul Edenler

Hicaz bolgesinde yasayan alimlerin ¢cogu, bolgenin de kendine has ilmi geleneginden
hareketle genellikle ehli hadis olarak kabul edilmeleri hasebiyle, Medineli Imam Malik de ehli
hadis alimleri arasinda kabul edilmistir.” Bu durum, genel kabul goren bir yaklasim ve
goriistiir. Mesela; din ve mezhepler tarihgisi Sehristani (6. 548/1153) el-Milel ve'n-Nihal adl
kitabinda, Tmam Malik (6. 179/795) ve takipgileri, Muhammed b. Idris es-Safii (6. 204/820) ve
takipcileri, Stifyan es-Sevri (6. 161/778) ve takipgileri, Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ve
takipgileri ile Davud b. Ali el-Tsfehani (6. 270/884) ve takipgilerini hadisciler olarak nitelemistir.
Sehristani hadiscileri/ehl-i hadisi, hiikiim istinbatinda naslar1 esas alan ve bir meselede haber
veya eser bulunmadikca kiyas yoluna bagvurmayan kisiler olduklarini belirtmistir.s Ibnii'l-
Kayyim (6. 751/1350) de, Ildmii’l-muvakki‘in ‘an Rabbi’l-‘dlemin adli eserinde Yahya b.
Muhammed el-Anberi’den (6. 344) yaptig1 nakilde benzer bir yaklasim ortaya koymaktadir.
Bu yaklasima gore; Hadis taraftarlar1 /Ashabii’l-hadis igerisinde su beg bilgin yer almaktadir.
Bunlar; Malik b. Enes, Muhammed b. idris es-Safil, Ahmed b. Hanbel, ibn Rahtiye (6. 238/853)
ve Ibn Huzeyme (6. 311/924) ile bu bilginlerin yolundan gidenlerdir. Giiniimiizde de Imam
Malik'in yetistigi mubhit, hadislere olan asinalig1, hadis 6gretimi ve hadis agirlikl1 bir eser olan
el-Muvatta miiellifi olmas1 onun 'ehl-i hicaz/ehl-i hadis ekoliiniin temsilcisi' olarak kabul
edilmesinde etken olmaktadir.!°

Goriilecegi iizere yukarida verilen her iki siniflandirmada da kurucu imamlardan
Imam Malik, Imam Safii ve Ahmed b. Hanbel gibi ehl-i hadis arasinda gosterilmektedir.
Sehristani, Ibn Kayyim ve Ibn Haldn!! tarafindan Imam Malik'in ehl-i hadise dahil
edilmesinde onun hadis taraftar1 ve fikihta oncelikle akli degerlendirmeleri/re'yi degil de

hadis naslarini merkeze alarak hiitkiim verdigi kabulii yatmaktadir.

1.2. Mailik b. Enes’i Ehl-i Re'y Kabul Edenler
Malik b. Enes'in gerek genel anlamda hadislere yaklasimi gerek re'y merkezli bazi
yaklagimlari sebebiyle kendisine "ehl-i re'y" arasinda yer verildigi goriilmektedir. Imam Malik,

zaman zaman goriislerinde igtihada/re'ye basvurmus ve Medine halkinin amelini, hadis

7 Ebt Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Hasen el-
Hadrami el-Magribi et-Thnisi Ibn Hald(n, Tarihu Ibn Haldiin (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1981), 1/564; Ibn
Kayyim, [ lamii’l-muvakki in ‘an Rabbi'l-‘dlemin, 2/52.

8 Muhammed b. Abdiilkerim b. Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, thk. Muhammed Keylani
(Beyrut: Daru’l-Marife, 1404), 1/205.

o Tbn Kayyim, [ ldmii’l-muvakki in ‘an Rabbi'l-‘dlemin, 2/202.

10 Mesela; Hanefi fakihi Debfisinin "Tesisii'n-nazar'in1 Tiirkge'ye kazandiran Ferhat Koca Imam
Malik'in Ebu Hanife ve Imameyn arasindaki ihtilaflar kisminda fmam Malik ile ilgili bu
degerlendirmeyi yapmaktadir. Bu degerlendirme icin bkz. Ebu Zeyd ed-Debfisi, Mukayeseli Islam
Hukuk Diisiincesinin Temellendirilmesi, cev. Ferhat Koca (Ankara: Ankara okulu yaynlari, 2002), 181, 1
nolu dipnot.

11 fbn Haldn, Tarihu Ibn Haldiin, 1/564.
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alimleri tarafindan sahih olarak kabul edilen ahad ve meshur haberlere onceledigi
bilinmektedir. Hatta bu nedenle, hocas1 Ebii'l-Esved Muhammed b. Abdurrahman’a (0.
115/132[?]) Medine’de Rebia (6. 136/753[?])'¥ dan sonra re’y ehlinin temsilcisinin kim oldugu
soruldugunda Malik diye cevap verirdi.* Imam Malik'e bu tutumu sebebiyle birkag bilgin
tarafindan elestiriler yoneltilmistir. Bu baglamda, Imam Malik'i elestiren ilk kisilerin
hadiscilerden Leys b. Sa'd (6. 175/791) ve re'ycilerden Imam Muhammed (6. 189/805) oldugu
sOylenebilir. Yine bu kabuliin ifadesi olarak, ehl-i hadis ekoliiniin savunucusu Imam Safii,
Imam Malik'i elestirerek, onun bazen kendi goriisiinii hadis ve sahabe goriislerine tercih
ettigini ve bazen de Medine'deki uygulamaya uygun olmadig gerekcesiyle bazi hadisleri goz
ardi ettigini belirtmistir. Hatta onun [htildfii Malik ve’s-Sifi1 adli eserini yazmasimn
sebeplerinden birisinin, re’ycilik teorisinin yayilmasmi 6nlemek oldugu ileri siiriilmiistiir.!>
Bu nedenle, bazi hadisciler, Leys b. Sa'd, Siifyan b. Uyeyne (6. 198/814) ve Siifyan es-Sevri gibi
kisilerin Imam Malik'ten daha fakih oldugunu dile getirmiglerdir.!® Hadisgiler, Imam Malik'i
elestirdikleri gibi Ebu Hanife'yi de kendi re'y ve igtihad yontemlerine karsi olmalarindan
dolay1 ¢ok sert elestirmislerdir. Ancak, hadisgiler Imam Malik'i 6zellikle onun hadis
alanindaki giivenilirligi, saglam hadis bilgisi sebebiyle takdir etmis ve hadisler hakkinda
ondan istifade etmislerdir.

Ibn Kuteybe (8. 276/889), Te vilii muhtelifi’l-hadis adl1 eserinde ehl-i re’y olarak sadece
Eb{i Hanife ve ashabindan s6z etse de!” el-Ma ‘4rif adli kitabinda Imam Malik'i re'y sahibi olarak
gostermis ve ehl-i hadis alimleri arasinda zikretmemistir.'* Bu siniflandirma, Ibn Kuteybe'nin
Imam Malik'i ehl-i re'y mensubu saydigina bir isaret olarak goriilebilir. Ancak, yazarin iki
kitabinda kullandig1 terimlerin farkli anlamlar tagimasi, onun Imam Malik'in hadisgiligi veya
re'yciligi ile ilgili goriistintin net bir sekilde acikliga kavusmasimi engellemektedir. Bu sorunu
gidermek igin asagidaki sorularin cevaplarina ulasmak gerekmektedir: Ibn Kuteybe, bu iki
eserinden hangisini 6nce telif etmistir? Miiellif i¢in ehl-i re'y kavraminin anlami nedir? Eger

Imam Malik'i ehl-i re'yden saymigsa, bunun gerekgesi nedir?

12 Ehl-i hadisin merkezi olarak da kabul edilen Medine'li ve imam Malik'in hocasi olan Rebia fikhi
yaklasimlarinda re'yi 6nceledigi icin kendisine "Rebiatii’r-re’y" ismi verilmistir. Hakkinda fazla bilgi
igin bkz. Siikrii Ozen, " Rebia b. Ebi Abdirrahman", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2007), 34/499-500.

13 Ogel, " Malik b. Enes", 27/508-509.

14 Eb{i ‘Abdillah Muhammed b. Idris b. ‘Abbas es-Safii, “Ihtilafu Malik ve’s-Safii”, el-Umm (Dimask:
Daru kuteybe, 1416), 14/467.

15 Imam Safii'nin bu eseri ve yazim nedeni hakkinda bkz. Bilal Aybakan, “Safii”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/230.

16 Ebtit Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi Ibn Ebi Hatim, Adﬁbu@—Sdﬁ'f ve
mendkibuh (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1424), 206.

7 EbGi Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri Ibn Kuteybe, Te vilii muhtelifi'l-hadis (el-
Mektebu'l-islami-Miiessestii'l-israk, b.t.y.), 51.

18 Eb(i Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri Ibn Kuteybe, el-Ma ‘@rif (Kahire: Daru’l-
Maarif, 1401), 113; ayrica bkz. Ziilfikar Tiiccar, “el-Ma‘arif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27/271. Ibn Kuteybe bu eserinin yedinci bsliimiinde; Ebu Hanife ve
Malik b. Enes'in de yer aldig1 dokuz ashab-1 re'y ve sekizinci boliimde ise yiize yakin ashab-1 hadis
bilgininin biyografisini vermektedir.
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Oncelikle belirtmek gerekir ki, bu iki kitabin hangisinin énce yazildigi konusunda
kesin bir bilgi bulunmamaktadir. el-Ma ‘drif 'in h. 266 yilindan 6nce yazildig1 bilinmektedir.!
Ancak Te "vilii muhtelifi’l-hadis kitabinin yazildig: tarih ise bilinmemektedir. Baz1 iddialara gore
ise Te 'vilii Te vilii muhtelifi'l-hadis, Ion Kuteybe'nin bagka bir eserinin bir béliimii olarak kabul
edilir.?® Bu iddiada bulunanlar, kitabin hangi eserin bir boliimii oldugunu ortaya koyup
ispatlayamamuglardir. Ikinci ve iigiincii sorulara gelince, Ibn Kuteybe'nin re'y ile ilgili bir
tanimina rastlayamadik. Bununla birlikte, el-Ma ‘drif kitabinda, eshabu’r-re'y bashig: altinda
Ibn Ebi Leyla, Rebietu’r-re'y (6. 136/753 [?]), el-Evzai (6. 157/774), Sufyan es-Sevri, Malik b.
Enes, Eb(i YGsuf (6. 182/798) ve Muhammed b. Hasan'in (6. 189/805) isimleri ge¢mektedir.?!
Leys b. Sa'd biiyiik bir fikih¢1 olarak kabul edilirken el-Ma ‘drif kitabinda ise eshabu’l-hadis
baslig1 altinda yer almaktadir2. Ancak, Ahmed b. Hanbel ve Imam $fii'nin ismine herhangi
bir grupta yer verilmemektedir. Hatta kitapta Imam Safii'nin ismi bir kere gegerken Ahmed b.
Hanbel'in ismi ise hi¢ gegmemektedir. Ibn Kuteybe'ye gore, yukarida adi gecen Ebéi Hanife'nin
iki ogrencisi, baslangicta hadis ilmine 6nem vermis olsalar da Ebti Hanife'ye 6grencilik
yaptiktan sonra daha ¢ok re'ye yonelmislerdir.? Buradan hareketle, Ibn Kuteybe'nin, Ebti
Hanife, Imam Malik ve Sufyan es-Sevri gibi re'yci yonii baskin olan fikihcilari re'yci olarak
kabul ettigi, Leys b. Sa'd* gibi hadis¢i yonii daha baskin olanlar1 ise hadisgi olarak
nitelendirdigi sonucuna varilabilir. Kald1 ki; Ibn Kuteybe'nin, Imam Malik’in re'yci yéniiniin
baskin oldugu diisiincesi 6ne ¢ikmaktadir. Yazar, Ebtit Hanife'nin 6grencileriyle ilgili soziinii
Imam Malik'le iliskilendirmemistir. Aksine, Imam Malik’in hadis rivayetinde giivenilir ve
istikrarli oldugu kanaatindedir.s Miiellifin, Imam Malik’in re'yciliginin agir bastig1 iddiasinin
ayrintilarmi ve gerekgelerini tiimiiyle sunmadig diisiincesini tasimaktayiz.

Ibnii'n-Nedim (6. 385/995 [?]), el-Fihrist isimli eserinde siinni fakihleri {ic gruba
ayirmustir. Birinci grup; Imam Malik, Ebi Hanife ve Imam Safii gibi fakihler olup bunlar ve
baz1 talebeleri re'y ve kiyas ile tefakkuh ederler. Tkinci grup, re'y ve kiyasa dayanmayan
fakihlerdir ki; Davud b. Ali ve onun takipgileri bu grubu temsil etmektedirler. Uciincii grup
ise hadisci fakihlerden olusur. Bunlar arasinda Evzai, Ahmed b. Hanbel vb. sahsiyetler yer
almaktadir.?e Halbuki Evzai, bilindigi {izere re'ye kars1 olumsuz bir tavir sergilememistir. Zira

kendisinin fikih literatiiriinde re'y kullanimina dair goriisleri bilinmektedir. Evzai, EbG

19 bn Kuteybe, el-Ma ‘drif, 89.

20 {bn Kuteybe, Te vilii muhtelifi’l-hadis, 30.

21 bn Kuteybe, el-Ma ‘drif, 494.

2 Ibn Kuteybe, el-Ma ‘drif, 505.

2 Tbn Kuteybe, el-Ma drif, 496-500.

2 fmam Malik gibi Leys b. Sa'd'in da hangi ekole mensup oldugu konusunda farkli degerlendirmeler
vardir. Mesela; Siikrii Ozen, Leys b. Sa'd"1 ehl-i hadis veya ehl-i rey ile ilgisi hakkindaki mezkr
degerlendirmesinde her iki tarafin 6zelliklerini tagtyan birisi olarak gostermektedir. "Imam Malik’in
akrani olan ve onunla hemen aym cevrede yetisen Leys, esas itibariyle Medine ehl-i hadis ekoliine
yakin durmaktaysa da Kiife re’y ekoliiniin goriislerinden de etkilenmistir." Fazla bilgi i¢cin bkz. Siikrii
Ozen, "Leys b. Sa'd", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27/164-
168.

2 ibn Kuteybe, el-Ma ‘drif, 498; ibn Kuteybe, te vilii muhtelifi’l-hadis, 441.

26 Ebu’l-Farec Muhammed b. ishak ibnii'n-Nedim, el-Filrist (Bayrut: Daru’l-Marife, 1997), 247-267.
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Hanifenin re'ye basvurmasiyla alakali olarak soyle demistir: “Biz Ebti Hanife'yi re’yi
kullandig: icin kinamiyoruz, hepimiz re’yden istifade etmekteyiz. Bizim onu kinamamiz
hadise muhalefeti yiiziindendir”.” Bu ifadeyi nakleden Ibn Kuteybe, el-Ma ‘drif adli eserinde,
yukarida belirtildigi gibi Evzai'yi ehl-i re'y arasinda saymaktadr.

Ahmed b. Hanbel'in, Imam Malik'in re'yci olduguna dair herhangi bir ifadesine
rastlamadik. Ancak Ahmed b. Hanbel, imam Malik'in Siifyan b. Uyeyne (6. 198/814)'den
hadise daha fazla tabi oldugunu belirtmesine ragmen, Imam Malik'in ve bagkalarmnin re'ye
dayali goriislerini begenmemektedir. Hatta kendi goriislerinin yazilmasina dahi sicak
bakmamaktadir.2s Nevevi'nin (6. 676/1277), Tehzibii'l-esmd’ ve’l-lugidt adl eserinde Imam Malik
hakkinda Ahmed b. Hanbel'den naklettigi "hadis sahibi degildi, re'y sahibiydi."? sozii, Imam
Malik’in re'yi kullandigin1 gosterse de onun sadece bir re'yci oldugunu ve hadisci olmadigin
gostermez. ibn Abdiilber (6. 463/1071), Ahmed b. Hanbel'e yoneltilen "Imam Malik, re'yi (kisisel
goriis) kullanmiyor mu?" sorusuna su cevabi verdigini nakletmistir: "Evet, fakat Ebi Hanife ondan
daha fazla re'ye miiracaat etmektedir."® Ahmed b. Hanbel'in bu ifadesi, imam Malik'in re'yi
kullandigina dair bilgimize destek olmaktadir. Kanaatimize gore, Imam Malik, Ahmed b.
Hanbel'in goziinde ¢cogu meselede hadisleri temel alsa da bazen re'yi de dikkate alan ve re'y
ictihadina yer veren bir alimdir.*® Bu nedenle, Ahmed b. Hanbel'in fetva isteyenleri bazen
Imam Malik'in ve Medine alimlerinin fetvalarma ydnlendirdigi belirtilir. Ibnii'l-Kayyim de bu
gorlise destek vermektedir.? Soyle ki; Ibnii'l-Kayyim Imam Malik'e hadis taraftarlari
(ashabu'l-hadis) arasinda yer verse de onu terim anlamindaki ehl-i hadis ekolii igerisinde
saymaz. Bu baglamda, Ibnii'l-Kayyim Imam Malik ve taraftarlarina "ehl-i hadis" demekten
cekinir, genellikle Imam Malik ve onun talebeleri icin "Medine ehli" ifadesini kullanir. Hanbeli
mezhebine mensup olanlar igin ise, "ehl-i hadis" diye s6z eder.®

Imam Malik’e gore sahabenin re’yle yaptiklari ictihad dine ve sahih siinnete en yakin
olandir. Ciinkii, onlar vahyin niizulu zamaninda bulundular, onlarin sozii, sarih siinnet
degilse de siinnetin anlam ve ruhuna yakin sézlerdir.* imam Malik'in hiikiim istinbatinda
re'yi kullandig1 konusunda higbir stiphe yoktur. Ayrica, hicbir zaman keyfi fetva vermedigi
gercegi de vurgulanmalidir. imam Malik ve re'yi kullanan diger alimler, nass olmayan

durumlarda sahih nazarla fikhin kabul ettigi emareler ve akli delillerden hareketle ser'1 hiikiim

2 Tbn Kuteybe, Te vilii Mubhtelifi'l-Hadis, 52.

2 Siileyman b. el-Eg’as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi Ebti David, Mesa ilii'I-Imam Ahmed b. Hanbel (Misir:
Mektebe Ibn Teymiyye, 1999), 367.

2 Eb(i Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, Tehzibii'l-esmd’ ve’l-lugit (Bayrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-[lmiyye, t.y.), 1/291.

% Ebii'l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed Abdilhalim b. Muhammed Eminillah es-
Sihalevi el-Leknevi, et-Ta liku'l-miimecced ‘aldi Muvatta’i’l-Tlmdm Muhammed, nsr. Takiyyiiddin en-
Nedvi (Dimagk: Daru’l-Kalem, 2005), 1/121.

3 {bn Abdiilber, el-Intika’, 30.

32 Tbn Kayyim, I lamii’l-muvakk: in, 4/159.

3 Ibn Kayyim, I lamii’l-muvakk: in, 3/181.

3¢ Muhammed Ebu Zehra, el-imdm Malik: Hayatiihil ve ‘asruhil-dra iihil ve fikhuh (Kahire: Daru’l-Fikri’l-
Arabi, 1952), 334.
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istinbatinda bulunmuslardir. Bu deliller arasinda kiyas,® istihsan, istishab, maslahat-1 miirsele
gibi akli deliller bulunmaktadir. Yukarida gecen bu igtihat yontemlerine 'i¢tihat bi'r-re'y' veya
re'y ile ictihat' denir. Imam Malik'in bu yéntemlere basvurmasi, bunun ilk kez onun
tarafindan yapildig1 anlamina gelmez. Zira Sahabe ve Tabiin alimleri de re'yi kullanmislardir.
Imam Malik'in hocasi olan Rebia b. Ebi Abdirrahman el-Medeni et-Teymi (6. 136/753 [?]), re'ye
basvuran fakihlerden birisi olup ve hatta bu sebeple Rebietu'r-re'y olarak amilmustir.
Dolayisiyla, Ahmed b. Hanbel'in rivayet ettigi Siifyan b. Uyeyne'nin bir soziine gore, "Re'yi
kullanan alimler {i¢ gruptur: Basra'da Osman b. Siileyman b. Ciirmiiz el-Betti (6. 143/760 [?]), Medine'de
Rebia, Kiife'de ise Ebti Hanife'dir."* Ibn Uyeyne'ye gore, bu ii¢ alim re'y ile ictihat etme
konusunda liderlik seviyesindedirler.

Ibn Abdiilber, Leys b. Sa’d’in "Malik b. Enes’in fetvalarindan yetmis mesele saydim, hepsi
de Hz. Peygamber'in siinnetine aykir1 goriislerdi ve kendi re'yini igeriyordu. O konuda ona nasihat
mektubu yazdim." soziinii naklettikten sonra sunu ifade etmigtir: "Islam alimlerinin higbiri,
Peygamber Efendimiz'den rivayet edilen bir hadisi dogrulayip sonra onu inkar etmez; aksine, o hadisin
benzer bir delil ile, icma ile yahut dayanilmasi gereken bir amel ile neshedildigini iddia eder veya
senedinin dogrulugunu sorgular. Eger bir alim bunun tersi bir sey yaparsa, adaleti zedelenir ve hatta
iftira ile suglanabilir. Allah, onlar1 byle bir duruma diismekten muhafaza etsin." dedi.?”

Ibn Kuteybe, Ibnii'n-Nedim ve Ibn Abdiilber gibi biyografi ve literatiir tarihgilikleriyle
de bilinen ilim adamlarinin nakilleri Imam Malik'in hadislere énem vermesinin ve fikihta
kaynak olarak kullanmasiin yaninda re'y igtihadini da benimsedigi ve hiikiim verdigini
gostermektedir. Islam hukuk tarihinde kimi bilginler bu ve benzeri hususlara bagl olarak,
Imam Malik'in hadis ekoliinde degil de re'y ekolii igerisinde yer aldigim diisiinmiisler ve bu

hususlar1 bunun argiimani olarak 6ne siirmiislerdir.

1.3. Milik b. Enes’i Ehl-i Hadis ve Ehl-i Re'y Kabul Edenler

Maliki mezhebi fakihi ve kadis1 Ibn Riisd el-Ced (6. 520/1126)%, el-Mukaddimat... adl
kitabinda Imam Malik'in re'yde ve eser/rivayetlerde miigtehit imamlarm 6nciisii konumunda
oldugu goriisiinii savunur. Bu baglamda Ibn Riisd el-Ced'e gore, Imam Malik re'y ictihadinin
bir uygulamasi olan kiyas konusunda derin bir anlayis ve hukuki yetenege sahip bir bilgin
olup onun kiyas konusundaki yetenegi, onu diger bilginlere nispetle 6ne ¢tkarmistir. Ibn Riisd
el-Ced, Malik b. Enes'in kiyas yontemindeki yeteneginin ileri seviyede oldugunu su 6rnek
tizerinden anlatir: Miisterek olarak gerceklestirilen hirsizlikta calinan mal el kesmeyi
gerektiren nisaba ulagmis ise Imam Malik'e gore bu hirsizliga karisan herkesin eli kesilir.
Imam Safii ve Eb(i Hanife'ye gore ise ortak hirsizlikta calinan mal olaya karisan her bir hirsiz

agisindan nisaba ulagsmadikga higbirinin eli kesilmez. Yani hepsinin elinin kesilmesi igin

% Sevkani (6. 1250/1834) ise nass ve icma gibi kiyas1 da akli istidlal yontemlerinden saymamaktadir.
bkz. Abdiilvehhab Hallaf, el-Ictihdd bi'r-re y (Misir: Daru’l-Kitabi’l-*Arabi, 1950), 7.

3 Ebti Dav(id, Mesd ilii'I-imédm Ahmed b. Hanbel, 367.

37 Ibn Abdiilber, Ebu Omer Yisuf b. Abdullah ibn Abdiilber en-Nemeri el-Kurtubi, Cimi ‘u beyani’l- ilm
ve fazlihi ve ma yenbagi fi rivayetihi ve hamlihi (suudi Arabistan: Dar Ibn Hazm-Miiessestii’'r-reyyan,
1424), 2/290.

3 [bn Riigd el-Ced ve el-Mukaddimat hakkinda fazla bilgi icin bkz: Ali Bardakoglu, “Ibn Riisd”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20/254-57.
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calinan malin tiim hirsizlar agisindan ayri ayri nisaba ulasmasi gerekir. Ibn Riisd el-Ced'e gre,
fmam Safii'nin bu goriisii, nisaba ulasan ortak mala zekatin gerektigi goriisiiyle celismektedir.
Ustelik bir hirsizin ortak mali calmasi durumunda elinin kesilmesi ve bir kélenin ortak olunan
kolenin elini kesmesi durumunda kisas gerekliliginde icma bulunmasi, Imam Malik'in
goriistinii desteklemektedir. Bu durum da Imam Malik'in re'y/kiyas konusunda yetenekli biri
oldugunu gosterir.® Ciinkii Ibn Riisd el-Ced bir konuda herhangi bir nass bulunmadiginda,
dogru hiikmiin idrak edilmesi ve tespitine 're'y' ile ulagilabilecegini ifade etmektedir.#* Ibn
Riisd el-Ced'in yaptig1 bu 6z1ii degerlendirme Imam Malik'in fikih ilminde rivayetlere olan
aginaliginin ileri diizeyde oldugunu ve Hz. Peygamberin hadislerini akil siizgecinden
gecirmeye de biiylik 6nem atfettigini gostermektedir. Bu ve benzeri orneklerden hareketle
Malik b. Enes'in nassa bagl olarak farkli yontemler altinda yapilan akli istidlalleri
benimsedigini ve usiil anlayisina dahil ettigini soyleyebiliriz.

Bir bagka Maliki fakih Kadi Iyaz (6. 544/1149) ise, Malik b. Enes'in de yer aldig1 kurucu
imamlarla ilgili olarak su 6zlii degerlendirmeleri yapmaktadir. Kadi iyéz, Zahirl mezhebinin
kurucusu David b. Ali ez-Zahiri (6. 270/884) ve Ahmed b. Hanbel'i ehli hadis/ehli eser olarak
gormiis ve bunlar1 hadis 6grenimi ve 6gretimiyle ilgilenen, ravilerin durumlarini bilen kisiler
olarak ifade etmistir. Ancak, David b. Ali, Ahmed b. Hanbel'e nispetle hadis konusunda
asirtya kagmustir.#! Kadi Iyaz, Ebti Hanife'yi ehli re'y ve Malik b. Enesi ise bu iki ziimre
arasinda bir konumda gérmektedir. Yani, Kadi Iyaz'a gore Malik b. Enes hem re'yci hem de
hadisgidir. Yine ona gore Malik b. Enes ilimde {istiin dereceye ulagsmis ve kemale ermis bir
fakihtir. Dolayisiyla mezhep mutaassib1 olan mubhalifler bile onun Kitap, Siinnet ve seri
ilimlerde (kurucu) "imam" derecesine ulagtigini inkar etmezler. Ebi Hanife ve Imam Safii re'y
ve igtihat konusunda imam/miigtehit sayilsalar da hadiste imam degildir. Ciinkii, hadis
bilginleri her ikisini de hadisler konusunda zayif goriirler. Ebi Hanife'nin 6grencisi

Muhammed b. Hasan es-Seybani, Imam Safii ile yaptig1 bir miinazarada Kitap ve Siinnet

% Eb('l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed el-Kurt(ibi el-Endelusi ibn Riisd, el-
Mukaddimatii'l-Miimehhidat 1i Beyani ma Iktedathii Riisiimii’l-Miidevvene mine’l-Ahkémi’s-Ser ‘iyyat ve't-
Tahsilatii’l-Muhkemat li Ummehdti Mesd 'ilihe’l-Miigkilat (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islam1, 1988), 3/219. Ikrah
altinda islenen 6ldiirme fiilinde de Imam Malik'in benzer diisiinceden hareketle yani kiyas metodunu
kullanarak hiikiim verdigini gormekteyiz. Bu hususa su olay1 drnek olarak verebiliriz: Iradesine
maddi baski yaparak fiili bagkasina isletmeyi dogrudan islenmis (miibaseret) fiil kabul eden Ebti
Hanife ve Imam Muhammed’e gore miikreh, adeta miikrihin kullandig alet konumunda bulundugu
icin su¢ miikrihe isnat edilir ve kisas ona uygulamir. Ebti Yisuf, fiilin kime isnat edileceginin
doguracag: siipheden dolay1 kisasin diisecegini, fakat miikrehin magdura diyet 6demesi gerektigini
ileri siirer. Imam Ziifer'e gore ise fiil miikrihe degil sugu dogrudan isleyen miikrehe (miibasir) isnat
edilir ve kisas ona uygulanir. Dogrudan fiil- dolayl fiil (miibaseret-tesebbiib) ayirimina gitmeyen
Imam Malik ve Ahmed b. Hanbel, sug ortag: olduklar1 kanaatiyle sug failleri sayilan miikrih ve
miikrehin ikisine de kisas uygulanmasi gerektigini sdyler. Imam Safii’den nakledilen iki goriisten biri
Eb(i Hanife'nin, digeri Imam Malik ve Ahmed b. Hanbel’in gériisiiyle benzerlik arzetmektedir. Ancak
Safil mezhebi icinde kabul goren anlayis ikisine de kisasin uygulanmasi gerektigi seklindedir. Bkz:
Samil Dagc1, “Kisas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 25/490.

4 [bn Riisd, el-Mukaddimatii'l-miimehhidat, 1/42.

41 Ebii'l-Fazl Iyaz b. Mfisa b. Iyaz el-Yahsubi Kadi Iyaz, Tertibii’l-medarik ve ta’kribu’l-mesélik li ma'rifeti
a’lami mezihibi Malik (Fas: Matba‘atu Fadalatu-el-Muhammediyye, 1965), 1/91.
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bilgisi hususunda Imam Malik'in Ebti Hanife'den daha bilgili oldugunu itiraf etmistir. Hatta
rivayete gore, Imam Safii'nin bazen fetva vermek istediginde Abdurrahman b. Mehdi (6.
198/813-14) ve Ahmed b. Hanbel’e “Bu hiikmiin asli/rivayet mesnedi var mi? Bir bakin. Ciinkij, siz
hadisi benden daha iyi bilirsiniz", demesi kendisinin hadiste yetkin olmadigini gosterir. Ahmed
b. Hanbel ve Daviid ez-Zahiri ise hadiste imam olmalarina ragmen fikihta imam degildirler.
Ciinkii, onlar nevazil® ile ilgili cok fazla goriis beyan etmemislerdir.# Ayrica Kadi Iyaz, ehl-i
hadisin, Ebi Hanife'nin fikih metoduna karsi olumsuz bir tavir igerisinde olduklarini, ona ve
takipgilerine kars1 kotii sozler ve diisiinceler dile getirdiklerini ifade etmektedir.# Kadi iyéz
tarafindan kurucu imamlara iliskin yapilan bu degerlendirme ve tasniften de anlasilacag:
{izere Imam Malik'in hem hadisci ve hem de re'yci olarak nitelendigi anlagiimaktadir.

Fikih mezhebi kurucularmi, ehl-i re'y ve ehl-i hadis olarak tasnif edenler yaninda
fakihler ve hadisciler seklinde kisimlara ayirip isim verenler de olmustur. Mesela; Semsiiddin
Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Makdisi el-Bessari (6. 390/1000 civart), ahsenii't-tekdsim fi
ma ‘rifeti’l-ekdlim adli eserinde fikih mezhebi kurucularini fakihler ve hadisgiler olarak ikiye
ayirmaktadir. Bu ayirima gore; Ebi Hanife, Malik b. Enes, Imam Safii ve Daviid ez-Zahiri ve
talebelerini fakihler olarak nitelerken Ahmed b. Hanbel, Ishak b. Rahiiye (5. 238/853), Evzai ve
Ibnii’l-Miinzir en-Nisabtiri (6. 318/930 [?]) ve talebelerini ise hadisci olarak kabul etmistir. Bu
sitniflamada el-Makdisi, Ibnii'n-Nedim gibi Evzai'yi ehl-i hadis olarak kabul eder.* Makdisi,

kitabinin bagka bir yerinde ise, Imam Safii ve talebelerini hadisgi olarak degerlendirmistir.4

Makdisi'nin bu gortisii gergevesinde bazi ¢agdas arastirmacilar, ehl-i re'y kavramini
genisletirken ehl-i hadis kavramini ise daraltmislardir. Bunlara gore ehli hadis, Ahmed b.
Hanbel, Ishak b. Rahfiye ve Kiitiibii's-sitte (alti sahih hadis kitab1) yazarlar1 gibi hadis
rivayetiyle mesgul olan alimlerden olusmaktadir. Ehli re'y ise Malik b. Enes, Imam Safii, Ebfi
Hanife ile bu bilginlerin mezheblerini takip eden fakihlerdir.#” Maliki fakih Ibn Abdiilber (5.
463/1071)' in el-Intika adl eserinde yaptig1 degerlendirmeden hareketle onun da bu goriiste
oldugu anlagilmaktadir. Ozellikle Ahmed b. Hanbel'i biiyiik fakihler arasinda saymamakla
birlikte "ehl-i hadis" ve "ehl-i re'y" nitelemesi bu kanaati desteklemektedir. $oyle ki, Ibn
Abdiilber, Ahmed b. Hanbel ve alt1 hadis kitab1 miiellifi gibi hadis alaninda 6ne ¢ikanlar: "ehl-

i hadis" ve Ebti Hanife, Malik b. Enes ve Imam Safii gibi fikih alaninda 6ne ¢ikanlari ise "ehl-i

£ Mezhep imamlarindan sonra ortaya ¢ikmis fikhi meseleler i¢in kullanilan bir terimdir, Fazla bilgi i¢in
bkz. Eyyiip Said Kaya, “Nevazil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2007), 33/34-35.

43 Ayrintil bilgi icin bkz. Kadi Iyaz, Tertibii'l-medarik, 1/ 79-86.

44 Kadi lyaz, Tertibii’l-medarik, 1/ 91.

% ebli abdillah semsiiddin muhammed b. Ahmed b. Ebi bekr el-benna es-sami el-bessari el-makdisi,
ahsenii’t-tekdsim fi ma ‘rifeti’l-ekalim, 3. bs (Kahire: Mektebetu Medbiili, 1991), 37.

46 el-makdisi, ahsenii't-tekdsim, 38.

47 Daha fazla bilgi igin bkz. Casir Evda, Makdsidu's-seriati ke felsefetin li'tesrii’l-Islami: Rii'yetii menziimetin
(b.y.: el-Ma’hadu’l-alemi li't-tesrii’l-islami, 2012), 122-124. es-Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 204,205.
Rifat Fevzi Abdii’l-muttalib, [bn Ebi Hitim ve Eseruhu fi Ultimi’l-Hadis, 1. bs (Kahire: Mektebetii’l-hanci,
y.t.y.), 33.
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re'y" olarak kabul etmistir.#8 Hatta Ibn Abdiilber, imam Malik'in Eb{i Hanife ile ilgili dogru
bulmadigi agir elestirilerini, ehl-i hadis gevreleri rivayet etse de ehl-i re'y taraftarlarmin Tmam
Malik'in bu suglayici ifadelerini hicbir zaman nakletmediklerini belirtmektedir.#* Ustelik Ibn
Abdyiilber Cami ‘u beyini’l- ‘ilm ve fazlihi adli eserinde hicri I ve II. asir ilim merkezlerinin hemen
hemen biitiin 6nde gelen fakih ve alimlerinin, nass bulamadiklar1 zaman re'y, icma ve kiyas
ile fetva verdiklerini dile getirmektedir.>

Ibn Abdiilber, Ibn Riisd el-Ced ve Kad1i Iyaz gibi Maliki mezhebinin énemli simalarimnin
Imam Malik'in ictihad usuliinde rivayet ve re'yi dikkate aldigimi, rivayetlerin sihhati
konusunda titiz davrandigini ve rivayete giiven hususunda bir tereddiit yasadiginda re'y ile
hiikiim vermekten kaginmadigini ve gerektiginde Medine ehli amelini rivayete tercih ettigini
ifade etmeleri Imam Malik'in fikhi konumunu tayin etmede nemli bir gostergedir. Zira Imam
Malik ile ilgili bu degerlendirmenin kurucu imami oldugu mezhebe mensup bilginlerce
yapilmasi onun fikihtaki ustili konumunu belirlemede daha ikna edici goriilmektedir.

Yakin Tiirkiye tarihinde fikih mezhepleri {izerine yapilan ¢alismalarda da mezheplerin
ve kurucularmmin "ehl-i hadis ve ehl-i re'y" ayriminda nerede durdugu hususu farkh
degerlendirmelere konu olmaktadir. Bu arastirmalardan bazismna gore; Imam Malik, fikhi
¢ozlimlemelerde rivayetlere yer verse de agirlikli olarak re'y ekoliine yakin goriilmektedir.
Islam hukuk tarihine iliskin calismasinda Karaman, "ehl-i hadis ve ehl-i re'y"i mutedil ve
miifrit/agir1 olmak tizere iki kisma ayirmis™ ve Imam Malik'i Ebéi Hanife, Ziifer, Ibn Ebi Leyla
vb. mutedil re'yciler igerisinde gostermistir. Imam Malik'in mutedil re'yci sayilmasinda; hadisi
hiiccet kabul etmesi yaninda hadisin sihhati ve onunla amel etmesi konusunda titiz
davranmasi, bunun yani sira kiyas, istihsan ve maslahat gibi re'y ictihadinin rol oynadig:
delilleri kullanmasi etkili olmustur. Konu 6zelinde arastirma yapan baska arastirmacilara gore
de; Imam Malik'in ders aldig1 ve re'ycilik sifati 5nde olan Rebia b. Abdurrahman Yahya b. Said
el-Ensari (6. 143/760) vb. hocalar ve bunlarin usuli yaklasimlarinda rivayet etkili olmakla
birlikte re'yin baskin olmasi imam Malik'i fikhi anlayisinda hadislere yer veren ancak re'yciligi
agir basan bir konumda gostermektedir.>? Bir baska ¢agdas arastirmada da hem Imam Malik'in
hem de Maliki mezhebinin ileri gelenlerinin iki ekolii mezcettigi diisiincesi dile getirilmistir.
hadis ve ehli- re'y" anlayisini bir araya getiren bir yap1 olusturmustur. iki ekolii birlegtiren bir
yap1 olusturmada Imam Malik'in Ibn Sihab ez-Ziihri ( 6. 124/742) ve Nafi‘(8. 117/735) ile

48 [bn Abdiilber, el-Intika’ fi fezaili’s-selaseti’l-e’immeti’l-fukaha Malik, Ebi Hanife ve’s-Safi’i, 17,107,121, 149,
150, 151, 173.

4 Ibn Abdiilber, el-Intika’, 150-51.

50 {bn Abdiilber, Cémi ‘u beyini’l- ilm ve fazlihi, 2/ 61-62; M. Esat Kiliger, “Ehl-i re’y”, 10/520-24.

51 Fikih mezheplerinin bu ayirimi ve gerekgeleri hakkinda fazla bilgi i¢in bkz. Hayreddin Karaman,
Islam Hukuk Tarihi (Istanbul: Nesil yayinlari, 1989), 175-176.

52 fmam Malik ile ilgili bu degerlendirme hakkinda fazla bilgi icin bkz. Ali Bakkal, Isldm Fikih Mezhepleri
(Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2007), 130-131; Osman Sekerci, Fikih Mezheplerine Giris (Istanbul: Ragbet
Yayinlar1,1999), 73-76.
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Rebiatiirre’y ve Yahya b. Said gibi fikih anlayisinda rivayetlerin ve re'yin etkin oldugu farkl

fikih goriislerine sahip hocalarinin etkisi goz ard1 edilemez.%

2. Ehl-i Hadis ve Ehl-i Re'y Ayrimina Etki Eden Temel Etkenler

Fikih mezheplerinin ve kurucularinin smiflandirilmasi, Islam hukuk tarihinde 6nemli
bir husus olup bu ayrim cesitli tartismalarin da sebebi haline gelmistir. S6z konusu bu
siniflandirmanin kendine mahsus bazi sorunlar da igerisinde barindirdig: bilinen bir gergektir.
Tespit edebildigimiz kadariyla bu ayrima etki eden sorunlari1 6rnek kabilinden maddeler

halinde su sekilde siralamak istiyoruz:
2.1. Ehl-i Hadis ve Ehl-i Re'y Ayriminin Kriteri

Islam fikhi sahasinda ehl-i hadis ve ehl-i re'y ayrimi yapanlarin taraflarmn &zellikleri
noktasinda ittifak edemediklerini gormekteyiz. Cogunlukla bu ayrimda, onlarin i¢tihatlarinda
Kur'an ve hadis naslari ile re'ye verdikleri énem ve bunlarin fikih kaynagi olarak kullanilmasi
belirleyici bir unsur olmustur. Her iki grubun temsilcilerini belirlemede Eb(i Hanife re'y
ehlinin lideri olarak kabul edilse de ehl-i hadisin temsilcilerinin kimler oldugunda farkl
gorisler ileri siiriilmektedir. $oyle ki; kimi fikih tarihgileri, Malik b. Enes'in Medine'de hadis
ehlinin lideri oldugunu iddia ederken; kimi tarihgiler de Ahmed b. Hanbel'i Irak'ta hadis
ehlinin lideri olarak gormektedir. Bu baglamda; Imam Malik, Imam Safii ve Evzai ile ilgili de
farkli goriisler bulunmakta; bazilari onlar: ehli hadis ekoliinden sayarken, bazilar1 ise ehl-i re'y
olarak gormektedirler. Ayrica baz: fikih tarihgileri, Imam Safii'nin her iki ekoliin metodunu
bir araya getirdigini/mezcettigini diisiiniirken,> birilerinin goziinde ise Imam Malik
ictihatlarinda hem re'yi hem de hadisi birlikte kullanmistir. Yine, Eb(i Hanifenin talebesi
Muhammed b. Hasan, ¢ogunlukla re'y ehlinden goriilse de kimisi de onu hadisgi yonti baskin
olarak degerlendirir. Benzer durum Imam Malik'in Sahn{in lakabiyla bilinen ve Maliki
mezhebinin Kuzey Afrika'da yayilmasina biiyiik katk: veren 6grencisi Eb(i Said Abdiisselam
b. Said b. Habib et-Tentihi (6. 240/854) i¢in de gegerlidir. Halbuki Sahn{in tarafindan telif edilen
ve Maliki mezhebinin ilk fikih eserleri arasinda yer alan el-Miidevvenetii’l-kiibrd>> adli eseri
onun hem rivayetlere ve hem de re'ye ehemmiyet veren bir fikih anlayisina sahip oldugunu

ortaya koymaktadir.

5 Konuyla ilgili genis degerlendirme i¢in bkz. Eyyiip Said Kaya, “Maliki Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27/519.

% Wael b. Hallaq, ed., A History of Islamic Legal Theories. An Introduction to Sunni Usul al-Figh (Cambridge:
Cambridge University Press, 1997), 42; Christopher Melchert, Siinni Diigiincenin Tegekkiilii Din - Yorum
- Dindarlik, cev. Ali Hakan Cavusoglu (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2018), 136.

% el-Miidevvenenin rivayet ve re'yi ictima eden bir fikih eseri oldugu hakkinda fazla bilgi icin bkz. Ali
Hakan Cavusoglu, “el-Miidevvenetii'l-Kiibra”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2020), 31/469-472.

5% Maliki fakih hakkinda benzer degerlendirmeler icin bkz. Ali Hakan Cavusoglu, “Sahntn”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/ 537.
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2.2. Ehl-i Hadis ve Ehl-i Re'y Ayrimina Sosyal Sartlarin ve Cografi Konumun Etkisi

Fikih tarihi arastirmacilarindan bazilari, fikih ekollerinin olusumunda cografi ve sosyal
faktorlerin de onemli bir rol oynadigini diistinmektedir. Bu arastirmacilardan bir kismi, Irak'in
tarih boyunca olaylar ve fitnelerle sarsilmis bir bolge olmasinin, Hicaz bdlgesinin ise daha
istikrarli ve sakin bir ortama sahip olmasimn, bu iki bolgedeki fikih ekollerinin diisiince
yapisinin sekillenmesinde etkili oldugunu ileri stirmektedir. Bu bolgelerdeki siyasi, sosyal,
kiiltiirel ve cografi kosullarin bu iki ekolun olusmasinda dolayli olarak etkisi oldugu
diisiiniilebilir; ancak bu sartlarin dogrudan ve tek basina bir etkisi oldugunu kabul etmek
yanlis ve yaniltici olabilir. Zira Ahmed b. Hanbel, Evzai gibi bazi ehl-i hadis mensubu bilginler
re'y ekoliiniin merkezi olarak goriilen Irak bolgesinde yasamislar ve ayni sekilde ehl-i re'y
arasinda sayilan ve "re'ycilik", sifat1 haline gelen Rebia ise hadis ehlinin yogun bulundugu
Medine'de yetismis ve orada hayatim1 siirdiirmiistiir. Dolayisiyla, cografi, kiiltiirel vb.
sartlardan bagimsiz olarak, her iki bolgede de hem ehl-i hadis hem de ehl-i re'y gelenegi
olusmus olup bu fikhi geleneklerin temsilcileri de yetismistir. Ayrica, Imam Malik'in bazi
aragtirmacilar tarafindan ehl-i re'yden sayilmasi da bu diistinceyi dogrulamaktadir. Zira Malik
b. Enes hem re'yi hem de hadisi bir araya getiren bir yaklagimi benimsemis ve bu yoniiyle de
fikih ilminde sadece ehl-i re'y veya ehl-i hadis kategorisine indirgenemeyecek bir konuma
sahip gortilmiistiir. Bu durum, fikih ekollerinin sadece cografi, siyasi, sosyal vb. faktorlere
bagli olarak degil, belki bu faktorlerden de daha etkin olarak kurucularmin bire'ysel fikhi

yaklagimlarina ve igtihat metotlarina gore sekillendigini gosteren bulgular vardar.
2.3. Ehl-i Hadis ve Ehl-i Re'y Ayriminda Nass-Ictihat Karsilagmasi

Ehl-i hadis mensuplar: tarafindan sikca dile getirilen 'nasla birlikte ictihat yoktur'
ilkesi, her ne kadar kimin tarafindan ilk defa ortaya atildig1 kesin olarak bilinmese de ustli
diistinceye etkisi bakimindan oldukga belirleyici olmustur. Bu ilkeye yiiklenen anlam ve bu
ilkenin igtihat siireci igerisindeki yeri, fakihlerin ehl-i hadis ve ehl-i re'y seklindeki metodolojik
tasnifine dogrudan etki etmis; nass merkezli yaklasim ile akil ve re'y merkezli yaklasim
arasindaki ayrimin belirginlesmesine katki saglamistir. Bu ilkenin zahir anlamindan hareketle
fakihlerin bu ayrima tabi tutulmasmin cok yerinde olmadigini ve yaniltici olabilecegini
diistinmekteyiz. Ciinkii, bu ilkenin zimninda ictihadi belirli zaman ile kayitlama ve igtihat
kapisin1 kapatma diisiincesi yatmaktadir. Oysaki; Mecelle'de de genel kurallar icerisinde yer
verilen soziin dogru sekli sdyle olmalidir: “Mevrid-i nassda ictihada mesag yoktur/Meseleye
iliskin seri hiikiim bildiren sarih nass var ise igtihat edilmez”5” Bu kural dogru anlamiyla, sarih
ve Ozel nassin bulundugu bir meselede baska bir delile basvurulmamas: gerektigini
diizenlemektedir. Ancak yine de seri bir meseleye iliskin nassin olmasi durumunda bile nassin
siibutu, kaynagina olan giivenilirligi ve delaletinin neligini degerlendirip tespit etmek igin
ictihada bagvurulabilir. Bu tiir ictihatlar, hiikme delaleti agik olmayan nasslar veya ahad
haberler {izerinde olabilir. Ozellikle ahad haberler, siibut ve delalet agisindan zan ihtiva ettigi

i¢in i¢tihada ihtiyag duyar. Nassimn ig¢tihada ihtiyac, igtihadin nassa ihtiyacindan daha fazla ve

57 Ali Himmet Berki, Actklamali Mecelle (Istanbul: Hikmet Yayinlari, 1990), 20.
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daha onemlidir. Clinkii nass, hitkme medar olmasi ve hiikmiin belirlenmesi icin ictihada
ihtiya¢ duyar ve bu ictihad, teklif devam ettigi siirece sona ermez. Bu, Maliki ve Hanefi
mezhebi fakihlerinin ahad haberlerin delaletinin tespitinde benimsedikleri bir yaklagim olarak
da bilinmektedir.>

3. Ictihat Yontem Farklihgimin Ehl-i Re'y ve Ehl-i Hadis Ayrimina EtKisi

Mezhep kurucu imamlarin ser'? hitkme ulagsmada takip ettikleri ictihat yonteminin
onlarin ehl-i hadis veya ehl-i re'y sayilmalarinda 6nemli bir rol oynadig: bilinmektedir.
Mezhep kurucularini bu agidan degerlendirdigimizde sunlar1 sdyleyebiliriz: Ashab-1 hadis,
genel anlamda dini metinleri anlamada rivayet ve gelenege biiyiik 6nem verir. Bu grup, ser'l
bir mesele ile ilgili Kur'an'da nass oldugunda, bagka bir delil arayisina girmeden bu nassin
delaleti iizere hareket ederler. Kur'an'da sarih bir delil bulunmadiginda ise Hz. Peygamberin
siinnetinde konuya iliskin rivayetin olup olmadig1 arayisina girerler. Konuya iliskin bir
rivayet mevcutsa, sahabenin soziine ve miigtehidlerin igtihadmna basvurmazlar. Ancak,
fakihlerin meseleyle alakali icmai varsa, bu icmay1 esas alirlar. Biitiin bu siiregte, karsilastiklar:
meseleler hakkinda siralanan delillerde bir hiikiim yoksa kendi goriislerini ifade etmekten
kagmirlar. Bu baglamda, genel itibariyle ehl-i hadis kabul edilen Imam Safii ve Ahmed b.
Hanbel'in meselelerin hiikmiinii tespitte takip ettikleri delil siralamast sdyledir. Imam Safil
meselenin hitkmiinii belirlemede sirasiyla Kitap, siinnet, icma, muhalefet edilmeyen ile edilen
sahabe s6z(i* ve kiyas yer alir.®® Ahmed b. Hanbel'in delil siralamasi ise; Kur'an ve siinnet
nass1, muhalefet edilmeyen ile edilen sahabe sozii, miirsel ve zayif hadis ile kiyas seklindedir.®!
Imam Safii ve Ahmed b. Hanbel, her ne kadar igtihatlarinda re'y ekoliiniin bir metodu olan

kiyasa yer verseler de bu metoda sadece zorunlu durumlarda bagvururlar.®

Diger taraftan, Imam Malik'in usiil ve fikih anlayis1 g6z oniine alimip ehl-i hadis'in

genel ozellikleri agisindan degerlendirildiginde sunlar1 sdyleyebiliriz: Imam Malik

% S0z konusu kuralin ne ifade ettigi ve ornekler hakkinda fazla bilgi icin bkz. Mustafa Yildirim,
Mecelle'nin Kiilli Kaideleri (Izmir: Izmir flahiyat Vakfi Yayinlari, 2009), 58-61.

% Fahreddin er-Razi, Imam Safii'nin sahabinin goriisiinii taklit etme meselesinde farkli goriisler beyan
ettigini belirtir. Ona gore, Safil eski goriisiinde, bir sahabi bir goriis serdeder, bu goriis yayginlik
kazanir ve ona muhalif bir s6z nakledilmezse, bu durumda sahabinin goriisiiniin taklit edilebilecegini
sOylemistir. Bir baska yerde ise, bu goriisiin yayilmasina gerek olmaksizin sahabinin taklit
edilebilecegini ifade etmistir. Ancak yeni (miiteahhir) goriisiinde, “Nasil ki, bir alim baska bir alimi
mutlak olarak taklit edemezse, bir sahabi de ayni sekilde taklit edilemez” demistir. Razi, bu son
goriisiin tercih edilmesi gereken dogru yaklasim oldugunu belirtir. Bkz. EbGi Abdillah (Ebii’l-Fazl)
Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn et-Taberistani er-Razi ve Taha Cabir Feyyaz el-Ulvani el-
Ulvani, el-Mahsiil fi ‘ilmi ‘usilli’l-fikh (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 1997), 6/132-134.

60 Imam Safii'nin seri hitkme ulasmada esas aldig1 deliller, bunlarin siralamasi vb. hususlara iliskin daha
fazla bilgi i¢in bkz. Menderes Giirkan, Isldm Hukuku Metodolojisinin Olusumu ve Safii'nin Yeri (Kayseri:
Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1997), 240-244.

¢! Benzer degerlendirmeler ve ilk donem Hanbeli fikih usulii eserlerinden hareketle Ahmed b. Hanbel'in
delil siralamast hakkinda daha fazla bilgi i¢cin bkz. Menderes Giirkan, "Hanbeli Fikih Usuliiniin
Dogusu ve Gelisimi-1", Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1/9 (2000), 464-473.

62 Imam Safii ve Ahmed b. Hanbel'in delil anlayisi ve delil siralamasi hakkinda fazla bilgi icin bkz. el-
Kattan, Tﬁrihil't—tegrii’l—fslami, 371, 385-391.
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ictihatlarinda her zaman naslarin zahirine gore hiikiim vermemistir. Hadisin senedi Imam
Malik i¢in birinci 6ncelik olmamis ve fikih anlayisinda da fazlaca rivayet kullanimini hos
gormemistir. Ayrica, bir meseleye iligkin hadis Medine amelinin aksini sdyliiyorsa "amel béyle
degil" diyerek Medine halkinin amelinden yana tavir sergilemistir. Hatta bazi hadisleri
senedinde yer alan raviler bakimindan giivenilir bulup rivayet ettigi halde hadis metnine
yonelik degerlendirmesine bagl olarak bu hadisleri ameli ahkdmda esas almamistir. fmam
Malik, sahih hadislere yer verilen ve fikih sistematigine gore kaleme ald1g1 el-Muvatta®®'1 fikith
bablarma ayirmis, rivayetlerin ezberlenmesi ve nakledilmesinden ¢ok anlasilmasina 6nem
vermistir. Imam Malik, Hanefiler gibi bir haberle amel etmek igin senedin giivenilir kisilerden
olugsmasinin disinda bir bagka kriter olarak Medine ehlinin uygulamasini da esas almigtir.®
Nitekim Tmam Malik, bizzat kendisinin rivayet edip el-Muvatta adli kitabinda yer verdigi
“Alic1 ve satic1 birbirlerinden ayrilmadiklar1 siirece muhayyerdir (vazge¢gme hakkina
sahiptir).” seklindeki haberle amel etmemis ve bunu soyle acgiklamistir: “Muhayyerligin
bildigimiz makul bir siiresi yoktur; ayrica Medine’deki uygulama da bu yonde degildir.”®
Goriildiigti gibi bazt muhaddisler tarafindan sonradan altin silsile olarak nitelendirilen bir
yolla gelmis olmasina ve dahasi hadisi bizzat kendisi rivayet etmis olmasina ragmen Imam
Malik’in bu hadisle amel etmemesi, bir haberle amel etmek i¢in senet disinda bagka kriterlerin

bulundugunu agik¢a gostermektedir.®

Imam Malik'in re'y ekoliine yakin durdugunu goésteren olgulardan birisi de; bir

meseleye iliskin haber ve eser®” varken kiyasa miiracaat edip kiyas metodunu kullanmasidir.%

6 el-Muvatta'm telif siireci, mahiyeti, onemi, Maliki mezhebindeki yeri ve iizerine yapilan calismalar
hakkinda fazla bilgi i¢in bkz. M. Yasar Kandemir, “el-Muvatta”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/ 414-417.

64 Imam Malik'in hadis ile amel etme kistas1 icin Medine ehli ameliyle drtiismesi hususunda bkz.
Muhammed el-Hudari, Isldm Hukuku Tarihi, cev. Haydar Hatipoglu (Istanbul: Kahraman Yayinlari,
1974), 201-202.

6 Meclis muhayyerligi ile ilgili hadis ve bu hadise iliskin Imam Malik'in kisa-6z degerlendirmesi
hakkinda bkz. Malik b. Enes, el-Muvatta’, thk. Abdiirrezzak Mehdi (Kahire: Darii’l-Fecr, 2014),
"Kitabii'l-Bliytiu", 38 (572) Ayrica bkz. H. Yunus Apaydin, “Muhayyerlik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/ 30.

66 H. Yunus Apaydin, Fikhin Kaynaklart (Nass ve Ictihat) (Ankara: Ay Yaymlari, t.y.), 46; Malik b. Enes el-
Asbahi, el-Muvatta” (Abu Dabi: Miiessesetii Zayid b. Sultan al-i Nehyan li'l-A’'mali’l-Hayriyye ve'l-
Insaniyye, 2004), "Kitabii'l-Biiytiu", (573).

¢7 Eser, hadis ilminde 'haber' kavramiyla es anlamda kullanilan bir kavramdir. Bu baglamda, “me’str
hadis” ifadesi nesiller boyu nakledilerek gelen haber anlaminda kullanilmaktadir. Genel anlamda
eser; Hz. Peygamberin siinnetini ifade ettigi gibi sahabi ve tabil neslinin haberlerini de ifade de
kullanilir. Fazla bilgi icin bkz. Said Abdurrahman Musa el-Gazefi, “Eser”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11/372.

% Hanefi usulcii Ebu Zeyd ed-Debfisi (6. 430/1039) "Te'sisiin-nazar" adli hilaf eserinde Ebu Hanife ve
imémeyn ile Imam Malik'in bu husustaki yaklagimini su sekilde kurallastirmistir: " Uc bilginimize
gore genel prensip, Hz. Peygamber'den (s.a.v.) tek kisiler aracilig1 ile rivayet edilen haberin, sahih
kiyasa tercih edilecegidir. imam Malik'e gore ise, sahih kiyas, haber-i ahada takdim edilir." Debisi bu
ilkeye 17 meseleyi 6rnek olarak verir ve her bir meselede de Imam Malik'in ahad haber ile amel
etmeyip sahih kiyas ile amel ettigini belirtir. {lgili meseleler igin bkz. Ebu Zeyd ed-Debisi, Mukayeseli
Islam Hukuk Diisiincesinin Temellendirilmesi, 181-185.
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Soyle ki; bazen bir meselenin hiikmiinii belirlemede ahad haber ile kiyas arasinda tearuz
olabilir. Malikiler, kiyas kavramini ser’i delillerin tamamindan elde edilen kiilli kaide ve genel
hiikiim olarak degerlendirdiklerinden, Hanefi mezhebinde oldugu gibi bu iki delil yani, kiyas
ile ahad haber arasinda bir tearuz meydana gelmesi durumunda —Bakillani(6. 403/1013)% ve
Baci (6. 474/1081)7° gibi baz1 onemli Maliki ustilciilerin aksine —Maliki fakihlerinin ¢ogunlugu
kiyasin tercih edilmesi gerektigi kanaatindedir. Bu yaklasim, Maliki fikhinin mezhep olarak
tesekkiil siirecinin bir sonucudur. Nitekim bazi Maliki fakihler, mezhebin dogrudan ahad
hadislerden hiikiim ¢ikarmaya mesafeli durmasi sebebiyle, Malikileri ehl-i re’y igerisinde
degerlendirmistir.”! Imam Malik’in hadis kabul sartlarinda ise senedin ittisali veya inkita1 gibi
bir kriter yoktur. O miirsel ve maktu’ rivayetleri de Muvatta’ma almistir.”2 Imam Malik, hiikiim
istinbatinda baslica delil olarak; Kitap, siinnet ve Icma diginda kiyas basta olmak {izere istihsan
ve istislah, 6rf ve Medine ehlinin ameline miiracaat etmistir.” Halbuki, ehl-i hadisin belirgin
temsilcilerine bakilinca durum farklidir. Imam $afii, kiyas diginda hiikiim istinbat
yontemlerine uzak durmustur. Ahmed b. Hanbel de icma’m vukGunu imkansiz kabul
etmektedir. Imam Malik, ehl-i hadisin temel farik &zelliklerinden bircoguna uymazken,
bunlardan sadece farazi meseleler hakkinda fazlaca hiikiim vermekten ka¢inmasi ve Hicazlh

olmasi konusunda ehl-i hadisin 6zelliklerine uydugu soylenebilir.”

Imam Malik'in ve ehl-i hadisin ictihat yontemleri arasindaki farkliliklar: anlamak igin,
Imam Malik ve Imam Safii'nin igtihat yontemlerini dikkatli bir sekilde incelemek
gerekmektedir. Imam Malik, ictihatta bulunurken iki temel maksad1 gerceklestirmeye calisir.
Birincisi; seriatin maksatlarin1 gergeklestirmek, ikincisi ise Medine halkinin fikhi ve fikri
diistince yapisi ile yargilama sartlar1 arasindaki dengeyi kurarak fikhi istikrar1 korumaktir. Bu
ilkeleri gerceklestirmek i¢in Medine halkinin uygulamalarini dikkate alip benimsemek ve
maslahat ile seddii'z-zerai' prensiplerini kullanmak énem arz etmektedir. Dolayisiyla, Imam
Malik, benzer meselelerde tek bir kaynaga bagli kalmaz; aksine, her bir meseleyi ayri ayr
degerlendirerek birden fazla kaynaga basvurur. Bu nedenle, cogu zaman amelin destekledigi,
sahabe sozlerine uygun olan, seriatin genel prensipleriyle uyumlu olan veya birkag yolla sabit
olan munkati' (zinciri kopuk) bir hadisle de amel etmektedir. Bazen de muttasil (kesintisiz)
senetle gelen bir hadisi rivayet edip, kendi igtihat yontemine uygun olmamas: olgusundan
hareketle onunla amel etmemektedir. Bu yaklasim, Imam Safii'nin ictihat yontemiyle belirgin

bir sekilde tezat olusturmaktadir. Imam Safii, haberin sahih olmasi sartiyla, baska bir kaynaga

¢ Ebli Bekr Muhammed b. et-Tayyib el-Bakillani, et-Takrib ve'l-irsid es-sagir, thk. Abdulhamid b. ‘Ali
Ebti Zenid (Beyrut: Miiessetii'r-Risale, 1418/1998), 3/196.

70 Ebii’l-Velid Siileyman b. Halef b. Sa’d et-Tiicibi el-Badi, el-Isdrdt fi usiili’l-fikh (Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
1424), 34.

71 Konuyla alakali fazla bilgi i¢in bkz. Eyytiip Said Kaya, “Maliki Mezhebi”, 27/521-525.

7 Irfan Zengin, [mam Malik'in Medine Ameli Geregi Uygulamadigi Rivayetlerin Degerlendirilmesi
(Kastamonu: Kastamonu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 167.

73 Imam Malik'in seri hitkme ulagsmada kullandig1 deliller ve bu delillerin degerlendirmesi hakkinda
genis bilgi icin bkz. Menderes Giirkan, Isldm Hukuku Metodolojisinin Olusumu ve Safii'nin Yeri, 202-227;
Menderes Giirkan, Fikih Usilliinde Ser’t Hiikiim Kavram: (Ankara: Bizim Biiro, 2017), 114-116.

7 Zengin, Imam Malik’in Medine Ameli Geregi Uygulamadigr Rivayetlerin Degerlendirilmesi, 167.
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basvurmadan dogrudan hadisle amel edilmesini 6ncelemektedir. Bu meyanda, Imam Malik'in
Medine ehli amelini belirli sartlar dahilinde habere 6ncelemesi kendisini, hocasi olsa da Imam
Safii'nin tenkitlerine maruz kalmaktan kurtaramamistir. Imam Safii, imam Malik'e yonelik sirf
bu husustaki elestirilerini ifade etmek tizere " Ihtildfii Malik ve’s-Sifi 7'7> adl risalesini kaleme
almistir.”s Bu ve benzeri sebeplere bagl olarak, Imam Safii, Imam Malik'i sert bir sekilde

elestirmekten geri durmamaigtir.”

Imam Malik'in sahabe déneminden beri gelen re'y gelenegini devam ettirmesi bu
gelenegin saglam bir zemine oturdugunu gostermektedir. Gergek su ki; Imam Malik ve onun
ardindan gelen Maliki fikih alimleri, ser'? hitkmii belirlemede naslara miiracaatin yanisira re'y
ve ictihad1 asla goz ardi1 etmemis, gerektiginde re'y ve ictihadi esas alarak hiikiim vermislerdir.
Benzer sekilde, Eb(i Hanife ve 6grencileri basta olmak {izere Hanefi fikih alimleri de bir nass
bulundugunda bu nass nesh veya tevil edilmedigi, senedinin dogrulugunda bir sorun
olmadig veya genel bir kurala aykir1 olmadig; siirece hiikiim verirken bu naslara dayanmis
ve hadisleri kullanmislardir. Ibn Abdiilber, Kiifelilerin yani sira hicri I. ve II. asirlarda Medine,
Basra, Mekke, Yemen, Dimagk, Bagdat gibi ilim merkezlerinin hemen hemen biitiin 6nde
gelen fakihlerini ve alimlerini, nass bulamadiklar1 zaman re'y ve icma ile fetva veren ve kiyas
yapan kigiler olarak tanimlamaktadir. Bu grup icinde Medineli yedi fakih (fukaha-yi seb’a)
olarak anilanlar da bulunmaktadir. Bu fakihler arasinda Sa’bi (6. 104/722), Mesrik, (6. 63/683
[?]) Stire'yh b. Haris(6. 80/699 [?]), Abdullah b. Miibarek(6. 181/797), Said b. Ciibeyr(6. 94/713
[?]), Ziihri (6. 124/742) ve Imam Malik de yer almaktadir.” Dolayisiyla Ebti Hanife ve Imam
Malik’e yoneltilen elestiriler genelde re'yi kullanmalarindan dolay: degil hadisi terk etmeleri
iddiasindan kaynaklanmaktadir. Halbuki her iki imamin bir meselede hadis ile amel
etmemesinin kendilerince makul gerekgeleri olup, bu gerekgeler de usiil anlayislarinda bir
kural niteligi kazanmigtir. Yukarida gecen Evzai'nin, “Biz EbG Hanife'yi re’yi kullandig i¢in
kinamiyoruz, hepimiz re’yden istifade etmekteyiz. Bizim onu kinamamiz hadise muhalefeti

ylziindendir”” s6zii de bunu dogrulamaktadir.

Imam Malik'in re’yci sayilmasi, Hanefilerin ictihat gelenegini destekler ve giiglendirir.
Ayrica, ehl-i hadis mensuplari tarafindan Hanefilere yoneltilen asiri elestirilerin de azalmasina
katk: saglar. Fikih tarihine bakildiginda Muhammed b. Hasan es-Seybani Medine ehline
yonelik kitap niteliginde elestiri yazsa da $Safiiler ve Hanbeliler gibi Malikilerin Hanefileri
elestirmedikleri goriilmektedir. Yukarida zikredildigi {izere [bn Abdiilber'in aktardig1 Imam
Malik’in Eb(i Hanife ile ilgili ithamlar1 Maliki fikihgilar1 degil sadece ehl-i hadisin rivayet ettigi

75 Risale i¢in bkz. Ebu Abdillah Muhammed b. Idris es-Safii, el-Umm, nsr. Muhammed Zuhri en-Neccar
(Kahire: y.y., 1961), 7/191-271.

76 Mezkiir risalenin yazim sebebi ve mahiyeti hakkinda fazla bilgi i¢in bkz. Bilal Aybakan, “Safii”, 38:
225, 230; Menderes Giirkan, Isldm Hukuku Metodolojisinin Olusumu ve Safii'nin Yeri, 234.

77 Lamin en-N4di, “Ma beyne el-imam Malik ve es-Safii ‘Dirasetun fl Mevkifi't-Tilmizi mine’s-seyh ve fi
Ehemmi’l-Furiiki’l-Ustliyyeti beynehuma’” Mecelletu diru’l-hadisi’l-hasniyyeti 3 (2005) 187.

78 Ibn Abdiilber, Camiu Beydani'l-'Ilm ve Fazlihi, 2/61-62. Kiliger, “Ehl-i Re'y”, 10/520-24.

7 [bn Kuteybe, Te vilii Muhtelifi'l-Hadis, 103.
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ifade bu kanaati destekler. Dolayisiyla fikih metodolojisi bakimindan ii¢ mezhep arasinda
Hanefilere en ¢ok yakin olan Maliki mezhebidir. Bu nedenle Ibn Mecd®, Te sisii’n-nezdir'de
"Eger ashabumizin kitaplarinda bir hiikiim bulunmazsa, Imam Malik'in mezhebine doniiliir; ciinkii o,
Hanefi mezhebine en yakin mezheptir.” seklinde bir aciklama oldugunu iddia etmistir. Ibn Abidin
(0. 1252/1836), Reddii’l-Muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-Muhtdr adl1 eserinde bu ifadeyi aktarirken, Ibn
Mecd’in naklettigi goriisiin meshur olmadigini ve bu goriisii ondan baska zikreden bir
kimseye rastlamadigini belirtir. Bununla birlikte, baz1 Hanefi kaynaklarinda yer alan bilgilere
gore, kimi Hanefi alimlerin zaruret durumlarinda Imam Malik’in gortiislerine meylettikleri
ifade edilmistir,® seklinde bir yorum da bulunmaktadir. Bunun sebebi, her iki mezhep
imammin da fikth metodolojisinde re’ye yer vermeleri ve re'y igtihadi altinda yer alan
miisterek delilleri benimsemeleri olabilir. Mesela; bu baglamda, Ibn Riisd ve Ibn Teymiyye,
Kife'deki umtimu’l-belva ilkesinin Medine ameline benzedigini ifade etmektedir.®> Kevseri
(1879-1952) ve Hindistanli Haydar Hasan Han T{iki'nin (1864-1942) aciklamalar1 da Irakhilarin
(amel-i miitevdres) uygulamalarmnin Medine ehli ameline benzer oldugunu ve hadislerin
sthhatini belirlemede énemli bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Ayrica, Imam Malik ve
Ebi Hanifenin baz1 hadisleri reddetme yontemleri arasindaki benzerlikler, Kiife'deki
uygulamalarda amelin roliiniin inkar edilemez bir gergeklik oldugunu dogrulamaktadir.®
Tiki'ye gore Irak alimleri soyle bir kural koymustur: “Bir raviden gelen bir hadisin varlig
sabit olsa da, eger uygulama buna aykiriysa, esas alinan hadis degil ameldir.” Benzer sekilde
her zaman, Imam Malik de hadislerde ihtilaf bulundugunda Medine halkinin uygulamalarini

esas alird1.84

Sonu¢ ve Degerlendirme

[slam hukuk tarihinde hicri 2. ve 3. asirda kuruluslarimi tamamlayan fikih

mezheplerinin belirli kriterlerden hareketle "ehl-i hadis veya ehl-i re'y" yahut "Hicaz ekolii

8 fbn Abidin'in "Reddii’l-Muhtar"da ismini verdigi Ibn Mecd'in hayat: hakkinda herhangi bir bilgiye
maalesef ulasamadik. Dolayisiyla onun "Te’sisiin-nezair" adiyla bir eserinin olup olmadig1
konusunda da fbn Abidin'in ifadesi disinda net bir sey soylemekten uzagiz. Sayet bir karigiklik eseri
olarak ad1 gecen eser Debfisi'nin Te’sisii'n-nazar"1 ise bu eserin altinci boliimiinde yer verilen Ebu
Hanife ve Imameyn ile Imam Malik arasinda usiilden kaynaklanan 17 meselede ise boyle bir hususa
temas edilmemektedir. Tlgili meseleler hakkinda bkz. Ebu Zeyd ed-Debtisi, Mukayeseli Islam Hukuk
Diigiincesinin Temellendirilmesi, 181-185.

81 Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimagki ibn-i Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-
Diirri’l-Muhtar (Beyrut: Darii'l-fikr, 1412), 2/203-411.

8 Bu tesbite yOnelik aciklama ve Ornekler icin bkz. Nasi Aslan, "Hanefilerin Um@imii’'l-Belva ve
Malikilerin Amel-i Ehl-i Medine Ilkesi Baglaminda Haber-i Vahid’in Degeri Uzerine", Cukurova
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/2 (Temmuz-Aralik 2004), 19-31.

83 Kevseri ve Hindistanli Islam alimi Haydar Hasan Han'in konuyla ilgili degerlendirmeleri hakkinda
bkz. Halit Ozkan, Hicri Ilk Iki Asirda Farkli Sehirlerde Amel Telakkisi Olusumunda Siinnet ve Hadisin Yeri
(istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2006), 49-86; Zengin, Imam
Malik'in Medine Ameli Geregi Uygulamadig: Rivayetlerin Degerlendirilmesi, 57; Haydar Hasan Han T{ki,
"Hadiste Bir Kriter Olarak Uygulamanin Degeri: Amel-i Miitevares Kavrami", gev. Mehmet Ozsenel,
Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3 (2001), 419-24.

8 T{iki, "Hadiste Bir Kriter Olarak Uygulamanin Degeri: Amel-i Miitevares Kavrami", 421.
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veya Irak ekolii" seklinde tavsif edildigi bilinmektedir. Kurucusu Imam Malik olan Hicaz
merkezli Maliki mezhebi de bu tasnife konu olmus ancak Imam Malik'in yapilan bu meghur
tasnifte nerede yer aldig1 hususunda diinden bugiine farkli degerlendirmeler yapilmistir. Biz,
bu farkli degerlendirmelerden hareketle Imam Malik'in hadis ekoliine mi? yoksa Irak merkezli
re'y ekoliine mi? yahut her iki ekoliin 6zelliklerini birlikte tasiyan bir yapiya mi mensup
oldugu yani memziic/karma bir ekol mii oldugu hususu iizerine yaptigimiz calismada

ulastigimiz sonuglar1 6zetle maddeler halinde su sekilde verebiliriz.

1. Bir ilim dalma ait kavramlarin olugsmasi ve siibut bulmasi zamana ihtiya¢ duyar. Bu
nedenle kavramlarin tarifi, mahiyetlerinin ve gergevelerinin belirlenerek kabul gormesi belirli
bir siire¢ gerektirir. Bu baglamda fikih tarihinde, fikih ekollerinin ehl-i hadis ve ehl-i re'y
olarak adlandirilmasi, bu adlandirmanin bir kavram niteligi kazanmasi ve kavramin
mahiyetinin belirgin hale gelmesi de hazir veri degil nazari olup belirli bir zamana ve siirece

ihtiya¢ duymaktadir.

2. Hicri I. ylizyll Hicaz ve Irak bolgelerinde ehl-i hadis ve ehl-i re'y kavramu
kullanommin ¢ok belirgin ve sistematik bir sekil aldigini sdylemek dogru olmaz. Hicri II.
ylizyilin ikinci yarisma gelindiginde ise, "ehl-i hadis" ve "ehl-i re'y" kavramlarmin 6zellikle
Irak ve Hicaz yani, Mekke ve Medine merkezli alimlerin igtihat metotlarinin
degerlendirilmesine yonelik bir isimlendirme olarak ortaya ciktig1 ifade edilmektedir. Buna
bagh olarak, "ehl-i hadis ve ehl-i re'y" fikih ekollerinin olusumunda sadece cografi ve sosyal
sartlar etkin degildir. Belki bu sartlardan da 6nemli olan; kurucu imamlarin naslara yaklagimi,
hiikiim istinbatinda naslarin yeri ve naslar ile amel etme hususunda esas aldiklar1 metot
farklilig, hitkmiin istinbatinda aklin nicelik ve nitelik etkisi, hitkmiin belirlenmesinde etkin
olan deliller ve bu delillerin siralamasi, fakihlerin entelektiiel egilimleri vb. faktorlerin birinci

derecede 6nemli rol oynadig1 sylenebilir.

3. Ayrica "ehl-i hadis ve ehl-i re'y" seklindeki bu ikili ayrim, tarihsel siiregte zaman
zaman olumsuz ¢agrisimlar da barindirdigindan, mezhep kurucu imamlarinin s6z konusu
tasniflere yerlestirilmesi farkli yaklasimlar1 ve degerlendirme bigimlerini beraberinde
getirmistir. Bu anlamda her iki tarafin fakihleri kendi metodik yaklagimlarimin dogru, hakli ve
saglikli oldugunu ve diger tarafin ise bu sifatlardan uzak oldugu diislincesini tasir
olmuslardir. Buna bagl olarak da bu tasnif ve tasnifte yer alan fakihler karsilikli olarak hakli

veya haksiz tenkitlere maruz kalmaktan da uzak kalamamaislardir.

4. Konuya iliskin baz1 degerlendirmelere gore, naslardan dogrudan hiikiim ¢ikarmaya
yonelik faaliyetleri baskin olan fakihler —ki bu tanima Ebi Hanife, Malik ve $afi‘1 gibi isimler
girmektedir— genelde “re'yci” olarak, hadis rivayetine agirlik veren alimler ise —Ornegin
Ahmed b. Hanbel- “hadisci” olarak goriilmiistiir.

5. Tipki Leys b. Sa‘d ve Imam Safi‘? hakkinda oldugu gibi, Imam Malik’in ehl-i hadis
ve ehl-i re’y ekollerinden hangisine mensup oldugu hususunda da kaynaklarda farkl: gortisler

yer almaktadir. Yapilan bu smiflandirmalarda Sehristani, Ibn Kayyim, ibn Haldfin gibi
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isimlerin yami sira cogunlugu Hicazli ve ehl-i hadis gelenegine mensup bircok alim, Tmam
Malik’i bu ekole nispet etmislerdir. Buna karsilik, onun hocasi Ebii'l-Esved Muhammed b.
Abdurrahman, ibn Kuteybe, Ibnii’n-Nedim ve bazi ehl-i re 'y taraftarlar1 ise Imam Malik’i daha
cok re'yci egilimleri olan bir fakih olarak degerlendirmislerdir. Ote yandan Ibn Riisd el-Cedd
ve Kadi Iyaz gibi baz1 Maliki miiellifler ise onu her iki ekoliin dzelliklerini birlestiren, her iki

yonii mezceden bir miictehid olarak gormiislerdir.

6. Gerek klasik donemde gerekse giliniimiizde mezhep imamlar1 ve fikhi ekoller
{izerine yapilan ilmi aragtirmalarda, Imam Malik’in ehl-i hadis ekoliine mensup kabul
edilmesi yaygin bir kanaat halini almigsa da bilakis onun yalnizca ehl-i re’y ekoliine mensup
oldugu yahut her iki ekoliin temel usili ilkelerini mezceden bir fikih anlayisina sahip
bulundugu yoniindeki degerlendirme, ilmi ¢evrelerde daha gtiglii bir kabul gérmektedir. Bu
yaklagimin bir uzantisi olarak, Imam Malik’in “re’yde mutedil olanlar (mu’tedilii'r-re’y)”

arasinda zikredilmesi de s6z konusu degerlendirmeyi teyit eden bir delil mahiyetindedir.

7. Kanaatimizce, Imam Malik’in hangi ekole mensup sayilmasi gerektigi konusundaki
bu goriis ayrihigi, fakihlerin ehl-i hadis ve ehl-i re'y seklinde tasnif edilmesinde yeknesak,
objektif ve ilm1 agidan tutarl kriterlerin bulunmayisindan kaynaklanmaktadir. Bazen de kimi

fakihlerin iki ekoliin farik 6zelliklerini birlikte temsil etmesi buna sebep olmaktadur.

8. Imam Malik'in fikihta takip ettigi yéntem, hiikiim istinbatinda yer verdigi deliller
ana hatlarniyla goz oniine alindiginda, onun ehl-i hadis'e degil de ehl-i re'ye daha yakin
durdugunu gostermektedir. Imam Malik'in Hicazli olmasi, farazi meselelerde hiikiim
vermekten kaginmasi gibi Ozellikleri, kimi arastirmacilar tarafindan onun ehl-i hadis
gelenegine mensup oldugunun bir delili olarak goriilmiistiir. Genel itibariyle ehl-i hadis ekolii
hiikiim istinbatinda hadislere biiytiik bir yer vermis re'y ve kiyas gibi yontemleri ise minimum
diizeyde tutmustur. Halbuki; Imam Malik'in Medine ehli amelini Ahad haberlere 6ncelemesi,
istihsan, istislah, orf, sedd-i zerayi, re'y ve kiyas gibi yontemleri 6nemli Ol¢iide kullanmasi,
onu ehl-i re'y ekoliine de yaklastirmaktadir. Bu itibarla, Imam Malik'in fikih metodolojisi, ehl-
i hadis ve ehl-i re'y ekollerinin benzesen 6zelliklerini iceren bir yapiya sahip oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu sebeple, Imam Malik'in kesin olarak ehl-i hadis veya ehl-i re'y ekollerinden
birine mensup oldugunu sdylemek yerine, onun fikhi bilgi olusturmada hem hadisci hem de
re'yci yonlere sahip oldugunu ve bu itibarla, "memziic ekol"{i temsil ettiginin ifade edilmesi

daha dogru olacaktir.
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