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Table
Final Criteria Weighting Matrix

Criteria G [ Ga [ Gs Ge Gz
. 0,0199  0,0281 0,0202 0,0228 0,0225 0,0154 0,0167 0,0247 0,0246

w, 0,0264  0,0190 0,0225 0,0255 0,0244 0,0211 0,0202 0,0245 0,0217

w. 0,0228  0,0258 0,0231 0,0223 0,0250 0,0267 0,0247 0,0165 0,0195

w. 0,0128 0,0152 0,0140 0,0210 0,0122 0,0265 0,0249 0,0261 0,0277

94(1 g41 942 542 944
w; 0,0190  0,0220 0,0295 0,0314 0,0225 0,0311 0,0276 0,0295
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OZET

Bu calisma, Kahramanmaras Depremlerinin ardindan uygulanan sosyal politikalarin etkinligini o6l¢meyi
amaglamaktadir. Arastirmada, ¢ok kriterli karar verme yontemlerinden Sezgisel Bulanik SIWEC teknigi
kullanilmigtir. Alaninda 6nemli deneyime sahip sekiz uzman tarafindan yedi ana kriter ve kirk dort alt kriter
degerlendirilmistir. Bulgular, ozellikle “gida ve temel ihtiyaglar” kategorisinde yer alan temiz igme suyu, hijyen
triinleri, gida tedarik zinciri ve gida giivenligi ile 6zel beslenme ihtiya¢larinin karsilanmasinda ayrica genel olarak
“saglik ve egitim hizmetleri” kategorisindeki kriterlere yonelik sosyal politika uygulamalarinda basarili olundugunu
gostermektedir. Buna kargilik “istihdam ve sosyal giivence” kapsaminda kayit digilikla miicadele, mesleki egitim,
vergi muafiyetleri ve KOBI destekleri alanlarinda zayif kalindigi gériilmektedir. Benzer sekilde, “temel altyap1 ve
kamu hizmetleri” kapsaminda kentsel planlama ve yapilasma, kamusal sosyal politikalarin seffaflig1 ve adilligi ile
telekomiinikasyon ve internet altyapisinin onariminda da 6nemli eksiklikler bulunmaktadir. Ek olarak kirilgan
gruplara yonelik politikalarin ve psikososyal destek hizmetlerinin gorece geri planda kaldig: tespit edilmistir.
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ABSTRACT

This study aims to evaluate the effectiveness of social policies implemented in the aftermath of the February 6, 2023,
Kahramanmaras earthquakes. The research employed the Intuitionistic Fuzzy SIWEC technique, a multi-criteria
decision making method. Eight experts with substantial field experience evaluated seven main criteria and forty-four
sub-criteria. The findings indicate that social policies—particularly in the "food and basic needs" category (covering
clean drinking water, hygiene products, the food supply chain, food safety, and the provision of special nutritional
needs) and, more broadly, policies within the "health and education services" category—have been implemented
successfully. In contrast, under the "employment and social security" category, efforts to combat informality,
provide vocational training, grant tax exemptions, and support SMEs were deemed inadequate. Similarly, within
the "basic infrastructure and public services" category, notable deficiencies were identified in urban planning and
construction, in ensuring transparency and fairness in public social policies, and in restoring telecommunication
and internet infrastructure. In addition policies targeting vulnerable groups and psychosocial support services were
found to be relatively neglected.
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1. GIRI$

Depremler toplumlar i¢in son derece yikict ve telafisi
glic kayiplara neden olmustur. Diinya niifusundaki ve
sehirlesmedeki hizli artis, depremler basta olmak iizere doga
kaynakli afetlerin yikiciligini artirmistir. Son geyrek asirda,
biyitk ekonomik yikimlara ve on binlerce insanin yagamini
yitirmesine neden olan birgok deprem felaketi yasanmigtir.
Tiirkiyede [zmit (1999) ve Kahramanmaras (2023), Hint
Okyanusu (2004), Pakistanda Kesmir (2005), Cin'de Sichuan
(2008), Haiti (2010), Japonya (2011) ve Nepal (2015) gibi
depremler basta olmak iizere biiylik olgekte gerceklesen
depremler sadece can ve mal kaybiyla sinirli kalmayip,
ayni zamanda toplumsal yapida derin sosyal, ekonomik
ve psikolojik travmalara yol agmustir (Aksoy ve dig. 2024).
Bu gercevede, Kahramanmaras Depremleri, meydana gelis
bicimi ve yol actig1 yikim diizeyiyle, doga kaynakl afetlerin
etkilerinin degerlendirilmesi ve yonetimi acisindan 6nemli bir
ornek tegkil etmektedir.

Depremler sonucu yaganan act ve yikimlar tarih boyunca
insanlhig1 derinden etkilemis olsa da bu doga olaylarinin ne

a)

zaman meydana gelecegini kesin olarak éngérmek miimkiin
degildir. Ancak depremlerin biiyiikligii ve olast meydana
gelecegi konum oOnceden kismen tahmin edilebilmektedir
(Ozdemir ve Asan 2024). Nitekim Akhoondzadeh ve
Marchetti (2023) tarafindan yapilan ¢alisma, 2023 yilinin 6
Subat giinii meydana gelen Kahramanmaras depremlerinden
33 giin 6nce sismik anomali sayisinda bir artis yasadigini ve
depremden bir giin énce ise bu durumun zirveye ulastigini
gostermektedir.  Tiirkiye'nin giineydogusunda meydana
gelen 7.7 biiytikliiglindeki deprem, Dogu Anadolu Fay Zonu
tizerinde yer alan birgok fay segmentini etkileyerek biiyiik bir
yikima neden olmustur. Ana soktan yaklasik dokuz saat sonra,
ilk depremin kuzeydogusunda, yine Kahramanmaras ilinde 7.6
buyiikligiinde ikinci bir bityiik deprem daha meydana gelmis
ve bu ardisik depremler ytkimin boyutunu daha da artirmigtir
(Atar ve dig. 2024). Sekil 1 (a) Tiirkiye ve gevresindeki tektonik
plakalar1 (Anadolu, Arap, Afrika ve Avrasya plakalar1) ve Dogu
Anadolu Fay Zonu; (b) depremlerin dagiliminy, bityiikliiklerini
(cember biiyiikligti) ile odak derinliklerini (renk skalasi);
(c) her iki depremin (7.7 ve 7.6) zaman i¢indeki yer hareketi
(deprem siiresi/saniye) yogunlugunu gostermektedir.
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Sekil 1: 2023 Yili Kahramanmaras depremleri (Dal Zilio ve Ampuero 2023)
Figure 1: 2023 Kahramanmaras earthquakes (Dal Zilio and Ampuero 2023)

Bu tiir biyiik olgekli depremler, afetlerin etkilerini en aza
indirmek amaciyla kapsamli ve ¢ok asamali bir ydnetim
yaklagimint zorunlu kilmaktadir. Afetlerle miicadele genel
olarak afet Oncesi, afet siras1 ve afet sonrasi olmak iizere iig
temel agamadan olugsmaktadir. Gliniimiizde bu siireci kapsayan
yaklagima “biitiinlesik afet yonetimi” adi verilmektedir. Bu
anlayis, afetin tirtinden bagimsiz olarak benzer sonuglar
dogurdugu varsayimiyla miidahale siireclerinin bir biitiin
halinde ele alinmasini esas kilmaktadir (Altun 2016). Bu
cercevede ilk agama olan deprem oncesi donem, risklerin
azaltilmasi a¢isindan kritik bir 6neme sahiptir. Deprem 6ncesi
erken uyar: sistemleri, yaralanma ve oOliimleri azaltmak,
altyapry1 korumak ve hizmet kesintilerini énlemek agisindan
potansiyele sahiptir. Ancak bu sistemler, yalnizca depremden
hemen sonra olugan sismik dalgalar: algilayabilir ve en fazla 120
saniye 6ncesinden uyar1 verebilmektedir (Tan ve dig. 2022). Bu
nedenle deprem oncesi hazirlik siirecinde gerekli politikalarin
belirlenmesi ve sistematik onlemlerin alinmasi konusunda
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hiikiimetlere énemli gorevler diismektedir. Ornegin gerekli
tedbirlerin alindig1 Japonyada, bityiik depremler sonrasinda
neredeyse hi¢ can ve mal kaybinin yasanmamasi dikkat
gekicidir. Diger taraftan iktisadi yapisi ne olursa olsun, pek cok
tilkenin afetlerin travmatik ve yikici sonuglariyla basa ¢tkma
konusunda yeterince hazirlikli olmadigi da goriilmektedir.
Nitekim ¢ogu hiikiimet, doga kaynakli afetlere kars1 6nceden
politika gelistirmeyi 6ncelik haline getirmemekte ve yalnizca
zorunlu hale geldiginde harekete ge¢mektedir. Deprem gibi
yikicr etkileri olan bir doga kaynakli afet meydana geldiginde
kamuoyunun baskis1 hiikiimetleri harekete gecirmektedir.
Ancak afet sonras1 donemde bu ilgi zamanla azalarak “aligilmig
siyasete” geri doniilmektedir (Sehnbruch ve dig. 2016).

Kahramanmaragta meydana gelen depremler sirasinda ilk
miidahalenin yetersiz kaldigin1 ortaya koyan ¢ok sayida
¢aligma bulunmaktadir. Deprem aninda, ilk miidahale
ekiplerinin sevkiyatt ve koordinasyonundaki gecikmeler
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ile baz1 bolgelere yardimin yavas ulagmasi gibi sorunlarin
yasandigi vurgulanmaktadir. Ozellikle arama-kurtarma ve
acil saglik hizmetlerinde ciddi gecikmeler yasandig ifade
edilmektedir ($enol Balaban ve dig. 2025). Ayrica Tiirk
Kizilay'inin personel verimliligi ve destegi, kaynak tahsisi ve
arama kurtarma araglarinin inovasyonunun gelistirilmesi
gerektigi savunulmaktadir (Kogak ve dig. 2025). Ek olarak,
bakanliklardan sivil toplum orgiitlerine kadar birgok kurum
arasinda is birliginin yetersizligi goze garpmistir (Kog ve
Yalgin 2023). Deprem o6ncesi hazirliklarin ve deprem sirasi
miidahalenin vyetersizligi sonucunda 13 milyondan fazla
kisi dogrudan etkilenmis ve yaklasik 60.000 kisi yasamini
yitirmistir. Deprem sonrasinda 300.000'e yakin yap1 zarar
gormiis ve toplam ekonomik kayip 120 milyar dolar1 agmistir
(Kwiatek ve dig. 2023).

Deprem sonrasi afetle miicadelenin en 6nemli araci farkli
toplumsal ihtiyaclar1 gozeten ve kapsayici sosyal politikalardir.
Bu politikalar afetin yalnizca fiziksel degil, sosyal, ekonomik
ve psikolojik etkilerini de kapsayan g¢ok boyutlu sonuglar
nedeniyle biiylik 6nem tasimaktadir. Kahramanmaras
depremleri 6rneginde oldugu gibi, bireylerin giivenli alanlara
yerlestirilmesi, temel ihtiyaglarinin karsilanmasi ve ozellikle
kirilgan gruplarin (gocuklar, yaslilar, engelliler, gé¢menler)
hizmetlere esit erisiminin saglanmasi afet sonrasi uygulanan
temel sosyal politikalardir. Bu cercevede, afet yonetiminde
sosyal yatirimlar, ekonomik katilim, politik giigclendirme ve
insani yatirimlar birbirini tamamlayan miidahale alanlar1
olarak degerlendirilmektedir. Nitekim sosyal politikalarin
afetzedelerin yasamlarini yeniden kurmalarini destekleyecek
sekilde iyilestirme ve yeniden inga siirecine odaklanmasi
gerekmektedir. Tiirkiye'nin siirekli bir deprem riskiyle kars:
karsiya olmasi, bu tiir sosyal miidahalelerin sistematik ve
biitiinciil bir sekilde vyiiriitiilmesini zorunlu kilmaktadir
(Tapan 2023). Bu asamada, deprem sonrasi uygulanan sosyal
politikalarin etkinliginin sorgulanmasi, mevcut eksikliklerin
kapsamli bir bi¢cimde analiz edilmesi ve siirekli deprem riski
altinda bulunan Tiirkiye i¢in bu eksikliklerin giderilmesi
zaruri bir ihtiyagtir.

Deprem sonrasi sosyal, ekonomik ve psikolojik yikimin
ortadan kaldirilabilmesi i¢in uygulanan sosyal politikalarin
etkinligi ve stirekliligi biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu ¢galisma,
afet yonetimi baglaminda sosyal politika performansinin
degerlendirilmesine yonelik 6zgiin bir analiz ¢ergevesi
sunmaktadir. Bu galismanin amaci, 2023 yilinda meydana gelen
Kahramanmaras depremleri sonrasinda alinan sosyal politika
onlemlerinin yeterliligini ve etkinligini analiz etmektir. Bir
diger ifadeyle, deprem sonrast kamuoyu baskisiyla harekete
gecen kurumlarin ve siyasi yapilarin zamanla “aligilmis siyasete”
geri doniip donmediklerini degerlendirmektir. Bu ¢alismanin
amacini gerceklestirmek i¢in Sezgisel Bulanik SIWEC (Simple
Weight Calculation under Intuitionistic Fuzzy Sets) yontemi
kullanilmustir. Literatiir taramasi ve uzmanlarla yapilan énciil
goriismeler dogrultusunda deprem sonrasi sosyal politikalarin
performansini analiz etmeye yonelik yedi ana kriter kirk
dort alt kriter belirlenmistir. Ana kriterler sosyal politikanin
temel amaglar1 ve deprem sonrasindaki durum goz 6niinde
bulundurularak belirlenmis ve ana kriterlerin altindaki alt
kriterler ise deprem sonrasi ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziimiine
yonelik sosyal politika uygulamalar1 kapsaminda belirlenmistir
(Margesson ve Taft-Morales 2010, Alexander 2015, Senol
Balaban ve dig. 2025). Bu yoniiyle ¢alisma, yalnizca mevcut
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uygulamalarin etkinligini sorgulamamakta, ayni zamanda
gelecekteki afetlere yonelik sosyal politika tasarimlarina
rehberlik edecek bir gerceve olusturacagi ve ilgili literatiire
katki sunacag diistiniilmektedir.

2. LITERATUR TARAMASI

Son yillarda yasanan depremler, afet sonrasi sosyal politika
uygulamalarinin  etkinliginin ve koordinasyonunun ne
kadar 6nemli oldugunu bir kez daha ortaya ¢ikarmistir. Bu
politikalarin basarisi, sadece acil miidahale kapasitesiyle degil,
ayni zamanda orta ve uzun vadeli planlama, kaynaklarin etkin
kullanimi1 ve farkli politika alanlari arasinda entegrasyon
kurulmas: ile de dogrudan iliskilidir. Kapsamli sosyal
politikalar deprem sonrasi yaralarin sarilmasi ve depremden
etkilenen Dbolgelerin  ekonomik ve toplumsal yeniden
yapilanmasini saglamak acisindan son derece Onemlidir.
Nitekim 2008 Sichuan depremi sonrasinda Cin hitkiimetinin
uyguladigr "karsihkli yardim politikasinin" (counterpart
assistance) ekonomik toparlanma tizerindeki etkisini inceleyen
Peng ve dig. (2021)’in ¢aligmasi sosyal politikalarin 6nemini
gostermektedir. Caligmada, 18 yardim alan ilge (tedavi grubu)
ve 21 yardim almayan ilge (kontrol grubu) karsilastirilarak
“farklarin farki” (Difference-in-Differences (DID)) modeli
kullanilmistir.  Aragtirmanin  bulgular;, karsilikli  yardim
politikasinin yardim alan ilgelerde kisi bagmna diisen reel
GSYIH'nin ortalama %8.1 artiy sagladigini gostermektedir.
Calisgmada  sosyal  politikalarin ~ etki ~ mekanizmasi
incelendiginde, sabit sermaye yatirimlari, istthdam artig,
kentlesme diizeyi ve mali harcamalarin ekonomik toparlanma
siirecinde kilit rol oynadigi tespit edilmistir. Ozbilgin ve
dig. (2023) calismasi ise afet yonetiminde uluslararast is
birligi, devletin denetim mekanizmalarini giiglendirmesi
ve kapsayict sosyal politikalarin gelistirilmesi gerektigini
ortaya koymaktadir. Bu c¢aliyjmada deprem sonrasi medya
soylemleri, resmi belgeler ve sosyal politika dokiimanlari
dramaturji yontemi kullanilarak analiz edilmis ve Tiirkiye'de
6 Subat 2023 Kahramanmaras depremlerinin afet yonetimi ve
sosyal politikalar baglaminda yol agtig1 sorunlar ve ¢oziimler
incelenmistir. Diaz ve dig. (2024) tarafindan yapilan diger
bir arastirma ise biiyiik depremlerin ekonomik biiytime
tizerindeki uzun vadeli etkilerini arastirilmis ve Sili'deki 2010
Maule ve Yeni Zelandadaki 2011 Canterbury depremlerini
incelenmistir. Bu bélgelerin deprem sonrasi biiyiime
performanslarini synthetic control ve farklar-6ncesi ve sonrast
(DID) yontemlerini kullanarak degerlendirmistir. Calisma,
afet sonrasi ekonomik toparlanmanin ilkelerin kurumsal
kapasitesi ve uygulayabilecegi sosyal politikalarin giiciiyle
yakindan iliskili oldugunu gostermektedir.

Deprem sonrasinda barinma, saglik, isttihdam gibi cesitli
alanlar1 kapsayan sosyal politikalarin ve hizmetlerin belirlenip
uygulanmasi gerekmektedir. Bu ¢esitlilik bazi politikalarin
etkinligini azaltmakta ve hizmet kalitesini distirmektedir.
Alexander (2015), bu sorunu ¢6zebilmek i¢in Meksika'nin
Teziutlan kentindeki sosyal politika kapsamindaki sivil
koruma sisteminin gelisimini degerlendirmek tizere bir
metodoloji gelistirmistir. Caligmada, yerel sivil koruma
sisteminin etkinligini ve verimliligini 6lcmek amaciyla 13 ana
kategoride (planlama, erken uyary, iletisim, egitim, saglik vb.)
gosterge tabanli bir degerlendirme yontemi kullanimistir.
Calismada, Teziutldndaki sivil koruma yetkilileri, goniilliiler ve
diger paydaslarla yapilan goriigmeler ile saha gozlemleri analiz
edilmistir. Arastirma sonucunda, Teziutlan'mn sivil koruma
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sisteminin bazi alanlarda orta diizeyde gelismis oldugu, ancak
acil durum planlamasi, tesisler ve iyilestirme ¢alismalar: gibi
kritik alanlarda ciddi eksiklikler bulundugu tespit edilmistir.
Deprem sonrasi uygulanan sosyal politikalarin gesitliligi
diisiiniildiigiinde, her birinin koordineli olarak belirlenip
uygulanmas1 ve bu ¢alisgmada oldugu gibi eksikliklerinin
belirlenip sistematik hale getirilmesi gerekmektedir. Bu
kapsamdaki politikalardan ilki deprem sonrasi evsiz kalan
insanlara yonelik konut projeleridir.

Varolgiines (2021) Tiirkiye'de deprem sonrasi inga edilen kalic1
konutlarn uzun vadeli memnuniyetini etkileyen faktorleri
incelemigstir. Calismada, 1970-2020 yillar1 arasinda Tiirkiye'de
meydana gelen dokuz biiyiik deprem sonrasi yapilan konutlarin
verileri literatiir taramasi ve igerik analizi yéntemi kullanilarak
kullanilmistir. Orneklem olarak Gediz, Bingdl, Lice, Erzurum-
Kars, Erzincan, Dinar, Marmara ve Van depremlerinde inga
edilen konutlar ve bu bélgelerde yasayan afetzedeler alinmustir.
Arastirmada, kalict konutlarin yerel kullanici ihtiyaglarini
karsilamayan tasarimlara sahip oldugu ve afetzedelerin sosyo-
ekonomik yapisinin dikkate alinmadig: tespit edilmigtir. Senol
Balaban ve dig. (2025) deprem sonrasi barinma politikalarini
inceleyen diger bir ¢aligmadir. Bu ¢aligmada, 6 Subat 2023
Kahramanmaras Depremleri sonrasinda gerceklestirilen
acil mudahale faaliyetleri ve bunlarin toplumsal etkileri
incelenmistir. Calismada, depremin ilk 24 saati, 3 giinii ve 2
haftas1 boyunca yapilan miidahalelerin dogas1 ve etkinligi,
ilk asama saha bulgulari, resmi raporlar ve medya icerikleri
tizerinden degerlendirilmistir. Aragtirma sonucunda, altyap:
hasarlar1 ve koordinasyon eksikliklerinin arama-kurtarma ve
yardim faaliyetlerinde ciddi gecikmelere yol agtig1, ozellikle
ilk giinlerde barinma ve saglik hizmetlerinde biiyiik zorluklar
yagsandigr tespit edilmistir. Bu bulgular, Tiirkiye'nin afet
miidahale planlarinin, o6zellikle es zamanli ve genis capl
hasar senaryolarini dikkate alarak bolgesel diizeyde yeniden
diizenlenmesi ve iyilestirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Barinma politikalarinin etkinligini inceleyen diger bir ¢alisma
ise Pu ve dig. (2021) tarafindan yapilmistir. Bu ¢alisma
2013 Lushan depreminden etkilenen kirsal kesimin ge¢cim
kaynaklariin iyilestirilmesi icin gerekli politikalarin neler
oldugunu incelemistir. Calismada, karma yontem (anket,
yar1 yapilandirilmis goriismeler ve pilot ¢aligma) kullanilarak
Lushan depreminden etkilenen 76 haneden veri toplanmigtir.
Aragtirma, ge¢im kaynaklarinin iyilestirilmesi icin dort kritik
bilesen belirlemistir: konut, istthdam, dis yardimlar ve bireysel
refah. Katilimcilar, konutun iglevselligini (6rnegin; evlerin
gelir getirici faaliyetler i¢in kullanilabilmesi) ve istihdam
olanaklarina erisimi en 6nemli faktorler olarak vurgulamistir.
Sonuglar, afet sonrasi toparlanma politikalarinin konut ve
istihdam odakli olmasi gerektigini, ancak bireysel refahin
(fiziksel/ruhsal saglk, yasam memnuniyeti) g6z ardi
edilmemesi gerektigini gostermektedir.

Deprem sonrasi toplumda meydana gelen travmatik etkilerin
en aza indirilmesi diger 6nemli bir sosyal politika amacidur.
Kirag (2024), 2023 Kahramanmaras Depremleri sonrasinda
etkilenen bireylere saglanan sosyal destek politikalarinin genel
saglik tizerindeki etkinligini incelemistir. Calismada bagimsiz
degisken olarak sosyal destek, bagimli degisken olarak ise
genel saglik durumu belirlenmis ve kesitsel nicel arastirma
yontemi kullanilmistir. Arastirma bulgulari, depremden
etkilenen bireylerde sosyal destegin genel sagligi anlaml
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diizeyde iyilestirdigini gostermektedir. Ozellikle sosyal destek
diizeyi yiiksek olan bireylerin fiziksel ve psikolojik saglik
gostergelerinin daha iyi oldugu tespit edilmistir. Ardalan ve dig.
(2011) tarafindan yapilmis benzer bir ¢alismada ise Iran'daki
Bam depreminden bes y1l sonra hayatta kalan yashilarin yasam
kalitesini ve psikolojik sagligini iyilestirmek igin uygulanan
iyilestirme politikalar1 incelenmistir. Caligmada, kesitsel
analiz yontemi ile WHOQOL-BREF anketinden elde edilen
veriler incelenmistir. Orneklem olarak, depremden etkilenen
bolgelerden rastgele se¢ilmis 210 yash birey belirlenmistir.
Aragtirma sonucunda, depremin {izerinden bes yil ge¢gmesine
ragmen hayatta kalan yaglilarin psikolojik sagliklarinin genel
niifusa gore daha diisitk oldugu, ancak sosyal iliskilerinin daha
iyi oldugu tespit edilmistir. Bu bulgular, afet sonrasi iyilestirme
politikalarinin, 6zellikle yash niifusun uzun vadeli psikolojik
saghgini ve yasam kosullarini iyilestirmeye odaklanmasi
gerektigini 6nermektedir.

Yine benzer bir konuya odaklanan ve Seto ve dig. (2019)
tarafindan yapilan bir ¢alismada Biyik Dogu Japonya
Depremi (GEJE) sonrasinda uzun vadeli zihinsel saglik ve
psikososyal destek (MHPSS) faaliyetlerinin ¢esitliligi ve
uygulanabilirliginde karsilasilan sorunlar aragtirilmistir.
Calismada, GEJE'den etkilenen topluluklara MHPSS saglayan
kuruluslara gonderilen agik uglu anketlerden elde edilen
veriler icerik analizi yontemiyle incelenmistir. Orneklem
olarak Iwate, Miyagi ve Fukusima kapsamindaki 107 kurulus
almmigtir. Arastirma sonucunda, MHPSS faaliyetlerinin
cesitlilik gosterdigi (birebir destek, kolektif faaliyetler,
yasam kosullar1 ve gelir destegi vb.) ancak insan kaynaklari
ve finansman sorunlarmnin en sik dile getirilen endiseler
oldugu tespit edilmistir. Bu bulgular, uzun vadeli afet sonrasi
MHPSS igin yeterli ve ilgili bilginin toplanmasi, paylagilmasi
ve kuruluglar aras1 koordinasyon sistemlerinin kurulmasinin
gerekli oldugunu oOnermektedir. Bu baglamda, kamu ve
STK’larin koordinasyonunun saglanmast ve ihtiyaglarin dogru
tespiti bityiik 6nem tagimaktadir.

Ertan (2020) yaptig1 caliymada Biiylik Marmara Depremi
sonrasi Tiirkiye'de afet yonetiminde sivil toplum kurulusglarinin
(STK'lar) roliinii ve kamu kuruluslariyla koordinasyonunu ag
analizi yontemini kullanilarak incelemistir. Arastirmada veri
kaynag1 olarak Afetlere Kars1 Sivil Koordinasyon (CCAD)
tarafindan saglanan 205 STK ve 87 kamu kurulugsunu kapsayan
bir veri setinden yararlanilmis ve STK'larin koordinasyon
sorunlar1 ve kamu-STK is birliginin sinirhiliklar1 analiz
edilmigtir. Arastirma sonucunda, deprem sonrasi arama
kurtarma, rehabilitasyon, egitim gibi faaliyetlere odaklanan
STK'larin ideolojik ayrigmalar nedeniyle homojen gruplar
halinde hareket ettigi, kamu-STK etkilesimlerinin yerel diizeyde
yogunlastigi ve merkezi koordinasyon eksikliginin kaynak
israfina yol agti1 tespit edilmistir. Benzer bir tablo Duruel
(2023) tarafindan 6 Subat 2023 depremleri Hatay ozelinde
yapilan ¢alisma bulgularinda da goriilmektedir. Calismada,
deprem sonrasinda sosyal hizmet uygulamalarinin etkinligini
ve karsilagilan zorluklari, nitel aragtirma yontemlerinden vaka
caligmast ve yar1 yapilandirilmis goriismelerle incelenmistir.
Deprem bolgesinde goérev yapan 30 sosyal hizmet uzmani
ile yapilan goriismelerden elde edilen veriler tematik olarak
analiz edilmistir. Aragtirma sonucunda, sosyal hizmet
uygulamalarinin psikososyal destek, ihtiya¢ degerlendirmesi
ve kaynaklara erisim gibi alanlarda kritik bir rol oynadigy,
ancak insan kaynaklarinin nitelik ve nicelik agisindan yetersiz



Keskin ve dig. / Tiirk Deprem Arastirma Dergisi

oldugu, kurumlar arasi koordinasyon eksikligi ve lojistik
zorluklarin hizmetlerin etkinligini azalttig1 tespit edilmistir.
Bu bulgular, afet yonetiminde sosyal hizmetlerin kapasitesinin
artirilmasi, koordinasyon mekanizmalarinin giiglendirilmesi
ve uzun vadeli psikososyal destek programlarinin hayata
gegirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Deprem sonrasinda hayatta kalan bireylerin gida ve
temel ihtiyaglarin giderilmesi i¢in ivedi bir sekilde gerekli
onlemlerin alinmasi gerekmektedir. Ozellikle ilk etapta
sivil toplum orgiitlenmelerinin gida ve temel ihtiyaglarin
hizli bir sekilde kargilanmasinda kritik rolleri vardir. Ancak
koordinasyon ve denetim eksiklikleri istenmeyen sonuglarin
ortaya c¢ikmasina sebebiyet vermektedir. Nitekim Cakir
ve dig. (2025), tarafindan yapilan ¢aligma bu tiir risklerin
mevcudiyetini ortaya koymaktadir. Calismada 2023 yilinda
Tiirkiye'de meydana gelen depremler sonrasi gida dagitimi
yapan organizasyonlardaki gida giivenligi ve giivencesini
etkileyen risk seviyelerinin belirlenmesi amaglanmistir.
Arastirma, Kahramanmaras ve Hatay'da faaliyet gosteren
40 gida dagitim organizasyonunu kapsamaktadir. Veriler,
arastirmacilar tarafindan gelistirilen Gida Giivenligi ve
Giivencesi Gozlem Formu (FSSOF) ile elde edilmis ve goklu
dogrusal regresyon analizi ile incelenmistir. Gida giivenligi
ve giivencesi risk seviyesinin genel olarak yiiksek oldugu ve
dagitilan gidalarin denetlenmemesinin riski artiran en 6énemli
faktor oldugu tespit edilmistir. Bu bulgular, deprem sonrasinda
gida giivenligi standartlarinin belirlenmesi ve bu siireglerin
kamu otoritelerince daha siki denetlenmesi gerektigini
onermektedir. Bu agamada Aydin ve dig. (2024) ¢alismasinda
afet sonrasi gida giivenligini saglamak icin orta nemli gidalar
ve aktif ambalaj teknolojilerinin kullanimina yoénelik gida
yardimi igin alternatif ¢oziimler sunmay: amaglamiglardir.
6 Subat 2023 Kahramanmaras depremlerinden etkilenen
2.273.551 kisinin gida ihtiyaclar1 ve cesitli tilkelerdeki afet
sonrast beslenme deneyimleri incelenmistir. Caligmada orta
nemli gidalarin 6zellikleri, aktif ambalaj teknolojilerinin
antimikrobiyal etkileri ve afet yonetimi uygulamalar1 analiz
edilmistir. Orta nemli gidalarin diisiik su aktivitesi (0.70-0.85)
sayesinde soguk zincir gerektirmeden uzun siire dayanabildigi
ve aktif ambalaj teknolojilerinin antimikrobiyal maddeler,
oksijen ve nem absorbanlari ile gidalarin raf 6mriinii 6nemli
olctide uzattigy tespit edilmistir. Bu bulgular afet ydnetimi
planlamasinda geleneksel gida yardimi yerine teknolojik
goziimlerle desteklenmis dayanikli gida sistemlerinin
gelistirilmesi ve afet bolgelerinde enerji altyapisinin olmadig:
durumlarda bile giivenli beslenmenin saglanmas1 gerektigini
6nermektedir.

Deprem sonrasi uygulanan sosyal politikalar1 inceleyen
calismalardan biri de Dogulu ve dig. (2021) tarafindan
gerceklestirilmistir. Bu ¢alisma Tiirkiye'de yasanan depremler
baglaminda toplumsal direnglilik ve hazirhik konularini
psikososyal bir perspektifle incelemeyi amaglamistir.
Calismada, nitel icerik analizi yontemi kullanilarak Van
ve Diizce depremlerinden etkilenen kisilerle yapilan yari
yapilandirilmig goriigmeler ve derinlemesine miilakatlar analiz
edilmistir. Van'daki 51 depremzede ve Diizce'deki 20 paydas
(kamu caliganlar1 ve STK temsilcileri) ¢alismanin 6rneklemini
olusturmustur. Adil ve siirdiiriilebilir yardim dagitimiile devlet
desteginin direngliligi artirdigi, ayrica egitim programlarinin
ve toplumsal dayanigmanin hazirhk diizeyini yiikselttigi
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tespit edilmistir. Canterbury depremleri sonrasinda Yeni
Zelanda'nin Christchurch kentinde deprem sonrasi uygulanan
gelir arttiric1 sosyal politikalar1 arastiran He ve dig. (2021)
deprem sigortas1 kapsaminda sosyal politikalarin hanehalk:
geliri Uzerindeki etkilerini analiz etmistir. Calismada, 32
yeniden vyerlestirilmis hanehalki ile yapilan derinlemesine
miilakatlardan ve hiikiimet tarafindan uygulanan toparlanma
politikalarinin incelenmesinden elde edilen veriler analiz
edilmistir. Aragtirma sonucunda, hiikiimetin yukaridan
agagiya (merkeziyet¢i politikalarin) yaklagiminin, sigorta
siireglerinin karmagikliginin ve iddialarin yavas ¢éziilmesinin
hanehalklarinin toparlanma siirecine iliskin olumsuz alg
olusturdugu tespit edilmistir. Bu bulgular, afet sonrasi
toparlanma yonetiminde merkeziyet¢i yaklasimlarin yeniden
gozden gegirilmesi ve yerel katiimin artirilmasina yonelik
politikalarin énceliklendirilmesi gerektigini 6nermektedir.

Liang ve Cao (2015) Cin hiikiimetinin deprem sonrasi istthdam
yardim politikalarinin depremzedelerin saghkla iligkili yagam
kalitesi tizerindeki etkilerini arastirmistir. Caligmada yapisal
esitlik modellemesi (SEM) ile SF-36 saglik kalitesi 6lgegi ve
yedi farkli istthdam yardim politikas1 degerlendirme olgegi
analiz edilmistir. Sichuan eyaletinin bes farkl: afet bolgesinden
(Wenchuan, Qingchuan, Mianzhu, Lushan, Dujiangyan)
toplam 2000 depremzede Orneklem olarak alinmis ve iki
farkli zaman periyodunda takip ¢alismasi gerceklestirilmistir.
Aragtirmada  istthdam yardim politikalarina  yonelik
degerlendirmelerin diisiik oldugu, depremzedelerin fiziksel
ve zihinsel saglik durumlarinin olumsuz oldugu ve istihdam
politikalarinin  fiziksel saglik tizerinde dogrudan, zihinsel
saglik tizerinde ise dolayli porzitif etkiye sahip oldugu tespit
edilmistir.

3. VERI SETIi VE YONTEM

Bu c¢alismada, 6 Subat 2023 tarihinde meydana gelen
depremler sonrasinda uygulanan sosyal politikalarin
etkinligini degerlendirmek amaciyla ¢ok kriterli karar
verme (CKKV) yontemlerinden biri olan Sezgisel Bulanik
SIWEC (Simple Weight Calculation under Intuitionistic
Fuzzy Sets) yontemi kullanidmustir. Yontemde, belirsizlik
iceren degerlendirme ortamlarinda karar vericilerin hem
tyelik hem de karsit iiyelik derecelerini dikkate alarak daha
hassas ve giivenilir sonuglar elde edilmesi hedeflenmistir.
Kullanilan  SB-SIWEC metodolojisinin ana  bilesenleri
asagidaki gibidir: (i) Sezgisel Bulanik Setler: Uzmanlarin
karar verme siirecindeki katki diizeylerini hesaplamak i¢in
kullanilir (Atanassov ve Stoeva 1986, Yalcin ve dig. 2025). (ii)
SB-SIWEC: Sosyal politika kriterlerinin 6nem diizeylerini
belirlemek igin uygulanmaktadir. SIWEC yo6nteminin kriter
agirliklandirilmasi iin tercih edilmesinin baslica nedeni daha
basit hesaplamalar yapabilmesidir. Ayrica, kriterler arasindaki
standart sapmaya dayali kriter agirliklandirilmasina olanak
tanimasi, bulanik kiimelerle daha yiiksek diizeyde kullanilabilir
olmasini saglamaktadir. Dolayusi ile kriter agirliklarinin daha
gtivenilir sonuglar vermesi beklenmektedir.

Aragtirma kapsaminda degerlendirmeye alinacak ana ve alt
kriterler, afet y6netimi, sosyal politika, kamu yonetimi ve
sosyal hizmet alanlarindaki ulusal ve uluslararas: literatiir
taranarak belirlenmistir. Aragtirma kapsaminda elde edilen
yedi ana kriter ve bunlara ait kirk dort alt kriter belirlenmistir.
Bu amagla kullanilan ana kriterler Sekil 2'de sunulmustur.
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_ITemel Altyapi ve Kamul
Hizmeltleri

-Telekomiinikasyon ve Internet Altyapisinin Yeniden Islevsel Hale Getirilmesi (1)

-Elektrik ve Su Altyapisinin Yeniden Islevsel Hale Getirilmesi (2)

-Ulasim Aglarinin Onarimi (vol bakim ve arag temini vb.) (3)

=1 -Atik Su ve Kanalizasyon Sistemlerinin Yeniden I§levsel Hale Getirilmesi (4)

-Temel Kamu Kurumiarmin (saglik, egitim, SGK vb.) Islevselliginin Yeniden Saglanmasi (5)
-Sehir Planlamasi ve Insasi (6)

-Kamu Sosyal Politikalarinin Seffaflifin ve Adaleti (7)

L} Sosyal Transferler ve
Gelir Destekleri

{12)

-Ayni Yardimlarin Yeterliligi (2ida, givsi, esya vb.) (8)

-Yardim Hizmetlerinin Hizi ve Adaleti (Ihtiya¢ Sahiplerinin Hizli ve Dogru Tespiti) (9)

-Sosyal Yarimlarin Kapsanu ve Cesitliligi (10)

=1 -Gelir Kaybi Destegi (11)

-Kirilgan ve Ozel Destek Gereksinimi Olan Gruplara (engelli, yash ve ¢ocuklar) Yonelik Yardimlar

-Kredi ve Borglarin Ertelenmesi, Affedilmesi ve Yeniden Yapilandirilmasi (13)

= Barmma Politikalar: =

-Acil Gegici Barinma Merkezleri, Afet Cadirlar1 ve Prefabrik Konut Temini (14)

-Barinma Alanlarinin Givenligi ve Mahremiyeti (15)

-Kirilgan ve Ozel Destek Gereksinimi Olan Gruplarm Konut Erisiminin Kolaylastiriimasi (16)
-Hasarli Konutlarin Onarim ve Gilglendirilmesi (17)

-Kalic1 Konut ingaat Programlarinin Olusturulmasi ve insasinin Baslamasi (18)

-Kira ve Taginma Yardimlarinin Saglanmasi (19)

Saghk Hizmetleri =

-Acil Saghk Hizmetlerine Erigim (20)

-Temel Saghk Hizmetlerinin Strekliligi (21)

-Kirilgan ve Ozel Destek Gereksinimi Olan Gruplar i¢in Saglik Hizmetleri (22)
-Psikososyal Destek ve Travma Tedavisi (23)

-Saghk Personeli ve Tibbi Malzeme Destegi (24)

-Halk Sagliz1 ve Salgin Hastalik Onleme (25)

istihdam ve Sosyal -Mesleki I

Giivence

-Is Kayiplarinin Tespiti ve Kayitlandirilmasi (26)
Gegici Istlhdam Programlan (27)

itim ve Uyum (28)

=t -KoDi ve Girigimeilik Pmoramian (29)
-Isverenlere Tesvik ve Vergl Muafiyeti (30)
-Sosyal Giivenlik Haklarinin Korunmas (31)
-Kayit disilikla Mitcadele (32)

= Egitim Hizmetleri

| DEPREM SONRASI SOSYAL POLITIKA KRITERLERI |
| |
1 |

-Okul

=Giegici Egitim Birimlerinin Kurulmasi (33)

-Ogrenci Nakil ve Egitime Erigim Ko]ay]tklan (34)

L) -Egitim Materyali ve Kirtasiye Destegi (35)

-Ogretmen ve Egitim Personeli Destegi (36)

-Okul gl Rehberlik ve Psikososyal Destek (37)
incesi ve Ozel Egitim Hizmetleri (38)

Guda ve Temel

-(iida Tedarik Zincin ve Mobil Mutfaklar (39)

~Temiz Igme Suyu Temini (40)

|_J -Tuvalet ve Banyo Hizmetlerinin Yeterliligi ve Temizligi (41)

Thtivaclar -Hijven Uranlerine Erigim ve Dagitimin Etkinligi (42)

-Ozel Beslenme Ihtiyaglarinin Temini (yash, hasta, bebek ve ¢ocuk vb.) (43)
-Gida Guvenligi ve Denetimi (44)

Sekil 2: Kriterler
Figure 2: Criteria

Tanimlanan kriterlerin 6nem diizeylerinin belirlenmesi
siirecinde, alanda en az bes (5) yillik profesyonel deneyime
sahip sekiz (8) uzman ile ¢aligilmistir. Bu uzmanlar; afet
sonrast sosyal politika uygulamalari, kriz yOnetimi, sosyal
hizmet planlamasi ve kamu politikalar1 konularinda uzmanhk
sahibi akademisyenler ve uygulayici profesyoneller arasindan,
maksimum ¢esitlilik 6rnekleme yoOntemiyle segilmistir.
Maksimum cesitlilik 6rneklemesi, arastirma konusuyla ilgili
olarak genis bir perspektif elde edebilmek i¢in farkli goriisleri
yansitabilecek uzmanlari se¢meyi amaglamaktadir (Coyne
1997, 628, Keskin ve dig. 2025).

Uzmanlardan elde edilen sezgisel bulanik degerlendirmeler,
SIWEC yontemiyle islenmis; boylece her bir kriterin agirlig:
belirlenmis ve kriterlerin sosyal politika etkinligi tizerindeki
gorece Onemleri ortaya konulmustur. Caligma, sosyal
politikalarin ¢ok boyutlu etkilerini sayisal olarak ortaya
koyarak, karar vericilere daha bilingli politika gelistirme
imkan1 sunmay1 hedeflemektedir.

Tablo 1: Uzman bilgileri
Table 1: Expert information

Uzman Cahsma alam Meslek Deneyim Egitim
seviyesi
DM1 Psikolojik Danisman Memur 8 Yil Yiiksek Lisans
DM2 Sosyal Caligmaci Memur 5Yil Lisans
DM3 Kamu ve Sosyal Politika Uzman1 Akademisyen 10 Y1l Doktora
DM4 Sosyal Caligmact Uzman 5Y1 Lisans
DMS5 Ekonomist Akademisyen 15 Y1l Doktora
DMé6 Sosyal Politikact Akademisyen 35Y1l Doktora
DM7 Kamu Y énetimi Akademisyen 30 Yil Doktora
DMS8 Afet Yonetimi Uzmam Memur 4Y1l Yiiksek Lisans

3.1) Sezgisel Bulanik (SB) Kiime Temelleri

Tamim 1. O olarak etiketlenen tartigmada, € kiimesi € = {(o,
¢5(0),15(0), p5(0)| o0 € 0)} olarak sunulmaktadir; bu O
kiimesindeki her bir ¢ elemani i¢in Sezgisel Bulanik (SB)
kiimelerinin yapilandirilmis bir derlemesini ifade etmektedir.
Burada, ¢3(0):0 = D[0,1], 75(¢): 0 = D[0,1] ve ¢z(0):
0 - D[0,1] Ve ¢g(¢):0 - D[0,1] fonksiyonlar1 sirasiyla
tyelik, tiyelik digilik ve tereddiit derecelerini tanimlamaktadr.
Bu fonksiyon tanimlarinin, her bir ¢ eleman: icin 0 < ¢g
(0) +935(r) <1 kusitlamasi ile tanimlandigini belirtmek
onemlidir (Atanassov ve Stoeva 1986). Ayrica tereddiit derecesi
(¢z(0)) de Denklem 1 ile ¢oziilmektedir.

93(0) = (1 —0,63(0) — 13(0) ); @z(0) € [0,1] 1)

Tamm 2. & = {{s5, (), 75,(¢), 95, ()| € 0)} ve
g, = {(g‘Q (0),75,(0), ¢5,(0)|0 € 0)} kiimesinin daha genis
baglammda iki SB kiimesi olarak tanimlanir. Bu iki SB kiimesi
arasindaki etkilesimleri yoneten diizenleyici mekanizmalar
agagidaki gibi tanimlanmaktadir (Atanassov ve Stoeva 1986):

(52, @) + 65,0 = (55, )55,) ). (15, (D),

M O =4
: ((l—czl(tr) (1-60,) - (0, (I, @)) lo € 0

(s8,0)55,(0)). (Tm © +75,(0) = (15,(0) * 73, (0 )))
(ii) ’31®£2 =
( ~15,(0)) (1= 15,0)) - (Cg‘l(O)Cﬁz(O))) loeo
(i) { C@:l(«r)) ) (=, (0))‘1'((1 . Cﬁl(”)z ) lo€ 0>}f°“1 >0,
- ()
@)=« CEI(O) 1 - ( - Tﬁly)) ) ypfora > 0.
(@) (1-m@) ~(s5)") 1oeo
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Belirlenen ilkelere uygun olarak, Tanim
kriterleri karsilamas1 beklenmektedir:

2'nin asagidaki

(i) 51@:@2:52@ ﬁp

(l'l) §1® EZ = §2® 51;

i) (8 D L,) = af; @ al, fora >0,

(IV) (§1® §2)a = §1a® §2a for o > 0,

(V) 0.’151 @ a2§1 = (a1 + a’z)ﬁl for aq, > 0,

v) T eF" = ﬁl(“1+a2) for ay, a, > 0.
Tamm 3. 1= {(951(”)' 75,(0), 95,(0) |0 € 0)} ve

g, = {(cgz (o), T3, (o), (pgz(o) o € 0)} kiimesinin genis
baglaminda her bir o elementi i¢in iki SB kiimesi olarak
tanimlanir. Skor fonksiyonu ({ (g, )), SB sayilarini keskin
degerlere doniistiiren Denklem 2 kullanilarak hesaplanir (Lin
ve dig. 2005, Zeng ve dig. 2019). Her SB kiimesi i¢cin Denklem
1'de kullanilabilir.

2(8,) = 2¢g,(0) + 19,(0) — 1; (&) € [0,1]. (2)
Belirlenen ilkelere uygun olarak, Tamim 3'in agagidaki
kriterleri karsilamasi beklenmektedir:

(l) If{(ﬁl) > {(ﬁz), then 31 > Ez,
(ll) If{(ﬁl) < Z(ﬁz), then gz > gl’
(i) 1£7(8;) = ¢(8y), then &; = L.

Tamim 4.2, = {(g5,(0), 75, (0), 95, () |0 € O)}; (k= 1,2,..,2)
her bir ¢elementi i¢cin O kiimesinin daha genis baglaminda iki
SB kiimesi olarak tanimlanir. IFWA toplama operatorii (IFWA

IFWA (51,52, o 8, 53})), toplama islemleri i¢in Denklem
3 kullanilarak hesaplanir (Xu 2007).

ay- L

WA (R, By o By o By) =iy By = { <(1 Ml (150, @)7) (s () )’> loe a}, (3)
) (Mt (1= 65,@) " = Tt (1 - 75,0))

Burada, her bir uzman veya kriterin agirhigidir ve ayrica
a, = (a4, (’fz, ey Qg v, @) seklindedir; a, € [0,1] ve YA = 1.

Asama 1- Bireysel uzmanlara SB kiime tabanli bir metodoloji
kullanarak agirlik atama

Adim 1.1. Uzmanlarin onem dereceleri, Tablo 1'de belirtilen
dilsel ~degiskenler (LV'ler) kullanilarak degerlendirilir.
Uzmanlarin uzmanlik seviyelerini belirlemek i¢in dogrudan
saysal degerler yoktur, bu nedenle uzmanlik seviyeleri dilsel
ifadelerle tanimlanir. Bu dilsel ifadeler daha sonra bulanik
kiimelere doniistiiriiliir ve buna gore kullanilir. Her uzmanin
deneyim seviyesini ifade eden LV'ler toplandiktan sonra,
LV'ler SB sayilara donistiiriliir (Yalgin ve dig. 2025).

Tablo 2: Uzman Yeterlilik Seviyesi Olgegi (Tripathi ve dig. 2023)
Table 2: Expert Competence Level Scale (Tripathi et al. 2023)

Uzman (Yeterlilik Seviyesi) SB Kiime (9'?5 (0),17,(0), @7, (tr))
(1.00, 0.00, 0.00)
(0.90, 0.05, 0.05)
(0.70, 0.20, 0.10)

Olaganiistii (O)
Beklentinin Uzerinde (EE)
Beklentileri Karsiliyor (ME)

Orta (M) (0.60, 0.30, 0.10)
Gelisime ihtiyag Duyuyor (NI) (0.30, 0.60, 0.10)
Kabul Edilemez (U) (0.10, 0.80, 0.10)
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Adun 1.2. Denklem 4 kullanilarak, her bir uzmanin
agirhigr hesaplanir. Boylece, uzmanlarin 6nem derecelerini
degerlendirmek icin agirlik matrisine (wr = [w;]g) karar
verilir.

A

<%@%%4@mamm

) - S5, (@) '
xﬂ%@”ﬂd@maﬂ

Burada, wy = (wq, wo, ...
w; € [0,1] olup, e

5=1

(=12, ..,8), (4)

, W, ..., Wg) olarak tanimlanir;
w,; = 1 kisitlamasina tabi tutulur.

Asama 2- SB-SIWEC Yontemi Kullanarak Kriterlere Agirlik
Atama (Pugka ve dig. 2024, Yalcin ve dig. 2025).

Adun 2.1. Kriterlerin agirliklarinin degerlendirilmesi, Tablo
2'de belirtilen diizeyler kullanilarak gerceklestirilmigtir. Veri
toplama siirecinde, uzmanlarla yiiz ylize toplantilar yapilarak
dilsel degerlendirmeler elde edilmistir. IF-SIWEC yonteminin
kriter agirliklandirma yontemi olarak secilmesinin ana
nedeni, kriter agirliklarini hesaplamada dogru ve tutarl
sonuglar saglamasidir. Her uzman, her kriteri diizeyler
kullanarak degerlendirdikten sonra, diizeyler SB sayilara
donistirilmektedir. Ardindan, SB sayilar kullanilarak kriter

degerlendirme matrisine (@ =[Gy :@) ulagilmaktadir. Burada,

€ = ((56,(0). 76, (@), 9, () )) t =12, .., T 5 =12,..,8).

Tablo 3: Kriter Agirlik Seviyesi Olgegi (Ecer ve dig. 2022)
Table 3: Criteria Weighting Scale (Ecer et al. 2022)

Degerlendirme (Kriter Seviyesi)  SB Kiimeler (c@m (o), 7, (o), Pg,, (:r))

Asimn Yiksek (EH) (1.00, 0.00, 0.00)
Cok Cok Yiiksek (VVH) (0.85, 0.10, 0.05)
Cok Yiiksek (VH) (0.80, 0.15, 0.05)
Yiiksek (H) (0.70, 0.20, 0.10)
Orta Yiiksek (MH) (0.60, 0.30, 0.10)
Orta (M) (0.50, 0.40, 0.10)
Orta Diisiik (ML) (0.40, 0.50, 0.10)
Diisiik (L) (0.25, 0.60, 0.15)
Cok Diisiik (VL) (0.10,0.75, 0.15)
Cok Cok Diisiik (VVL) (0.10, 0.90, 0.00)

Adim 2.2. Skor fonksiyonu (( (@ts)) kullanilarak, keskin
kriter degerlendirme matrisine (€ = [€y]yg) ulasgiimaktadir.
Denklem 5’te gosterilmektedir.

G = {(Cy) = 265, () + 15,(0) — 1; ¢(€,) €[0,1]. (5)

Adim 2.3. Denklem 6 kullanilarak, agirhkli kriter
degerlendirme matrisine (U = [Wss]ze) ulastlir.
W, = w,C; 1=12,..,F;,s=12,..,0). (6)

Adim 2.4. Denklem 7 kullanilarak, normalize edilmis kriter
degerlendirme matrisine (D = [Dy]yg) ulasiimaktadir.

(7)

T s=12,..,08).

Adim 2.5. Denklem 8 kullanilarak, standartlastirilmis kriter

degerlendirme matrisine (€ = [C4;]gg) ulagilmaktadir.

G, =Dwop, t=12,... % 5=12,..,8). (8)
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Burada, ot her kriterin standart sapmasini ifade eder.

Adim 2.6. Denklem 9 kullanilarak, agirlk matrisinin
toplamina (B = [Bi]z) ulagilmaktadir.

B =Y%,C; (t=12,..,. T s=12,..,8). )

Adim 2.7. Denklem 10 ile nihai agirlik matrisine (w = [wy]g)
ulagilmaktadir.

B
Wy —m, (t— 1,2,...,%).

(10)
Burada, w; = (W, Wy, ..., W4, ..., Wg) olup wy € [0,1] ve
ve Y&, w; =1 kosuluna tabidir.

4. BULGULAR

Bu c¢alismada, Sezgisel Bulanik - SIWEC (SB-SIWEC)
yontemini kullanarak Tiirkiye'nin 6 Subat depremleri sonrasi
uyguladig1 sosyal politikalar degerlendirilmektedir. Alaninda
uzman 8 karar vericiden, Excel formatinda olusturulmus bir
anket yoluyla veriler toplanmustir. Sonrasinda, olusturulan
karar matrisi ile birlikte SB-SIWEC vyontemi adimlar
sistematik bir gekilde uygulanmigtir:

Asama 1- Karar vericilere SB kiime tabanli bir metodoloji
kullanilarak agirlik atamasi yapilmast.

Adim 1.1. Tablo 4teki Uzman Yeterlilik Seviye Olgegi
kullanilarak, uzmanlarin o6nem diizeyleri tanimlanmigtir.
Ardindan, tim UYS’ler Sezgisel Bulanik sayilara dontistiriildi.
Bu SB sayilari, Tablo 4’te gosterilmektedir.

Tablo 4: Uzmanlarin Onem Diizeyleri
Table 4: Experts’ Assigned Importance Levels

Adim 1.2. Denklem 4 kullanilarak, karar vericilerin 6nem
diizeyini degerlendirmek igin agirlik matrisi(w = [wy]g)
belirlenmistir. Uzmanlarin  agirhk  matrisi Tablo 5’te
gosterilmektedir.

Tablo 5: Uzmanlarin Agirlik (Onem) Matrisi (w = [ws]g)
Table 5: Experts’ Weight (Importance) Matrix (w = [w]g)

U: 7,
Wy

‘Tl
0.1051

TZ T3 T,; TS T6 T7 TB
0.1281 0.1352 0.1281 0.1281 0.1352 0.1352 0.1051

Asama 2- Kriterlere SB-SIWEC yontemi kullanilarak agirlik
atamasi:

Adim 2.1. Tablo 2deki Kriter Agirhik Seviyesi Olgegi
kullanilarak, her uzman her bir kriteri degerlendirmistir. Daha
sonra, bu degerlendirmeler SB sayilara dontistirilmiistiir.
Ornegin, ilk uzman ilk kriteri “MG” olarak degerlendirmistir.
“MG”, “0.60, 0.30, 0.10” olarak doniisturilmiistior. Ek 14de
gosterilmistir.

Adim 2.2. Denklem 5 kullanilarak, net kriter degerlendirme
matrisi (€ = [€y,]yg) belirlenmis ve Ek 2'de gosterilmistir.
C)rnegin; ilk uzman ilk kriteri “0.60, 0.30, 0.10” olarak
degerlendirmistir ve buradan hesaplanan bulanik deger “0.50”
olarak belirlenmistir.

Adim 2.3. Agirlikli kriter degerlendirme matrisi (U = [ ]zs)
Denklem 6 ile hesaplanmustir ve Ek 3’te gosterilmistir.

Adim 2.4. Normalize edilmis kriter degerlendirme matrisi
(D = [Dts]zes) Denklem 7 kullamlarak hesaplanmistir. Ek

4’te gosterilmistir.

Adim 2.5. Standartlastirilmig kriter degerlendirme matrisinin

Uzman _ Uzman (Yeterlilik Seviyes))  SB Kiime (CT (0),77,(2), @7, (")) (€ =[Ck]ze) Denklem 8 kullanilarak hesaplanmigtir. Ek
DM1 Beklentileri karsiltyor (ME) (0.70, 0.20, 0.10) 5’te odsterilmisti
DM2  Beklentinin Uzerinde (EE) (0.90, 0.05, 0.05) € gosteriimigtir.
DM3  Olaganiistii () (1.00, 0.00, 0.00)
DM4  Beklentinin Uzerinde (EE) (0.90, 0.05, 0.05) . c —
DMS  Beklentinin OUserinde (EE) 0,90, 0.05. 0.05) {\dlm 2.6. Agirlik matrls1f11n tf)plal.m 23 [Bi]s Denklem 9
DM6  Olaganiistii (O) (1.00, 0.00, 0.00) ile hesaplanmis ve Tablo 6da gosterilmistir.
DM7  Olaganiistii (O) (1.00, 0.00, 0.00)
DM8 Beklentileri Karsiliyor (ME) (0.70, 0.20, 0.10)
Tablo 6: Agirlik Matrisi Toplami
Table 6: Sum of Weights Matrix
Kriter 91 (7P 93 9a gs 96 97 Gs 9o
B, 0.6650 0.9333 0.6744 0.7592 0.7481 0.5126 0.5556 0.8218 0.8189
glO gll ng 913 g14 915 916 g17 g18
B, 0.8780 0.6312 0.7484 0.8468 0.8112 0.7023 0.6713 0.8162 0.7229
g19 gZO ng g22 g23 924 gZS 926 g27
B, 0.7585 0.8582 0.7675 0.7426 0.8325 0.8883 0.8220 0.5503 0.6478
928 929 g30 g31 932 933 g34 g35 936
B, 0.4257 0.5056 0.4644 0.6969 0.4072 0.8814 0.8295 0.8689 0.9206
g37 938 g39 g40 g4-1 942 943 g44
B, 0.6318 0.7307 0.9822 1.0456 0.7468 1.0344 0.9181 0.9818

Adim 2.7. Denklem (10) kullanilarak, nihai kriter agirlik
matrisinin belirlenmistir. Kriter agirhk matrisi w = [w;]g
Tablo 7de gosterilmistir.
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Tablo 7: Nihai Kriter Agirlik Matrisi
Table 7: Final Criteria Weighting Matrix

Kriter Gi G G Ga Gs Ge 6, I
w 0.0199 0.0281 0.0202 0.0228 0.0225 0.0154 0.0167 0.0247 0.0246
w 0.0264 0.0190 0.0225 0.0255 0.0244 0.0211 0.0202 0.0245 0.0217
w 0.0228 0.0258 0.0231 0.0223 0.0250 0.0267 0.0247 0.0165 0.0195
w 0.0128 0.0152 0.0140 0.0210 0.0122 0.0265 0.0249 0.0261 0.0277
939 940 g41 g42 943 g44
w; 0.0190 0.0220 0.0295 0.0314 0.0225 0.0311 0.0276 0.0295

Temel Altyap1 ve Kamu Hizmetleri

[ istihdam ve Sosyal Giivence M Egitim Hizmetleri

[ Sosyal Transferler ve Gelir Destekleri

[ Barinma Politikalart i Saglik Hizmetleri
Gida ve Temel Ihtiyaglar

Yapilan uygulama neticesinde kriter agirliklarinin birbirlerine
oldukea yakin oldugu gozlenmektedir. Agirlig1 en yiiksek ilk
4 kriter sirastyla Gao (0.0314) (temiz icme suyu temini) > Gaz
(0.0311) (hijyen tiriinlerine erisim ve dagitimin etkinligi) >
G390 (0.0295) (gida tedarik zinciri ve mobil mutfaklar) > Gaa
(0.0295) (gida giivenligi ve denetimi) olarak bulunmustur. Tiim
bu alt kriterler “gida ve temel Ihtiyaglar” ana kriterinin altinda
yer almaktadir. Fakat “gida ve temel ihtiyaglar” ana kriteri
icerisinde yer alan Ga1 (fuvalet ve banyo hizmetlerinin yeterliligi
ve temizligi) oldukea diisiik bir siralamaya (26) sahiptir. Genel
olarak kriter siralamasina bakildig1 zaman ise ‘gida ve temel
ihtiyaglar” ana kriterinden sonra ‘egitim ve saghk hizmetleri”
ana kriterlerinin altindaki alt kriterlerin siralamasinin yiiksek
oldugu goriilmektedir.

En diisiik 4 kriter ise sirastyla; Gs2 (0.0122) (kayit disilikla
miicadele) < G2s (0.0128) (mesleki egitim ve uyum) < G 30 (0.0140)
(isverenlere tesvik ve vergi muafiyeti) < G20(0.0152) (KOBI
ve girisimcilik programlari) olarak bulunmustur. Tim bu alt
kriterler ise “Istihdam ve Sosyal Giivence” ana kriterinin altinda
yer almaktadir. Genel olarak kriter siralamasina bakildig:
zaman ise “istihdam ve sosyal giivence” ana kriterinden sonra
“temel altyapi ve kamu hizmetleri ve barinma politikalari” ana
kriterinin degerlerinin diisitk oldugu goriilmektedir. Ozellikle
44 kriter igerisinden 40. olan §s (0.0154) (sehir planlamas
ve ingast), 38. olan G 7 (0.0167) (kamu sosyal politikalarinin
seffafligi ve adaleti) ve 34. olan Gi1 (0.0199) (telekomiinikasyon
ve internet altyapisimin yeniden islevsel hale getirilmesi) “temel
altyapr ve kamu hizmetleri” ana kriterine dikkat ¢cekmektedir.
Bir diger dikkat ¢ceken nokta ise psikolojik destek ve kirilgan
gruplara yonelik sosyal politikalarin (Giz2, Gie, G22, G23, Gs7)
diisiik siralamalara sahip olmasidir. G2s (0.0250)(psikososyal
destek ve travma tedavisi) 14. sirada yer almakta ve geriye kalan
kriterler ise orta ve alt orta siralarda yer almaktadirlar. Son
olarak ise kriterlerin siralamasi igerisinde “sosyal transferler ve
gelir destekleri” alt kriterleri genellikle iist orta ve orta siralarda
yer almaktadirlar.

5. SONUC VE TARTISMA

Depremler, toplumlar {izerinde derin ve vyikic1 etkiler
yaratarak can ve mal kayiplarina yol agan en 6nemli doga
kaynakli afetlerden biridir. Diinya niifusundaki artis ve hizli
sehirlesme depremlerin yikicihigini daha da artirmaktadir.
Nitekim depremler yalnizca fiziksel yikimla sinirli kalmayip
ayni zamanda sosyal, ekonomik ve psikolojik alanlarda
da kalic1 izler birakmaktadir. Bu nedenle afet risklerinin
en aza indirilmesi ve olasi etkilerinin hafifletilmesi biiyiik
Onem tasimaktadir. Afetlerle miicadele, afet Oncesi, sirasi
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ve sonrasini kapsayan biitiinlesik afet yonetimi yaklagimini
gerektirmektedir.  Ozellikle deprem sonrasi donemde
uygulanan sosyal politikalar, afetzedelerin yasamlarini yeniden
kurmalarini destekleyen, iyilestirme ve yeniden inga siireglerini
kapsayan ¢ok boyutlu miidahaleler olarak ele alinmalidir. Bu
politikalarin etkinligi ve siirekliligi, afetin yarattig1 sosyal,
ekonomik ve psikolojik yikimin giderilmesinde kritik bir rol
oynamaktadir. 13 milyondan fazla kisiyi etkileyen 2023 yili
Kahramanmarag depremleri yaklasik 60.000 kisinin yagamini
yitirmesine ve 120 milyar dolar1 asan ekonomik zarara neden
olmustur. Bu baglamda, depremin yol agtig1 sosyal, psikolojik
ve ekonomik tahribatin giderilmesinde sosyal politikalar kritik
bir rol tistlenmektedir.

Bu c¢aliyjmanin amaci, 2023 yilinda meydana gelen
Kahramanmarag depremleri sonrasinda alinan sosyal politika
uygulamalarinin etkinligini analiz etmektir. Arastirmada
Sezgisel Bulanik SIWEC (Simple Weight Calculation under
Intuitionistic Fuzzy Sets) yontemi kullanilarak, 7 ana kriter ve
44 alt kriter gercevesinde deprem sonrasi sosyal politikalarin
performans1 degerlendirilmistir. Sekiz uzman tarafindan
gerceklestirilen degerlendirmeler sonucunda, en yiiksek
agirhiga sahip ilk dort kriterin tamaminin ve ilk 7 kriterin
5’inin "Gida ve Temel Ihtiyaglar” ana kriteri altinda yer aldig
tespit edilmistir. Bu kriterler sirasiyla temiz icme suyu temini,
hijyen iiriinlerine erisim ve dagitimin etkinligi, gida tedarik
zinciri ve mobil mutfaklar ile gida giivenligi ve denetimi ve
0zel beslenme ihtiyaglarinin temini olarak belirlenmistir.
"Gida ve temel ihtiyaglar” ana kriterinden sonra en yiiksek
siralamalarin  genellikle “saglik ve egitim hizmetleri” ana
kriterinde oldugu tespit edilmistir. En distik agirhiga sahip
dort kriterin ise tamaminin "istihdam ve sosyal giivence” ana
kriteri altinda yer aldigi goriilmiigtiir. "Istihdam ve sosyal
glivence"” ana kriterinden sonra en diisiik siralamalarin “ternel
altyapr ve kamu hizmetleri” ana kriterinde oldugu bulgusu
elde edilmistir. En dislik siralamaya sahip son 14 kriterin
111 bu iki ana kriter altindaki alt kriterlerdir. Bu bulgular,
deprem sonrast acil miidahale doneminde temel yasamsal
ihtiyaglarin karsilanmasimin oncelikli olarak algilandigini,
ancak uzun vadeli toparlanma siirecinde kritik olan istihdam
ve sosyal giivence, altyap: ve kamu hizmetleri politikalarinin
yeterince 6nemsenmedigini gostermektedir. Bir diger dikkat
ceken bulgu ise kirilgan ve o6zel destek gereksinimi olan
gruplara ve psikolojik desteklerine yonelik politikalarin sinirh
kalmasidir. Bu durum, temel yasamsal ihtiyaglara oncelik
verilmesi nedeniyle uzun vadeli ve 6zel gereksinim gruplarina
yonelik politikalarin gérece geri planda kaldigini ortaya koyan
bulguyu desteklemektedir. Ayrica uzman degerlendirmelerine
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gore, “kamu sosyal politikalarinin seffafligr ve adaleti” 6nemli
bir problem olarak ifade edilmistir.

Bu galisma sosyal politika etkinliginin 6l¢imiinde sezgisel
bulanik ¢ok kriterli karar verme yaklasgimini kullanarak
literatiire metodolojik bir yenilik sunmaktadir. Bulgularin
sosyal dayaniklibigin giiglendirilmesi ve afet sonrasi
stirdiiriilebilir toparlanmanin saglanmasina yonelik somut
politika dnerileri {iretmesi, galismay1 yalnizca teorik degil ayn1
zamanda uygulamaya doniik bir katki haline getirmektedir.
Boylece arastirma ¢ok kriterli karar verme yontemlerinin
sosyal politika analizine entegrasyonuna dair 6zgiin bir 6rnek
olugturmaktadir.

Caligmanin sonuglar, afet yonetiminde sosyal politikalarin ¢ok
boyutluvebiitiinciilbiryaklasimlaelealinmasigerektiginiortaya
koymakta ve gelecekteki afetlere yonelik politika tasarimlarina
rehberlik edecek bir gerceve sunmaktadir. Ozellikle engelliler,
yaslilar ve ¢ocuklar gibi kirilgan gruplara yonelik politikalarin
gozden gegirilmesi, uzun vadeli ruh sagligi programlarinin
saglanmasi ve kisa vadeli politikalara gosterilen 6nem kadar
uzun vadeli politikalara da 6nem gosterilmesi gerekmektedir.
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EK-1 Uzman Goriisleri (Dilsel) Adim 2.1.

g1 G2 g3 [ gs Ge G7 Gg Go
DM-1 MG VG G VG VG MB F VG G
DM-2 F VVG G G VVG MG F VVG VG
DM-3 F G G G VG MB MG VVG VG
DM-4 VG VG VG VG VG MG MG VVG VVG
DM-5 F VVG MG VVG MB F F VG VVG
DM-6 MG VG F MG F F MG B VG
DM-7 VG VVG MG F MG F F MG B
DM-8 VG VVG MG MG VG MG MG VG MG
G10 G911 G12 G13 G1a G1s G16 G17 Gis
DM-1 MG G VVG VVG MG MB MB MG G
DM-2 VG F VVG EG F G G G VG
DM-3 VG MG MG VVG F MG MG G MG
DM-4 VG VG VVG G VVG VVG VG VVG G
DM-5 VVG MG VVG G EG EG VVG EG EG
DM-6 MG B F VG MG B MG F B
DM-7 VVG MG B F VVG MG B MG F
DM-8 VVG VG MG MG VVG MG MG VG MG
G19 G20 G921 G22 G23 G24 G2s G26 G27
DM-1 G VVG VVG G MG VG G MG G
DM-2 VG VVG MG VVG EG VVG VG MB MG
DM-3 VG VG VG G MG G G MB MG
DM-4 VG VG VVG VVG VVG VG VG MG MG
DM-5 VG VVG EG VVG EG EG EG MG G
DM-6 MG F B F MG MG MG MG MG
DM-7 B MG F B F MG MG MG MG
DM-8 MG VG MG MG MG VG MG MG MG
G28 G20 G30 G931 932 G33 G34 G3s G36
DM-1 G F VG VG MB VVG VVG VG VG
DM-2 MB MB F G MB VVG VG VG VG
DM-3 MG MB F G MB VVG VVG G VG
DM-4 MB F MG MG F VG VVG VVG VVG
DM-5 F F MB G B VG VG VG VVG
DM-6 B MG B MG F MG MG MG G
DM-7 B MG B MG F MG MG VVG VVG
DM-8 MB MG F MG F VVG MG VG VG
G37 G3s G390 Ga0 G941 G4z G4z Gaa
DM-1 G F EG VVG F EG G VG
DM-2 MG MG VVG VVG MG VVG VVG G
DM-3 F MG VVG VVG MG VVG G VG
DM-4 F G VVG VG G VG VVG G
DM-5 VVG VVG VG EG EG EG VVG EG
DM-6 F MG VG VG F VVG VVG VVG
DM-7 F MG VG VVG MG VVG VG VG
DM-8 MG VVG VVG EG VG VG VG EG

DM1 Uzman Gériisii SB Sayilar (Ornek olarak gosterilmistir.) Adim 2.1

Kriter 91 G2 93
DM1 0.600 0.300 0.100 0.800 0.150 0.050 0.700 0.200 0.100

G4 Gs Ge

0.800 0.150 0.050 0.800 0.150 0.050 0.400 0.500 0.100
97 Gs Go

0.500 0.400 0.100 0.800 0.150 0.050 0.700 0.200 0.100
G10 911 G12

0.600 0.300 0.100 0.700 0.200 0.100 0.850 0.100 0.050
G13 G1a Gi1s

0.850 0.100 0.050 0.600 0.300 0.100 0.400 0.500 0.100
Gi16 917 G

0.400 0.500 0.100 0.600 0.300 0.100 0.700 0.200 0.100
G19 920 G211

0.700 0.200 0.100 0.850 0.100 0.050 0.850 0.100 0.050
G2 G23 G24

0.700 0.200 0.100 0.600 0.300 0.100 0.800 0.150 0.050
G2s G26 G27

0.700 0.200 0.100 0.600 0.300 0.100 0.700 0.200 0.100
G28 G29 G30

0.700 0.200 0.100 0.500 0.400 0.100 0.800 0.150 0.050
G31 G32 G33

0.800 0.150 0.050 0.400 0.500 0.100 0.850 0.100 0.050
G34 G3s G36

0.850 0.100 0.050 0.800 0.150 0.050 0.800 0.150 0.050
G37 G3g G390

0.700 0.200 0.100 0.500 0.400 0.100 1.000 0.000 0.000
Gao Ga1 G4z

0.850 0.100 0.050 0.500 0.400 0.100 1.000 0.000 0.000
Gas Gaa

0.700 0.200 0.100 0.800 0.150 0.050
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Ek-2 Net Kriter Degerlendirme Matrisi - Adim 2.2.

61 G2 G3 G4 Gs Ge G7 G Go
DM-1 0.5 0.75 0.6 0.75 0.75 0.3 0.4 0.75 0.6
DM-2 0.4 0.8 0.6 0.6 0.8 0.5 0.4 0.8 0.75
DM-3 0.4 0.6 0.6 0.6 0.75 0.3 0.5 0.8 0.75
DM-4 0.75 0.75 0.75 0.75 0.75 0.5 0.5 0.8 0.8
DM-5 0.4 0.8 0.5 0.8 0.3 0.4 0.4 075 0.8
DM-6 0.5 0.75 0.4 0.5 0.4 0.4 0.5 0.2 0.75
DM-7 0.75 0.8 0.5 0.4 0.5 0.4 0.4 0.5 0.2
DM-8 0.75 0.8 0.5 0.5 0.75 0.5 0.5 075 05
910 911 912 913 914 915 916 917 918
DM-1 0.5 0.6 0.8 0.8 0.5 0.3 0.3 0.5 0.6
DM-2 0.75 0.4 0.8 1 0.4 0.6 0.6 0.6 0.75
DM-3 0.75 0.5 0.5 0.8 0.4 0.5 0.5 0.6 0.5
DM-4 0.75 0.75 0.8 0.6 0.8 0.8 0.75 0.8 0.6
DM-5 0.8 0.5 0.8 0.6 1 1 0.8 1 1
DM-6 0.5 0.2 0.4 0.75 0.5 0.2 0.5 0.4 0.2
DM-7 0.8 0.5 0.2 0.4 0.8 0.5 0.2 0.5 0.4
DM-8 0.8 0.75 0.5 0.5 0.8 0.5 0.5 075 0.5
910 920 921 922 923 G24 G2s 926 927
DM-1 0.5 0.6 0.8 0.8 0.5 0.3 0.3 0.5 0.6
DM-2 0.75 0.4 0.8 1 0.4 0.6 0.6 0.6 0.75
DM-3 0.75 0.5 0.5 0.8 0.4 0.5 0.5 0.6 0.5
DM-4 0.75 0.75 0.8 0.6 0.8 0.8 0.75 0.8 0.6
DM-5 0.8 0.5 0.8 0.6 1 1 0.8 1 1
DM-6 0.5 0.2 0.4 0.75 0.5 0.2 0.5 0.4 0.2
DM-7 0.8 0.5 0.2 0.4 0.8 0.5 0.2 0.5 0.4
DM-8 0.8 0.75 0.5 0.5 0.8 0.5 0.5 0.75 0.5
928 929 930 931 932 G33 G34 93s 936
DM-1 0.6 0.4 0.75 0.75 0.3 0.8 0.8 0.75 0.75
DM-2 0.3 0.3 0.4 0.6 0.3 0.8 0.75 0.75 0.75
DM-3 0.5 0.3 0.4 0.6 0.3 0.8 0.8 0.6 0.75
DM-4 0.3 0.4 0.5 0.5 0.4 0.75 0.8 0.8 0.8
DM-5 0.4 0.4 0.3 0.6 0.2 075 075 0.75 0.8
DM-6 0.2 0.5 0.2 0.5 0.4 0.5 0.5 0.5 0.6
DM-7 0.2 0.5 0.2 0.5 0.4 0.5 0.5 0.8 0.8
DM-8 0.3 0.5 0.4 0.5 0.4 0.8 0.5 0.75 0.75
937 93 939 910 941 Gz 913 G4
DM-1 0.6 0.4 1 0.8 0.4 1 0.6 0.75
DM-2 0.5 0.5 0.8 0.8 0.5 0.8 0.8 0.6
DM-3 0.4 0.5 0.8 0.8 0.5 0.8 0.6 0.75
DM-4 0.4 0.6 0.8 0.75 0.6 0.75 038 0.6
DM-5 0.8 0.8 0.75 1 1 1 0.8 1
DM-6 0.4 0.5 0.75 0.75 0.4 0.8 0.8 0.8
DM-7 0.4 0.5 0.75 0.8 0.5 0.8 0.75 0.75
DM-8 0.5 0.8 0.8 1 0.75 075 075 1
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91 92 3 G4 Gs G 97 Gs Go
DM-1  0.0526 0.0789 0.0631 0.0789 0.0789 0.0315 0.0421 0.0789  0.0631
DM-2  0.0512 0.1025 0.0768 0.0768 0.1025 0.0640 0.0512 0.1025  0.0960
DM-3  0.0541 0.0811 0.0811 0.0811 0.1014 0.0406 0.0676 0.1081 0.1014
DM-4  0.0960 0.0960 0.0960  0.0960 0.0960 0.0640 0.0640 0.1025 0.1025
DM-5 0.0512 0.1025 0.0640  0.1025 0.0384 0.0512 0.0512 0.0960  0.1025
DM-6 0.0676 0.1014 0.0541 0.0676 0.0541 0.0541 0.0676 0.0270 0.1014
DM-7 0.0789 0.0841 0.0526  0.0421 0.0526 0.0421 0.0421 0.0526  0.0210
DM-8 0.1014 0.1081 0.0676  0.0676 0.1014 0.0676  0.0676  0.1014  0.0676
Y10 911 912 G13 914 915 916 G17 G18
DM-1  0.0526 0.0631 0.0841 0.0841 0.0526 0.0315 0.0315 0.0526 0.0631
DM-2  0.0960 0.0512 0.1025 0.1281 0.0512 0.0768 0.0768 0.0768  0.0960
DM-3 0.1014 0.0676 0.0676  0.1081 0.0541 0.0676 0.0676 0.0811  0.0676
DM-4  0.0960 0.0960 0.1025 0.0768 0.1025 0.1025 0.0960 0.1025 0.0768
DM-5 0.1025 0.0640 0.1025 0.0768 0.1281 0.1281 0.1025 0.1281  0.1281
DM-6 0.0676 0.0270 0.0541 0.1014 0.0676 0.0270 0.0676 0.0541  0.0270
DM-7 0.0841 0.0526 0.0210  0.0421 0.0841 0.0526 0.0210 0.0526  0.0421
DM-8 0.1081 0.1014 0.0676  0.0676 0.1081 0.0676  0.0676 0.1014  0.0676
G190 920 G21 G22 923 G24 925 G26 G27
DM-1 0.0631 0.0841 0.0841 0.0631 0.0526 0.0789 0.0631 0.0526  0.0631
DM-2  0.0960 0.1025 0.0640  0.1025 0.1281 0.1025 0.0960 0.0384  0.0640
DM-3  0.1014 0.1014 0.1014 0.0811 0.0676 0.0811 0.0811 0.0406 0.0676
DM-4  0.0960 0.0960 0.1025 0.1025 0.1025 0.0960 0.0960 0.0640  0.0640
DM-5 0.0960 0.1025 0.1281  0.1025 0.1281 0.1281 0.1281 0.0640  0.0768
DM-6 0.0676 0.0541 0.0270  0.0541 0.0676 0.0676 0.0676 0.0676  0.0676
DM-7 0.0210 0.0526 0.0421 0.0210 0.0421 0.0526 0.0526 0.0526  0.0526
DM-8 0.0676  0.1014 0.0676  0.0676  0.0676  0.1014 0.0676  0.0676  0.0676
Gag 929 930 931 932 G33 934 G3s G3g
DM-1 0.0631 0.0421 0.0789  0.0789 0.0315 0.0841 0.0841 0.0789  0.0789
DM-2  0.0384 0.0384 0.0512 0.0768 0.0384 0.1025 0.0960 0.0960  0.0960
DM-3  0.0676 0.0406 0.0541 0.0811 0.0406 0.1081 0.1081 0.0811 0.1014
DM-4  0.0384 0.0512 0.0640 0.0640 0.0512 0.0960 0.1025 0.1025  0.1025
DM-5 0.0512 0.0512 0.0384 0.0768 0.0256 0.0960 0.0960 0.0960  0.1025
DM-6  0.0270 0.0676 0.0270  0.0676  0.0541 0.0676 0.0676 0.0676  0.0811
DM-7 0.0210 0.0526 0.0210  0.0526 0.0421 0.0526 0.0526 0.0841  0.0841
DM-8  0.0406 0.0676  0.0541  0.0676 0.0541 0.1081 0.0676 0.1014 0.1014
G37 G3s 939 910 9u G4z 913 Gas
DM-1  0.0631 0.0421 0.1051 0.0841 0.0421 0.1051 0.0631 0.0789
DM-2  0.0640 0.0640 0.1025 0.1025 0.0640 0.1025 0.1025 0.0768
DM-3 0.0541 0.0676 0.1081 0.1081 0.0676 0.1081 0.0811 0.1014
DM-4 0.0512 0.0768 0.1025 0.0960 0.0768 0.0960 0.1025 0.0768
DM-5 0.1025 0.1025 0.0960  0.1281 0.1281 0.1281 0.1025 0.1281
DM-6 0.0541 0.0676 0.1014 0.1014 0.0541 0.1081 0.1081 0.1081
DM-7  0.0421 0.0526 0.0789  0.0841 0.0526 0.0841 0.0789 0.0789
DM-8 0.0676 0.1081 0.1081 0.1352  0.1014 0.1014 0.1014  0.1352
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Keskin ve dig. / Tiirk Deprem Arastirma Dergisi

Ek-4 Normalize Edilmis Kriter Degerlendirme Matrisi Adim 2.4.

91 G2 G3 G4 Gs Ge 97 Gg Go
DM-1 0.3889  0.5833  0.4667 0.5833  0.5833  0.2333 03111  0.5833  0.4667
DM-2 0.3789  0.7579  0.5684 0.5684  0.7579 04737 03789  0.7579  0.7105
DM-3 0.4000  0.6000  0.6000 0.6000  0.7500  0.3000  0.5000  0.8000  0.7500
DM-4 0.7105  0.7105  0.7105 0.7105  0.7105  0.4737 04737 0.7579  0.7579
DM-5 03789  0.7579  0.4737 0.7579  0.2842  0.3789 03789  0.7105  0.7579
DM-6 0.5000  0.7500  0.4000 0.5000  0.4000  0.4000  0.5000  0.2000  0.7500
DM-7 0.5833  0.6222  0.3889 03111  0.3889  0.3111 03111  0.3889  0.1556
DM-8 0.7500  0.8000  0.5000 0.5000  0.7500  0.5000  0.5000  0.7500  0.5000
Y10 911 912 913 914 G15 916 G17 G1s
DM-1 0.3889  0.4667  0.6222 0.6222  0.3889  0.2333  0.2333  0.3889  0.4667
DM-2 0.7105  0.3789  0.7579 09474 03789  0.5684  0.5684  0.5684  0.7105
DM-3 0.7500  0.5000  0.5000 0.8000  0.4000  0.5000  0.5000  0.6000  0.5000
DM-4 0.7105  0.7105  0.7579 0.5684  0.7579  0.7579  0.7105  0.7579  0.5684
DM-5 0.7579  0.4737  0.7579 0.5684 09474  0.9474  0.7579  0.9474  0.9474
DM-6 0.5000  0.2000  0.4000 0.7500  0.5000  0.2000  0.5000  0.4000  0.2000
DM-7 0.6222  0.3889  0.1556 03111  0.6222  0.3889  0.1556  0.3889  0.3111
DM-8 0.8000  0.7500  0.5000 0.5000  0.8000  0.5000  0.5000  0.7500  0.5000
G19 920 921 G22 923 G24 G2s G26 927
DM-1 0.4667  0.6222  0.6222 0.4667 03889  0.5833  0.4667  0.3889  0.4667
DM-2 0.7105  0.7579  0.4737 0.7579 09474  0.7579  0.7105  0.2842  0.4737
DM-3 0.7500  0.7500  0.7500 0.6000  0.5000  0.6000  0.6000  0.3000  0.5000
DM-4 0.7105  0.7105  0.7579 0.7579  0.7579  0.7105  0.7105  0.4737  0.4737
DM-5 0.7105  0.7579  0.9474 0.7579 09474  0.9474 09474  0.4737 0.5684
DM-6 0.5000  0.4000  0.2000 0.4000  0.5000  0.5000 0.5000  0.5000  0.5000
DM-7 0.1556  0.3889  0.3111 0.1556 03111  0.3889  0.3889  0.3889  0.3889
DM-8 0.5000  0.7500  0.5000 0.5000  0.5000  0.7500  0.5000  0.5000  0.5000
Gag G29 G3o G31 932 G33 G34 G35 G36
DM-1 0.4667 03111  0.5833 0.5833  0.2333  0.6222  0.6222  0.5833  0.5833
DM-2 0.2842  0.2842  0.3789 0.5684  0.2842  0.7579  0.7105  0.7105  0.7105
DM-3 0.5000  0.3000  0.4000 0.6000  0.3000  0.8000  0.8000  0.6000  0.7500
DM-4 0.2842  0.3789  0.4737 0.4737 03789  0.7105 0.7579  0.7579  0.7579
DM-5 03789  0.3789  0.2842 0.5684  0.1895  0.7105  0.7105  0.7105  0.7579
DM-6 0.2000  0.5000  0.2000 0.5000  0.4000  0.5000  0.5000  0.5000  0.6000
DM-7 0.1556  0.3889  0.1556 0.3889 03111  0.3889  0.3889  0.6222  0.6222
DM-8 0.3000  0.5000  0.4000 0.5000  0.4000  0.8000  0.5000  0.7500  0.7500
G37 G3g G390 G40 941 G4z Ga3 Gaa Standart Sapma
DM-1 0.4667  0.3111 0.7778 0.6222  0.3111 0.7778  0.4667  0.5833  0.1392
DM-2 0.4737  0.4737  0.7579 0.7579 04737 0.7579  0.7579  0.5684  0.1794
DM-3 0.4000  0.5000  0.8000 0.8000  0.5000  0.8000  0.6000  0.7500  0.1588
DM-4 03789  0.5684  0.7579 0.7105  0.5684  0.7105 0.7579  0.5684  0.1356
DM-5 0.7579  0.7579  0.7105 0.9474 09474 09474 0.7579 0.9474  0.2210
DM-6 0.4000  0.5000  0.7500 0.7500  0.4000  0.8000  0.8000  0.8000  0.1743
DM-7 03111  0.3889  0.5833 0.6222  0.3889  0.6222  0.5833  0.5833  0.1500
DM-8 0.5000  0.8000  0.8000 1.0000  0.7500  0.7500  0.7500  1.0000  0.1662
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Keskin ve dig. / Tiirk Deprem Arastirma Dergisi

Ek-5 Standartlastirilmis Kriter Degerlendirme Matrisi Adim 2.5

91 G2 G3 G4 Gs Ge Gz Gs Go
DM-1  0.0541 0.0812 0.0650 0.0812 0.0812  0.0325 0.0433  0.0812  0.0650
DM-2  0.0680 0.1360 0.1020  0.1020  0.1360  0.0850  0.0680  0.1360  0.1275
DM-3  0.0635 0.0953  0.0953 0.0953 0.1191 0.0476  0.0794  0.1270  0.1191
DM-4  0.0964 0.0964 0.0964 0.0964 0.0964 0.0642 0.0642  0.1028  0.1028
DM-5 0.0838 0.1675 0.1047 0.1675 0.0628  0.0838  0.0838  0.1570  0.1675
DM-6  0.0871  0.1307  0.0697  0.0871  0.0697  0.0697  0.0871 0.0349  0.1307
DM-7  0.0875  0.0933  0.0583  0.0467 0.0583  0.0467 0.0467  0.0583  0.0233
DM-8 0.1246  0.1329  0.0831  0.0831 0.1246  0.0831  0.0831  0.1246  0.0831
G10 911 G12 G13 G1a G1s G16 G17 G1s
DM-1  0.0541  0.0650  0.0866  0.0866  0.0541  0.0325 0.0325  0.0541  0.0650
DM-2  0.1275  0.0680  0.1360  0.1699  0.0680  0.1020  0.1020  0.1020  0.1275
DM-3  0.1191 0.0794 0.0794  0.1270  0.0635  0.0794  0.0794  0.0953  0.0794
DM-4  0.0964 0.0964 0.1028 0.0771  0.1028  0.1028  0.0964  0.1028  0.0771
DM-5 0.1675 0.1047  0.1675 0.1256  0.2094  0.2094 0.1675  0.2094  0.2094
DM-6  0.0871  0.0349  0.0697 0.1307 0.0871  0.0349  0.0871  0.0697  0.0349
DM-7  0.0933  0.0583  0.0233  0.0467 0.0933  0.0583  0.0233  0.0583  0.0467
DM-8  0.1329  0.1246  0.0831  0.0831  0.1329  0.0831 0.0831  0.1246  0.0831
G190 G20 G21 G2; G23 Goa Gos G26 G27
DM-1  0.0650  0.0866  0.0866  0.0650  0.0541  0.0812  0.0650  0.0541 0.0650
DM-2  0.1275  0.1360  0.0850  0.1360  0.1699  0.1360  0.1275  0.0510  0.0850
DM-3  0.1191  0.1191  0.1191  0.0953  0.0794  0.0953  0.0953  0.0476  0.0794
DM-4  0.0964 0.0964 0.1028 0.1028 0.1028  0.0964  0.0964  0.0642  0.0642
DM-5 0.1570  0.1675 02094 0.1675 0.2094  0.2094 0.2094  0.1047  0.1256
DM-6  0.0871  0.0697  0.0349  0.0697 0.0871  0.0871  0.0871  0.0871  0.0871
DM-7  0.0233  0.0583  0.0467 0.0233  0.0467  0.0583  0.0583  0.0583  0.0583
DM-8  0.0831 0.1246  0.0831  0.0831  0.0831  0.1246  0.0831 0.0831 0.0831
Gog G20 G30 G31 G3z Ga3 Gaa G3s G36
DM-1  0.0650 0.0433  0.0812  0.0812  0.0325 0.0866  0.0866  0.0812  0.0812
DM-2  0.0510 0.0510  0.0680  0.1020  0.0510  0.1360  0.1275  0.1275  0.1275
DM-3  0.0794 0.0476  0.0635  0.0953  0.0476  0.1270  0.1270  0.0953  0.1191
DM-4  0.0385 0.0514 0.0642 0.0642 0.0514 0.0964 0.1028  0.1028  0.1028
DM-5 0.0838 0.0838 0.0628 0.1256  0.0419  0.1570  0.1570  0.1570  0.1675
DM-6  0.0349 0.0871  0.0349 0.0871  0.0697 0.0871  0.0871  0.0871  0.1046
DM-7  0.0233  0.0583  0.0233  0.0583  0.0467  0.0583  0.0583  0.0933  0.0933
DM-8 0.0498  0.0831  0.0665 0.0831  0.0665 0.1329  0.0831 0.1246  0.1246
Ga7 G3g G3o Gao G G2 Ga3 Gaa
DM-1  0.0650  0.0433  0.1083  0.0866  0.0433  0.1083  0.0650  0.0812
DM-2  0.0850  0.0850 0.1360 0.1360  0.0850  0.1360  0.1360  0.1020
DM-3  0.0635 0.0794 0.1270  0.1270  0.0794  0.1270  0.0953  0.1191
DM-4  0.0514 0.0771  0.1028  0.0964 0.0771  0.0964 0.1028  0.0771
DM-5 0.1675 0.1675  0.1570  0.2094  0.2094  0.2094  0.1675  0.2094
DM-6  0.0697 0.0871  0.1307  0.1307  0.0697  0.1394  0.1394  0.1394
DM-7  0.0467 0.0583  0.0875 0.0933  0.0583  0.0933  0.0875  0.0875
DM-8 0.0831 0.1329 0.1329 0.1662  0.1246  0.1246  0.1246  0.1662
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