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oz

Cesetsiz cinayet vakalar1 (NBH), bir cinayet olayinda magdurun (cesedinin)
gizlendigi ya da yok edildigi, diger bir ifadeyle ortada bir cesedin bulunmadig;;
ancak bir cinayet siiphesinin bulundugu olaylardir. Bu olaylara iligkin
yargilamalarda, vakianin kuskusuz en oOnemli delilleri arasinda bulunan
magdurun cesedinin ya da cesedinin bir parcasinin bulunamamasina ragmen,
kisi veya kigiler hakkinda mahkimiyet karar1 verilmesi miimkiin miidiir?
Yoksa ¢ok yaygin bir inanmigin yansimasi olarak “ceset yoksa cinayet de
yoktur” seklinde bir kaide gercekten s6z konusu mudur? Mahkemenin cesedin
olmamasia ragmen, mahkdmiyet karar1 verebileceginin kabulii halinde
karara hangi delil ya da delillere dayanilarak hiikmedilebilecektir? Vakianin
biiytik oOlciide coziilmesini saglayabilecek magdurun cesedi gibi bir delilin
yoklugunda mahkemenin ya da hakimin mahk{imiyet karar1 verebilmesi i¢in
yenmesi gereken silipheyi yendiginden tam olarak sz edilebilecek midir?
Ceza muhakemesi hukukunun tarihsel anlamda en 6nemli kazanimlarindan
biri olan masumiyet karinesinin ve bu karinenin bir uzantisi olan siipheden
sanik yararlanir ilkesinin boyle durumlarda giindeme gelmesi miimkiin miidiir
ve/veya gerekli midir? Cesedinin bulunamadig diisiiniilen ve 6ldiigli sanilan
magdurun yargilamanin hatta infazin tamamlanmasinin ardindan bir anda
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saglikli bir sekilde ortaya cikmasi durumunda ne olacaktir? Iste bu calismanin
konusunu da yukarida sordugumuz pek ¢ok soruyu cevaplamaya galigacagimiz
mukayeseli hukukta “no body homicide” olarak kavramlastirilan cesetsiz
oldiirme olaylarinda ispatin de lege lata (olan hukuk) yoniinden ne sekilde
gerceklestigi ve de lege ferenda (olmasi gereken hukuk) bakimindan ise ne
sekilde gerceklesmesi gerektigine iligkin tartisma olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Insan 6ldiirme, kayip kisi, ispat, dogrudan-dolayh
ispat, cesetsiz cinayet.

ABSTRACT

No-body homicide (NBH) cases are incidents in which the victim’s body is
concealed or destroyed—in other words, where no-body is recovered—yet there
is suspicion that a homicide has occurred. In proceedings concerning such
cases, is it possible to convict a person or persons despite the absence of the
victim’s body—or even any part of it—which is undoubtedly among the most
important pieces of evidence in the incident? Or, as commonly believed, does
the principle that “no-body means no-murder” genuinely hold legal validity?
If it is accepted that a court may render a conviction despite the absence of
a body, on what evidence or evidentiary standards will such a judgment be
based? In the absence of the victim’s body—an element that could significantly
contribute to resolving the case—can it truly be asserted that the court or judge
has overcome the requisite threshold of doubt to convict? In such cases, should
the principle of presumption of innocence, one of the most fundamental
achievements of criminal procedure law, and its corollary, the rule that the
accused benefits from doubt, be considered and/or applied? Moreover, what
would happen if a victim, presumed dead and whose body was never found,
were to reappear alive and well after the trial and even after the execution of
the sentence? This study aims to explore and address these and many other
questions by examining the evidentiary standards in cases of so-called “no-
body homicide”, a concept recognized in comparative law. The discussion will
focus on how proof is established under de lege lata (the law as it is) and how
it should ideally be structured under de lege ferenda (the law as it ought to be).

Keywords: Homicide, missing person, proof, direct evidence/circumstantial
evidence, no-body homicide.
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Giris

Bir kisinin bir kisiyi isteyerek ya da istemeyerek 6ldiirmesi (insan 6ldiirme),
insanligin ilk ortaya ¢iktig1 andan itibaren var olan bir fenomen olup insanligin
devam ettigi siirece de var olmaya devam edecegi siiphesizdir. Bu sebeple
tabii (dogal) suclar arasinda sayilan insan 6ldiirme, insanin varligini ortadan
kaldirdigindan hemen her dinde yasaklanmis ve yine her hukuk diizeni
tarafindan da diger suglara nazaran cok daha agir cezalara tabi kilinmistir.
Sugun arz ettigi bu 6nem ise s6z konusu suca iligkin yargilamalarin da
biiytik bir titizlikle yiiriitiilmesini gerekli kilmaktadir. Pek tabii, diger suclara
iligkin yargilamalarda oldugu gibi 6liim ile sonuclanan olaylarda da failin
yargilanmasi ve hatta cezalandirilmasi, olayin ne sekilde ortaya giktigina ve
toplanan delillerin ispat giiciine baghdir; ancak bazi istisna hallerde s6z konusu
yargilama olagan hélinden ¢ok daha karmasgik bir goriinliim arz etmektedir.

S6z gelimi; bu tiirden yargilamalarda, vakianin kuskusuz en 6nemli delilleri
arasinda bulunan magdurun cesedinin ya da cesedinin bir parcasinin
bulunamadig: hallerde, kisi veya kisiler hakkinda yine de mahktmiyet karar
verilmesi miimkiin miidiir? Yoksa ¢ok yaygin bir inanisin yansimasi olarak

1

“ceset yoksa cinayet de yoktur™ seklinde bir kaide gercekten s6z konusu
mudur? Mahkemenin cesedin olmamasina ragmen, mahk{miyet karar
verebileceginin kabulii halinde karara hangi delil ya da delillere dayanmilarak
hiikmedilebilecektir? Vakianmin biiyiik Olciide ¢6ziilmesini saglayabilecek
magdurun cesedi gibi bir delilin yoklugunda mahkemenin ya da hakimin
mahk{imiyet karar1 verebilmesi i¢cin yenmesi gereken siipheyi yendiginden tam
olarak soz edilebilecek midir? Ceza muhakemesi hukukunun tarihsel anlamda
en 6nemli kazanmimlarindan biri olan masumiyet karinesinin ve bu karinenin
bir uzantis1 olan glipheden samik yararlanir ilkesinin bdyle durumlarda
giindeme gelmesi miimkiin miidiir ve/veya gerekli midir? Cesedinin
bulunamadig: diisiiniilen ve 6ldiigii sanilan magdurun yargilamanin hatta
infazin tamamlanmasinin ardindan bir anda saglikh bir sekilde ortaya ¢ikmasi
durumunda ne olacaktir?

1 Ashinda bu inams hem asagida yer verdigimiz Campden Wonder davasina hem de ingiliz ceza
hukuku tarihi {izerine olduk¢a 6nemli bir ¢alisma gergeklestiren Sir Matthew Hale’in 1778
tarihli “Pleas of the Crown” isimli eserinde gegen iki vakiaya dayanmaktadir. Ozellikle Sir
Matthew Hale bu hususu; “Iki vaka sayesinde, durum tam olarak ortaya ¢ikartilmadan ya da
en azindan (magdurun) 6lii oldugu (cesedi) tespit edilmeden, asla bir kisiyi 6ldiirmeden suglu
bulmadim” seklinde ifade etmistir. Hale’in bahsettigi s6z konusu iki olay; Warwickshire’l1 bir
kisinin geng yegenini 6ldiirdiigii iddiasiyla ve yine Staffordshire’l1 bir bagka kisinin de bir bagka
kisiyi oldiirilip yaktig1 iddiasiyla yargilanip asildiktan sonra her iki kisinin de suclu olmadiginin
ortaya ¢itkmasina dayanmaktadir. Robert Kennaugh, Contemporary Murder, Hugh-Keartland
Publishers, Johannesburg, 1969, s. 485.
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Tiim bu sorular1 biraz daha somut ornekler ile gelistirir isek, (A)'nmin izledigi
“Breaking Bad” dizisinden etkilenerek bir giin 6nce bigaklayarak dldiirdiigii (B)’yi
plastik bir kap icerisinde asit banyosu ile erittigi; (A)’nin (B) ile birlikte denize
acildig1 ve teknede 6ldiirdiigii (B)’yi akintinin olmadig bir bolgede denize attigy;
(A)'nin yine tartistigi (B)’yi oldiirerek ormanin iicra bir kismina gomdiigl ya
da cesedi yaktig1 varsayimlarinda; (B)'nin cesedinin geri doniilemez bir sekilde
ortadan kalkmas1 s6z konusu olabilir yahut ¢ok ileri derece bir kriminalistik
inceleme ile ancak cesedin kime ait oldugu ortaya konulabilir, ancak tiim bu
olaylarda cesedin mevcudiyeti olmaksizin (A)'nin gercekten (B)’yi oldiirdiigi
ispatlanabilir mi? Bu soru da kendi icerisinde pek ¢ok soruyu beraberinde
getirmektedir. Gercekten de (A)'nin yillar sonra (B)’yi 6ldiirdiigiinii samimi bir
sekilde itiraf etmesi hatta savcilik/mahkeme 6niinde bu hususu ikrar etmesi
durumunda, bu ikrar mahkiimiyet karar icin yeterli olacak midir? (A)'nin
tekneye (B) ile bindigini goren ve olayin tek tamig1 olan (C)’nin taniklig1 ya da
benzer sekilde (A)’nin tekneye (B) ile bindigini gosteren bir giivenlik kamerasi
gorlintiisii (A)min (B)’yi 6ldiirdiigiinii ortaya koymak noktasinda yeterli midir?
(A)nin evinde bir seyleri yakmak i¢in 6nceden temin ettigi benzin bidonunun
bulunmasi, asitte eritme icin gerekli arac ve gereclerinin ¢ikmasi, botlarinda
camur izine, salonunda kan izine rastlanilmasi yine (A)’nin kasten o6ldiirme
sucunu igledigini tam olarak ispata muktedir midir?

Daha da onemlisi yukarida yer verdigimiz o6rnek olaylarda, mahkemenin
sinirh delillerle iistelik ortada ceset dahi yokken maddi gercege® ulagsmasi
miimkiin miidiir? Pekala, (A) yillar sonra, aslinda (B)’yi gercekten oldiiren
(C)yi korumak ya da (C) kendisini tehdit ettigi icin sucu kendi islemis gibi
itiraf etmis olabilir veya (B) tekneden tamamen kendi sakarligi sonucu
diismiis olabilir. (A)’nin botlarindaki ¢camur izlerinin, evindeki asit ya da yakici

2 Ceza muhakemesinde amacin, insan haklarina saygih sekilde maddi gercege ulasmak oldugu, maddi
gercege ulagilamadigl durumlarda hakimin ya da mahkemenin gekli gerceklik ile yetinerek karar
vermesinin miimkiin olmadig1 kabul edilmektedir. Bahri Oztiirk, Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan
Erdem, Ozge Sirma-Gezer, Yasemin F. Saygilar, Esra Alan, Ozdem Ozaydm, Efser Erden-Tiitiincii,
Derya Altinok-Villemin, Mehmet Can Tok, Nazari ve Uygulamal Ceza Muhakemesi Hukuku, 16.
Basi, Seckin Yayncilik, Ankara, 2022, s. 145; Burcu Baytemir-Kontaci, Ali Sahin Kilig, G6zde Asena
Olcay, Dilasa Cingi, Elif Alkan, Ceza Muhakemesi Hukuku (Temel Hukuk Dizisi), Ed. Cumhur Sahin,
Neslihan Goktiirk, 7. Basi, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2024, s. 25; Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Piar
Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, 17. Basi, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2024, s. 39 vd. Ayrica bkz.
Cumbhur Sahin, Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku I, 12. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara,
2021, s. 21. Ceza muhakemesinin amacina iliskin son derece detaylh bir inceleme i¢in bkz. Mehmet
Yayla, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphe, 2. Bas1, Seckin Yayncilik, Ankara, 2021, s. 29 vd. Ayrica
bkz. Dogan Gedik, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Siiphenin Samk Lehine Yorumlanmast, 7. Bas,
Adalet Yayinevi, Ankara, 2024, s. 21 vd. Yiizeysel olsa da daha performatif bir yaklasim i¢in bkz. Esref
Baris Borekgi, “Nitelikli Cinsel Saldir/Istismar Magdurlar1 Neden Bir Defa Dinlenememektedir?”,
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 19, Say1 2022/2, s. 1078.
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gereclerin mevcudiyeti, (B)’yi (C)’nin 6ldiirmesine ragmen, (A)’nin yalnizca
cesedin ortadan kaldirilmasina yardim etmesinden veya (B)nin yanlhighkla
ya da dogal bir 6lim sonucu hayatim1 kaybetmesine ragmen, basina bir sey
gelecegi korkusu ile (A)'nin cesetten kurtulma cabasindan kaynaklanabilir.
Goriilecegi lizere, tiim bu durumlarda (A) acisindan kasten 6ldiirme sucunun
gerceklestiginden bahsedilmesi miimkiin degildir ve ortaya konulan deliller,
her ne kadar hayatin olagan akig1 geregi istisna olsa da maddi gergegi tam
olarak ortaya cikartamamaktadir.

Dahasi cesedin varligi da bu tiir vakialarin ¢oziimiinii ya da bir kasten 6ldiirme
olayimmin maddi gercege ulasacak sekilde yarg: eliyle sonuglandirmasini her
zaman mimkiin kilamamaktadir. Hi¢ kuskusuz, magdurun cesedi; otopsi
biliminin de gelismesi ile 6liim nedeninin tam olarak ortaya konulabilmesi
acisindan oldukc¢a 6nemlidir. Nitekim kisinin dogal yollarla m1 6ldiigiinii
yahut oldiriiliip o6ldiiriilmedigini belirlemek cesedin tizerinde birtakim
incelemelerin yapilmasina baghdir. Bununla birlikte, cesedin mevcudiyeti ve
iizerinde birtakim incelemeler yapilmasi dahi kisinin kim tarafindan hangi
gerekee ile ne sekilde oldiiriildiigiinii ya da oldiiriiliip 6ldiiriilmedigini her
zaman “tam olarak” ortaya koyamamaktadirs. Ornegin; magdurun cesedi
iizerinde yapilan otopside viicudunda bulunan birden fazla kursundan hangi
bolgeye isabet eden kursunun oliime sebebiyet verdigi saptanabilir, ancak
bu kursunlarin hangi silahtan ateglendigi yahut silah1 kimin atesledigi tespit
edilemiyorsa yine 6liim neticesini kimin gerceklestirdigi belirlenemeyecektir.
Benzer sekilde magdurun otopsisinde topuk kemiklerinin kirik olmasi onun
yiiksekten diistiigiinii gostermesi bakimindan 6nemli bir bulgu iken magdurun
asag1 kendi rizasi ile m1 atladigini yoksa intihar siisii verilerek birisi tarafindan
mu itildigini tek basina ispata elverisli olmayacaktir. Goriilecegi iizere, cesedin
mevcudiyeti durumunda dahi olim olayinin kim tarafindan ne sekilde
gerceklestiginin tespiti kolay degil iken, bir de cesedin olmadig1 yukaridaki
ornek durumlarda yargilamanin ne sekilde sonuclandirilacag: daha biiyiik bir
karmagiklik arz etmektedir.

3 Bu gikarimimiz cesedin bulunmasmna ragmen, ciddi anlamda deforme oldugu durumlar
agisindan da gecerlidir. Diger bir ifadeyle, cesedin bulunmasi tek basina bir anlam ifade
etmemekte, ayn1 zamanda bu ceset tizerinde bir inceleme yapilmasim saglayacak durumda
olmalidir. S6z gelimi; denizde bulunan bir cesedin oOliimden giinler sonra bulunmasi
durumunda gerceklestirilecek bir otopside pek ¢cok bulgunun kesin sekilde saptanmasi oldukga
glic olacaktir. Nitekim 6gretide bu duruma iliskin; “Ciiriime birgok bulguyu maskeleyebilir
veya degistirebilir, dikkatli yorum yapimiz.” seklinde bir not dahi diisiildiigii goriilmektedir.
Behnan Alper, Derya Azmak, Necmi Cekin, Mete Korkut Giilmen, Sermet Kog, Serpil Salagin,
Adli Otopsiler ve Adli Patoloji (Suda Bogulma), https://www.ttb.org.tr/eweb/adli/3.html
(12.01.2025).
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Nitekim ceza muhakemesi hukukunda delil her seydir ve delil olmaksizin kisi
hakkinda kovusturma agsamasina gecilemeyecegi gibi (6rnegin; CMK m. 174/1-
b), kovusturma asamasinda da sugun ispatin saglayacak delil veya delillerin
yoklugunda mahkimiyet karar1 verilmesi miimkiin degildir (6rnegin;
CMK m. 223/1-e). Her ne kadar, vicdani takdir sisteminin benimsendigi
ve delil sinirlandirmasinin bulunmadigi ceza muhakemesi hukukumuzda
delilin fonksiyonu, niteligi ve bir vakianin ispat1 agisindan 6nemi yargilama
asamasinda tartisilabilir ve en nihayetinde mahkeme ya da hakim bir olay1
ylizde yiiz kesinlikte ispat etmeye yarayacak delilin yokluguna ragmen, diger
delillere dayanarak hayatin olagan akisina uygun, mantikli ve gerekeeli sekilde
bir hiikme kanaat getirebilir. Lakin bu durumda dahi mahkemenin veya
hakimin mahkdmiyet karar1 verebilmesi bu karara dayanak baskaca delil/
delillerin bulunmasina baghdir. Oysa yukarida yer verdigimiz orneklerde
delillere ne sekilde ulasilabilecegi ve/veya ulasilan (ceset disindaki) delillerin
nasil degerlendirilmesi gerektigi tartismaya agiktir. Dahasi bu tartisma yalnizca
ceza muhakemesi boyutu ile degil, maddi ceza hukuku boyutu ile de biiyiik
onem arz etmektedir. Keza Tiirk Ceza Kanunu'nda 6liim neticesine bagh olarak
-pek cok mukayeseli kanunda oldugu gibi- birden fazla sug tipi 6ngoriillmiis,
failin hangi manevi unsurla hareket ettigi veya eylemi neden gerceklestirdigi
hususlarma ayr1 ayr1 sonuglar baglanmistir. Bu sonuglar yalnizca teorik bir
Oonem de arz etmemekte, kisinin alacag: ceza, sahip oldugu manevi unsurun
tiirline, fiilin iglenme nedenlerine gore ciddi anlamda farklhilik gostermektedirs.
Tiim bunlarin dogru sekilde tespiti ise cesedin bulunmadig: yargilamalarda,
mahkemenin ne sekilde hareket edeceginin ayrica ortaya konulmasini ya da en
azindan tartigilmasin elzem kilmaktadir.

Iste bu calismanin konusunu da okuyucunun zihninde hem bir merak hem de
bir cerceve olusturmasi agisindan sordugumuz pek cok soruyu cevaplamaya
calisacagimiz mukayeseli hukukta “no body homicide” olarak kavramlagtirilan
cesetsiz 6ldlirme olaylarinda ispatin de lege lata (olan hukuk) yoniinden ne
sekilde gerceklestigi ve de lege ferenda (olmasi gereken hukuk) bakimindan
ise ne sekilde gerceklesmesi gerektigine iligkin tartisma olusturmaktadir. Bu
tartisgmanin saglikli bir sekilde yapilabilmesi adina 6ncelikle Anglo-Sakson
iilkelerinde cesedin bulunmadigi; ancak cinayet siiphesinin bulundugu
oliimlii yargilamalarda mahkemelerin (jiiri ile birlikte) ne yonde ve nasil karar
verdikleri iizerinde durulacak, akabinde ise Yargitay kararlar 1s181nda bizim

4 Gergekten de Tiirk Ceza Kanunu’na gore; kasten 6ldiirme sugunun failinin miiebbet hapis
cezasl, nitelikli kasten 6ldiirme sugunu isleyen failin agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasi,
taksirle 6liime sebebiyet verme sugunu isleyen failin ise iki y1ldan alt1 yila kadar hapis cezas ile
cezalandirilmasi 6ngorilmiistiir.
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hukukumuz bakimindan meselenin nasil ele alindig1 (ve nasil ele ahinmasi
gerektigi) izah edilmeye gayret edilecektir.

I. Anglo-Sakson Hukukunda Cesedin Bulunamadigi ve Oldiirme
Siiphesinin Bulundugu Yargilamalara iliskin Mahkemelerin Yaklagimi

A. “No Body Homicide” Kavramina Genel Bir Bakis ve MisPER/
NBH Ayrim

Giris kisminda da agikladigimiz iizere, “no body homicide” kavrami cesedin
bulunamadigi; ancak cinayet siiphesinin bulundugu davalar1 (bu cinayet
ister “murder”™s, ister “manslaughter™ seklinde gerceklessin) tamimlamak

5 Aslinda “murder” ifadesi birinin akli melekeleri yerinde olan bir kisi tarafindan kastla, belirli bir
kurbamn veya yoluna ctkan herhangi birini 6ldiirme niyeti ile (6nceden belirlenmis bir kotii niyet —
malice aforethought) herhangi bir yasal ya da makamin izni (diger bir ifadeyle hukuka uygun kilacak
bir mazeret olmaksizin) 6ldiirmesi durumunu tarif etmek i¢in kullanilir. S6z konusu kavram birinci
derece (first degree murder) ve ikinci derece (second degree murder) olarak ayrilsa da (hatta baz
eyaletlerde tigiincii derece oldugu dahi ifade edilmektedir) ozellikle Amerika’da pek ¢ok eyalette;
bir kisinin igkence ile 6ldiiriilmesi, 6nce kagirildiktan sonra 6ldiiriilmesi veya bir bagka sug islerken
kurbanin dldiiriilmesi (6rnegin; cinsel saldir1 sucunu isleyebilmek i¢in ya da islendigi sirada) ya da
bir polis memuruna yonelik islenmesi, 6nceden planlayarak 6ldiirme eyleminin gerceklestirilmesi
birinci derece cinayet olarak kabul edilmektedir. Ikinci derece cinayet ise daha cok kisinin 6nceden
cinayeti tasarlamadig1 ancak bir 6fke hélinin veya ani bir kavgada/tartismada ortaya ¢ikan gerilimin
sonucunda islenen cinayetleri ifade etmektedir. Pek tabii, kisinin ilk derece cinayetten mi yoksa
ikinci derece cinayetten mi sorumlu tutulacagi, eyalet yasalarina, onceden verilen kararlara ve
olaymn gelisimine gore farkliik gostermektedir. “Murder” kavrami hakkinda daha fazla bilgi icin
bkz. https://dictionary.law.com/Default.aspx?selected=1303 (15.01.2025).

6 “Manslaughter” ifadesi ise “murder” ifadesinden farkl olarak, bir kisiyi onceden 6ldiirme niyeti
veya plani (tasarlamasi-taammiidii) olmaksizin haksiz bir sekilde 6ldiirme eylemlerini ifade
etmektedir. “Manslaughter” kavrami da kendi igerisinde isteyerek birini 6ldiirme (voluntary
manslaughter) ve istemeyerek birini 6ldiirme (involuntary manslaughter) seklinde ikiye
ayrilmaktadir. https://dictionary.law.com/Default.aspx?selected=1209 (15.01.2025). Isteyerek
oldiirme, kisinin bir kisiyi 6fkeyle ya da bagka bir sug islerken 6ldiirmesi anlamina gelmekte
iken, istemeyerek Oldiirme ise tam olarak ifade edildigi gibi bir kisinin yanhglikla veya kazayla
oldiiriilmesi anlamina gelmektedir. https://dictionary.law.com/Default.aspx?selected=1209
(15.01.2025). Butamimlardan da anlagilacag lizere, second degree murder kavramiile voluntary
manslaughter kavrami birbirine olduk¢a yakindir ve buradaki fark: tespit etmek her zaman
kolay degildir. Bu bakimdan second degree murder ifadesi daha ziyade bir kisinin diger bir
kisiyi 6ldiirme veya onu ciddi sekilde yaralama kastini icermekte iken voluntary manslaughter
ise kasitll bir davranis olmasina ragmen siradan bir kiginin makul bir sekilde diisiinerek
gerceklestirdigi eylemin sonucunu 6liim olarak tahmin edebiliyor olmasina ragmen failin
umursamayarak (anhk bir 6fke) ile hareketine devam etmesidir. S6z gelimi; bir barda tartigan
bir kisi elindeki bira sisesini, digerinin basina vursa ve bu darbe onun éliimiine sebebiyet verse
burada voluntary manslaughter kavram giindeme gelebilecek iken, ayni tartisma esnasinda
bardaki kisinin yanindaki oldiiriici mahiyetteki silahini kullanarak karsisindakini vurmasi
durumunda second degree murder kavrami s6z konusu olabilecektir. En temelde iki kavram
arasmdaki fark, failin ne sekilde ve ne niyetle hareket ettigi ile alakalidir. Diger bir ifadeyle,
birini diisiinmeden ya da mantiksizca 6ldiirmek (6rnegin; esini bir bagka kisiyle yatakta gordiigii
anda 6fkeyle onu 6ldiirmek) voluntary manslaughter icerisinde degerlendirilebilecek iken, bir
banka soygununda soygunu engellemeye calisan banka memurunu 6ldiirmek second degree
murder olarak nitelendirilebilir. Bu ayrim bir kez daha ifade etmek gerekirse eyaletten eyalete
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i¢in kullanilan Anglo-Sakson kokenli bir kavram olup s6z konusu kavramin
Tiirkce’ye “cesetsiz cinayet” geklinde cevrilmesi miimkiindiir. Nitekim “no
body homicide” kavramina iligskin 6gretide iizerinde konsensus olusmus
resmi bir tamim bulunmasa da kavramin “bir cinayet olayinda magdurun
(cesedinin) gizlendiji ya da yok edildigi” olaylari ifade etmek i¢in kullanildig:
goriilmektedirs.

Aslinda magdurun cesedinin bulunamadig1 ve ortada bir cinayet siiphesinin
bulundugu olaylar, -kulaga istisna gibi gelse de- hi¢ de azimsanamayacak
kadar coktur®. Keza tipki diger suclarda oldugu gibi fail yakalanmamak igin
sucun iz ve emarelerini ortadan kaldirmaya caligir ve bu ¢abasi da ¢ogu zaman
cinayet aletini saklamak ve/veya cesedi ortadan kaldirmak seklinde ortaya
¢ikar'. Cesedin bulunamamasi ise ¢cogu zaman isleri daha da karmasgik bir hale
getirir ve neredeyse saglikli bir sorusturmanin ve hatta yargilama yapilmasinin
oniine gecer.

Bununla beraber, Stobbenin de belirttigi gibi bu husus son 50 yil igerisinde,
ozellikle adli tip ve kriminalistikte yasanan gelismelerin de bir neticesi olarak
biiytik bir degisime ugramistir®. Cesedin bulunamadigi olaylarda polisin
yaklasimi ile birlikte yargilama mercilerinin tutumu da yillar igerisinde
farklilasmigtir. Her ne kadar calismanin konusunu olusturdugu icin
mahkemelerin tutumunda yasanan degisim asagida vakalar 6zelinde ayrica ele
aliacak ise de 6zellikle kolluk gliclerinin bu tiirden olaylardaki yaklasimlarina
bir parantez acilmasinda ve kiginin kayip mi oldugu (“MissPer”) yoksa
cesetsiz cinayetin bir kurbani m1 oldugunun (“NBH”) nasil tespit edildiginin

ve olaydan olaya, hatta mahkemeden mahkemeye degisiklik gosterebilecektir. Daha da detayh
bir tamim icin bkz. https://www.law.cornell.edu/wex/second_degree_murder (15.01.2025).
Ayrica Model Penal Law’da gecen tanimlar icin bkz. art. 210.1/210.2/210.3 https://www.law.
upenn.edu/faculty/paul-robinson/clrgcodes/MPC.html (15.01.2025).

7 “Homicide” kavrami tam olarak bizim hukuk dilimizde yerlesik bir kelime olmasa da sozliikte;
“Bir canlyn o6ldiirme; kiya” anlamina gelen [https://sozluk.gov.tr/ (15.01.2025)] cinayet
kavramini karsilamaktadir. Nitekim Anglo-Sakson hukukunda “homicide” ifadesi icerisinde
hem “murder” kavramini hem de “manslaughter” kavramin barindiran bir iist kavram olarak,
bir kisinin diger bir kisiyi icrai-ihmali sekilde dldiirmesi seklinde tamimlanmaktadir. https://
dictionary.law.com/Default.aspx?selected=881 (15.01.2025).

8 Jim Whitehead, Richard Franklin, Tracey Mahony, “Where Are Homicide Victims Disposed?
A Study of Disposed Homicide Victims in Queensland”, Forensic Science International:
Synergy, Cilt 8, 2024, s. 1.

9 Mark Stobbe, No-Body Homicides The Evolution of Investigation and Prosecution, Routledge,
Oxfordshire, 2023, s. 1.

10 Cesedin ortadan kaldirilmasi ise gesitli sekillerde ortaya cikabilir: fail, cesedi yakabilir,
gomebilir, denize ya da bir nehre atabilir, parcalara ayirilabilir, kimyasallar kullanarak
eritebilir, daha da istisnai hallerde cesedin parcalarin yiyebilir.

11 Stobbe, s. 1.
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incelenmesinde fayda vardir. Ciinki bu inceleme sorusturmanin baglangicinda
delil elde etme yontemleri agisindan ortaya konulan uygulamaya 1sik tutmak
noktasinda 6nemli oldugu gibi bir vakanin ne zaman ve nasil cesetsiz cinayet
olarak nitelendirildigini de ortaya koymak bakimindan da 6nem arz etmektedir.

Bu bakimdan cesetsiz cinayet vakalari, cogu zaman bir kisinin kaybolduguna
iliskin ya kayboldugu diisiiniilen kisinin yakinlar1 (bunlar aile bireyleri,
is arkadaglari, komsusu, ev arkadas: ya da esi veya ¢ocuklar olabilir) ya da
bazen bizatihi failin kendisi tarafindan gerceklestirilen bir kayip bildirimi ile
baslar®. Bu kayip bildirimi sonrasi cesetsiz cinayet vakasi olup olmadiginin
tespiti i¢in ilk ve temel olarak “kayip kisinin hala yasadigi nu yoksa éldiigii
mii” sorusuna cevap aranir. Diger bir ifadeyle, kayip oldugu diisiiniilen kisinin
oliip olmedigi, oldiiyse nasil 6ldiigii, daha sonra da kim tarafindan ve neden
oldiiriildiigii ortaya konulmaya caligilir.

Bahsi gecen sorulardan ilki ve en 6nemlisi olan kayip oldugu iddia edilen
kisinin 6liip 6lmedigi sorusu olduk¢a 6nemli olup tiim sorusturma bu soru
iizerinden sekillenir. Gercekten de ancak kayip kisi 6ldiiyse bu durum
-hiirriyetten alikoyma haric- ceza hukukunun ve ceza yargilamasinin konusunu
olusturur. Bununla birlikte, her durumda kisinin yalnizca kayip m1 oldugunu
yoksa 6ldiigiinii mii tespit etmek kolay degildir. Bu husus Keatley tarafindan
da ifade edilmis; yazar, cesedin bulunmadig1 durumlarda su¢ mahallinin her
zaman belirgin olmadigimi dahasi kayip kisinin aslinda yasama ihtimalinin
dahi bulundugunu belirtmistir'3. Keza adli mercilerinde bu ihtimali g6z 6niine
alarak siireci olabildigine yavas islettikleri ve yukarida da ifade ettigimiz
iizere, olayin Oncelikle bir kayip vakiast m1 (“MisPer”) yoksa bir cesetsiz
cinayet (“NBH”) mi oldugunu anlamaya calistiklari ileri siiriilmiistiir'. Lakin
bu tutum o6zellikle kayip kiginin geri donmesi i¢in adli merciler tarafindan
belirli bir siirenin beklenmesini de beraberinde getirmektedir®. Pek tabii, eve

12 https://leb.fbi.gov/articles/featured-articles/no-body-homicide-cases-a-practical-approach
(16.01.2025). Bizatihi katil tarafindan kayip bildiriminde bulunulduguna iligkin pek c¢ok
vaka da mevcuttur. National Policing Improvement Agency, Guidance on the Management,
Recording and Investigation of Missing Persons, 2. Basi, Harm Reduction Strategies, London,
2010, S. 71.

13 David A. Keatley, “Finding the Here in Where: Keatley’s Winthropping in Missing Persons and
No-Body Homicide Cases”, Forensic Science International: Synergy, Cilt 8, 2024, s. 1.

14 Keatley, s. 1.

15 Stobbe, MissPer vakalarmin NBH vakalarina doniismesi noktasinda siirenin bu kadar
uzamasinin en bilyiik nedenini her yil yiiz binlerce kayip ihbarinin yapilmasina ve bu durumun
polisin i giiclinii artirarak bu tiirden vakalara egilmesi i¢in gerekli zamani1 bulamamasina
baglamaktadir. Gergekten de yazar; Amerika’da 2015-2019 yillar1 arasinda FBI'nin Ulusal
Sug Bilgi Merkezine (NCIC) 631.142 kayip ihbar1 yapildigini, ayn1 bes yillik siire icerisinde
Amerika’da 16.146 cinayet vakasinin gerceklestigini ve bunlardan yalnizca 39 tanesinin kayip
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dénmeyen her kisinin hemen kayboldugundan ya da cesetsiz bir cinayetin
kurbani oldugundan bahsetmek miimkiin degildir*; ancak kaybolan kiginin
yakinlar1 ¢ogu zaman en kotii ihtimali diisliniirler ve ¢cogu zaman kolluk
birimleri iizerinde bir baski olustururlar ya da ek yontemlere bagvururlar?.
Kolluk birimleri ise oncelikle, kayip kisi yetiskin ise kayip kisinin rutin
aktivitelerini kontrol ederek ise baslarlar®. Diger bir ifadeyle, kayboldugu
diisiiniilen kisinin, normal sartlar altinda s6z konusu saat diliminde hangi
lokasyonda oldugu 6grenilmeye ve bu lokasyon aranmaya baglanir; en son
goriildiigii ifade edilen yer kontrol edilir; hastanelere bakilir; daha sonra
kayip kisinin yanina telefon, ciizdan, valiz, kiyafet gibi bir yolculukta lazim
olacak herhangi bir esya alip almadig, kredi kartlarindan aligveris yapmaya
devam edip etmedigi arastirilir; kayip oldugu diisiiniilen kisi yanina telefon ve
bilgisayarin1 almamis ise bunlar iizerinde aragtirmalar yapilarak herhangi bir
olagan dis1 aktivite planlayip planlamadigi, bir not ya da yazi birakip birakmadigi
ogrenilmeye calisilir; ailesi, yakinlari, is arkadaslari, etrafta bulunan komsular:
ile konugularak bilgi alimir'?; giivenlik kamera kayitlar1 incelenir; daha sonra
genis capl bir profesyonel arama baglatilir=.

Eger kayip kisi ¢cocuk ise oncelikle cocugun ailesi ile iletisim kurulur ve ortada
olagan dig1 sartlar olup olmadig1 saptanmaya calisihr*. Daha sonra kayip

ihbar1 bulunan kigilere ait oldugunu belirtmistir. Stobbe, s. 5.

16 Gergekten de ingiltere’de yapilan bir arastirma her 7.400 kayip kisi vakasindan yalnizca 1’inin
cinayetle sonuglandigini, ancak her 34 cinayetten 1’inin baglangigta bir kayip kisi vakasi olarak
basladigin1 ortaya koymustur. Thomas A. DiBiase, No-Body Homicide Cases (A Practical
Guide to Investigating, Prosecuting, and Winning Cases When the Victim Is Missing), CRC
Press, Boca Raton, 2015, s. 17.

17 Ornegin; aile yakinlarinin genis caph arama cahismalar: baslatmasi, kayip kisiyi bulanlar icin
6diil belirlenmesi, gesitli mecralarda kayip kisinin bulunmasi igin kaybolan kisinin bilgilerini
iceren posterler asilmasi, yerel veya ulusal TV kanallarina bagvurulmasi ya da internette kayip
bildiriminin yayilmas1 vb.

18 https://leb.fbi.gov/articles/featured-articles/no-body-homicide-cases-a-practical-approach
(16.01.2025).

19 Ornegin; magdurun 6liip Slmedigini tespit etmek icin ailesinden alinacak bir bilginin ¢cok
faydali olacag1 6gretide ileri siiriilmekte, s6z gelimi bir kayip magdurun annesinin; “O beni her
Pazar arardi ama ondan iki haftadir haber alamiyorum, bu hi¢ onluk degil!” gibi bir ifade
kullanmasinin magdurun rutininin disina ¢iktigini gostermesi bakimindan 6nemli oldugu
ifade edilmektedir. DiBiase, s. 1.

20 https://www.met.police.uk/advice/advice-and-information/missing-person/missing-
persons/what-happens-after-you-report-a-missing-person/ (16.01.2025). Diger arastirma
metotlar: icin bkz. DiBiase, s. 1 vd.

21 S0z konusu olaganiistii sartlar 6gretide; cocugun 13 yasindan kiigiik olmasi, ¢ocugun bir akil
hastaligina sahip olmasi, cocugun uyusturucu ya da uyarict madde kullanicis1 olmasi, hemen
oncesinde travma yaratacak bir suca maruz kalmis olmas1 veya boyle bir sucun potansiyel
magduru konumunda olmasi, en az yirmi dort saatlik bir siire gegmis olmasi, ¢cocugun daha
once evden kagma gegmisi olmasi seklinde sayilmistir. John C. Patterson, Investigator’s Guide

istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 12 (2), Giiz 2025



BATUHAN AKTAS | 537

cocuga iligkin kaybolmasina neden olan faktorler ele alimir ve dort farkh
kategorizasyonda cocugun hangi tiir kategoride kayboldugu belirlenmeye
gayret edilir. S6z gelimi ¢cocugun; tamamen kendi iradesiyle evden uzaklagmis
olup olmadig1 (Voluntary Missing), bagka bir aile yakini tarafindan 6rnegin
velayet sahibi olmayan diger bir ebeveyn tarafindan alikonulmus olup olmadig1
(Parental Kidnappings), tamamen yabanci biri ya da aile iiyesi olmayan biri
tarafindan kacgirillip kacirilmadigr (Abductions by Unknown Individuals or
Nonfamily Members) ya da tamamen belirlenemeyen bir sebepten ya da
yukaridaki tiirlerden hangisinin oldugunun tespit edilemedigi bir sekilde
kaybolup kaybolmadig1 (Unknown Missing) arastirilmaya baglanirz.

Bununla beraber, adli bilimlere iligkin bir kanitin olmadig: (kan izleri, DNA
analizinde kullanilacak kisiye ait bir bulgu vb.) ya da bir gorgii taniginin
bulunmadig veya aile iiyelerinden yahut kayip kisinin yakinlarindan (komsu,
arkadas, ebeveyn disinda diger aile iiyeleri) gerekli bilgilerin alinamadig:
vakalarda, kayip sahsin izini siirmek ya da kisi 6ldiiyse gizli mezarin1 bulmak
hem ciddi bir organizasyon gerektirmekte hem de uzun bir siireye tekabiil
etmektedir. Oysa birtakim kriminolojik yaklagimlar ile bu siirecin daha hizh
bir sekilde sonuglandirilmasinin miimkiin oldugu &greti tarafindan ileri
siiriilmektedir. Gergekten de bu konuda en temel kriminolojik yaklagimlardan
biri Winthropping metodu olup?, s6z konusu metot, her ne kadar Kuzey
Irlanda’da terdrist karsiti eylemler icin ilk olarak gelistirilmis ise de yillar
icerisinde kriminologlar sayesinde kayip sahis ve gizli mezar vakialar icin de
kullanilabilir yontemlerden biri halini almistir. Aslinda bu metot; bir kisiyi
kaciran veya cesedi saklayan kisinin, bu cesedi veya kacirdig1 kisiyi nereye
saklayabilecegine iliskin cografi bir tahmin yiiriitme, aranacak alani daraltma
gayretine iligkin bir prognosi cabasi olsa da bu tahmin yiiriitme siradan bir
diisiince siireci olmayip bu alanda kendisini gelistirmis kisiler tarafindan
failin zihinsel siirecine dahil olarak ya da kendisini onun yerine koyarak olas1
saklama bolgelerini kesfetmeye yonelmektedir?4. Burada kisi, eger ben fail
olsaydim, kisiyi ya da cesedi nereye saklardim sorusundan hareket etmekte,
ancak bu sorunun cevabini cesitli kriterleri de goz Oniine alarak vermeye
caligmaktadirs.

to Missing Child Cases, 2. Basi, National Center for Missing Exploited Children, 1987, s. 2.

22 Patterson, s. vii.

23 David Keatley, Chris O’Donnell, “Winthropping as an Investigative Tool in Clandestine Grave
Discovery and Psychological Profiling”, Journal of Police and Criminal Psychology, Cilt 38,
2023, s. 853.

24 Keatley, O’'Donnell, s. 854.

25 Keatley, O’Donnell, s. 854. Ornegin; yapilan caligmalarda katillerin ya da faillerin bircogunun
cesedi veya kacirdiklar kisileri tekrardan ziyaret etmek ya da hélen orada olup olmadigini
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Pek tabi biitiin bu c¢aba aslinda bu alt baghk altinda sordugumuz sorunun
cevabina yoneliktir ve tekrar ifade etmemiz gerekirse kolluk birimleri
bir kayip vakasinda ilk basta cesedi aramaya baslamazlar. Bir kisi
kayboldugunda, olayin NBH olabilmesi i¢in kollugun bu kaybolusun 6liimle
sonuclandigina iligkin birtakim delillere ya da en azindan bir kanaate
ulasmasi gerekmektedir. Ornegin; hayat1 boyunca belirli aktiviteleri yapmayn
hi¢ aksatmayan bir kisinin ya da belirli sorumluluklar: olan bireylerin ani
kayboluglarinin NBH siirecine evrilmesi daha kolaydir ya da bir gemide
kaybolan bir kisinin daha sinirh bir alana sahip geminin her yeri aranmasina
ragmen bulunamadig1 durumlarda artik kayip vakasi bir NBH vakasina daha
rahatlikla doniisecektir.

Cok istisnai hallerde ise bunun tam tersinin s6z konusu oldugu durumlara
rastlandig1 da goriilmektedir. S6z gelimi; Manitoba’da ¢ok popiiler bir gece
kuliibiinde c¢alisgan Eduardo Sanchez 12 Ekim 2002 tarihinde bir anda ortadan
kaybolmus ve kolluk birimleri Eduardo’nun rutin aktivitelerinden hicbirini
yapmadigina kanaat getirdiginde, arastirmaya cinayet siiphesi ile devam etmis;
ancak Eduardo’yu son goren kimse olmadig: gibi ortada adli bilimler tarafindan
degerlendirilecek bir delil yahut Eduardonun 6demesi gereken bir borg ya da
Eduardo’dan nefreteden, intikam almakisteyen birkisi dahi bulunamamstir. S6z
konusu sorugturma 11 ay sonra restoran ve gece kuliiplerinde sigara i¢ilmesinin
yasaklanmas1 sonrasi ¢oziilebilmigtir. Ciinkii bu yasagin uygulanmas: ile
sigara dumaninin perdeledigi Eduardo’nun cesedinin kokusu gece kuliibiiniin
etrafinda yasayan insanlarin rahatsiz olmasina neden olmus ve kolluk birimleri
Eduardo’nun cesedini gece kuliibiiniin kolonlarindan biri ile yeni yapilan bir
duvarin arasina sikismig bir vaziyette bulmustur. Yapilan otopside olaymn bir
cinayet olmadigl, Eduardo’nun kapali bir alana sikigsarak pozisyonel bir asfiksi
sonucu hayatini kaybettigi tespit edilmistir®.

kontrol etmek icin daha ulasilabilir bir lokasyon sectiklerini, ancak o lokasyonun rastgele
gecen Kkisiler icin ilgi ¢ekici olmamasi adina herhangi bir iz veya isaret birakmadiklarin ortaya
cikartmugtir. Iste bu noktada Winthropping metodu kullanilarak aranan ceset ya da kisi ile
cevrenin etkilesiminin incelenebilecegi ve failin birakmak istemedigi bir izin yakalanabilecegi
ileri siiriilmiistiir. S6z gelimi; herhangi bir ormanhk arazide yiizlerce diismiis ve kirik agac
pargast olmasina ragmen, bunlarin belirli sekillerde bir araya getirilmeleri ile olugan bir
kompozisyon siradan insanlar icin dikkat cekici olmamasina ragmen, geocachers denilen ve
Winthropping metodunu kullanan kisiler ac¢isindan bir isaret olarak yorumlanabilecektir.
Boylece genis ¢apli araziye yayilan kayip sahis aramalar1 veya gizli mezarlar agisindan hem
alan daraltilabilecek hem de isaretler takip edilerek (ki bu isaretler ancak bu alanda tecriibeli
kisiler tarafindan fark edilebilir) kayip kisi ya da ceset bulunabilinecektir. Metoda iliskin daha
ayrintili bilgi i¢in bkz. Keatley, O'Donnell, s. 855 ve 856, vaka incelemeleri i¢in bkz. ayni eser,
s. 860 vd.

26 Stobbe, s. 3.
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Keza bir kayip vakasinin 6liimle sonuglandigim diisiindiirtecek adli deliller
olmasima ragmen olaymmn NBH olmamasi da miimkiindiir. Ornegin; Duluth
Minnesota’li Jennifer Wilbanks evlenmesine yalnizca dort giin kala, evden
kosmaya diye c¢ikarak donmemis ve nisanlisi hemen durumu polise haber
vermis; ancak kolluk birimleri ortada su¢ islendigine iligkin herhangi bir iz
olmadigini ve kadinin evlilikten cekindigi i¢in bir siire ortadan kayboldugunu
savunmustur. Pek tabii basta nisanlis1 olmak tiizere, Jennifer Wilbanksin
ailesi bu ac¢iklama ile ikna olmamig ve karakteri geregi Jennifer'in boyle bir
sey yapmayacagini ayrica telefonu ve kendi evinin anahtarim1 dahi yanina
almadigin ileri stirmiistiir. Bir siire sonra polis durumu su¢ sorusturmasina
¢evirmis ve yapilan aragtirmalarda Jennifer’a ait bir tutam sac ve yine kadina
ait kosu kiyafetleri bulunmustur?. Tiim medya Jennifer Wilbanks’in nisanlis1
tarafindan o6ldiiriildiigiinii ve cesedinin yine nisanlhsi tarafindan saklandig:
iddia etmeye baslamis ise de olayin gerceklemesinden dort giin sonra (tam
diigiin giinii), Jennifer Wilbanks nisanlisimi New Mexico’dan arayarak
kacirildigini su an 1400 mil uzakta oldugunu séylemistir. Ancak bir siire sonra
bulunan Jennifer, FBI'nin sorgusunda gercekten de diigiin ve evlilik stresinden
dolay1 sacin1 bir tutam kestigini ve kosu kiyafetleri ile birlikte kendisini takip
edenleri aldatmak icin bir yere attigimi, yalmizca Greyhound otobiisii ile
sehirden ayrildigini itiraf etmistir®.

Her ne kadar kayip vakalarinin cesetsiz cinayet olarak belirlenebilmesi icin
kisinin artik 6ldiigiine iligkin birtakim delillerin ya da karinelerin bulunmasi
gerekmekte ise de yukarida yer verdigimiz bu oldukga iki nadir olay da
gostermektedir ki, kayip vakalarina c¢ok dikkatli yaklasilmasi elzemdir.
Bununla birlikte, en azindan siipheli sifatini tasiyacak bir failin bulundugu
(stiphelerin yogunlastig1 bir kisi) ve cinayet sebebi teskil edecek bir hususun
mevcut oldugu durumlarda artik NBH siireci de baglayacaktir. Diger bir
ifadeyle, bir kayip vakasinda kayip kisinin artik 6lii olduguna iligkin yeterli
delile ya da kanaate ulasilirsa, olay cesetsiz cinayet vakasina evrilecek ve bu
tiir vakalara iligkin sorusturma ve kovusturma faaliyetine gecilecektir. Keza
asagida da calismanin konusunu olusturan ve cesetsiz cinayet vakasi olarak
kabul edilen olaylara iligkin yiiriitiilen yargilamalarda Anglo-Sakson hukuk
sisteminin benimsendigi {ilkelerdeki mahkemelerin delilleri ne sekilde
ele aldig1 ve mahkiimiyet kararlarini nasil verdikleri her bir olay ozelinde
aciklanmaya gayret edilecektir.

27 https://edition.cnn.com/2005/US/05/01/wilbanks.found/index.html (06.08.2025).
28 Stobbe, s. 3.
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B. Ingiliz Hukukundaki Cesetsiz Cinayet Vakalar1 ve
Mahkemelerin Yaklasimlari

1. Campden Wonder Vakasi

Ashinda cesetsiz cinayet vakalari, kolluk birimleri tarafindan arastirilmasi zor
olaylar olmasinin yanisiramahkemeler-Anglo-Sakson hukuk sistemi agisindan
“mahkeme” ifadest jiiriyi de kapsar sekilde biitiinctil bir yaklasim gostermek
icin kullamlmustir- agisindan da bir yargillama faaliyetinin yiiriitiilmesi
oldukca karmasik davalardir. Burada mahkeme, bir yandan cesetten basari
ile kurtulmus olma ihtimali bulunan bir katili delil yetersizliginden serbest
birakma endisesi tasirken, diger yandan ortada hi¢ sucu bulunmayan bir
kisiyi mahk@im etme tedirginligi arasmda sikismustir. Ingiliz hukukunda
uzunca bir siire soz konusu “tedirginlik” galip gelmis ve mahkemeler, cesedin
bulunmadig1 bu tiirden olaylarda kisiyi mahkiim etmekten cekinmiglerdir.
Bahsi gecen tedirginligin kaynag ise Ingiliz hukuk tarihinde oldukca 6nemli
bir yere sahip Campden Wonder davasidir?. Gergekten de magdurun cesedinin
bulunamadigl durumlarda, kisilerin cinayetten mahkim olmalarinin oniine
gecilmesinin dayanag ve cesetsiz cinayet (no body homicide) yargilamalarina
iligkin gelisim siirecinin ilk basamag olarak goriilen dava, ¢ok uzun bir siire bu
tiirden davalara etki etmeye devam etmistir.

Sozii gecen olayda; Noel Ailesinin kiralarini toplayan kisi olan William
Harrison 16 Agustos 1660 tarihinde Chipping Campden’dan Charingworth’a
yola ¢ikmig, ancak zamaninda eve donmemis, William Harrison'in esi de
hizmetgileri John Perry’den onu aramasini istemistir. John Perry de o gece eve
geri donmeyince, William Harrison’in oglu Edward, babasin1 aramak igin yola
citkmig ve yolda hizmetgileri John Perry ile karsilagsmis, her ikisi de aramaya
devam etmiglerdir. En sonunda Chipping Campden ile Ebrington arasindaki
ana yolda kayip William Harrison'un sapkasini, gomlegini ve kravatim
bulmuslar; ancak her ne kadar sapka ezilmis, gomlek ve kravat kanlarla kaph
olsa da Harrison’un cesedine iligkin hi¢bir iz bulamamaiglardir.

Ertesi giin yerel yargi¢c Sir Thomas Overbury’e olay1 anlatan hizmetci John
Perry, ilk basta olay1 farkli anlatip William Harrison1 aradig1 gece 6nce yolunu
kaybettigini, daha sonra da bir tarlada sabahladigini iddia etmis ise de daha
sonrasinda kendisinin degil, ama annesi Joan Perry ve kardesi Richard Perry’in
William Harrisont hem soyduklarini hem de o6ldiirdiiklerini iddia etmis ve
hatta cesedi dereye attiklarini ileri stirmiistiir. Ancak yapilan tiim aramalara
ragmen derede de cesede rastlanamamigtir.

29 Vaka hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. James Morton, Justice Denied: Extraordinary
Miscarriages of Justice, Robinson Press, Quincy, 2015, s. 1.
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Yargilama esnasinda hizmet¢i John Perry’in annesi Joan Perry ve kardesi
Richard Perry suclu olmadiklar: ve William Harrisonin ortadan kaybolmasi
ile ilgili herhangi bir baglarinin olmadig1 yoniinde savunma yapmiglar ise
de jiiri, John Perry’nin yalan sdylemesi i¢in gegerli bir sebep olmadigindan,
tiim plam kendisinin yaptigin itiraf etmesinden ve gecen sene Harrisonlarin
evinden kardesi ve annesinin 140 Ingiliz sterlini para da caldigim itiraf
etmesinden etkilenerek onlar1 suclu bulmustur. Bununla birlikte Mahkeme,
cesedin bulunamamasindan dolay1 Perryleri yargilamay: ilk asamada
reddetmistir.

Tam da bu noktada Perrylerin avukatlari, 1660 tarihli “Indemnity and
Oblivion” yasasindan yararlanmalar i¢in (ki s6z konusu yasa belirli suglar
icin ilk kez suclu olan Kkisilerin otomatik olarak aftan yararlandirmaktadir)
Perry’lerin savunmalarini degistirmelerini istemis ve Joan Perry ile Richard
Perry soygun olaymna iligkin (kayip William Harrison’u soyduklarina iligkin)
suglu olduklarini kabul etmiglerdirs°.

1661 y1linin Bahar ayinda tekrar toplanan Mahkemede, her ne kadar John Perry,
ilk ifadesini degistirerek akli bir rahatsizliktan dolay1 annesinin ve kardesinin
William Harrison1 6ldiirdiigii seklinde bir ifade verdigini ileri siirmiis de tiim
Perry ailesi William Harrison’un o6ldiiriilmesi olayinda suclu bulunmus ve
John Perry, Joan Perry ve Richard Perry asilarak idam edilmigtirs.

1662 yilinda ise kayip William Harrison Chipping Campden’da aniden belirmig
ve olay gecesi li¢ kisi tarafindan kacgirildigini, kagiranlarin kendisini bir gemiye
bindirdiklerini, kendisini Virginia’ya gotiirmeye calistiklarin1 ancak gemiye
Tiirklerin saldirdiklarin1 ve bu saldir1 sonrasi Osmanh imparatorlugunda
yasayan bir doktora kole olarak satildigini, efendisinin oOliimiinden sonra
ancak geri donebildigine iligkin bir hikaye anlatmigtirs2.

S6z konusu olayda magdur oldugu diisiiniilen kiginin yeniden ortaya ¢ikmas,
cesedin bulunmadig ve ortada bir cinayet siiphesinin bulundugu yargilamalar

30 Linda Stratmann, bu tavsiyenin son derece kétii oldugunu ciinkii cinayet kovusturmasinin
cesedin bulunmadigindan dolay: heniiz sonu¢lanmadigini, boylece Perry’lerin potansiyel suclu
duruma ve cinayet yargilamasinda da dezavantajli bir konuma diistiiklerini belirtmistir. Linda
Stratmann, Gloucestershire Murders, Sutton Press, Stroud, 2005, s. 12.

31 Dahasi Joan Perry’nin cadi oldugundan siiphelenildiginden ogullarinin idamlarini engellemek
icin ilk onun asildig1 da iddia edilmistir. https://web.archive.org/web/20180209063128/
http://www.thecampdenwonder.com/the-story.html (14.01.2025).

32 William Harrisonin ifadesinde de cok ciddi tutarsizliklar oldugu, 70 yasindaki bir kisinin
kole olarak neden kacirildiginin anlasilamadigy, tiim kira paralarimi toplamasina ve bunlar:
kendisini kaciranlara verebilecek olmasina ragmen neden 7 Ingiliz sterlini karsihginda kole
olarak satildiginmin ac¢iklanamadigi; ayrica kacirma esnasinda sag bacagindan yaralandigim
iddia etmesine ragmen, bu yonde bir yarasinin bulunmadig: da iddia edilmektedir. https://
www.chippingcampdenonline.org/the-campden-wonder (14.01.2025).
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agisindan emsal tegkil etmis ve mahkemelerin boyle durumlarda mahk{imiyet
karar1 vermelerinin Oniine ge¢mistir.

2, John George Haigh ve Gay Gibson Vakalari

a. John George Haigh Davasi

Bir cesedin bulunamadigi ancak cinayet siiphesinin mevcut oldugu
yargilamalara iliskin Ingiliz hukukundaki esash degisim ashnda -diger Anglo-
Sakson iilkelerinde oldugu gibi- adli bilimler ve kriminolojinin geligsmesi ile
de yakindan ilgidir. Ciinkii o zamana kadar faillerin akillarina gelmeyen ya
da onemsemedikleri veya dikkat etmedikleri pek cok iz, isaret veya emare,
s6z konusu sucun iglendigi sliphesini yogunlastirmak adina adli bilimler
vasitasiyla yargilamalarda delil olarak kullanilmaya baglanmistir. Bu duruma
iliskin belki de en popiiler érneklerden birisi Ingiliz hukuk tarihine de damga
vuran ve “asit banyosu katili” (Acid Bath Killer) olarak da bilinen John George
Haigh vakasidir.

Insanlar1 6ldiirmeye baslamadan 6énce dolandiricihk ve hirsizhik suclarmi da
islemis olan3® John George Haigh’imn konumuzla baglantisi, isledigi en az 6
cinayetinmagdurlarinin cesetlerini “Acid-Bath”lakabinikazanmasimisaglayacak
sekilde siilfirik asit dolu banyolarda eritmis olmasindan kaynaklanmaktadir34.
Ciinkii zeki bir adam oldugu iddia edilen ve kendisini de miihendis olarak
tanimlayan Haigh, bir cesedin bulunamamasi durumunda cinayetten hiikiim
giymeyecegine inanmakta, hatta bir polis memuruna “eger ceset yoksa cinayeti
nasu kanitlayacaksiniz?” diye bagirdig1 iddia edilmektedirs.

Aslinda J. G. Haigh'in cesetsiz cinayetlerine iligkin yargilamalara ve bunlarla
ilgili delillerin nasil toplandigina ve ne sekilde degerlendirildigine deginmeden
s6z konusu cinayetler ile ilgili kisaca bilgi verilmesinde yarar vardir. Bu
bakimdan, Haigh'in ilk cinayeti, McSwans ailesine yonelmistir. Haigh, 1943
yilinda Kensington’da bir barda eski isvereni William McSwan ile karsilagmig
ve Haigh burada William'in ailesinin kira paralarini topladigini 6grenmistir.

33 Bkz. Alexandros Papadopoulos, A Violent Archaeology of Dreams: The Aesthetics of Crime
in Austerity Britain, c. 1944—-1951, Yayimlanmamis Doktora Tezi, University of Manchester,
2011, s. 218.

34 Aslinda Haigh, sevgi dolu ve dindar bir ailede diinyaya gelmis bir adam olarak oldukga cekici,
yakisikl, kiiltiirlii ve zeki bir adam olarak tanimlanmus ve isledigi cinayetler, kurban se¢imleri,
cinayetler sonrasi yaptig1 agiklamalar vb. pek ¢ok nedenden dolay: adina kitaplar yazilmis ve
onunla TV Showlari (A is for Acid) yapilmistir. Bunun en biiyiik nedenlerinden biri de Haigh’in
kendisini “vampir” olarak tanmimlamasi ve kurbanlarin kanim ictigini iddia etmesidir. Bu da
onu 20. yiizyll Ingilteresi'nin en azihi seri katillerinden biri olarak amlmasi icin yetmistir.
Jonathan Oates, John George Haigh: The Acid-Bath Murderer, Barnsley, Pen & Sword, South
Yorkshire, 2014, s. vii.

35 Kennaugh, s. 485.
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Haigh yaptig1 plan cercevesinde William’, 6 Eyliil 1944 yilinda Gloucester
Road’da bir apartman dairesine ¢agirmis ve burada basina kursun boru ile
vurarak 6ldiirmiis ardindan da viicudunu 40 adet imperial gallon (180 litre) asit
ile tamamen eritmistir. McSwans’1in ailesine ise ogullarinin 2. Diinya Savaginda
askere gitmemek icin Iskocya’da saklandig1 yalanini sdylemis ve William yerine
McSwan ailesinin kiralarmi toplamaya baslamistir. Ikinci Diinya Savasinin
bitmesine kisa bir siire kala halen ogullarinin geri donmemesinden siiphelenen
Donald ve Amy McSwan ise bir kez daha Haigh’in hedefi olmus, Haigh aym
sekilde Donald ve Amy McSwan’1 de 6ldiirerek asit icerisinde eritmigtirs®.

McSwan ailesine yonelik cinayetlerin ardindan Haigh, s6z konusu ailenin
miilklerini satarak ciddi bir paraya kavugsmustur. Bununla birlikte, bir kumarbaz
olan Haigh, 1947 yilinda parasinin bitmesine yakin, yeni bir c¢ifti goziine
kestirmis ve onlarla samimiyet kurmustur: Rosalie Mercy Burlin ve Archibald
Henderson. Haigh, Henderson’larin dairesinden caldig1 onlara ait bir silah ile
West Sussex’de kiraladig: bir atolyede 6nce Archibald Henderson’t sonrasinda
ise esini Oldiirmiis, Gloucester Road’dan getirdigi asit ve galonlar1 kullanarak
yine cesetleri yok etmis, Henderson ailesine ait mallar1 satarak bir kez daha
ekonomik anlamda hayatini idame ettirmeyi basarmistir®”. Hem yakalanmasina
hem de idam edilmesine yol agan Haigh’in son kurban1 ise Giiney Kensington’da
bulunan Onslow Court Hotel’de tamigtiklar1 69 yasinda zengin bir dul olan Olive
Henrietta Olivia Roberts Durand-Deacon isimli kadin olmustur. Haigh, Durand-
Deacon1 da West Sussex’de kiraladig: atdlyeye (Hendersonlarin da oldiiriildiigi
yer) cagirmis ve burada Dr. Henderson’a ait (Hendersonlar oldiirdiigii silah)
silah ile yash kadini 6ldiirmiis ve aym sekilde asitte eritmistirs®.

Haigh’in Durand-Deacon’1 6ldiirmesinin ardindan magdurun yakin arkadasi
olan Constance Lane, Durand-Deacon’in kayboldugunu polise bildirmis, polisin
magdurla en son goriisen kisilerden olan Haigh'in 6zellikle dolandiricilik ve
hirsizlik ile dolu adli siciline ulasmasinin ardindan cinayete yonelik siipheler
Haigh1 gostermistir®. ilk sorgusunda Haigh her ne kadar, herhangi bir
aciklamada bulunmasa da daha sonrasinda Durand-Deacon ile randevusu

36 Detayli bilgi i¢in bkz. Oates, s. 47 vd.

37 Detayl bilgi i¢in bkz. Oates, s. 67 vd.

38 Detayh bilgi i¢in bkz. Oates, s. 93 vd.

39 Ilginctir ki, Durand-Deacon’in kaybolmasindan sonra Haigh, otelde olusan siipheyi dagitmak
icin onun saghgmin bozulmus olabilecegini veya hafizasini kaybetmis olabilecegini ileri
siirmiis, Durand-Deacon’in arkadas: ve onun kayip ihbarini yapan Constance Lane’e de polis
karakolunda bizzat eslik etmistir. “Belki onlara yardim olabilecegini séyleyerek bir adam
ona (Constance Lane’e) eslik etti, ve kesinlikle de yardun edebilirdi, onun polis merkezine
(Chelsea Polis Merkezi) biraktigi isim: J. G. Haigh’di.” Keith Simpson, “Rex v. John George
Haigh”, Medico Legal Journal, Cilt 18, Say1 2, 1950, s. 38.
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oldugunu ve kadinin bu randevuya gelmedigini, olayla ilgili tek bilgisinin bu
oldugunu itiraf etmistir. Kolluk giiclerinin bu aciklamalarin ardindan Haigh'in
atolyesinde yaptiklar1 aramalarda; asit tenekelerinin, Durand-Deacon’a ait
kiirkiin kuru temizleme faturasinin ve Henderson’lara ait belgelerin bulunmasi
ile sorusturma genisletilmis ve Haigh en sonunda; “Sana her seyi anlatacagim.
Bayan Durand-Deacon artik aramizda degil. Tamamen ortadan kayboldu
ve bir daha asla izine rastlanamayacak. Ben onu asit ile yok ettim. Atiklar
Leopold Yolundaki kalintilarda bulacaksin. Her tiirlii iz yok oldu. Eger ceset
yoksa cinayeti nasil ispatlayabilirsin ki?” seklindeki ifadesi ile cinayeti ikrar
etmistir<.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi Haigh, cesedin bulunamamasi durumunda
cinayetin ispatlanamayacagina inanmais ise de adli kriminalistik incelemenin
geldigi seviyede Haigh’1 idama gotiirecek delillerin bulunmasi zor olmamugtir.
Gergekten de davaya atanan adli patolojist Keith Simpson, Haigh'in isaret ettigi
atolyesinin arka tarafindaki atiklarda yaptigi incelemelerde; bir insan ayagina
ait parca, ii¢ adet safra tas1 ve yargilamada Durand-Deacon’in dis hekimi
tarafindan da kesin bir sekilde belirlenen magdura ait protez disler bulmus ve
tiim bu deliller, Haigh’in agiklamalari ile de birlesince jiiri ve mahkeme islenen
cinayetlerden Haigh’1 sorumlu tutmus ve 10 Agustos 1949’da Haigh’in idamina
karar verilmigtir+.

Ashinda bu mahk{imiyet bize Campden Wonder vakasindan beri siiregelen
ve belki de Haigh’in bu kadar iddial1 olmasinin sebebi olan “cesetsiz cinayet
olmaz” i¢ctihadinin nasil degistigini gostermektedir. Nitekim yargilama her ne
kadar magdurlarin ne sekilde dldiiriildiigiine iliskin pek ¢ok hususu gosteren
cesetlerinin yoklugunda yiiriitiilmiis ise de “circumstantial evidence” de
denilen “dolayli deliller” s6z konusu mahk{imiyet karari i¢in yeterli olmustur+.

b. Gay Gibson Davasi

Ozellikle J. G. Haigh davasi adli kriminalistik yontemlerin ve modern
tekniklerin ne kadar ise yarar oldugunu gostermesi bakimindan son derece
onemlidir. Bununla birlikte, s6z konusu dava kadar adli patolojik delillerin

40 Donald Paine, “John Haigh: The Acid Bath Murderer”, Tennessee Bar Association, 2012,
Cilt 48, Say1 6, https://www.tba.org/?pg=Articles&blAction=showEntry&blogEntry=10966
(19.01.2025).

41 Haigh’in yargilama boyunca kendisinin akli bir rahatsizhga sahip oldugu yoniindeki
savunmalari ise ikna edici bulunmamistir. Hatta Haigh’in avukat: Sir Maxwell Fyfe, iinlii Ingiliz
doktor Sir Henry Yellowless’in sahitligine de bagvurmus, her ne kadar Yellewless, Haigh'in
paranoid kisisel bozukluk hastaligina sahip oldugunu iddia etmis ise jiiriyi etkileyememistir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Neil Root, Frenzy! Heath, Haigh & Christie (The First Great Tabloids
Murderers), Preface Publishing, Toronto, 2011, s. 179.

42 Kennaugh, s. 485.

istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 12 (2), Giiz 2025



BATUHAN AKTAS | 545

yogun olmadigi bir vaka olsa da cesetsiz cinayet yargilamalar1 agisindan
alinan ilk mahkimiyet olan ve en az onun kadar 6nemli olan diger bir dava
ise Gay Gibson davasidir (The Porthole Mystery veya The Girl in Cabin
126). Ustelik Haigh davasinda; J. G. Haigh cinayetleri isledigini hatta cinayet
kalintilarini nerede bulabileceklerini adli mercilere itiraf etmesine karsin, Gay
Gibson davasinin faili James Camb son ana kadar magduru 6ldiirmedigine
iligkin bir savunma yapmigtir. Ancak bu savunma dahi asagida detaylarina
yer verecegimiz olayda toplanan diger dolayl deliller ile birlikte Camb’in
cinayetten hiikiim giymesine engel olamamuigtir.

Bu agidan dava; kamarot olan James Camb’in 21 yasindaki Eileen Isabella
Ronnie Gibson’1 (sahne ad1 Gay Gibson) kabinin camindan (gemi ve teknelerde
disa acilan yuvarlak pencereden) 18 Ekim 1947 tarihinin ilk saatlerinde kopek
baliklarmin bulundugu denize atmasi olaymma dayanmaktadir. Keza olay;
Gay Gibson’in bulundugu gemide (MV Durban Castle) kaybolduguna iligkin
ihbar ile baglamais, ilk olarak gemi aranmig ve tayfalar sorgulanmistir3. Buna
iliskin olarak kidemli gece nobetcisi James Murray; Camb’in Gay Gibson ile
konustugunu ve “seninle derdim var hem de ¢ok biiyiik bir dert” seklinde sozler
soyledigini duydugunu iddia etmis, Gay Gibson’1 son goren (tabi Camb disinda)
giiverte gorevlisi Conway isimli kisi de Gay Gibson’in giivertede tek basina
sigara ictigini belirtmistir. Ancak asil olarak tiim siiphelerin Camb iizerinde
yogunlagsmasina neden olan husus, gece 02:58’de giivertedeki ofiste 126 no’lu
kamaraya (Gay Gibson'in kamarasi) ait zilin ¢almasi ve bu zile kosarak giden
Frederick Steer’in (diger nobetgi) kapiy1 ¢almasina ragmen kimse agmayinca
zorlayarak kapiy1 actig1 anda, kahverengi kemer takan, fanila (atlet) ve mavi
bir pantolon giyen bir adamin kabin kapisim sertce kapadigina iligkin anlatisi
olmustur+. Steer bu kigsinin Camb oldugunu iddia etmis, digerleri de bu kiyafet
seciminin Camb’e ait oldugunu dogrulamistir. Dahas1 her zaman atlet giyen
Camb, olayin ertesi giinii uzun kollu beyaz bir ceket giymis, olay sonrasi gemi

43 Hatta geminin kaptani Patey, Gay Gibson’in gemiden diismiis olabilecegini diisiinerek gemiyi
geri dondiirmeyi dahi diisiinmiistiir. Kennaugh, s. 487.

44 Rose Staveley-Wadham, “The Porthole Mystery — The Murder of Gay Gibson (Part One)”,
The British Newspaper Archive, 24.01.2024, https://blog.britishnewspaperarchive.
co.uk/2024/01/24/the-murder-of-gay-gibson/ (21.01.2025). Frederick Steer ise Gibson’in
odasindaki 1s1klardan ikisinin de yandig1 oysa birini ¢agirmak igin tek 15181 yeterli oldugu
iki 151810 birden yanmasinin tuhaf oldugu o yiizden odaya girmeye calistigimi ifade etmistir.
Robert Nash, World Encyclopedia of 20th Century Murder, Headline, London, 1992, s. 103.
Bu kisim bazi kaynaklarda farkl sekilde anlatilmakta, Camb’in odasina Frederick’in degil,
Murray'n gittigi, Camb’in ise kapiy1 kapatmadig1 ve Murray’e kapiy1 acarak her sey yolunda
seklinde sozler soyleyerek onu gonderdigi seklinde ifade edilmektedir. Paula Thompson, “The
Porthole Murder”, Daily Echo, 10.01.2008, https://www.dailyecho.co.uk/news/1973456.
The_porthole_murder/ (21.01.2025).
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doktoru Dr. Griffiths tarafindan yapilan incelemede de Camb’in boynunda ve
kolunda cizikler oldugu, her iki bileginde de kesikler oldugu tespit edilmistir.
Her ne kadar Camb boynundaki ¢iziklerin isilik oldugundan dolay1 kendisini
kasimaktan ve sert bir havlu ile ovalamasindan meydana geldigini iddia etmis
ise de gemi limana ulasir ulasmaz Camb polis karsisina ¢ikartilmigtir<.

ik sorgusunda Camb; Gay Gibson’in kamarasina hic gitmedigini o gece saat
02:00’de isinin bittigini ifade etmis ise de daha sonra Southampton polisine
verdigi ifadesinde s6z konusu aciklamayr degistirmis ve Gay Gibsonin
kamarasina kendisine daha once getirdigi romlu limonatayr begenip
begenmedigini sormak i¢in ugradigini, daha sonra saat 01:00 gibi tekrar
Gibson’a ait bir saati vermek i¢in gittigini, Gibsonin kendisini sar1 bir elbise ile
karsiladigini, bir anda elbisesini ¢ikardigimi ve cinsel birliktelik kurduklarin,
bu birliktelik sirasinda bir anda Gibson'in kriz gecirip kaskati kesildigini,
bir siire sonra nobet¢inin kapiyr agmaya calistigini kendisinin panikle kapiyr
kapattigini ¢linkii 6yle bir pozisyonda goriinmek istemedigini, Gay Gibson'in
yasadigina iligkin herhangi bir belirti almadiginda da kamaranin camindan
bedeni denize attiginy, zilin neden ¢aldigini ise anlamadigini itiraf etmigtir+.

Olaya iligkin yiiriitiilen yargilamada; Camb’in boynunun ¢izik olmasi, kamaranin
zilinin (¢anin) ¢almasi ve Gay Gibson’in pijamalarinin kaybolmasi gibi ii¢ 6nemli
dolayh delilin mevcudiyeti, jlirinin Gay Gibson’in 6ldiiriilmesinde James Camb’in
suclu olduguna karar vermesi icin yetmistir. Her ne kadar Camb, yargilama
boyunca (ve hayatimin geri kalan yillarinda da ¢iinkii idam edilmeyip uzun bir
stire hapiste kalnustir) Gibson’1 kendisinin 6ldiirmedigini iddia etmis ise de#
yukarida da ifade ettigimiz gibi magdurun cesedi bulunamamasina ragmen, diger
delillere dayanilarak hakkinda mahkamiyet kurulmasini engelleyememistir+®.

Isin ilgin¢ yan ise Gay Gibson ile s6z konusu olaymn yasandig1 geziden bir
hafta kadar once ayni oday1 paylasan aktris Doreen Mantle’in; Gibson’in bir
kalp rahatsizligi oldugunu ve saglikh bir kiz olmadigini iddia etmesi olmustur.
Ancak Mantle, Camb’in yargilamasinda bunu s6ylemedigini ¢iinkii babasinin
bu olaya dahil olmamasi i¢in kendisini ikna ettigini aciklamistir+. Daha da
trajik olan husus ise bu olaya iligkin kitap yazan Antony Brown’in das® ceset

45 Kennaugh, s. 488.

46 Staveley-Wadham, “The Early Hours of 18 October 1947” basglig altindaki agiklamalar.

47 Hatta Camb, hayatinin son anina kadar Gibson’1 6ldiirmedigini ifade etmistir. Richard Latto,
“Porthole Murder: Did Gay Gibson Die from Natural Causes?”, BBC, 22.03.2018, https://www.
bbe.com/news/uk-england-hampshire-43478495 (22.05.2025).

48 Kennaugh, s. 488.

49 Latto, “Porthole Murder: Did Gay Gibson Die from Natural Causes?”, 22.03.2018, (22.05.2025).

50 Antony Brown, Death of An Actress: Sex, Lies and Murder on the High Seas, New Era of
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bulunamadig: i¢in Camb’in suglulugunun daima siipheli olacagini; eger Gay
Gibson dogal yollardan o6ldiiyse her seyin degisebilecegini, diger bir degisle
Camb’in dogruyu soyliiyor olabilecegini ifade etmesi olmusturs'.

Ashinda Gibson vakasinda -Haigh vakasinin aksine- Camb’in bir ikrar1 ya da
itirafi bulunmamakta, istelik Gibson’in Camb tarafindan oldiirildiigiine
iliskin dogrudan herhangi bir delile de ulasilamamaktadir. Camb’in Gibson’in
odasinda bulundugu (olay saati itibariyle) hem kendisi hem de o gece nobetci
olan kigiler tarafindan dogrulanmistir, dahasi1 Camb, Gibsonin kamaranin
camindan attigim1 da kabul etmistir; ancak higbir zaman Gibson’1 6ldiirdiigiini
kabul etmemistir. Her ne kadar yargilamada; Camb’in olaya iligkin siirekli
degisen ifadesi, gemi doktorunun bulgulari, kamaranin zilinin ¢almas1 (yani
o kamarada birilerinin yardim igin diger gorevlileri ¢agirmasi) gibi bulgular
jirinin Gibson’in dogal yollardan 6lmedigine ikna etmis ise de Gibson’'in
oldiiriiliip oldiiriilmedigi ya da dogal yollarla m1 61diigii sorusu bugiine kadar
net bir yanit bulamamustir.

Boylece belirtmek gerekir ki hem Haigh hem de Gibson vakalar 6zellikle
cesedin bulunamadigr hallerde sanigin mahkiim edilebilmesi i¢in dolayh
delillerin yeterli olabilecegini (ki bu deliller bazen bir itiraf, bazen ise adli
patolojik inceleme seklinde) gostermesi noktasinda oldukc¢a 6nemlidir, ¢linkii
Campden Wonder vakasindan beri hakim olan “cesetsiz cinayet olmayacag1”
yoniindeki inamisin zayiflamasina ve belki de ortadan kalkmasina hizmet
etmiglerdirs2. Bu durum giinlimiizdeki benzer olaylara iligkin yargilamalarda
da etkisini siirdiirmektedir.

3. Yakin Tarihli Vakalar
Cok yakin tarihli cesetsiz cinayet vakalarinda da ingiliz Mahkemeleri Haigh ve

Gibson vakalarina benzer sekilde bir yaklagim siirdiirmeye devam etmislerdir.
Ozellikle giiniimiizde, teknolojinin ve adli kriminalistik biliminin ulastigi

Communications, 2023. Aktaran: Latto, “Porthole murder: Did Gay Gibson die from natural
causes?”, 22.03.2018, (22.05.2025).

51 Latto, “Porthole Murder: Did Gay Gibson Die from Natural Causes?”, 22.03.2018, (22.05.2025).

52 Pek tabii, bahsi gecen yargilamalardan 6nce de cesetsiz cinayet olaylarinda kisilerin cinayetin
delili olan cesedin bulunamamasindan yararlanmalarinin adaletsiz olacagini ifade edenler de
yok degildi, bu bakimdan, yargic Gutsche 1920 tarihli bir yargilamada; “Yarg: tarihi, kisinin
kasten oldiirmeden hiikiim giydiji ve infazuun gergeklestigi; ancak sonrasinda magdurun
yeniden ortaya ¢iktii birtakim olaylar kaydetmistir... Oliimiin en iyi delili ise ceset ya da
onun tamumlanabilir bir parcast olup genellikle boyle bir delil ulasilabilirdir. Ancak bu tiir
bir kanitta kat bir 1srar mantiksiz olacak ve érnegin; cinayetlerin agik denizlerde islendigi
ve cesetlerin derinlere birakildigr (atildigi) ya da farklh durumlarda cesedin bulunmasinin
bizzat samgin eylemleri nedeniyle imkansiz hale geldigi durumlarda oldugu gibi adaletin
yanhs tecelli etmesine yol agacaktir.” seklinde s6z konusu duruma isaret etmistir. Kennaugh,
S. 485.
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nokta da goz Oniine alindiginda, cesetsiz cinayet vakalarinda faillerin biraktig
ya da silemedigi izlere ulagsmak kolaylagms, cinayetin dogrudan delili olmayan
bu emareler ise mahkimiyet kararlarinda 6nemli birer rol oynamisglardir.
Gergekten de jiiriler “circumstances evidence” denilen dolayh delilleri goz
Oniine alarak failler hakkinda agir mahkimiyet hiikiimleri kurmaktan geri
durmamuglardir.

Ornegin; giiniimiiziin “John George Haigh1” olarak kabul edilen Mark Brown
vakasinda cesetlerden birine hicbir zaman ulagilamamasina ve failin kayip
olan kisilerden birinin yasadigini 6ne siirmesine ragmen, her iki magdurun da
fail tarafindan oldiiriildiigiine kanaat getirilmistirs3. Gercekten de Mark Brown
hakkinda, Alexandra Morgan1 ve cesedi higbir zaman bulunamayan Leah
Ware’i oldiirdiigii iddiasiyla yiiriitiilen yargilama, omiir boyu mahkiimiyet
karar ile sonuglanmistir. Somut olayda, Mark Brown “AdultWork” isimli
site araciligiyla 2018 yilinda seks isgisi Leah Ware ile tanigmis, uyusturucu
madde problemi ve diger bir akil hastaligi olan Leah ile sadomazosist bir
iligki yiiriiten Brown, 2021 Mayis ayinda Leah’in gizemli bir sekilde ortadan
kaybolmasindan sonra, ayni site iizerinden diger bir seks is¢isi Alexandra
Morgan’a 100.000 sterlin teklif ederek ciftligine cagirmis, Alexandra’nin da
ortadan kaybolmasindan ve ailesinin kayip bildiriminde bulunmasindan sonra
CCTV goriintiilerini ve Alexandra’nin telefon sinyalini inceleyen polislerin
Mark Brown’in calistig ciftligi bulmasi ile olaylar agiga ¢ikmistir. Yapilan
incelemelerde Alexandra’nin yakilan cesedinin parcalari petrol varilinden
cikmasina ragmen, Leah’in cesedine ulagilamamis, yargilamada Brown her
ne kadar Leah’in yasadigini iddia etmis ise de onun kaybolmasindan bir siire
sonra arkadasina attig1 eski bir yag varili ve beg litre mazot kullanarak bir seyi
‘imha ettigini’ ve yaptig1 korkung seylerin pesini birakmadig: seklindeki mesaj
Leah’in da Alexandra ile benzer bir kaderi paylastig1 yoniinde jiirinin kanaat
olusturmasina neden olmusturs+. Aslinda Leah’in 6ldiigiine ya da dogrudan
Brown tarafindan kasti sekilde oldiiriildiigiine iligkin hi¢bir delil olmamasina
ve icerisinde ismi dahi gegmeyen yalnizca bir mesaja, Alexandranin da ciftlikte
ayaginin takilarak kafasim bir yere vurarak 6ldiigii yoniindeki savunmasina
ragmen jiiri Brown'in hem Leah’s hem de Alexandra’'yr 6ldiirdiigiinii kabul
etmistir.

53 Burada vakanin Haigh vakasina benzetilmesinin asil nedeni ise tipki Haigh olayinda oldugu
gibi bir ¢opliige atilmis bir petrol varilinden kemik ve dis pargalar1 ¢ikarilmasi ve adli tip
analizlerinin dislerin kurbana ait oldugunu dogrulamasi ile kayip kisi sorusturmasindan
cinayet sorusturmasma gecilmesidir. https://www.crimeandinvestigation.co.uk/articles/
killers-convicted-without-corpses (18.04.2025).

54 Ayrmntili bilgi icin bkz. https://www.crimeandinvestigation.co.uk/articles/mark-brown-
murdered-two-sex-workers-his-east-sussex-farm (18.04.2025).
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Cesetsiz cinayet yargilamalari1 bakimindan bir diger doniim noktasi ise aslinda
adli kriminalistik biliminden elde edilen DNA gibi dolayh deliller ile verilen ilk
mahkiamiyet karari olan Ian Simms vakasidir. Somut olayda; Helen McCourt
isimli magdur, 1988 yilinin firtinali bir Subat gecesinde otobiisten inip evine
yiiriidiigii sirada kaybolmus, binlerce kiginin kendisini aramasina ragmen
Helen McCourt’a bir tiirli ulagilamamis, en sonunda bir gorgii taniginin
otobiis duragina yakin bir pubtan gelen ¢iglik seslerini duydugunu sdylemesi
ve pub sahibi Ian Simms ile Helen McCourt’in birkag¢ giin 6nce tartistiginin
ortaya cikmasi ile siipheler Ian Simss’te yogunlasmis, yapilan incelemelerde
Ian Simss’in dairesinde ve aracinda Helen’in kan izleri bulunmustur. Yapilan
yargilamada; Ian Simss hicbir zaman Helen McCourt’'u oldiirdiigiinii ikrar
etmemis ve olaya iligkin yalnizca Helen’in kan lekeleri bulunmus olmasina
ragmen Ian Simms, Helen’i 6ldiirmekten suglu bulunmus ve 32 yil hapis
cezasina mahk{im edilmistir. Yukarida da belirttigimiz iizere, bu olay yalnmzca
DNA analizine dayamlarak verilen ilk mahkiimiyet olmasi bakimindan
oldukca 6nemlidir. Keza dolayh deliller, bir vakay1 ispat bakimindan en zayif
delil kabilinden olsalar da somut olayda Ian Simms’in mahkumiyeti i¢in yeterli
olmuglardirss.

Ingiltere tarihinde en genis capli arama operasyonlarmin konusu olan 5
yagindaki April Jones da en bilinen cesetsiz cinayet vakalarindan birini
tegkil etmektedir. Ekim 2012’de April Jones’in kaybolmasi yalmizca Galler’in
Machynlleth kasabasindaki kii¢iik bir toplulugu sarsmakla kalmamas, bir anda
diinya capinda ses getiren bu vaka, polis ekiplerinin iistiin ¢abasi ile kisa siire
icerisinde siipheliyi tespit etmesi ile sonuc¢lanmigtir. Eski bir SAS askeri olan
Mark Bridger, daha 6nce April'in ablasina da Facebook iizerinden sanal cinsel
kolelestirme (cybergrooming) yapmaya ¢alismis, cocuk pornografisi bagimlisi
bir alkolik olarak siipheleri iizerinde toplamis ve Bridger’in kuliibesinde yapilan
aragtirmalarda sominesinde insan kemiklerine ve kan lekelerine rastlanilmigtir.
Kan lekelerinin April Jones ile eslesmesi ile birlikte Bridger’in suc¢suz olduguna
ve onu yanlighkla arabasiyla ezdigi yoniindeki savunmasina jiiri itibar etmemis
hayat boyu hapse mahkiim etmistir. Keza Bridger’in arabasinda bu y6nde bir

55 Ian Simms mahkimiyetin ardindan tahliye olduktan 2 sene sonra 6lmiis ve bu siirede
dahi Helen’in cesedinin nerede oldugunu veya cesetten nasil kurtuldugunu hicbir zaman
acgiklamamistir. Bu durum Helen’in annesi Marie McCourtun kizinin liimiinden sonra biiyiik
bir azim ve caba ile yiiriittigii kampanya sonucu Helen Yasasi olarak bilinen ve magdurlar
hakkinda bilgi vermeyen kisilerin denetimli serbestlikten (parole) yararlanamamasi sonucunu
doguran kanunun ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Gercekten de Helen Yasasi sayesinde;
kurbanlarimin cesetlerini ya da cesetlerinden kalan seylerin yerini veya cocuk istismari
magdurlarinin kimligini aciklamayan suclularin isledikleri suclardan dolayr sarth tahliye
edilmeleri  engellenmistir.  https://www.gov.uk/government/news/helen-s-law-receives-
royal-assent (19.04.2025).
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kaza olduguna iligkin hicbir iz bulunamamasina ragmen, April’in kan lekeleri
Bridger’in evinde bulunmusturs®.

Son olarak, Peter Reyn-Bardt vakas: (aslinda Lindow Woman case) cesetsiz
cinayet vakalarinin en ilging 6rneklerinden biri olarak tarihe ge¢cmistir. Clinki
cesedin olmamasina ragmen gelen cinayet itirafi polis basta olmak iizere pek
cok kisiyi sasirtmus, Ingiliz ceza hukuku tarihinde esine az rastlanir bir olay
olarak anilmasina sebep olmustur. Somut vakada, havayolu ¢caligan1 Peter Reyn-
Bardt, yirmi y1ldan uzun bir siire 6nce esi Malika de Fernandez’i 61diirdiigiinii
oldukca tuhaf bir rastlanti sonucu ikrar etmistir. Malika Fernandez’in
kaybolmasindan kisa bir siire sonra polisin tiim aragtirmalarina ragmen
herhangi bir ize rastlanmamis ve vaka kapatilmig bir haldeyken, Cheshire’da
bir bataklik olan Lindow Moss’un kenarinda yillar sonra ¢ok iyi korunmus
bir insan kafasinin bulunmasi ile sorusturma yeniden acilmig, bulunan
kafanin Malika Fernandez’e ait oldugu varsayimindan hareket eden polisin
Peter Reyn-Bardt’1 tekrar sorgulamasi esnasinda, Peter Malika Fernandez’i
oldiirdiigiinii ve cesedin hicbir zaman bulunamayacagini diisiindiiglinii de
itiraf etmistir. Daha sonrasinda ise olay1 ilgin¢ kilan detay, bulunan insan
kafasinin Malika’ya ait olmaktan ¢ok uzak, aslinda Roma Britanyasi’'nda bir
kadina ait oldugunu ve esrarengiz bir sekilde korunmasini batakligin kimyasal
etkilerine bor¢lu oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Her ne kadar bu gercegin ortaya
c¢ikmasindan sonra Peter, itirafin1 mahkeme 6niinde geri cekmis ise de jiiri ikna
olmamis ve Peter’'in Malika Fernandez’i 6ldiirmekten miiebbet hapis cezasi ile
cezalandirilmasina karar verilmistirs’.

C. Amerikan Hukukundaki Cesetsiz Cinayet Vakalari ve
Mahkemelerin Yaklasimi

1. Amerikan Hukukunda NBH Vakalarina Genel Yaklasim

Amerikan hukukunda no-body homicide kavramina iligskin vakalarin
aragtirllma siireclerine bakmamaiz i¢in bu kavram literatiire kazandirmis ve
hatta bu ise hayatim1 adamig Thomas A. DiBiase'nin goriislerine yer vermek
elzemdir®®. Gercekten de yazarin; Amerika’daki pek cok cesetsiz cinayet

56 https://www.crimeandinvestigation.co.uk/article/april-jones-the-largest-missing-person-
search-in-uk-police-history (19.04.2025); Ayrica bkz. https://www.crimeandinvestigation.
co.uk/crime-files/april-jones (19.04.2025).

57 https://www.bbc.com/future/article/20220907-the-mystery-of-the-human-sacrifices-
buried-in-europes-bogs (19.04.2025).

58 Nitekim yazar bu konuda akademik caligmalarinin yani sira, cesedin bulunamadig: cinayet
vakalarina yer verdigi bir internet sitesi [https://www.nobodycases.com/ (19.04.2025)]
dahi kurmustur. Dahasi yazar, pek ¢ok platformda kendisini “no body homicide” kavramina
gonderme yaparak “The ‘No Body’ Guy” olarak tanitmaktadir.
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vakasim aragtirdigil ve sonuglarini degerlendirdigi eseri, kavramin ogretide
farkl bir bakis agisiyla ele alinmasinda ve konunun 6nem kazanmasinda
ciddi bir rol oynamigtir®. Bu acidan ilk olarak yazar 1800’lerin ortalarindan
itibaren giliniimiize kadar (arastirmamin yapildigi tarih olan 2014 yilina
kadar) Amerikan tarihinde 400 civarinda cesetsiz cinayet davasi oldugunu
ileri siirmekte ve ortalama her y1l 1500 cinayet davasinin mahkemeye tasindigi
gercegi karsisinda her ne kadar s6z konusu vakalarin -ortada bir cesedin
bulundugu cinayet davalarina oranla- nadir bir goriiniim arz ettigini kabul
etse de cesetsiz cinayet davalarinin kendi icerisinde higbir davada bulunmayan
zorluklara sahip oldugunu savunmaktadir®.

Nitekim yazara gore; “ceset” bir cinayet vakasinda en 6nemli delildir. Nitekim
magdurun ne sekilde 6ldiigii (vuruldu mu, bicaklandi mi, zehirlendi mi?) ancak
cesedin incelenmesi ile rahatlikla ortaya konulabilir; bununla birlikte cesedin
olmadig1 durumlarda yalmzca bu belirleme sekteye ugramaz, ayni zamanda
katile (ya da en azindan 6liim aninda magdur ile temasta bulunan kisiye) ait
birtakim DNA orneklerinin toplanabilecegi izlerin (kan, semen, parmak izi
vb.) bulunmasi ve dahasi magdurun oliim saatinin tam olarak belirlenmesi
nerdeyse imkansizlagir®. Nitekim bu tiir vakalarda sorusturma makamlar
bir kiside slipheyi yogunlastirma konusunda sorun yasarken, diger yandan
siiphenin kendisini gosterdigi kisinin yargilanmasi ve dahasi mahkaimiyeti
icin gerekli delillerin ortaya konulmasi da oldukca giiclesir®2. Ozellikle cesedin
fail (veya faile yardim eden diger kisiler) tarafindan tahrip edildigi, bozuldugu
veya cesedin birakildig1 yerden dolay: cesette dogal bir tahribatin olugtugu®

59 Benzer goriis igin bkz. Stobbe, s. 1. Kitap i¢in bkz 16. dn.

60 DiBiase, s. 11. Bununla birlikte, bu sayinin 1843 yihindan 2024 yilina kadar 500’den fazla oldugu da
ileri sliriilmektedir. Crystal Ponti, “No Corpse? No Problem. Notable Murder Convictions Without
a Body”, True Crime Blog: Stories & News, A&E True Crime, 09.05.2025, (09.07.2020), S. 1,
https://www.aetv.com/real-crime/murder-convictions-without-a-body?utm_source=chatgpt.
com (07.08.2025).

61 Benzer yonde bkz. Stobbe, s. 5.

62 DiBiase, s. 13.

63 Ornegin, cesedin yillar sonra bulunmasina ragmen halen olaym c¢oziimlenmeden kaldig
vakalar da vardir. 1989 yilinda profesyonel hockey oyuncusu Duncan Macpherson Iskogya’da
kocluk yapmaya giderken Almanya’da bir arkadasini ziyaret etmek icin yolculuguna ara
vermis, bir araba kiralamig ve daha sonra ortadan kaybolmustur. Duncan’in arabasi Innsburck
civarinda bir kayak otelinin yaninda bulunmus ve sorusturma dagda yiiriiyiis yaparken
kaybolarak 6ldiigli veya bir buz yarigina diistiigii, en nihayetinde bir kazaya kurban gittigi
diisiincesiyle kapanmistir. Olaydan yaklasik 24 sene sonra, Duncan’in cesedi gercekten de
bir buzul yariginda bulunmustur. Ortamin kosullarindan dolayr bozulmadan kalan cesette
Duncan’in bedeninin ezilmis (pargalanmis) olmasindan dolayr kimileri onun bu yariga
kendisinin diistiigiinii, cesedin yillar igerisinde buzdaki hareketlerden dolay1 bu hale geldigini,
olayin bir kaza oldugunu ileri siirerken, digerleri bir buz kiireme makinasinin Duncan’1 ezdigini
ve dikkatsizligini saklamak i¢in makine operatoriiniin Duncan’1 yariga ittigini savunmustur.
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(0rnegin; denize ya da nehre birakilmast sonucu cesedin belirli bir siire sonra
sismesi ve deforme olmast vb.) durumlarin yam sira cesedin hi¢ bulunamadigi
olaylar hem sorusturmacilar hem de kayip kisinin yakinlar:1 tarafindan daha
biiytik bir belirsizlik ve zorluk arz eder®.

Pek tabii giiniimiizde DNA analizi gibi yontemlerin ve/veya daha modern
kriminalistik tekniklerin gelisimi sayesinde cesetsiz cinayet vakalarimin
¢oziimlenme siireclerinin daha rahat gerceklestigi ileri siiriilebilmekte ise
de ozellikle yarim yiizy1l kadar once insanlarin arkalarinda herhangi bir iz
birakmadan kaybolmalari ya da baz1 durumlarda da bir cinayete kurban
gitmeleri ve faillerin ¢ogu zaman bir yargilamanin siijesi olmadan kurtulmalar:
¢ok daha yaygin bir durum olarak karsimiza c¢ikmaktadir®. Gergekten de
DiBiase’ye gore; cesetsiz cinayet vakalarinin tarihsel olarak ilk 6rneklerini
1800’lerin ortalarinda gérmek miimkiindiir. Bu bakimdan yazara gore; 1839
tarihinde Cornelius Wilhems kaptanliginda idare edilen Braganza gemisinin
miirettebatinin kaptani ve memurlarini 6ldiirerek denize attigi, yine 1893
yilinda ii¢ denizcinin bir diger denizciyi 6ldiirerek denize attig1 olaylar cesetsiz
cinayet vakalarinin ilk 6rnekleri olarak goriilmektedir®.

Bugiin ise bu tiirden vakalarin ¢oziilmesi, yukarida da ifade ettigimiz {izere,
gelisen teknoloji sayesinde daha rahat gerceklesmekte, ayn1 zamanda failin
cesedi yok etmesinin de her zaman miimkiin olmadig1 (en azindan kolay
olmadig1) kabul edilmektedir. Bu acidan yine DiBiasi’ye gore; katil, magdurun
cesedini bir denize, kanala ya da nehre atabilir, yakabilir, 1ss1z bir ormana
gomebilir, cesedi parcalara ayirip hayvanlara yedirebilir, asitte eritebilir,

Goriilecegi lizere yillar sonra magdurun bedeni bulunsa dahi olayin tam olarak ¢éziimlenmesi
bazen miimkiin olmamaktadir. Stobbe, s. 6.

64 Stobbe, s. 5.

65 Nitekim bu duruma iligkin baz istatistikler de oldukea ilginctir. “Misfires” denilen hatal
yargilamalar yillar icinde oldukea azalmistir. Gergekten de cesetsiz cinayet yargilamalarinda
basarili bir sorusturma orani 19. Yiizyilda yiizde 64’lerde iken 1970’lerde vaka sayisinin
artmasina ragmen basar yiizde 75’e, 2010 yilinda yine vaka sayisinin artmasina ragmen
yiizde 95’lere ¢itkmistir. Her ne kadar bu alanda calisan Stobbe de DiBiase de kag kisinin bir
cesetten kurtularak sorusturma gecirmekten, yargilanmaktan kacindig: tam olarak bilinemese
ve Stobbe’nin hakl olarak ifade ettigi gibi cesedi yok etme noktasinda gesitli metotlar zaman
icerisinde gelismisse de cesetsiz cinayetlere iliskin sorusturmalarin bagar: ile tamamlanma
yiizdesi de zaman icerisinde artmustir. Ozellikle 1970’lerin basinda bir cesedin yakilmasi ya
da bir yere gomiilmesi sorusturmadan kurtulmak i¢in goriiniiste bir garanti saglamakta idiyse
de gliniimiizde gelisen adli bilimler sayesinde artik cesedi yok etme (body disposal) ihtimali
katiller icin hapishaneden uzak durma anlamina gelmemektedir. Hem bu goriisler hem de
Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada’daki NBH — normal homicide istatistikleri icin bkz.
Stobbe, s. 10 ve 11.

66 DiBiase, s. xv.
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hatta hic olmadik yerlere saklayabilir®”. Bununla beraber, ortalama 68 kg bir
viicudu, kemikler, digler ve saglar ile birlikte ortadan tam olarak kaldirmak
kolay degildir (6rnegin; bir viicudun yakilarak ortadan kaldirilmas: icin
760 c. ila 980 c. derece arasinda bir sicakhigin kullamlmas: gerekmektedir
ki bu durumda dahi bazi kemiklerin hala varhgim koruyacagr ifade
edilmelidir)®. Iste bu noktada arastirmacinin/sorusturmacinin daha kreatif
metotlar ile meseleye yaklagsmasi gerekirken, konumuz ile baglantil olarak ise
mahkemelerin de daha az delil ile vakay1 ele almas1 s6z konusu olur. Asagida
vakalar 6zelinde bu tiirden vakalara Amerikan mahkemelerinin yaklagimlar
ele alinmaya gayret edilecektir.

2. Amerikan Hukukundaki Mahkemelerin Yaklasim

Amerikan hukukundaki vakalara gegcmeden Once sasirtici bir istatistiki bilginin
verilmesinde yarar vardir. Bu bakimdan oldukea ilginctir ki, cesetsiz cinayet
vakalarindaki mahk{imiyet kararlarinin orani yiizde 86 iken, ortada bir cesedin
bulundugu cinayet vakalarinda bu oran yiizde 70 civarindadir®®. Bu durum,
bir yandan cesetten basari ile kurtulmus olma ihtimali bulunan bir katili delil
yetersizliginden serbest birakma endisesi ile ortada hi¢ sucu bulunmayan
bir kisiyi mahkiim etme tedirginligi arasindaki dilemmada Amerikan
mahkemelerinin ikinci secenegi daha sik tercih ettigini gostermektedir.

Bununla birlikte, hemen ifade etmek gerekir ki, ortada bir cesedin bulunmadig:
cinayet vakalarinda mahkiimiyet karar1 yiizdesinin fazla olmasi, ortada
bir delilin bulunmamasina ragmen kisiler hakkinda hiikiim kuruldugu
anlamina gelmemektedir. Gercekten de Doyle’a gore; NBH vakalarinda ceset
bulunmadigindan sahip olunan diger delillerin ¢ok daha yogun (kuvvetli)
oldugundan emin olmak gerekmektedir°.

Nitekim bu durum DiBiase tarafindan da vurgulanmakta, yazar bu tiirden
davalardaki delillerin bir sandalyenin ii¢ ayaginda toplandigini iddia
etmektedir. Her ne kadar cesedin bulunmamasi sandalyenin dordiincii ayagimi
ortadan kaldirmakta ise de diger delillerin kuvvetli olmas1 sandalyenin ti¢

67 Ornegin; Damien Lamb isimli fail kiirekle 6ldiirdiigii magdurun cesedini iivey babasinin
miilkiinde bulunan kunduzlarin yuvasina saklamistir. DiBiase, s. xvi.

68 https://nfda.org/planning-a-funeral/cremation/160.html#hot (06.08.2025). Gergektende
krematoryum adi verilen kremasyon firinlarinda yakilma isleminde, olen kisinin bedeni
genellikle 1400- 1800 Fahrenhayt derecede yakilir ve islem siiresi yaklasik olarak 2-2,5 saat
siirer. Bu islem sonunda tiim organik maddeler yok olur. Bununla birlikte, bedenin kiile dénmesi
ile birlikte, geriye kalan kemik parcalari igin 6zel bir islem uygulanir (blenderdan gegirilir). Bkz.
Sevim Coskun, Niiket Ornek Biiken, “Kremasyonun Tarihcesi ve Tiirkiye’de Kremasyon”, IBAD
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 8, 2020, s. 131.

69 Ponti, s. 1.

70 Aktaran: Ponti, s. 1.
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ayaga ragmen ayakta kalmasina sebebiyet verecektir. S6z gelimi, yazara gore;
sandalyenin geride kalan ii¢ ayagindan en giicliisii DNA ornekleri, sac, kan,
parmak izi vb. hususlardan olusan adli deliller (forensic evidence) ile teknolojik
delil olarak (tecnological evidence) ifade edebilecegimiz kisinin belirli bir
yerde olup olmadigini ortaya koyan kamera goriintiileri, telefon sinyali
izleridir”'. Pek tabii bu tiirden deliller, asagida detayl sekilde aciklanacak olsa
da Tiirk hukukunda dolayh delil ya da belirti delili olarak ifade edilmekte ve
ispata yonelik etkilerinin daha az oldugu kabul edilmektedir. Oysa Amerikan
hukukunda da tipki Ingiliz hukukunda oldugu gibi bu tiirden dolayh deliller
(circumstantial evidence) cesetsiz cinayet davalarinin mahkdmiyet ile
sonuclanmasinda olduk¢a 6nemli goriilmektedir.

Yine DiBiase’ye gore, bu tiirden davalarda mahkGmiyet kararinin kurulabilmesi
(ya da samigin beraat edebilmesi) i¢in dikkate alinmasi gereken diger deliller
(yani sandalyenin diger iki ayagi) beyan delilleridir. Buna gore; failin ya da
magdurun yakin ¢evresinden ya da ailesinden gelen bir itiraf ile failin polise
ya da mahkemeye yaptig1 ikrar cesetsiz cinayet davalarinin ¢éziimlenmesinde
son derece ehemmiyet arz etmektedir’2. Aslinda bu durum, bir kez daha Tiirk
hukukunda sanmigin ikrarinin mahk{imiyet icin yeterli olmayacagina yonelik
genel kabul karsisinda, bizim sistemimizden farkhi bir goriiniim arz etse de
bu tiirden vakalarda benzeri istisnalarin asagida agiklayacagimiz iizere Tiirk
hukukunda da mevcut oldugu ifade edilmelidir®. Bu aciklamalar 1siginda
Amerikan hukukunda yargilamaya konu olmus NBH vakalarindan bazilarinin
ise oldukca dikkat c¢ekici oldugu belirtilmelidir.

Soz gelimi; Amerikan hukukunda en erken cesetsiz cinayet 6rneklerinden
biri olarak kayitlara gecen Watkins Davasi (Case of Watkins) yukarida
detayli sekilde agikladigimiz 6ldiigii diisiiniilen maktuliin bir siire sonra
tekrardan hayatta oldugunun anlasildigi Campden Wonder vakasina benzer
birtakim 6zellikler tasimaktadir. Gergekten de 1886 yilinda George Watkins,
esi Rebecca Watkins ile birlikte Kansas’tan Arkansas’a taginmis, bir siire

71 DiBiase, s. 29 vd.

72 DiBiase, s. 29 vd.

73 Gergekten de bkz. “...samigin anlatimda bulunmadigi takdirde ortaya ¢ikarilmasimin miimkiin
goriilmedigi olayla ilgili olarak kendisini zorlayan herhangi bir dis etken olmaksizin yetkili
makamlara basvurarak samimi bir sekilde itirafta bulunmasi, dosya icerigi itibariyle
bir baskasimin sugunu tistlenme halinin soz konusu olmamast hususlar: bir biitiin halinde
degerlendirildiginde; samgin, gergeklestirilme sekli itibariyle kendisini vicdanen rahatsiz
ettigi ve etkisinden kurtulamadigi anlasilan olay, vicdanen rahatlamak amacwyla samimi
bir sekilde anlathigimin, dolayisiyla iizerine atil kasten éldiirme sucunu islediginin kabulii
gerekmektedir.” YCGK, E. 2013/59, K. 2013/302, T. 18/06/2013, karar igin bkz. https://
karararama.yargitay.gov.tr/ (04.05.2025). S6z konusu kararin degerlendirilmesi igin bkz.
Asagida II. Boliim, C / 3.
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sonra Rebecca Watkins ile Andrew Hudspeth’in (Charles Hudspeth olarak
da bilinen) arasinda bas gosteren yakinlasmanin ardindan George Watkins
ortadan kaybolmustur. Tiim sorgulama siirecinde Rebecca, kocasin1 Andrew
Hudspeth’in 6ldiirdiigiinii ileri slirmiis ve otoritelerin Watkins’in cesedini
bulamamasina ragmen, Andrew Hudspeth birinci derece cinayetten mahkiim
edilerek 1892 yilinda asilarak idam edilmistir. Infazin ardindan alt1 ay sonra
Hudspeth’in avukat: s6z konusu olayin magduru George Watkins’in Kansas’ta
bir ciftlikte bulundugunu ileri stirmiistiir?.

Amerikan tarihinde yer alan bir diger onemli dava “Moon Maniac” veya
“Brooklyn Vampiri” olarak da bilinen iinlii Amerikan seri katili Albert Fish’in
yer aldigi Grace Budd Vakasidir. Kasim 1934’te Albert ve Delia Budd,
kizlar1 Grace’in oldiiriilmesini ayrintili sekilde anlatan isimsiz bir mektup
almig; mektubun yazari1 Albert Fish, 1928 yilinda Grace Budd’1 bir partiye
gotiirme bahanesi ile kandirarak evden kagirdigini, daha sonra magduru New
York eyaletinin Westchester County bolgesindeki bir eve getirdikten sonra,
onu bogdugunu ve cesedini pargalara ayirdigini, hatta bu parcalar1 da dokuz
giin boyunca yedigini mektupta itiraf etmistir’s>. S6z konusu dava da Grace
Budd’in cesedinin yokluguna ve Albert Fish’in akil hastaligi savunmasina
ragmen, mahkiimiyet ile sonuclanmis, Fish 1936 yilinda elektrikli sandalye ile
idam edilmistir?.

Pektabii Amerikan hukukunda cesetsiz cinayet vakalarinailigkin yargilamalarin
mahk{imiyet ile sonuclanmasi acisindan her zaman sanigin ikrarinin ya da bir

74 Olayin ozeti icin bkz. https://encyclopediaofarkansas.net/entries/andrew-hudspeth-19028/; Ayrica
bkz. https://forejustice.org/db/Hudspeth--Andrew-J.-.html (07.08.2025). Olayda kanitlarin yanhs
degerlendirilmedigi, Hudspeth’in avukat1 tarafindan Kansas’taki ¢iftlikte bulundugu ileri siiriilen
George Watkins’in ona ¢ok benzeyen bagka biri oldugu ileri siirtilmiistiir. Bkz. http://www.extreme-
injustice.com/the-charles-hudspeth-story/ (07.08.2025). Campden Wonder vakasina benzer
vakalar hukuk tarihinde esine az da rastlanir olsa oldukg¢a 6nem tagiyan davalardir. Nitekim cesetsiz
cinayet vakalarinin en zor kismini otoriterlerin kaybolan kisinin 6ldiigiinii ispatlama noktasinda
girdikleri miicadele olusturmaktadir. Pek tabii, 6ldiigii diisliniilen ve hatta bir cinayete kurban gittigi
diisiiniilen kisinin sorusturma devam ederken ya da yargilama sirasinda bir anda ortaya ¢ikmasi
ozellikle sorusturmayi yiiriiten makamlar acisindan tam bir fiyasko anlamina gelecektir. Nitekim
2002 y1linda Kanada Manitoba’li Erin Chorney’in bir anda ortadan kaybolmasinin ardindan Erin’in
sevgilisi Mike Bridges tiim siipheyi iizerinde toplamis ve polisin kandirmasiyla Mike, Erin’in cesedinin
bulundugu yeri itiraf etmis ve onu bir bagka kadinin mezarinin iizerine gomdiigiinii sylemistir.
Bununla birlikte tam 2 y1l sonra yiiz altimigtan fazla gorgii tamg1 Erin’in yasadig1 yoniinde polise
ihbarda bulunmus Mike Bridges’in su¢suz oldugu ortaya ¢gikmigtir. Stobbe, s. 5.

75 Fish’in magdurun ailesi tarafindan teghis edildigi ve deli oldugunu iddia ettigi durusmaya iligkin
bkz. https://www.nytimes.com/1935/03/13/archives/fish-is-identified-by-girls-parents-mr-
and-mrs-budd-name-him-on.html (07.08.2025). Ayrica olaya iliskin ayrintili agiklamalar
icin bkz. https://people.com/he-ate-a-10-year-old-then-wrote-her-parents-11767908
(07.08.2025).

76 Ponti, s. 2.
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tanik beyaninin bulunmasi gerektigi de sGylenemeyecektir. Nitekim Evelyn
Scottvakasindasanik Leonard Ewig Scott'inesi Evelyn’in neredeolabilecegine
iligkin celigkili agiklamalar yapmasi ve kayip ihbarinda bulunmay1 reddetmesi
siipheleri Leonardin iizerinde toplamis, aragtirmacilar tarafindan yapilan
aramada Evelyn’e ait takma disler, gozliik gibi esyalar Leonard’a ait bir miilkte
bulunmus, dahas1 Leonard’in Evelyn’in imzas1 bulunan sahte cekler iirettigi
ve kadina ait egyalar1 romantik iligkilerde bulundugu diger kadinlara verdigi
anlasilmigtir. Bunun sonucunda ortada esini 6ldiirdiigiine iligkin bir itirafi ya
da taniklar tarafindan ciftin birbirine siddet uyguladigina iliskin herhangi bir
beyan bulunmamasina ragmen 1957 yilinda Leonard tutuklanmis ve akabinde
jiiri tarafindan birinci derece cinayetten 6miir boyu hapis cezasina mahkiim
edilmistir”7. Bu vaka dolayli delillerin, mahkiimiyet kararinin verilebilmesi
agisindan ne derece kritik bir 6neme sahip oldugunu ortaya koymasi agisindan
ehemmiyet arz etse de Leonard 1978 yilinda hapisten ciktiktan sonra karisini
6ldiirdiiglinii ve cesedini Nevada ¢6liine sakladigini itiraf etmistirs.

Son olarak dijital delillerin ve adli delillerin giiniimiizde giderek 6n plana
c¢ikmasinin bu tiirden davalarin seyrini degistirmese de jiirinin mahkimiyet
kararina daha rahat ikna olmasinda olduk¢a onemli bir rol oynadig1 da
soylenmelidir. Gergekten de 2024 yilina ait Amerikan hukukundaki 2 6nemli
cesetsiz cinayet davasinda saniklar hakkinda mahk@miyet karar1 verilmesinde
soz konusu delil tiirlerinin dikkate alindig1 goriilmektedir. S6z gelimi; Subat
2024 tarihinde gercgeklestirilen Jessica Guttierez davasinda 1986 yilinda bir
eve girip hirsizlik yaptigi sirada Jessica’yr da kagiran Thomas McDowell’in
Oomiir boyu mahkiimiyet almasinin sebebi McDowell’e ait parmak izlerinin ve
ictigi sigaranin markasinin olay yerinde bulunmasi olmustur?.

Benzer sekilde LaFayette Polis Departmaninda ¢avus olan sanik Sam Parker
da esi Theresa Parker’in 6liimii dolayisiyla hakkinda yiiriitiilen sorusturma
yalnizca yerel polislerin magdurun aracinin arka tamponunda tespit ettikleri
kiiciik miktarda kana dair izler bulmasi sayesinde yargilamaya tasinmis, davayi

77 Bu durum California’da cesetsiz cinayet vakalarina iligkin ilk davalardan biri olarak kabul
edilmektedir. https://www.nytimes.com/1995/01/06/us/j-miller-leavy-89-prosecuted-
celebrated-cases.html (08.08.2025).

78 Detayli agiklama igin bkz. https://time.com/archive/6805684/crime-the-lady-vanishes/
(08.08.2025).

79 Thomas A. (Tad) DiBiase, “No-body” Murder Trials in the United States, s. 92, https://www.
nobodycases.com/wp-content/uploads/2024/09/Nobodytablelatest-FINAL-09022024.
pdf (08.08.2025). Nitekim 1990 tarihinde Larry Moore’in Brad Brisbin’i dldiirdiigiine iliskin
yiiriitlilen yargilamada da DNA analizi mahk{imiyet noktasinda kilit bir rol oynamig, Moore’ in
karavaninda Brisbin’in DNA’siyla eslesen kanl bir mermi ve insan dokusu bulunmasi ile 1992
Kasim ayinda gerceklestirilen yargilamada Larry Moore ilk derece cinayetten mahkim edilmistir.
https://apnews.com/general-news-75a8899aad5358ccc15fd2d4bbb4f064 (08.08.2025).
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yiiriiten Floyd County Bolge Savcisi Leigh Patterson mahk{imiyet kararini
desteklemek ic¢in dolayli delillere ve “davranig oriintiilerine” dayanmstir.
Sam Parker, Theresa Parker’in cesedinin bulunmamasina ragmen s6z konusu
dolayli deliller sebebiyle ilk derece cinayetten 6miir boyu hapis cezasina
carptirilmis, 2009 yilindaki dava siirecinden yaklasik 1 yil sonra magdurun
cesedi sanigin evinin 12 mil uzaginda bir ¢iftlikte bulunmustur®.

Benzer sekilde 2024 Mayis ayinda yapilan yargilamada 17 yasindaki iivey kuzeni
Zion Foster1 6ldiirmekten suclu bulunan Jaylin Brazier hakkinda mahkéimiyet
karari, samigin 6ldiirdiigii kuzenini attig1 ¢opliik yakinlarinda telefonunun GPS
konumunun tespit edilmesi ve internette “kuzenimle nasil sex yaparim?” ve
“copliikten ¢opler nasil uzaklastirilir?” seklinde yaptigi aramalarin bulunmasi
olmustur®. Brazier'm mahkemede Zion Foster ile birlikte takildiklar1 sirada
esrar icerken Foster'in fenalagarak 6ldiigli, samigin da korktugu icgin cesedi
¢opliige attig1 yoniindeki savunma jiiri tarafindan ikna edici bulunmamigtir®2.

Bununla birlikte, giinlimiizde diger delillerin de Onem kaybettig§inden
bahsetmek miimkiin degildir. Bu cercevede Amerikan hukukunda cesetsiz
cinayet davasina yonelik yargilamalarda tanik beyanlari, magdurun en son
kiminle goriistiigii gibi deliller de mahkiimiyet kararina esas alinmaya devam
etmektedir. Gercekten de 2021 yilinda karisin1 (Tamera Banks) 6ldiirmekten
ve cesedini yakmaktan mahk(im edilen Dayan Banks, durugmada sevgilisinin
kendi aleyhine ifade vermesi sonucunda denetimli serbestlik imkani olmaksizin
Oomiir boyu hapis cezasina carptirilmigtir®s.

Nitekim Jesse E. Watkins davasinda da Jesse, kuzeni Craig Lee White
oldiirmesine iligkin yargilamada, polis ve savcilik magdurun, sanik tarafindan
oldiirtildiigiine iligskin herhangi bir fiziksel delil elde edememis, magdurun
cesedini de bulamamisg ise de sanigin aile iiyelerine yaptig geligkili aciklamalara
ve eski kiz arkadaglarina yaptig1 baz itiraflara dayandirarak olayr tamamen
dolayl deliller (circumstancial evidence) iizerinden yargilamaya tasimis,
magdurun son goriildiigli yerin samigin is yeri olmasinin da etkisiyle mahkeme
Jesse E. Watkins’i kuzenini oldiirmekten 45 yil hapis cezasina mahkum
etmistir®4,

80 DiBiase, “No-body” Murder Trials in the United States, s. 106, (08.08.2025).

81 DiBiase, “No-body” Murder Trials in the United States, s. 16, (08.08.2025).

82 https://www.fox2detroit.com/news/zion-foster-murder-cousin-jaylin-brazier-sentenced-
2022-slaying (08.08.2025).

83 DiBiase, “No-body” Murder Trials in the United States, s. 8, (08.08.2025). Ayrica bkz. https://
abcyamarillo.com/news/local/oklahoma-man-convicted-of-killing-wife-burning-her-body-
sentenced-to-life-in-prison?photo=2 (08.08.2025).

84 Bkz. https://charleyproject.org/case/craig-lee-white (08.08.2025).
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D. Avustralya Hukukundaki Cesetsiz Cinayet Vakalari ve
Mahkemelerin Yaklasimi

Avustralya kitasinda da cesetsiz cinayet yargilamalarina konu olan pek c¢ok
olaya rastlamak miimkiindiir. Buna iligkin son zamanlarda yapilan 6nemli
bir ¢aligma hem s6z konusu kitada bu tiirden yasanan olaylara iligkin 6nemli
istatistikler icermekte hem de halihazirda ¢oziilmiis 25 adet NBH vakasina ait
kayd: okuyucu ile paylasmaktadir®. Gercekten de yazarlar da tipk: bir 6nceki
baglikta DiBiase tarafindan ifade edildigi gibi cesetsiz cinayet vakalarimin
¢ozlimlenmesinin (hem arastirmacilar hem de mahkemeler tarafindan)
zor olaylar oldugunu ifade etmis; bununla alakali cesedin ne sekilde
bulunabilecegine iligkin kriminalistik metotlar Gnermislerdir®®. Pek tabii,
cesedin ne sekilde yok edilebilecegine ya da cesedin ne sekilde bulunabilecegine
iligkin metotlara deginmek calismanin konusu disinda kalmaktadir. Bu
sebeple bu baglik altinda Avustralya hukukunda gerceklesmis ve mahkemeye
yansimig, yapilan yargilamalar sonucunda da mahk{imiyet almis saniklarin
hangi delil ya da delillere dayanilarak s6z konusu hiikmii aldig1 yine vakalar
ozelinde inceleme konusu yapilmaya ¢alisilacaktir.

Bu vakalarin ispat hukuku agisindan gosterdikleri 6zelliklere gecmeden Once
makalede incelenen olaylara iligkin su istatistiklerin paylasilmasinda fayda
vardir. Fergosun/Pooley’e gore; incelenen 25 davanin yiizde 20’sinde saniklar
oldiirme sucunu islediklerini kabul etmis, iddia makami; saniklara karsi
ylizde 72 oraninda fiziksel delillere, yiizde 48 oraninda DNA deliline, yiizde
48 oraninda tanik beyanlarina, ylizde 36 oraninda ge¢mis suglara benzerlik
ile ortaya konulan davramis oriintiilerine (karakter deliline - propensity
evidence)¥, ylizde 32 oraninda dijital delillere ve yiizde 44 oraninda diger adli

85 Claire Ferguson, Kamarah Pooley, “Australian No-Body Homicides: Exploring Common
Features of Solved Cases”, Journal of Forensic and Legal Medicine, Cilt 66, Agustos 2019, ss.
70-78. S6z konusu ¢alismanin QUT ePrints sisteminde yer alan hakem kontroliinden ge¢mis ve
yazar tarafindan kabul edilmis (Accepted Manuscript) hali i¢in bkz. Claire Ferguson, Kamarah
Pooley, “Australian No-Body Homicides: Exploring Common Features of Solved Cases”,
Journal of Forensic and Legal Medicine, (Accepted Manuscript), 2019, ss. 1-28, https://
eprints.qut.edu.au/130804/ (08.08.2025).

86 Ornegin; makalede cesedi yok eden katillerin karakteristik 6zelliklerine, cesedin genellikle
saklandig1 yerin 6zelliklerine (¢ogu failin cesedi bildikleri ancak ¢ok az kisinin gorebilecegi
ormanlik alanlar, yol kenarlari, nehir yataklari, magara gibi yerlere sakladiklari ileri siirtilmiis),
evici siddet ile cesedi ortadan kaldirma arasindaki iligkiye yer verilmistir. Ferguson, Pooley, s.
3-9-

87 Propensity evidence; bir kisinin belirli sekillerde davranmaya ya da hareket etmeye egilimi
oldugunu gosteren delillerdir. New Zeland Legislation/Evidence Act, 2006, art. 40. Dikkat
edilmelidir ki, propensity evidence (karakter delili — yatkinlik delili) kisinin belirli bir olayda
karakterine uygun sekilde davrandigini gostermek amaciyla karakterinin kanitlanmaya
calisildigr bir delil tiirii oldugu igin genellikle kabul edilmez. United States v. Quezada, 82
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delillere dayanmistir®®. Saniklardan yiizde 36’s1 polise, ylizde 20’si ailesine
veya arkadaslarina sucunu itiraf etmistir. Ilginctir ki, tiim saniklar olaya dahil
olup olmadigi, magdurla iligkisi, magdurun ne zaman ve nerede ortadan
kayboldugu konusunda en azindan basta yalan s6ylemislerdir®°.

Avustralya hukukunda ilk 6rnek dava; 1999 yilinda otostop ¢eken magduru
arabasina alip cinsel saldir1 eylemi sonras1 onu 6ldiirdiigii iddia edilen bir
sanmiga aittir. Magdurun cesedi hicbir zaman bulunmasa da 2017 yilinda
sanig1 mahkimiyete gotiiren siire¢ sanigin yillar sonra ayni suglardan dolay:
mahk{im olmasi akabinde sliphenin tekrar onun iizerinde yogunlasmasi ve
magdura ait bir egyanin sanigin arabasinda bulunmasi olmustur. Bir annenin
istemedigi bebegini dogumdan iki giin sonra éldiirmesine iligkin bir baska
davada da anne hakkinda mahkéimiyet karari, cocugun cansiz bedeninin
bulunamamasina ragmen tamamen dolayh delillere dayandirilmistir. Bir
bagka dava da ise boganmanin egini 6ldiirmekten daha zor oldugunu diisiinen
ve esinin mirasina sahip olmak isteyen sanik, su¢ mahallini temizlemis, ancak
kendisini mahktmiyete gotiiren hususlar polise verdigi celigkili ifadeler
ve olay aninda bagka yerde olduguna iliskin iddiasim1 kanitlayamamasi
olmusture°.

Nitekim benzer bir olayda magdurlarin yatinda ise baslayan ve magdurlarin
0diil olarak yatla gezintiye ¢ikardiklar: sanik, yatla sahile tek basina donmdis,
magdurlarin nerede olduklar1 hakkinda gerek polis merkezine gerek ise
mahkemeye yaptig1 celigkili aciklamalar ve yatin ismini degistirmeye
caligmasi1 mahkimiyeti igin yeterli goriilmiistiir. Son olarak sanigin magduru
oldiirdiikten sonra yaktigi ve kalanlar1 gomdiigii bir baska vakada, samk
olay1 esine anlatmis, esi ise bu durumu tam 8 yil sonra polise ihbar etmis,
sanik yargilamada sucunu itiraf etmis ve mahkim olmustur’. Yukaridaki
orneklerden de goriilecegi iizere, karakter delilinin yam sira, itirafa dayal
beyanlar ve hatta varsayimlara dayali kabuller bu tiirden davalarda 6n planda

M.J. 54. Nitekim bu husus, kisinin ge¢mis iligkileri, 6nceden isledigi suclar, siddete egilimi
gibi pek ¢ok 6zelligin degerlendirilmesine yol agsa da kisinin karakterinden dolay1 su¢ islemis
olabilecegi varsayimina dayandigindan ceza hukuku acisindan oldukga tehlikelidir. Avustralya
hukukunda karakter delilleri (yatkinlik delilleri); samigin davranislarina iligkin diger deliller,
sanigin karakterine veya itibarmna iligkin deliller, samigin sahip oldugu ya da gec¢miste
sahip oldugu egilimlere (yonelimlere) iliskin diger delilleri kapsamaktadir. https://classic.
austlii.edu.au/au/journals/PrecedentAULA/2022/48.html#:~:text=Section%2031A%20
provides%2othat%2opropensity,accused%20person%20has%200or%20had (09.08.2025).

88 Ferguson, Pooley, s. 11.

89 Ferguson, Pooley, s. 12.

90 Tiim bu davalar i¢in bkz. Ferguson, Pooley, s. 21 vd.

91 Ferguson, Pooley, s. 23 ve 24.

Journal of istanbul Medipol University School of Law 12 (2), Autumn 2025



560

“Cesetsiz Oldirme Suglari ispatlanabilir mi?” Anglo-Amerikan Ispat Hukuku ile Karsilastirmali Yargitay Kararlarinin Analizi

olup Avustralya mahkemelerinin dolayl delilleri mahkiimiyet i¢in yeterli
gordiikleri anlagilmaktadir.

Bununla birlikte, samigin celigkili agiklamalari, samigin itirafi durusma
devam ederken firar etmeye calismasi, sanigin 6énceden benzer bir suctan
mahk{im olmasi gibi delillerin yan1 sira DNA analizi gibi diger adli delillerin
de mahk{miyet kararlarinda kullanildig1 goriilmektedir. Gercekten de sanigin
ifadesinde; bagka ii¢ kisinin magduru oldiirdiigii, bu durum yasanirken
magdurun elinden tutmaya kendini zorladiklar1 geklindeki aciklamalarina
ragmen, magdurun kaninda saniga ait DNA oOrneklerinin bulunmasi ve
magdura ait egyalarin samigin yanmig aracinda bulundugu bir olayda sanik
hakkinda mahk{imiyet karar1 verilmistir. Benzer sekilde, samigin tiim delilleri
yaktiginmi diisiindiigii ve magdur hakkinda kayip ihbarinda bulundugu baska
bir vakada, faile ait kan izleri ve bir adet dis magdurun evinde bulunmus, failin
yargilamalar siirerken yurt digina firar etmeye calismas1 da jiiri tarafindan
cinayeti isledigine iligkin bir karine olarak yorumlanmigtiro2.

Aslinda Avustralya hukukunda da tipki diger Anglo-Sakson iilke hukuklarinda
oldugu gibi NBH vakalar istisna ve 6zglin bir haldedir. Bu tiirden davalarda
klasik ispat yOntemlerinin cesetten basari ile kurtulmus samigin cezasiz
kalmasina sebep olabilecegi endisesi ile ispat noktasinda daha zayif bir
durumda bulunan dolayli delillerin istisnaen mahk{imiyet kararlarina
dayanak olusturdugu goriilmektedir. Bu durumun bizim hukukumuzda gecerli
ispat hukukuna iligkin temel prensiplerden farklarinin ortaya konulmasi ise
ancak cesetsiz cinayet vakalarinda bizim Yargi mercilerimizin olaya nasil
yaklagtiklarinin agiklanmasi ile miimkiin olacaktir. Bu sebeple asagida Tiirk
hukukunda NBH vakalara iligkin Yargitay'in tutumuna ayrintili olarak yer
verilecektir.

Il. Tirk Hukukunda Cesedin Bulunamadigi ve Oldiirme Siiphesinin
Bulundugu Yargilamalara iliskin Yargitay’in Tutumu

A. Genel Olarak

Tiirk hukukunda da cesedin bulunamadig1 ya da cesedin bizatihi fail veya
serikler tarafindan ortadan kaldirildig1 insan 6ldiirme vakalarina rastlamak
miimkiindiir. Her ne kadar 6gretide Anglo-Sakson hukukunda oldugu gibi
“Cesetsiz Cinayet” (No Body Homicide —) NBH kavramina iligkin detayh bir
inceleme bulunmamakta? ise de bu tiir durumlarda mahkemelerin ne sekilde

92 Ferguson, Pooley, s. 24 ve 25.
93 Ogretide cok yakin tarihte “Cesetsiz Cinayet” kavramim kullanan yazarlara da rastlamak
miimkiindiir. Ersan Sen, Doga Ceylan, Cesetsiz Cinayet (Birinci Kisum), 12.01.2024,
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meseleye yaklastigini tartismak olduk¢a 6nemlidir. Keza tipki Anglo-Sakson
hukukunda oldugu gibi bizim hukukumuzda da ortada ciddi bir dilemma
bulunmaktadir. Bir tarafta Ceza Muhakemesi hukukumuzda kabul edilen
ispatailigkin diizenlemeler gercevesinde, somut vakiada maddi gergege ulasma
zorunlulugu bulunmakta, bu zorunluluk da inceleme konusu 6zelinde “kisinin

9« 299 G

oliip 6lmedigi”, “oldii ise dogal olarak m1 yoksa zorla mi oldiigii”, “zorla oldii
ise bu oliimden kimin sorumlu oldugu”, “oliim olayindan biri sorumlu ise bu
sorumlulugun ne sekilde ortaya c¢iktigr” sorularina cevap bulunmasin sart
kosmaktadir®4. Eger bu sorulara kesin, her tiirlii siipheden uzak bir acgiklikla
yanit verilemiyorsa “siipheden sanik yararlanir” ilkesinin giindeme gelmesi s6z
konusu olmakta, béylece kisi hakkinda mahk{imiyet karar1 verilememektedir.
Buna karsihk, madalyonun diger yiiziinde, ortada bulunan siipheden
yararlanan ancak gercekte cesedi cok iyi saklamis veya ortadan kaldirmis bir
katilin toplumsal hayatta herhangi bir sorunla karsilasmadan, tabiri caizse

yaptiginin yanina kar kalarak dénme tehlikesi vardir.

Pek tabii, bu ikilemin her somut olayda ¢6ziimlenmesi kolay degildir, dahas:
cesedin veya cesedin bir parcasinin bulunamamas: ispat hukuku acisindan
meselenin daha da karmasik bir hal almasina sebep olur ve her bir vakanin
sartlar1 cercevesinde meselenin ayrica degerlendirilmesini gerekli kilar.

https://sen.av.tr/tr/makale/cesetsiz-cinayet (30.04.2025) ve Ersan Sen, Doga Ceylan, Cesetsiz
Cinayet (fkinci Kistm), 26.10.2024, https://sen.av.tr/en/makale/cesetsiz-cinayet-ikinci-kisim
(30.04.2025).

94 Benzer yonde bkz. Sen, Ceylan, Cesetsiz Cinayet (ikinci Kistm), (30.04.2025).

95 Gergekten de magdurun cesedinin 6ldiirme siiphesi olan olaylarda mevcudiyeti/bulunmasi,
adli mercilere sadece ceset iizerinde adli bir inceleme yapma olanag: saglamaz, yalnizca
cesedin bulunus sekli veya nerede bulundugu dahi pek ¢ok vakanin ¢6ziimiinde 6nemli rol
oynar. Soz gelimi Yargitay bir kararinda “cesedin bulunus sekli ve cesedin bulundugu ortam1”
degerlendiren Adli Tip Kurumu'nun 6liimiin “zorlamali 6liim” oldugu seklindeki miitalaasini
dikkate almisgtir. Y. 1. CD, E. 2018/5093, K. 2019/2812, T. 15/05/2019, karar igin bkz.
LEGALBANK Elektronik Hukuk Bankasi, (30.04.2025). Yine eski tarihli Yargitay kararlarinda
dahi cesedin bulunmasimin ve iizerinde yapilan incelemenin olayin seyrini ve hukuki
mabhiyetini degistirebildigi anlasilmaktadir. Gergekten de oldukea eski tarihli bir Yargitay Ceza
Genel Kurulu kararinda, karara yansiyan; “...Hopa Ilcesi Esen kuy1 Koyii civarinda sahilde bir
cocuk cesedi bulundugu Hopa Saglik Merkezi'ne getirilen ceset iizerinde yapilan muayenede;
50 cm. boyunda ve 2, 5-3 kg. agirhginda, tahminen bir hafta veya on giinlitk normal dogmus
bir erkek bebegi oldugu, basta kemikler birbiri iizerine siiper poze yaygwn ekimozlar, sag
gozde sigsme, ekimoz, burun ve agiz ¢evresinde, morarma boyunda 3 cm. genislikte 6n tarafta
sty yon tarzinda morarma, gébeginin diismiis testislerinin scrotiima inmis bulundugu,
cesetin suya olii olarak atilmus oldugu, 6liimiin kafa travmast sonucu meydana geldigi
tesbit edildigi, bu nedenle énce Hopa C. Savciliginca gevrede bu olayin faili arastirilmakta
tken, bilahere miidahilin babas: (H.A.)min 22.7. 1975 giinlii dilekge ile Bor¢ka C. Savciligina
vaki miiracaatinda; sanik (N)nin yetimhaneye bwraktigimi soyledigi ¢ocugu getirmesi
istenilince kéyden ka¢mis oldugunu bildirmesi ve miidahilin kardesi (S) min de 5 Mart 1975
tarihli Giinaydin Gazetesi'nde yayinlanan bu konudaki habere dayanarak sanik hakkinda
thbarda bulunmast tizerine Bor¢ka C. Savcihiginca da sorusturmay gegildigi, sonradan her
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Bundan dolayi asagida Tiirk Ceza Muhakemesi hukukunda gecerli temel ilkelerin
ve kavramlarin olay 6zelinde 6nem arz edenlerine iligkin kisa agiklamalara yer
verildikten sonra, cesedin bulunamadig ve 6ldiirme siiphesinin bulundugu
durumlarda ispat hukuku kurallarimin Yargitay tarafindan ne sekilde ele
alindig1 ortaya konulmaya gayret edilecektir.

B. Ceza Muhakemesi Hukukunda Maddi Gercegi Arastirma ilkesi
ve Siipheden Sanik Yararlamr ilkesi

Ceza muhakememizde siireg, bir “siiphe” baslar ve bu siiphe olay1 arastirmaya,
derinlestirmeye, tedbir almaya, daha sonrasinda yargilamaya ve en sonda
hiikme kadar varligim cesitli derecelerde korumaya devam eder®®. Bununla
birlikte, hiikiim kisminda artik siipheye yer yoktur ve mahkemeden/hakimden
tiim bu siire¢ sonrasinda siiphesini yenmis sekilde hiikmiinii kurmasi beklenir.
Keza oOgretide de belirtildigi lizere, yargilamada mahkemenin/hakimin
¢oziimlemesi gereken iki temel sorun bulunmaktadir: “maddi sorun” - “hukuki
sorun.””” Maddi sorun, bir vakanin ne sekilde, kim tarafindan, ne zaman,
nerede ve nasil gerceklestirildigi ile alakalidir. Diger bir ifadeyle, maddi sorun
yargilamaya konu olayin ta kendisi olup adeta yasanan olayin ne sekilde
ve nasil yasandig1 tespit edilmeye gayret edilmektedir®®. Hukuki sorun ise
normatif bir degerlendirmeye tabidir ve s6z konusu maddi sorunun ¢ozlimiine
binaen hangi hukuki normun olaya uygulanacagi ile alakalidir.

Bu noktada siiphenin ortadan kalkmasi gereken, vicdani kanaatin olusacag,

ispatin konusunu olusturan husus ise maddi sorun ile alakalidir. Daha dogru
bir deyisle, maddi sorun her tiirlii siipheden ari olarak net bir bicimde ortaya

ki evrakin irtibat nedeniyle birlestirildigi boylece éldiirme olay ile iliskisi tesbit edilen...”
seklindeki kisim cesedin bulunmasinin ve ceset {izerinde inceleme yapilmasinin eskiden de
onemli oldugunu gostermektedir. YCGK, E. 1977/1-380, K. 1978/14, T. 23/01/1978, karar i¢in
bkz. LEGALBANK Elektronik Hukuk Bankasi (28.05.2025).

96 Soz gelimi; bir sug islendigine iliskin basit bir sliphe varsa isin gerceginin arastirmaya
baslanmasi (CMK m. 160), sucun islendigine iliskin yeterli siipheye ulasildiginda iddianamenin
diizenlenip yargilama asamasina gecilmesi (CMK m. 170), sanigin kacacagindan veya delilleri
karartacagina iligkin kuvvetli bir siiphe varliginda tutuklanmasi (CMK m. 100) farkh siiphe
derecelerinin tezahiirleridir.

97 Asena Kamer Usluadam, Ceza Muhakemesinde Karakter Delili, Ankara, Seckin Yaymcilik,
2022, s. 110

98 Birtek, nihai hiikmiin {i¢ basamagim aciklarken maddi vakanin gerceklesip gerceklesmedigine
iligkin tespitin yapildigi ilk basamagi “maddi sorun”, maddi vakanin sanik tarafindan
gerceklestirilip gerceklestirilmedigi hususundaki belirlemenin yapildig: iiciincii basamag:
ise “maddi mesele ile sanik arasindaki iligki” seklinde ikili ele almis, her iki basamagin da —
ikinci basamak olan hukuki sorundan farkli olarak— ispatin konusunu olusturacagini ifade
etmistir. Fatih Birtek, ATHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlarm Isijinda Ceza
Muhakemesinde Delil ve Ispat, 2. Basi, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s. 371 ve 372.
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konulmadan hukuki sorunun c¢oziimlenmesi de miimkiin degildir®. Eger
maddi sorunun ¢oziimlenmesi siirecinde ortada bir siiphe varsa olayin ne
sekilde gerceklestigi ve/veya kim tarafindan gerceklestirildigi belirlenemiyorsa
maddi gercege ulagilamamistir ve siipheden sanik yararlanir ilkesi giindeme
gelecektir.

Keza ceza muhakemesinin nihai amaci1 “sekli” gercege degil, “maddi” gercege
ulagsmak olup ispatlanmasi gereken husus da bu gergegin temelini tegkil
eden maddi sorunun bizatihi kendisidir. Ogretiye gore de hiikiim; “siipheden
kesinlige uzanan bir siirecin” sonucudur ve ispat faaliyeti de maddi vakanin
ne sekilde gerceklestigine iliskin karara varma ve vakaya iligkin mevcut
siiphenin giderilmesine yonelik faaliyetlerin tamamidir°. Bundan dolay1
da iddia makam ile savunma makaminin olay 6zelinde karsilikli anlagmasi,
samigin bir ikrarda bulunmasi, magdurun baz delilleri sunmaktan vazge¢mesi
“ispat faaliyetini” ortadan kaldirmamaktir®t. Bagka bir deyisle, maddi
gercegin arastirilmasi (maddi sorunun ¢o6ziilmesi) ispat faaliyetinin esasi olup
hakimin bu konudaki siipheyi yenerek vicdani kanaatini olusturmasi sarttir.
Nitekim Yargitay da “O halde once olay 6grenilmelidir...Siibut konusunda
bir hiikme varilir. Siibut (veya ispat) meselesi maddi mesele olup, bu konu
gegmisteki olay1 zihnimizde yeniden yaratmak, yani nasil meydana geldigini
belirlenmelidir. Olay belirlendikten sonra bu uygulanacak norm ve bunun
olayn tipine uygun olup olmadigr konusunda sonug ¢tkarilir. Maddi olayin
durumun tespiti, hukuki durumun tespitidir. Olayin faili ve bunun ceza hukuku
karsisindaki sorumluluklar: oncelikle olayin belirlenmesi ile miimkiindiir.”
seklindeki gerekeesiyle benzer bir goriise sahiptirio2.

Maddi meselenin ¢oziimlenmesi ise konumuz ile baglantili daha biiyiik bir
sorun tegkil eder. Gergekten de bir cesedin bulunmadig1 durumlarda yukarida
da ifade ettigimiz gibi maddi vakanin ne sekilde gerceklestigine iliskin ispat
faaliyeti cok daha zordur. Nitekim yukarida da belirttigimiz gibi cesetsiz cinayet
vakalarinda; mahkemenin oOncelikle cesedi bulunmayan kiginin gercekten
oldiigiinii ortaya koymasi, daha sonrasinda bu 6liimiin nasil gergeklestigini
belirlemesi, son olarak da s6z konusu 6liim olayina kimin sebebiyet verdigini
tespit etmesi gerekmektedir. Oysa ortada bir cesedin bulunmadig1 hallerde
daha baslangicta yenilmesi imkansiz bir siiphe mevcuttur. Cesedi bulunmayan
bir kisinin tam olarak 61diigii soylenemez; ancak varsayilabilir, kabul edilebilir.

99 Usluadam, s. 110.

100 Birtek, s. 375.

101 Usluadam, s. 111.

102 Karar icin bkz. Yargitay 6. Ceza Dairesi, E. 2014/14974, K. 2017/5906, T. 29/11/2017
(11.08.2025).
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Dahasi 6liim olayinin gerceklestigi kabul edilse bile, nasil gerceklestigi ve kim
tarafindan gerceklestirildigi hususundaki siiphe de her durumda varligini
korumaya devam eder.

S6z gelimi; (A)'nin ortadan kaybolmadan Once son kez (B) ile goriistiigiine
iliskin bir kamera kaydi, (A)'min kan izlerinin (B)nin evinde ya da arabasinda
bulunmasi, (A)’nin (B) tarafindan 6liim ile tehdit edildigine iligskin bir notun
bulunmasi (A)'nin (B) tarafindan 6ldiiriildiigline isaret edebilir; ancak her
durumda maddi gercegi ortaya koyamaz. Nitekim bu durumlar (A)’nin son
kez (B)’yi gordiigiinii veya (A)’nin yaral iken (B)’'nin evinde ya da arabasinda
bulundugunu ya da (B)nin (A)y1 6ldiirme niyetini dogrudan ortaya koyar;
lakin (B)’nin gercekten de (A)'y1 6ldiirdiigiine iligkin bir kesinlik gostermezler.
Pek ala (A), (B) ile goriistiikten sonra kameralarin bulunmadig: bir ortamda
(C) tarafindan 6ldiiriilmiis olabilir, (A)nin kan 6rneklerinin (B)’nin evinde
¢itkmasina ragmen (B) yanliglikla 6len (A)’nin yalnizca cesedinden kurtulmaya
calisiyor olabilir veya (B) tiim tehditlerine ragmen (A)’y1 6ldiirmekten
vazgecmis (A) da tehditlerden korktugu icin bir siire ortadan kaybolmus
olabilir (bu son halde ortada bir MissPer vakasi olacaktir). Bu durum pek ¢ok
zaman saniklarin 6ldiirme olayimi gerceklestirip gerceklestirmedigine iligkin
mevcut slipheden yararlanmalar1 anlamina gelir.

Ashinda siipheden sanik yararlanir ilkesi, yukarida da ifade ettigimiz iizere,
ispatin konusunu olusturan maddi sorun ile alakali olup ortada olayin ne
sekilde cereyan ettigine iligkin bir siiphenin bulunmasi halinde ortaya ¢ikars.
Ilkenin dayanag, masumiyet karinesi ve 6gretide de ifade edilen bir masum
iceride kalacagina, bin mahkiim disar1 ¢iksin anlayigidir©4. Daha da temel bir
diizlemde siipheden sanik yararlanir ilkesi temel ve evrensel bir ilke olup hem
mevzuatimizda hem de uygulamamizda 6nemli bir yer tutmaktadir©s. Gergekten
de Yargitay Ceza Genel Kurulu bir kararinda; “Ote yandan, ceza yargilanmasinin
en Onemli ilkelerden biri olan “in dubio pro reo” yani, “kuskudan sanik
yararlamr” ilkesi uyarinca, samgin bir suctan cezalandirilmasinin temel
kosulu, sucun kuskuya yer vermeyen bir kesinlikle ispat edilmesine baghdir.
Gergeklesme sekli kuskulu ve tam olarak aydinlatilmanus olaylar ve iddialar
samgin aleyhine yorumlanarak mahktimiyet hitkmii kurulamaz. Oldukga genis

103 Siipheden sanik yararlanir ilkesinin maddi meseleye iligskin oldugu hukuki sorun ya da
mesele hakkinda uygulanmayacagl konusunda bkz. Feridun Yenisey, Ayse Nuhoglu, Ceza
Muhakemesi Hukuku, 10. Basi, Ankara, Seckin Yayincilik, 2022, s. 88.

104 Bkz. Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma-Gezer, Saygilar, Alan, Ozaydin, Erden-Tiitiincii, Altinok-
Villemin, Tok, s. 139.

105 Buna ragmen mevzuatta ilkenin acikga bir sekilde diizenlenmedigi, bazi mevzuat
diizenlemelerinden dolayli olarak anlagildig1 hususunda bkz. Birtek, s. 597.
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bir uygulama alam bulunan bu kural, bir sucun gercekten islenip islenmedigi
veya islenmis ise gerceklestirme bicimi konusunda kusku belirmesi halinde
uygulanabilecegi gibi, sug niteliginin belirlenmesi bakumindan da gecerlidir.
Ceza mahkiimiyeti, kesin ve agik bir ispata dayanmahdir. Yiiksek de olsa bir
olasihga dayamlarak samgr cezalandirmak, ceza yargilamasimin en 6nemli
amact olan gercege ulasmadan, varsayuna dayah olarak hiikiim vermek
anlamina gelir. O halde ceza yargilamasinda mahkiimiyet, biiyiik veya kiigiik
bir olasiliga degil, her tiirlii kuskudan uzak bir kesinlige dayanmahdir. Adli
hatalarin oniine gecilmesinin de baska bir yolu bulunmamaktadir.” seklinde
hiikiim kurarak so6z konusu ilkenin 6nemini vurgulamigtir'e.

Bununla birlikte hemen ifade etmek gerekir ki, davay1 aydinlatmak, siipheyi
yenmek ve en nihayetinde maddi gercege ulasmak yani gercekte olayin ne
sekilde meydana geldigini arastirmak mahkeme icin bir 6dev olsa da baz
durumlarda fiili imkansizliklar nedeniyle mahkeme s6z konusu 6devini yerine
getirmeyebilir ve tiim ¢abasia ragmen gercekte olayin ne sekilde meydana
geldigini aydinlatamayabilir'®’. Genel kabul goren klasik goriise gore; iste tam
da bu durumda in dubio pro reo ilkesinin devreye girmesi ve sanigin mahkiim
olmasimi engellemesi gerekir'®®. Diger bir ifadeyle, hakim delilleri serbestce
degerlendirme sonucunda bir kanaate ulasamiyorsa ilkenin uygulanmasi ve
kisinin varsayilan olay iizerine cezalandirilmamas: yerinde olacaktir. Ancak
konumuz ile baglantih olarak cesedin bulunmadigi cinayet vakalarinda,
halihazirda olay fiili bir imkansizlik tasidigindan her durumda siipheden
sanik yararlanir ilkesini uygulamak hem ilkenin mabhiyeti ile bagdasmaz
hem de cesetten basari ile kurtulmus failler icin bir 6diil tegkil eder. Bundan
dolay1 asagida, Yargitay'in cesetsiz cinayet davalarinda verdigi kararlar soz
konusu ilkenin uyguladig ve uygulanmadig olaylar seklinde simiflandirilarak
incelenecek ve boylece ilkenin bu tiirden olaylarda ne sekilde ele alindig1 ortaya
konulmaya calisilacaktir.

C. Yargitay Kararlarinin incelenmesi
1. Bir istisna: Tiik Hukukunda Campden Wonder Vakasi

Ingiliz hukuku kisminda yer verdigimiz Campden Wonder vakasi kadar
efsanevi bir olaya doniismese de Tiirk hukukunda da cesedi bulunmayan bir
kisinin oldiiriildiigii diistincesiyle olayin siiphelilerinin yargilandigi durumlar

106 Karar i¢in bkz. YCGK, E. 2017/510, K. 2020/336, T. 02/07/2020 (10.08.2025).

107 Koray Dogan, Ceza Muhakemesinde Belirsizlik Kuskudan Samk Yararlamir Ilkesi “in dubio
pro reo”, Ankara, Seckin Yayncilik, 2016, s. 162.

108 Dogan, s. 162.
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mevcuttur. S6z gelimi Yargitay 1. Ceza Dairesi 2011 tarihinde verdigi bir
kararinda cesedi bulunamayan kiginin saniklar ve sanik miidafii tarafindan
yasadiginin ve hatta bir televizyon programina katildiginin belirtilmesine
karsin bu yonde bir inceleme gerceklestirmeyen ilk derece mahkemesinin
kararini eksik arastirma gerekgesiyle bozmustur: “Olusa ve dosya icerigine
gore; oldiiriildiigii iddia edilen U.. A..1n cesedinin bulunamamasi ve sanik
I.. K.. miidafii ile samiklar M.. A.. ve N.. K.. tarafindan U.. A..n yasadijimn
ve 2008 yilinda katildigi Roj Televizyonunda yayinlanan “yillara sor” adh
programinda dayak olayim anlatarak érgiite katilmasina bu olayin sebep
oldugunu soylediginin iddia edilmesi karsisinda, 2008 yihina ait program
kayitlaruimin getirtilerek incelenmesi ve sonucuna gore sanmiklarin hukuki
durumlarimin takdir edilmesi gerektigi gozetilmeden eksik sorusturmayla
yazih sekilde hiikiim kurulmasi, Bozmay gerektirmis olup...”**®

Pek tabii son derece istisna olan bu durum, ashinda cesedi bulunamayan bir
kisinin yasadigina iligkin en ufak bir ihtimal ya da stiphe bulunmasi durumunda,
bu ihtimalin arastirlmas1 veya s6z konusu siiphenin yenilmesi gerektigini
gostermektedir. Keza yalnizca kasten 6ldiirme sugundan degil, taksirle 6liime
sebebiyet verme sugundan da bir kisinin sorumlu tutulabilmesi, ancak magdurun
beyin Oliimiiniin gerceklesmesine ve bu hususun da ispatlanmasina baghdirt°.
Opysa asagida yer verilen kararlardan da goriilecegi iizere, cesedin bulunamamasi
bazen 6liim neticesinin gerceklesip gerceklesmedigini, bazen de 6liim neticesinin
o kisi tarafindan gerceklestirilip gerceklestirilmedigini hep ihtimal dahilinde
birakmaktadir. Bu sebeple asagida s6z konusu ihtimale deger atfedilen ve ortaya
cikan siipheden saniklarin ne zaman, hangi sartlarda yararlandigini gosteren
kararlarin yani sira cesedin bulunamamasina ragmen varsayimsal olarak kisinin
oldii kabul edilerek saniklar hakkinda mahk{imiyet kararinin ne zaman, hangi
sartlarda verildigini gosteren kararlara ayr1 ayr1 yer verilecektir.

2. Yargitay’in Siipheden Sanik Yararlanir ilkesini Uyguladig:
Kararlar

Yargitay'in cesedin bulunmadigi ve ortada bir 6ldiirme siiphesi bulunan
olaylarla ilgili verdigi en Onemli kararlarindan biri Yargitay Ceza Genel

109 Karar i¢in bkz. Y. 1. CD, E. 2011/5315, K. 2011/5432, T. 26/09/2011, LEGALBANK Elektronik
Hukuk Bankasi (29.04.2025).

110 Ogretide, bir goriis kisinin ne zaman 6lmiis sayilacagina iliskin klinik 6liim olarak adlandirilan
geleneksel sistemin kabul edilmesi gerektigini ifade ederken; hakim olan goriis ise beyin
6liimiiniin esas alimmasi gerektigini iddia etmektedir. Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Pinar
Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 19. Basi, Seckin Yaymncilik, Ankara, 2024, s.
111. Keza 2238 sayili Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi ve Nakli Hakkinda Kanun m. 11°de
“tibbi 6liim” ifadesine yer verilse de Organ ve Doku Hizmetleri Yonetmeligi Ek 1’de beyin
6liimii kavraminin gartlarinin agiklandig: goriilmektedir.
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Kurulu'na kadar taginan 2023 tarihli karardir. Olayda Yargitay 1. Ceza Dairesi;
“Olusa ve dosya kapsamina gére; sanik ile Alzheimer hastast olan maktul
annesinin aym konutta birlikte yasadiklar:, samigin 1946 dogumlu Fatma'y
gece sayilan zaman diliminde saat 02:30-03:00 siralarinda ikametinden
alarak beraber bilinmeyen bir yere gittikleri, ancak bir siire sonra samgmn
tek basina evine geri dondiigii, su¢ tarihinde 65 yasinda olup rahatsiziigi
ve yashhgt nedeniyle 30-35 kg agirhgindaki yatalak annesini gecenin geg
saatlerinde evden cikarip tekrar getirmedigi, yapilan tiim arastirmalara
ragmen maktuliin bulunamadigi olayda;

Maktul ...min sag ve sadece kayip oldugunu diisiinmek elde edilen beyanlar
ve deliller karsisinda olagan yasam deneyimi ile izah edilemeyip, surf
maktuliin cesedinin bulunamamasinin onun oéldiiriilmeyecegi anlamna
gelmedigi, yakilmas: veya bir baska sekilde ortadan kaldurilarak
kimsenin bilimedigi bir yere gomiilmesinin de miimkiin oldugu,
her oldiirme olayinda cezalandirmamin mutlak surette cesedin
bulunmast gibi bir sarta baglanmasimin hukuken ve fiilen
miimkiin olmayacag acgik olup soz konusu durumun ceza adaleti ile de
bagdasmayacagi, maktul ... min evin balkonunda yatip kalktigi, hastaligi
geregi kendi basina zor hareket eden, korkuluk demiri ile birlikte yerden
yiiksekligi 3 metre olan balkondan atlayip evden kacarak ayrilmast da
miimkiin bulunmayan maktuliin aym evde yasayan diger aile fertlerinin
haberi olmadan kagiurilmas: thtimalinin de olmadigi, samigin esi ... niin
24/01/2014 ve 25/01/2014 tarihlerinde miidafii huzurunda vermis oldugu
ifadelerinin de bu yonde oldugu, samgin suctan kurtulmaya yonelik
celiskili savunmalart ve dosya kapsamindaki diger hususlar birlikte
degerlendirildiginde; mahkumiyetine karar verilmesi yerine, delillerin
takdirinde yanmlgwya diisiilerek yazih sekilde beraatine karar verilmesi,

5

Bozmay1 gerektirmis...” seklinde karar vererek, ayni evde yasayan Fatma
isimli magdurenin bir anda ortadan kaybolmasi1 sonrasi baslayan siirecte,
magdurenin aym evde kaldig1 sanik tarafindan o6ldiirtildiigiine iligkin vicdani
kanaate ulasamayan Osmaniye 1. Agir Ceza Mahkemesi kararini bozmus ve
kararinda cesede ulagsilamamasinin onun 6ldiirtilmedigi anlamina gelmedigini,
dahasi her 6ldiirme olayinda 6liim durumunun ispati i¢in cesedin bulunmasi

sartinin ceza adaleti ile bagdagsmayacagini ifade etmistir'.

Bununla birlikte, s6z konusu karar sonrasi, Osmaniye 1. Agir Ceza Mahkemesi
bozmaya uyarak sanik hakkinda nitelikli kasten 6ldiirme sucundan hiikiim

111 Karar igin bkz. Y. 1. CD, E. 2019/1475, K. 2019/3162, T. 18/06 /2019, LEGALBANK Elektronik
Hukuk Bankasi (01.05.2025).
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kurmus, verilen bu hiikiim Yargitay 1. Ceza Dairesince 24.05.2021 tarih
ve 170-8783 say1 ile onanmis; ancak bu sefer de Yargitay Cumhuriyet
Bagsavciligr saniga yiiklenen annesini kasten oldiirme sucundan, ceza
yargilamasinin amaci olan maddi gercegin tereddiide yer birakmayacak sekilde
ortaya cikmasi bakimindan, dosya kapsaminda hiikme esas alinan mevcut
delillerin yeterli olmadigini, sanigin esinin sug tarihinden 3 yil sonra verdigi ve
daha sonrainkar ettigi beyanlari ile diger hususlarin varsayima dayali oldugunu
ve siipheli durumu ortadan kaldirmadigini, cesedin bulunamamast nedeniyle
oldiirme eyleminin ne sekilde, nerede ve kim tarafindan gerceklestirildiginin
tespit edilemedigini ifade ederek karara itiraz etmis; sanik, esi ve olay
tarihinde aymi evde birlikte yasadiklar1 cocuklarinin sug¢ tarihi itibariyla
fiilen kullandiklar1 cep telefon numaralarinin tespit edilerek, sug tarihini de
kapsayacak sekilde HTS kayitlarimin gikartilmasi, sinyal alinan mahallerde
yeniden maktule ait cesedin bulunmasina yonelik inceleme ve arastirma
yapilmasi, telefon numaralarina ait goriisme kayitlarinin incelenerek, olay
giinii, Oncesi ve sonrasinda dikkat ¢eken goriigsme trafiginin olup olmadiginin
belirlenmesi, mevcut olmasi halinde goriisme yapilan sahislarin kimliklerinin
tespit edilip tanik sifatiyla beyanlarinin alinmasi gerektigini ileri siirmiistiir.

Olay1 inceleyen Yargitay Ceza Genel Kurulu kararina gecmeden Once ifade
etmek gerekir ki; maktul oldugu iddia edilen Fatma’nmin kaybolmasi ile
birlikte uzun bir siire sorusturma ve kovusturma asamasina gecilmedigi ve
olayin bir “cesetsiz cinayet mi?” yoksa “kayip kisi vakas1 m1?” oldugu hususu
acgisindan gerekli aragtirmalarin yapilmadig, olay ile ilgili iz ve emarelerin
kisinin kayboldugu tarih olan 11.09.2010 tarihinden {i¢ yil sonra toplanmaya
baslandig1 goriilmektedir. S6z gelimi; 14.03.2014 tarihinde alinan uzman
raporunda; ikamette bulunan yastiklardan ele gecen bulgular {izerinde kan
ornegi bulunamadigi, dosek ve fayans bulgulari ile paspas iizerinde bulunan
kan orneklerinin insan kani olmadig1, dosek iizerinden elde edilen viicut sivisi
orneklerinin bayan genotipi 0zelliginde oldugu, sar1 renkli yastik tizerinden
elde edilen viicut sivis1 6rneginin, dosek iizerinden elde edilen genotipten farkli
(bagka) bir bayan genotip 6zelliginde oldugu, aracin bagajindaki paspastan elde
edilen viicut sivis1 6rneginin yastik ve dosekten elde edilen genotipten farkli bir
erkek genotipine ait 0zellik arz ettigi tespit edilmistir. Hemen belirtilmelidir
ki, boyle olaylarda, kisinin kayboldugundan siiphe duyulsa dahi ileriki tarihli
bir sorusturma ya da kovusturma siirecine yardimeci olmak amaciyla belirli
aragtirmalarin ivedilikle yapilmasi sarttir. Oysa somut olayda, s6z konusu
kriminal incelemeler magdur oldugu iddia edilen kiginin kaybolmasindan
cok sonrasinda gerceklestirilmis ve bu sekilde olay1 ¢oziimleme noktasinda
yetersiz kalmigtir.
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Yargitay Ceza Genel Kurulu ise somut olayda; “Cesedine ulasilmayan ve oldiigii
kabul edilen bakima muhta¢ maktuliin, olay tarthindeki saghk durumunun
net bir sekilde tespit edilememesi, daha onceden de evden kacan maktuliin
tek basina veya birka¢ kisinin yardumyla yiiriyiip ytiriiyemediginin
belirlenememesi, inceleme dist sanik ...’niin son zamanlarda bakima muhtag
durumdaki maktule bakmasi, bu sirada maktuliin birden fazla kez evden tek
basina kacip gittiginin ve inceleme dist sanik ...’niin son zamanlarda maktule
cebir uyguladigrmin ailesi ve komsularindan olusan tanmiklar tarafindan da
bilinmesi ve goriilmesi, maktuliin kayboldugunu géren samgin tiim adli
ve idari basvurulart yapmasina ragmen bir sonu¢ alamamast iizerine,
hakkinda kamu davast acilana kadar takipsizlik kararlarina itiraz ettiginin
ve stirekli dilekce verdiginin dosya kapsaminda sabit olmasi, maktuliin
kaybolmast nedeniyle akla ilk gelen siiphelinin maktuliin bakimyla bizzat
tlgilenen ve bundan yoruldugunu dile getirmeye baslayan inceleme dist
sanik ... olmasi, maktuliin kayboldugu zaman dilimi icerisinde maktuliin
kiz1 tanik ...’un sikayetiyle birlikte siiphelerin inceleme dis1 sanik ... iizerinde
yogunlasmast ve inceleme dist sanik ...’niin evinden alinarak siipheli sifatiyla
tekrar ifadesine basvurulmasi, inceleme dis1 sanik ...’niin bu kez maktuliin
evden gece yarist esi sanik tarafindan gotiirtildiigii yoniinde ifade vermesi,
inceleme dist samk ...’niin samik aleyhine verdigi ifadesinden bir hafta
gibi kisa bir siire icinde donmesi ve mahkeme huzurunda tartisilan bu
ifadesinin gercegi yansitmadigim beyan etmesi, samgin asamalardaki tiim
savunmalarinda annesinin nasil kayboldugu hususuna acgiklik getirememesi,
esinin beyanlari karsisinda dolayh da bir ikrari bulunmamasi, bu beyanlarin
kendisi gibi siirecten etkilenen esinin psikolojik durumundan kaynakh
oldugunu savunmasi karsisinda;

Inceleme disi sanik ...’niin suc siiphesi altinda verdigi ve hiikme esas alinan
ifadesinde; gorgiiye dayalh olmayan ve asamalarda geri alinan sug¢ atfi
niteligindeki beyanumin belirleyici delil olarak kabul edilip sanik hakkinda
mahkiimiyet hiikmii kurulamayacagindan, samgin iizerine atili sucu
isledigine yonelik kanaatin gerekgesinin, her tiirlii stipheden uzak, kesin ve
acik bir ispata dayanmadigi kabul edilmelidir.” seklindeki gerekceyle, sanigin
iizerine atili sucu islemedigine karar vermistir. Bununla birlikte, alti Ceza
Genel Kurulu iiyesi ise sanmigin iizerine atili sucu isledigini savunmuglardir.

112 Karar i¢in bkz. YCGK, E. 2022/244, K. 2023/399, T. 12/07/2023, LEGALBANK Elektronik
Hukuk Bankasi (01.05.2025). Ayn1 kararda Ceza Genel Kurulu 8 iiyenin muhalefetine
ragmen; “...Maktuliin kaybolmasindan yaklasik ii¢ hafta sonra maktule benzeyen yash bir
kadim elinde alisveris posetleriyle gordiigiinii beyan eden petrol istasyonu ¢alisam tamgin
beyanlarimin bir kesinlik icermedigi, olaganiistii kanun yolu olan itiraz asamasindan
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Oldukea tartigmali olan bu kararin yorumlanabilmesi i¢in 6zellikle kararda
gecen bazi hususlarin yeniden gézden gecirilmesi gerektirmektedir. ilk olarak,
taniklardan maktul oldugu iddia edilen kiginin kizi kolluk merkezindeki
ifadesinde; kardesi olan sanik ve samigin esinden siiphelendigini, ciinkii
annesinin son zamanlarda 35 kiloya kadar diistiigiinii, hasta ve ylirliyemeyecek
hilde oldugunu, evin balkonundan kendi basina inmesinin miimkiin
olmadigini, abisinin esinin annesini dovdiigiinii komsularindan duydugunu,
hatta bazen annesini ziyaret ettiginde kolunda ve ayaginda morluklar oldugunu
gordiigiinii dile getirmis; Cumhuriyet savciliginda verdigi ifadesinde ise
maktuliin son zamanlarinda iki kisi koluna girmeden yerinden kalkip bir adim
dahi atacak durumu olmadigini, olaydan sonra siiphelendigi abisi ve yengesi ile
irtibatlarinin kesildigini, duydugu kadariyla bu dosya kapandiktan sonra her
ikisinin de rahatladigini, eger olayn iistiine giderlerse farkli sonugclar ortaya
c¢ikacagini aralarinda konustuklarini, bunlar1 kardeslerinden duydugunu
soOylemisgtir.

Ikinci olarak samgn esi, her ne kadar baski altinda ve psikolojik sorunlarmin
bulundugu bir esnada ifade verdigini soyleyerek daha sonra bu ifadesinden
‘...esi ile birlikte saat 01.00
siralarinda uyumak igin yatak odasina gegtiklerini, saat 02.30 siralarinda

¢

tamamen donmiis ise de ilk ifadesinde;

uykuya daldigimi, o sirada esi samigin uyanik oldugunu, bir ses duymast
tizerine uyandigim, samgr odamn icin telasla birsey ararken gordiigiinii,
sordugunda “Annem fenalasti” dedigini, maktuliin yattigi balkona gittiginde
orada olmadigim, samga sordugunda “Evin éniindeki arabada” dedigini,
onu hastaneye gotiirecegini soyledigini, kendisinin de gelmek istedigini
soylediginde “Ne isin var?” deyip birkag tokat vurdugunu ve eliyle ittirdigini,
sonra asagt indigini arabamin calistigimi duydugunu, yarum saat sonra
eve geri geldigini, ancak yaminda maktuliin olmadigim, nerde oldugunu
sordugunda “Ne yapacaksin annemi?” diyerek kendisine birkag¢ tokat
vurdugunu, sonra israrct olmayp uyudugunu, saat 04.00-04.30 siralarinda

sonra adi gegen tamgin gegmise doniik olarak kesinlige yakin bir beyanda bulunmasimn
beklenemeyecegi ve maktuliin cesedine ulasilmasimi da saglamayacag,

Bozma iizerine Yerel Mahkemece, saglik kurumlarindaki kayitlarin tiimiine ulasilmas amacwyla
gerekli yazismalarin yapudigi, ancak gonderilen bilgi ve belgelerden maktuliin kayboldugu
tarihteki fiziksel durumu ve hastaligimin ulashigi boyut hakkinda net bir bilgiye ulasilamadign
gibi tanik beyanlarimin bir kisnunda yardim almadan yiiriiyebildigi bir kismunda ise yardim
almadan yiiriiyemedigi yoniindeki bilgilerden daha giincel bir kanaate de varilamadigi,

Sonug olarak, Yerel Mahkemece maddi gergeklige ulasilmas: amacwyla gegmise doniik olarak
arastirllmast gereken ve ulasilmas: miimkiin goriilen baskaca bir delil, bilgi veya belgenin
bulunmadii anlasiimakla hiikmiin eksik arastirma sonucu kurulmadigi kabul edilmelidir.”
seklindeki gerekceyle olayda delillerin eksik toplanmadig: kanaatine de varmistir.
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uyandigim, sonra samgr uyandirdigim, maktulii sordugunda; “Oliimlerden
oliim begen, ne yaptin annemi?” dedigini, korkusundan tekrar sustugunu,
samgin maktule ne yaptigim bilmedigini, samgin haber vermesi lizerine
kardesleri ... ve ...'un sabah saatlerinde evlerine geldigini, o sirada gercegi
bildigi halde kardeslerine anlatmadigim, sonra tek basina iken samga “Annent
gotiirdiin geri getirmedin, ne yaptin?” diye sordugunda “Sen karisma” deyip
bagirdigimi, sonra herkese samgin tembihi ile kayip oldugunu sdyledigini,
sonra samgin ATV kanalinda bir programa ¢iktigimi, orada da maktuliin
kayboldugunu ilan ettiklerini, samga ne zaman “Ne yaptin anneni?” diye
sorduysa samigin “Seni asarum, keserim, bosarim” dedigini, korkusundan
dolay olayin gercek ytiziinii adli makamlara bildirmedigini” seklinde ifade
vermistir.

Uciincii ve son olarak ise 28.01.2014 tarihli bir ihbar tutanaginda; saat 10:38
siralarinda ismini vermek istemeyen erkek sahsin 155 polis imdat hattim
718 ... ..8 numarali telefondan arayarak Sehir Mustafa Yagiz mahallesinde
bulunan sanik ve inceleme disi sanik ...niin ogullan ile birlikte o kadim
oldiirdiiklerini beyan ettiginin, kim oldugu soruldugunda “Bana fazla soru
sormayin benim seyim belli olmasin (ismim, thbarim)” dediginin, bagka
soru soruldugunda cevap vermeyecegi anlasilarak telefonu kapattiginin yazih
oldugu gorillmektedir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun karari bu {i¢ husus 6zelinde incelendiginde;
sanigin esinin ifadesinde yalan s6ylemesini gerektiren bir durum olmadigi, bu
kadar detayli bir yalan séylemesinin ise hayatin olagan akisi ile 6rtiismeyecegi,
28.01.2014 tarihinde ihbarda bulunan Kkisinin arastirilmadigi ve sanmigin
cocuklarinin verdikleri ifadelerde maktuliin saglik durumlar1 hususunda son
derece ayrintili agiklamalarin yer aldigi*® ve gercekten de maktuliin kaldig:
balkondan atlayarak kagmasinin miimkiin olmadigy, hatta kararin gerekcesinde
de agiklandig: iizere, sanigin annesi olan maktuliin ne sekilde kaybolduguna
iligkin makul bir agiklama getiremedigi sdylenebilir.

Bununla birlikte, tiim bu hususlar ispat hukuku kurallar cergevesinde ele
alindiginda; bilirkisi raporlarinda ve adli kriminal incelemelerde olaya
konu kayip kisinin oliip 6lmedigini ispatlayacak herhangi bir dolayh delile

«

113 Ornegin; samgm oglunun; “...annesi kendisini uyandirdiginda balkonun kapistmin acik
oldugunu, babasimin orada oldugunu, evin giris kapisumin kilitli oldugunu, aramaya
¢tkarken kendilerinin agtigimi, sokak giris kapisimin ise kapali ancak kilitli olmadigin,
maktuliin kendi iradesiyle bu kapilardan ¢tkmasinin, baska birinin miidahalesi olmaksizin
disar1 gtkmasiin miimkiin olmadigin, olay giinii kapilarda bir zorlama olmadigin, olsaydi
duymalart gerektigini, maktuliin hane halk: i¢inden birisi tarafindan digsart goétiiriilme
thtimalinin oldugunu, bunlarin annesi veya babas: olabilecegini...” seklindeki ifadesi dahi
dikkat cekici olup karar gerekgesinde tartisilmamistir.
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rastlanmadig, herhangi bir cesedin ya da ceset par¢asinin bulunamadig (keza
olay yerine foseptik kuyularinin incelendigi dosyada yer almaktadir), ayrica
biri dogrulugu ispatlanamamais, tanik olarak beyanlar1 alinmamais ihbar, digeri
celigkiler tegkil eden bir beyan delili disinda, sanigin annesini 6ldiirdiigiinii
dogrulayacak herhangi bir delile rastlamadig1 da kabul edilmelidir. Dolayisiyla

2

Kurul'un; “...ceza mahktimiyeti, toplanan delillerin bir kismuina dayamhp,
diger kismi goz ardi edilerek ulasilan kanaate veya herhangi bir ihtimale degil,
kesin ve acik bir ispata dayanmah, bu ispat, hicbir siiphe ya da baska
tiirlii olusa imkan vermemelidir. Yiiksek de olsa bir ihtimale dayamlarak
samgi cezalandirmak, ceza muhakemesinin en 6nemli amact olan gercgege
ulasmadan hiikiim vermek anlamina gelecektir.” seklindeki gerekcesiyle

siipheden sanik yararlanir ilkesini neden uyguladig: da anlagilmaktadir.

Keza Yargitay; cesedin bulunamadigi ve geligkili tanik beyanlarinin mevcut
oldugu paralel bir olayda da benzer c¢ikarimlarda bulunmus ve bir kez
daha siipheden sanik yararlanir ilkesinin uygulanmasi gerektigine kanaat
getirmigtir: “...Samiklar D. T., V. T. ve F. T. miidafiinin temyiz talebi tizerine
yapilan incelemede;17/01/1999 tarihinde aksam saat 21:00 swralarinda
hayvanlarina bakmak icin kéy icinde bulunan ahira gitmek iizere evden
ctkan, bir daha kendisinden haber alinamayan ve cesedi bulunamayan
maktul M.. A..’un aralarinda géniil iliskisi oldugu soylenen H. T.lin amcast
D.T. ile amcasumn cocuklar: olan Vedat ve F. T. tarafindan oldiiriildiigii
gerekcesiyle, bu saniklarin mahkumiyetlerine karar verilmis ise de; beyanlar
hiikme esas alinan ve maktuliin akrabas: oldugu anlasilan tamk T. A.n,
maktulii “samklar Fuat ve V. T. ile birlikte D.T.’iin oldiirdiigiinii” kendisine
sanik Davut ve tamik M. S.’in soyledigini ifade ettigi, ancak tanik Tahir’in
bu beyanlarimin sanmik Davut ve tamik M. S. tarafindan dogrulanmadign,
sanmiklarin mahkumiyetlerini gerektirir tamk Tahirin soyut iddiasindan
baskaca da bir delil bulunmadigindan; saniklarin atilh adam o6ldiirme sugunu
islediklerine dair hiikiimliiliiklerine yeter nitelik ve derecede vicdani kanu
olusturacak delil bulunmadigindan, beraatlerine karar vermek gerekirken,
yazih sekilde mahkumiyet hiitkmii kurulmasa,

Yasaya aykir, samklar miidafiinin temyiz itirazlart bu itibarla yerinde
goriilmekle, hiikiimlerin BOZULMASINA.” 4

114 Karar icin bkz. Y. 1. CD, E. 2010/4467, K. 2010/6447, T. 06/10/2010, LEGALBANK
Elektronik Hukuk Bankasi (01.05.2025). Yine oOnceki tarihli bir kararinda Yargitay'in
yalnizca saniklardan birinin anlatimina deger vermedigi ve cesedin bulunmasi icin gerekli
aramanin yapilmasinin yani sira, diger delillerin de (cesedin atildig1 yerde ikamet edenlerin
beyanlar: gibi) toplanmas: gerektiginin altin1 ¢izmistir: “Hediye’nin 22.05.2003 tarthinde
evinden ayrildigi, sonrasinda kendisinden haber alinamadigu, ailesinin kayip thbari iizerine
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3. Yargitay’in Cesetsiz Cinayet Olaylarinda Siipheden Sanik
Yararlanir ilkesini Uygulamadigi Kararlar

Yukarida Yargitay'in siipheden sanik yararlanir ilkesini ne denli genis ele aldig1
ortaya konulmus olmasina ragmen cesetsiz cinayet siiphesinin bulundugu her
olayda aymi yaklagimi benimsedigi soylenemeyecektir. S6z gelimi Yargitay
oldukc¢a uzun bir yargilama siirecine sahne olan ve esasinda kasten 6ldiirme
sucunun mu (TCK m. 81) yoksa ihmal suretiyle kasten 6ldiirme su¢unun mu
(TCK m. 83) olustugunu tartistig1 bir davada cesedine ulagilamayan iki giinliik
magdur bebegin fail anne tarafindan 6ldiiriildiigiine hiitkmetmigtirs.

yapilan aramalarda da Hediye'nin bulunamadigi, samigin olaydan yaklasik 2 yil sonra
kolluk giiglerine teslim olarak arkadasi Onur’la birlikte Bursa’da adres sorma bahanesi
ile Hediye’yi araca aldiklarimi, arabay kendisinin kullandigimi, Bursa ¢ikisinda tali yola
saptiklarimi, Onur’un Hediye’ye tecaviiz ettigini, arabamin plakasina bakmas: nedeniyle
ucurumdan athgim, kendisinin olaya katilmadigimi, ancak engelleme imkam olmasina
ragmen Onur’a da mani olmadigum beyan ettigi, samgin yer géstermede bulundugu,
gosterdigi yerlerde yapian aramalarda cesede rastlanmadigi gibi, ikrarindan baska
delil olmayan olayda, Onur’'un samgin anlatimlarim dogrulamadigindan ve Hediye'nin
oldiirildiigiine iliskin atf-1 ciiriim niteligi taswyyan ikrardan baska delil olmadigindan,
Hediye'nin 6ldiiriildiigiiniin kesin olarak tespit edilemediginden cesedin aranmasina devam
edilmis, samgin yer gostermesine gore civarda bulunan yerlesim yerlerine tkamet edenlerin
olaya iliskin beyanlarina basvurulmamas: bozmay1 gerektirmistir.” Karar i¢in bkz. Sen,
Ceylan, Cesetsiz Cinayet (ikinci Kisim), (30.04.2025).
115 Inceleme konusu olayda yargilama safhalar ise su sekilde gerceklesmistir:

- Himis Agir Ceza Mahkemesi, 12.02.2015 tarihli ve 2014/28 Esas, 2015/12 Karar sayili karar1
ile sanik hakkinda ihmali davranisla kasten 6ldiirme su¢cundan hiikiim kurmus,

- Himis Agir Ceza Mahkemesi'nin, 12.02.2015 tarihli ve 2014/28 Esas, 2015/12 Karar sayili
kararimin Cumhuriyet saveisi, samk miidafii, sugtan zarar goren kurum vekili tarafindan
temyizi iizerine Yargitay 1. Ceza Dairesi'nin 15.10.2018 tarihli ve 2018/2283 Esas, 2018/4100
Karar sayili karari ile Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhgi'nin davaya katilma hakk: geregi gibi
kullandirilmadig gerekeesiyle bozulmus,

- Himis Agir Ceza Mahkemesi'nin, 28.02.2019 tarihli ve 2018/67 Esas, 2019/8 Karar sayili
karar ile sanik hakkinda ihmali davramsla kasten o6ldiirme sucundan yeniden hiikiim
kurmas lizerine, Yargitay 1. Ceza Dairesi’'nin 09.03.2020 tarihli ve 2020/173 Esas, 2020/948
Karar sayili karari ile hitkmiin samigin eylemi nedeniyle hakkinda kasten nitelikli 6ldiirme
sucundan TCK’nin 82/1-d-e maddesi ile hiikkiim kurulmas: gerekirken, yazil sekilde ihmali
davranisla kasten 6ldiirme su¢undan TCK'nin 83/3. maddesi ile hiikiim kurulmasi nedeniyle
oy ¢okluguyla bozulmasina karar verilmis,

- Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginca kararin onanmas1 gerektigi gerekgesiyle itirazda
bulunulmas: iizerine, Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 26.10.2020 tarihli ve 2020/3645 Esas,
2020/2504 Karar sayili karari ile itirazin reddine karar verilerek dosya itiraz konusunda karar
verilmek tizere Yargitay Ceza Genel Kurulu'na gonderilmistir.

- Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 09.11.2022 tarihli, 2020/1-466 Esas, 2022/709 Karar
numaral karari ile itirazin reddine karar verilerek, sucun kasten 6ldiirme oldugu konusunda
oy ¢oklugu ile karar vermis,

- Himis Agir Ceza Mahkemesi’'nin, 17.03.2023 tarihli ve 2023/23 Esas, 2023/45 Karar
sayil karari ile sanik hakkinda nitelikli kasten 6ldiirme sugundan, 5237 sayih Kanun'un
82 nci maddesinin birinci fikrasinin (d) ve (e) bentlerinden kurdugu hiikiim, son olarak
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Somut olayin c¢alismamiz1 ilgilendiren kismi ise Yargitay Ceza Genel
Kurulu'nun meseleye yaklasimi ve karsi oyda Yargitay Ceza Genel Kurulu
iiyelerinin cesedin bulunmadigi durumlarda ispat hukukuna iligkin yapilacak
degerlendirmeye iligkin tespitleridir. Bu bakimdan, Yargitay Ceza Genel Kurulu
iki giinliik bebegin cesedinin bulunamadig1 olayda; “...bebekten kurtulmak
amacimu taswyan sanik, olecegini bildigi ve dlmesini istedigi bebegini 1ssiz
bir yere gotiirerek kendi halinde birakmis ve bu sekilde kacinilmaz netice
olan é6liim meydana gelmistir” seklindeki gerekcesiyle aslinda tibbi verilerle
ispatlanamamasina ragmen bebegin 6ldiigiinii kabul etmistir’6. Oysa
ogretide 6liimiin sebebi ve sorumlusu bakimindan net delillere ulasilamadan,
varsayima, yani karar vericinin siibjektif olay anlatimina bagh mahk{imiyete
gidildigi, somut delillerden ziyade vicdani hareketle ve kabulle mahkiimiyet
sonucuna varilmasi hukuka aykir1 olarak goriilmektedirv.

Nitekim kargi oy yazisinda da bu durum elestirilmis ve evlilik dis1 6z cocugunu
1ssiz bir mahalde ¢liime terk eden samigin eyleminin ihmali davranisla
kasten adam 6ldiirmek sucunu olusturdugundan bahisle itiraz eden Yargitay
Cumhuriyet Bagsavciligimin itirazinin, terk edilen bebegin o6ldiigiiniin ve
buna bagh olarak o6liim nedeninin tespit edilememesi nedeniyle, samigin
ispatlanabilen eyleminin tesebbiis asamasinda kaldigindan bahisle degisik
gerekceyle kabul edilmesi gerekirken, bebegin oldiigiine dair hicbir delil

Yargitay 1. Ceza Dairesi'nin 06.12.2023 tarihli ve 2023/4935 Esas, 2023/7607 Karar sayil
karar ile onanmistir: “Sanik ...1n eginin oliimiinden sonra, kaymnbiraderi ... ile evlilik dist
iliski yasamaya basladigi, bu iliskiden hamile kalan samigin Erzurum il merkezindeki bir
hastanede diinyaya getirdigi ismi konmanus iki giinlitk kiz bebegini, Erzurum - Tekman
kara yolu arasinda bulunan tenha bir agaclik bélgede bwrakip olay yerinden ayrildigi,
samgin bebekten kurtulmak maksadiyla bu sekilde davrandigim ifade ettigi, 2012
yilinda meydana gelen olayin iizerinden ... zaman ge¢mesi nedeniyle bebegin cesedinin
bulunamadigr anlasilan olayda; samgin kayinbiraderi ... ... ile birlikteliginden dogurdugu
bebegi beslemek, bakimini yapmak ve korumak gibi hukuki yiikiimliilitk altinda bulundugu,
bu bakimdan garantor konumunda oldugu hususunda tereddiit bulunmadigi, samgin bu
hukuki yiikiimliiliiklerini de yerine getirmemekle birlikte, yeni dogmus, savunmasiz halde
bulunan ve higbir ihtiyacim kendisi karsilayamayan iki giinliik bebegi, giivende oldugu
ortamdan alarak baskalar tarafindan bulunmast miimkiin olmayan 1ssiz bir yere gétiiriip
oliime terk etme eyleminin, bebegin karmim doyurmamak gibi ithmali bir hareket olarak
kabul edilmesi miimkiin olmadigi, zira bebekten kurtulmak amacim tasiyan samgin,
olecegini bildigi ve 6lmesini istedigi bebegini 1ssiz bir yere gotiirerek kendi halinde biraktig:
ve bu sekilde kaginilmaz netice olan oliimiin meydana geldigi, bu nedenle samigin oldiirme
eylemini, dogrudan kasitla ve icrai bir davramisla gergeklestirdigi anlasiimakla, sanik ...'in
icrai davramsa esdeger kanundan kaynaklanan gostermesi gereken velayet yiikiimliiliigii
kapsaminda ... kasten é6ldiirme eyleminin siibuta erdigi anlasimistir.” Karar i¢in bkz. Y. 1.
CD, E. 2023/4935, K. 2023/7607, T. 06/12/2023, LEGALBANK Elektronik Hukuk Bankas1
(02.05.2025).

116 Karar i¢in bkz. YCGK, E. 2020/1-466, K. 2022/709, T. 09/11/2022, LEGALBANK Elektronik
Hukuk Bankasi (02.05.2025).

117 Sen, Ceylan, Cesetsiz Cinayet (Ikinci Kisim), (30.04.2025).
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yada emarenin ele gecirilememesine karsin, sirf sanigin ikrarindan yola
cikilarak tamamlanmig nitelikli kasten 6ldiirme su¢gundan sorumlu tutulmasi
gerektigine dair Yargitay Ceza Genel Kurulunun itirazin reddine dair kararina

¢

istirak edilmedigi ifade edilmistir. Kars1 oy yazisinda; “...1ss1z bir mahalde
terk edilen bebegin oliimiine iliskin herhangi bir delil yada emarenin elde
edilemedigi durumlarda, sirf samgin itkrarindan yola c¢ikilarak terk edilen
yerin ozelligine gore éliim olayimin mutlakiyetinden soz edilip edilemeyecegi
ve buna bagh olarak samigin nitelikli adam oldiirmek sucunun stibuta erip
ermedigi yeniden irdelenerek, yasal diizenleme, yargi kararlari ve 6gretideki
goriiglerden yararlamlarak belirlenmesi” gerektiginin alti ¢izilmig, 6liime
terk edilen iki giinliik bebegin 6lmesinin kuvvetle muhtemel olmasina karsin,
kesin olarak oldiigiiniin kabul edilemeyecegi gibi 6ldiigii kabul edilse dahi
oOliim sebebinin bilinememesi nedeniyle terk ile 6liim arasinda illiyet baginin
bulundugundan s6z edilemeyecegi vurgulanmastir.

Bu ¢ikarim ile birlikte kars1 oy yazisinda; “Cesedin bulunamadig: durumlarda,
toplanan diger delilerle tamamlanmis oldiirme sugundan mahkumiyet
karari verilmesinin teorik olarak miimkiin olmasina karsin, telafisi imkansiz
zararlarin onlenebilmesi i¢in bunun cok istisnai bir uygulama oldugunun
da kabul edilmesi gerekmektedir.” ifadesine yer verilerek, bebegin terk
edildigi yerin oOzelligine gore oOlimin mutlakiyetinden séz edilmesinin
miimkiin olmasina karsin, ceset iizerinde herhangi bir inceleme yapilamamig
olmasi nedeniyle 6liim sebebinin bilinemedigi ve bilinmesinin de miimkiin
olamayacagi, bu durumda bebegin 1ss1z bir mahalde terk edilmesine ragmen,
terke bagl olmayan tamamen farkh bir nedenden 6lme ihtimalinin mevcut
oldugu, 6liimiin gerceklestiginin kesin olarak bilinmedigi ve buna bagh olarak
oliim sebebinin de bilinemedigi somut olayda 6liim olayinin mutlakiyetinden
yola c¢ikilarak 6liim sebebi hicbir sekilde irdelenmeden mahkiimiyet karar
verilmesinin “siipheden sanik yararlanir” ilkesine aykir1 olacagi, faraziyelere
dayanilarak eylemin tamamlandiginin kabul edilmesi halinde zaten ¢ok agir
cezalarla miieyyide altina alinan eylemlerden dolay1 ¢cok daha agir cezalarin
verilmesi suretiyle orantililik ve egitlik ilkesinin bozulmasinin giindeme
gelebilecegi, bundan dolay1 da sanigin yargilamaya konu edilen eyleminin
ispatlanan kisminin tesebbiis agamasinda kaldiginin kabul edilmesi gerektigi
belirtilmigtir®.

118 Keza Kars1 Oy yazisinda olayda neden tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmas: gerektigi; “Gerek
ogretide, gerekse uygulamada, éliim olayinin kesin olarak gergeklestiginin tespit edilmesine
karsin, faillerin sadece eyleme tesebbiis ettiginin kanitlanmast durumunda dahi, “ Siipheden
sanik yararlamr” ilkesinden hareketle tesebbiis hiikiimlerinin uygulanabilecedi kabul
edilirken, 6liim olayimin ve buna bagh olarak illiyet baginmin kesin olarak kanitlanamadig
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Hem Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun karar1 hem de kararda yer alan Karsi Oy
yazisi incelendiginde; oncelikle Kars1 Oy yazisinda yer alan “siipheden sanik
yararlanmr” ilkesinin uygulanmasi1 gerektigine iliskin goriise katildigimizi
ifade etmek gerekmektedir. Ciinkii gercekten de somut olayda iki giinliik
bebegin 6lmesi muhtemel olsa da 6ldiigline iliskin herhangi bir veriye ya da
bulguya rastlanamamis, sanik anlatimlarindan ya da tanik beyanlarindan
bebegin dldiigiine iligkin bir kaniya varillamamigstir. Her ne kadar katildigimiz
goriis, boyle durumlarda her zaman kisinin 6liip 6lmedigine iligkin ortada bir
siiphenin bulunacagi, magdurun cesedinden miikemmel bir sekilde kurtulan
kisinin cezasiz kalacag riskini beraberinde de getirse ceza muhakemesinin
adil bir sekilde tecelli etmesi maddi gergegin her tiirlii siipheden uzak olarak
ispatina baghdir. Yalnizca somut olay baglaminda siipheden sanik yararlanir
ilkesinin uygulanmamasi gerektigini ileri slirmek, ilkenin anlam ve amaci ile
bagdasmamaktadir'. Ancak 6gretide; Yargitay’in bu tutumunun altinda “ceset
yoksa cinayet de yoktur” algisin1 kuvvetlendirmeme diisiincesinin oldugu ileri
siiriilmiis ve ceset olmasa da maktuliin 61diigiinii ve 6ldiiriildiigiinii belirlemeye
yarayan somut ikrar ve bunu destekleyen diger deliller olmasi halinde, tipki
yukaridaki kararda oldugu gibi sanigin mahkiimiyetine karar verme yoniinde
hareket edildigi savunulmustur=°.

Gercekten de cesede ulagilamayan her durumun bu sekilde ele alinamayacaga
da muhakkaktir. S6z gelimi sanigin agik ve samimi ikrarinin bulundugu ve
0liim neticesinin gerceklestiginin bizatihi sanik tarafindan itiraf edildigi

«

bir olay acisindan Yargitay Ceza Genel Kurulu; “... Somut olayda her ne
kadar maktuliin ceset veya cesedine ait herhangi bir parca bulunamanus,
eylemin gerceklestirildigi belirtilen birahanede maktule ait kan ve DNA
ornegi elde edilmemis ise de, samigin eylemi gerceklestirdikten sonra
olay yerinde bulunan kanlar ile duvarlara yapisan parcalar: ve kanlar
da hi¢ bir iz birakmayacak sekilde temizledigini belirtmesi, maktule ait
cesedi kiiciik kiiciik parcalara ayirip, parcalar: arazide farkl farkl yerlere
attiklarim soylemesi karsisinda, samgin kolluga basvurup, olay itiraf
ettigi tarthte eylemin iizerinden yaklasik 8,5 yil gibi uzun bir siire gegmis
olmast nedeniyle, maktuliin cesedine ait herhangi bir parca ile kan ve
DNA orneginin elde edilememis olmast hayatin olagan akisina aykirilik
olusturmamaktadir.

durumlarda; tegebbiis hiikiimlerinin rahatlikla uygulanabilecegitartismayi gerektirmeyecek
kadar agiktir.” seklinde ac¢iklanmistur.

119 Benzer yonde bkz. Sen, Ceylan, Cesetsiz Cinayet (Ikinci Kisim), (30.04.2025).
120 Sen, Ceylan, Cesetsiz Cinayet (Ikinci Kisim), (30.04.2025).
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Adli Tip Kurumu Dérdiincii Ihtisas Dairesi ile Gézlem Ihtisas Dairesi
raporlarina goére akil saghgir yerinde olan samgin, ... ... ile ilgili olarak
oldiiriildiigiine dair herhangi bir sorusturma bulunmaksizin kendiliginden
gelip, yetkili makamlara basvurarak itirafta bulunmasi, tiim asamalarda
miidafii huzurunda birbiriyle uyumlu olacak sekilde olay anlatarak ... ... T
T.K.ile birlikte oldiirdiiklerini kabul etmesi, ... ... ‘inisyerine geldigini bildirdigi
saat ile tizerinde bulunan kiyafetlere iliskin séylediklerinin, maktuliin esinin
anlatimlart ile uyumlu olmasi, ... ... ‘in astsubay olarak gorev yapmasindan,

. Icel dogumlu olmasina kadar verdigi bilgilerin tamammun dogru
olmasi, eylemi birlikte gerceklestirdiklerini soyledigi T.K. hakkinda verdigi
bilgilerin tamamimin Turgayin kardesi Tuna tarafindan dogrulanmasi,
samgin anlatunda bulunmadigr takdirde ortaya cikarilmasimin miimkiin
goriilmedigi olayla ilgili olarak kendisini zorlayan herhangi bir dis etken
olmaksizin yetkili makamlara basvurarak samimi bir sekilde itirafta
bulunmasi, dosya icerigi itibariyle bir baskasimn sucunu iistlenme halinin
s6z konusu olmamast hususlart bir biitiin halinde degerlendirildiginde;
samgin, gerceklestirilme sekli itibariyle kendisini vicdanen rahatsiz ettigi
ve etkisinden kurtulamadigi anlasilan olay, vicdanen rahatlamak amacwyla
samimi bir sekilde anlattigimin, dolayiswyla iizerine atilh kasten oldiirme
sucunu islediginin kabulii gerekmektedir.” seklindeki gerekcesiyle sanik
hakkinda mahkamiyet kararina hitkmetmistir'®.

Her iki olay arasindaki fark, bir 6nceki kararda annenin ¢ocugun halihazirda
oldiigiine, daha sonra da 6lmedigi ancak kendisini terk ettigine iligkin
celigkili beyanlarina, keza minibiis soforiiniin yolda hi¢ durmadigina iligkin
aciklamasina ragmen, minibiisten inip bebegi biraktigina yonelik tamk
beyanlar1 ile oOrtiismeyen aciklamalarina karsin, yukarida yer verdigimiz
kararda, hakkinda herhangi bir adli takibat yapilmayan samigin diger suc
ortaginin hayatin1 kaybetmesinin ardindan olay1 tiim ayrintilar ile samimi
bir sekilde anlatmasidir. Her ne kadar Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin
itirazinda belirtildigi lizere, ikrarin delil olarak kabul edilebilmesi icin bagka
delillerle dogrulanmasi, elde edilen biitiin delillerle birlikte diisiiniiliip
degerlendirilmesi ve boylece inandiricilik niteligi kazanmasi gerekli olup tek
basina ikrara dayanilarak hiikiim verilemeyecek ise de olayda dolaylh delillerin
8,5 seneicgerisinde kayboldugu, gomiildiigiiileri siiriilen magdurun parcalarinin
bulunamamasinin gomen kisinin 6len suc ortagi olmasindan miitevellit ikrarda
bulunan diger sanigin gomiilen yerleri tam olarak bilememesinin ve cesedin

121 YCGK, E. 2013/59, K. 2013/302, T. 18/06/2013, karar i¢in bkz. https://karararama.yargitay.
gov.tr/ (04.05.2025).
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parcalarinin bulunamamasinin olayin gerceklesmedigini gostermeyecegi
ortadadir. Dolayisiyla samimi, baski altinda verilmemis ve olay1 tam agikligi
ile ortaya koyan bu ikrar agisindan Yargitay Ceza Genel Kuruluna katilan
on miiellif {iyenin siipheden sanik yararlanir ilkesinin uygulanmasi gerektigi
yoniindeki goriisiine katilmamaktayiz.

Nitekim Yargitay benzer bir bagka olayda da; “Olusa ve dosya igerigine gére,
maktul ...den haber alinamamas: iizerine yakinlarimin kolluk kuvvetine
yaptiklar: miiracaat iizerine yapilan arastirma ve sorusturmada en son
sanik ...le goriistiigiiniin anlasilmasi iizerine, samgin 29.07.2010 tarihli
kolluk, savcilik ve sorgu ifadelerinde, ...le ortak is yaptiklarim, aralarinda
alacak-verecek iliskisinin oldugunu, ..."in zaman zaman kendi evinde kalirken
esinin telefonunu bir sekilde 6grenerek gizli numaradan esini aradigim
esinden ogrendigini, bu durumu konusmak amacwyla ...in esrar kacak¢ihign
yaptigim bildigi icin bir yerde hint keneviri ektigini ve birlikte toplamayt
teklif ederek olay yerine gitmeye ikna ettigini, ...'in kabul etmesiyle taksici
tanik ...mn taksisiyle olay yerine yakin bir yerde indiklerini, taksicinin
parasi vererek sonra kendisini ayni yerden almasi istedigini, olay yert
olan meselik alana geldiklerinde esiyle ilgili durumu sorunca ...in kendisine
bicakla saldirdigim, kolundan yaralandigimi, kendisinin de bicakla ...In
gogsiine vurarak oldiirdiigtinti, maktuliin tizerindeki ciizdan, kimlik, cep
telefonu ve bicagt alarak olay yerinden ayrilip yaya olarak ... ilce merkezine
geldigini soylemesi, tanik olarak beyamina basvurulan samgin esi ...nn
kolluk ifadesinde, samigin anlatimlar ile benzer ifadelerde bulunup, olay
gtinii eve dondiigiinde samigin kolunda yara izi bulundugunu ve samgin ¢ok
sinirli oldugunu séylemesi savcilik ifadesinde de sanik tutuklandiktan sonra
cezaevine ziyaretine gittiginde, cinsel taciz nedeniyle ... oldiirdiigiinii itiraf
ettigini ifade etmesi, tanik olarak beyam alinan taksici...in beyanlarimin
samgin anlatimlaryla értiismest gibi hususlar birlikte degerlendirildiginde;

Samgin, yer ve zaman gostererek yaptigi somut ikrarimin tanik beyanlari
ile desteklenmesi, cesedin bulunamamis olmasimin maktuliin sag oldugunu
gostermemesti, samigin tore baskist ve gelenekler nedeniyle maktulii
oldiirdiigiinii  kabul ettigine iliskin ikrarindan donmesinin hayatin
olagan akisina ters diismesi, Bozma ilamindan sonra tekrar beyanina
basvurulan ve maktuliin fotografi gosterilen tamik ...1n, maktulii teshis
edememesinin, maktuliin aracin arka koltujunda oturmast nedeniyle
yliziinii gorememesinden kaynaklanmas: karsisinda, kasten o6ldiirme sucunu
isledigi sabit olan samigin mahkumiyeti yerine, olusa uygun diismeyen
yetersiz gerekce ve yamlgih degerlendirme sonucu yazih sekilde beraatina
hiikmedilmesi,” seklindeki gerekcesiyle yine samigin daha sonradan her ne
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kadar ikrarindan vazgegse de somut itirafimi ve tanik beyanlarim1 mahk{imiyet
karar i¢in yeterli gordiigii anlagilmaktadir®2.

122 Y. 1. CD, E. 2016/4645, K. 2018/1415, T. 27/03/2018, karar i¢in bkz. https://karararama.yargitay.
gov.tr/ (04.05.2025). Ornegin bir baska kararinda Yargitay, yine ikrardan yola cikarak, maktuliin
cesedinin bulunamadig1 bir olay i¢in “...Ceza yargilamas i¢in diger asli unsurlarin bulundugu
bir durumda, zorunluluktan kaynaklanan bu eksiklik ceza yargilamasimin yapilmasina engel
teskil etmeyecektir...” seklindeki acgiklamalar ve dosyada bulunan diger deliller ozelikle siipheli
... in beyamunda diger siipheli ... nun maktulii oldiirdiigii ve kendisinin de dolayh yardim ettigi
seklindeki ikrar karsisinda, siiphelilerin tizerlerine atil suglar: gerceklestirdikleri yoniinde kamu
davast agilmast igin yeterli siiphenin olustugu, maktuliin cesedinin bulunamanus olmasin sugun
olusumunu etkilemeyeceginden cihetle, iddianamenin iadesi kararina yapilan itirazin kabulii
yerine, yazih sekilde reddine karar verilmesinde isabet goriilmediginden...” seklindeki gerekeesiyle
sadece magdurun kimliginin eksikliginden dolay1 iddianamenin iade edilmesine yonelik itirazin
kabul edilmesi gerektigine karar vermistir. Bu kararinda 6zellikle Yargitay'in siiphelilerin ikrarlarimi
da goz Oniine aldig1 ve cesedin bulunamamasinin sugun olusumunu etkilemeyecegi yoniinde goriis
bildirmesi 6nemlidir. Y. 1. CD, E. 2017/2343, K. 2018/2365, T. 21/05/2018, karar i¢in bkz. https://
karararama.yargitay.gov.tr/ (04.05.2025). Yine Yargitay yakin tarihli bir kararinda; “...Sanik ...in
gerek kollukta gerekse savcilik ve sorguda verdigi 6zii degismeyen tkrar icerikli anlatimlarina
gore; samiklarin, maktulii bindirdikleri aragla Devediizii denilen mevkiiye geldiklerinde maktulii
icerde birakip aragtan indikleri, sanik ...in, sanik ...a eldiven ve silah verdigi, Muratin ele
gegmeyen tabanca ile maktule, tanik ...'un da belirttigi gibi yar agik vaziyette oldugu anlasilan
ara¢ camindan kolunu uzatarak pes pese 3 el ates ettigi, maktuliin ilk 2 atista bas ve gogiis
bolgesinden yaralandigi, arag i¢ine kan sigradign, 3. atisin aracin sacina isabet ettigi, sanik ... mn
anlatimlaryla uyumlu sekilde Sebinkarahisar Ilce Emniyet Miidiirliigiince yapilan lumiinol
¢alismasinda; aracin sol arka kapt i¢ ve sol arka tavan dogsemesinde yogun sekilde mor renkte
tepkime meydana geldigi, her ne kadar lumiinol isleminin kan disinda baskaca maddelere
reaksiyon verdigi bilinmekte ise de; Adli Tip Kurumu Biyoloji Ihtisas Dairesi'nin raporuna gore
gerek sanik ... olay giinii giydigi belirlenen siyah renkli kaban iizerinde gerekse sucta kullanilan
aracin sol arka kapt i¢ désemesinden ahnan siirtintii 6rneklerinden DNA 6rnegi tespit edildigi
ve fakat delilin miktar, olay iizerinden gegen zaman, alims sekli, transfer sekli ve siiresi gibi
faktorler nedeniyle mevcut bulgularin makule ait olup olmadigi hususunda herhangi bir tespit
yapillamadigi, amlan nedenlerle maktuliin anne soyundan alinan DNA oOrnekleri ile eslesme
yapilmasimin tibben miimkiin olamadig, tanik ...'un maktuliin ortadan kaybolmasindan 4-5 giin
kadar sonra sanmiklar ... ve ...un kendisini Dervis’in ikamet ettigi koye gotiirdiiklerini, burada
maktulii kendi araglarinda gordiigiinii birilerine soyledigi taktirde senin hakkinda geregini
yapariz demek suretiyle tehditte bulunduklarim belirttigi,

Sanik ..., ve tanik ...un olusa iliskin anlatimlarimin kendi iginde tutarh olup birbirleri ve
elde edilen maddi deliller ile uyum gosterdigi, tamk ...'un samklarla arasinda herhangi
bir husumet bulunmadii, tiim bu irtibatin ve olay o6rgiistiniin tesadiiflerle agiklanmasimin
hayatin olagan akisina aykirilik teskil edecegi, ... Bolge Adliye Mahkemesi 1. Ceza Dairesince
durusmah incelemede; yerel mahkemenin kararindaki gerekceler karsilanmadan ve baska
delil elde edilmeden aym delillere dayanan farkl gerekgeyle samklar hakkinda maktule yonelik
kasten oldiirme su¢undan mahkumiyet karart yerine yamlgil degerlendirme ile beraat karart
verilmest, hukuka aykirt bulunmustur.” seklindeki gerekgesiyle sanik hakkinda beraat kararina
hiikmeden Bolge Adliye Mahkemesi 1. Ceza Dairesi'nin kararini bozmustur. Bu kararda da
stipheden sanik yararlanir ilkesinin uygulanmas: gerektigine iliskin Kars1 Oy yazisinin bulundugu
goriilmektedir. S6z konusu Kars1 Oy yazisinda;

“1-) Asli fail ... nin itiraflar
2-) Arag igindeki bulgular

3-) Sanik ... telefonu ile maktuliin babast ...'in olay gecesi (..ki olay gecesi kavramu ceset
bulunmadigindan net degildir) telefon irtibati ve maktuliin bu telefon iizerinden babast ile
konusmast
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4. Cesetsiz Cinayet Vakalarinda Ozellik Gosteren Durumlar:
Nitelikli Hallerin ve Manevi Unsurun ispati Meselesi

Yukarida yer verdigimiz kararlarda da goriilecegi lizere, kayip kisinin durumu
zorlamali Oliim siliphesi altinda bir cesetsiz cinayet vakasina doniistiigiinde,
Yargitay dahi 6liim olayimin gerceklesip gerceklesmedigini veya sanik tarafindan
gerceklestirilip gerceklestirilmedigini tespitte zorlanmakta, Yargitay Ceza
Genel Kurulu da genis capl karsi oylara ragmen bazen saniklar hakkinda
siipheden sanik yararlanir ilkesini uygulanmakta bazen ise mahkimiyet karar
verilmesi gerektigine hiitkmetmektedir. Halihazirda sugun ispati1 agisindan son
derece karmagik olan mesele, isin icerisine nitelikli haller ve sucun manevi
unsurunun ne oldugunu tespit etme meseleleri de girdiginde daha da kompleks
bir hal almaktadir. Keza sugun manevi unsuru, failin i¢ diinyasina iligkin olup

4-) Tanik ... beyanlart,

Ne var ki, bu deliller saniklarin sug ile mutlak illiyetini kurmaktan yoksundur.

Soyle ki:

A) Sanik ... 02.12.2011'de kollukta, 03.12.2011°de savalikta olayr benzer sekilde anlatmistir.
..., ... un kendisine silah ve eldiven vermesi ile acik camdan arag i¢indeki maktule ates ettigini

soylemistir. Ardindan bu samik bu ifadelerinden vazge¢mistir. Samgin beyanlarinda kendi
icinde de geliski zaten vardir.

a) Sanik cesedi gomdiikleri yeri soylemis ve gostermistir ama buradan sadece hayvan kemikleri
bulunmustur.

b) Sanik ilk beyaminda maktulii vurduktan sonra tuvalete gittigini déniince, maktulleri diger
saniklar tarafindan musambaya sarilip aracin bagajina konuldugunu, ertesi giinkii beyaninda
tuvaletten doniince maktuliin nerede oldugunu gérmedigini sylemistir.

¢) Ilk giin beyamnda 1 kafasina, 2 gogsiine ates ettigini séylemis, ertesi giin 1 basina 1 gégsiine
ates ettigini 3. merminin aracin sacim delip ¢iktigimi anlatmigtir.

B) Sanik ... beyamina gore maktul aracin sol arka koltugunda otururken oldiiriilmiis ve tavana
kan sigramustir. Arag iizerinde yapilan inceleme ve alinan numuneler sonucunda:

Adli Tip Kurumunun 10.05.2012 tarihli raporuna gore, otodan alinan hi¢ par¢ada kan yoktur.
Samigin, lamiinale tepki veren kabaminda da kan yoktur. Aragtan ve sanik ... kabamindan elde
edilen hicbir DNA maktule AIT DEGILDIR.

C) Maktuliin babas ... 'in ... telefonu tizerinden maktul ile gériismesi, ZAMAN ve KAPSAM olarak
sanik ... beyan ile uyumludur.

Bu verilerle sadece tanik ... 1n olay gecesi maktulii gordiigii yolundaki beyanm maktul ile beraber
son goriilenlerin sanik sifati olmasina ve mahkumiyetine yetmeyecektir. Kald: ki, ortada ceset
yoktur. Oliim zaman belli degildir.

Bu gerekgelerle sanmiklarin beraati yolundaki Bolge Adliye Mahkemesi Dairesinin kararin
onanmast yerine bozulmas: yolundaki goriis aciklayan sayin ¢ogunluga istirak etmiyoruz.”
seklindeki gerekge her ne kadar sanik beyanlarinin celigkili olmasina dayanmakta ise de sanmigin
ikrar igeren aciklamalarindan zaten yargilama icerisinde dondiigii, olaymn lizerinden gegen
zaman dikkate alindiginda dolayli delillerin bulunmasimin ¢ok zor hatta imkéansiz hale geldigi,
sam@in maktul ile yalnizca goriisen son kisi olmasindan degil, olayda diger belirti delillerin
mevcudiyetinden kaynaklandigi, bundan dolayr karsi oy yazisinda ifade edildigi gibi ortada
yenilmesi gereken bir siiphenin bulunmadig: ifade edilmelidir. Y. 1. CD, E. 2022/568, K.
2023/4239, T. 14/06/2023, karar i¢in bkz. https://karararama.yargitay.gov.tr/ (04.05.2025).
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hareketin bilerek — istenerek mi yoksa gerekli dikkat ve 6zeni gostermeden mi
gerceklestirildiginin ispati oldukga gilictiir. Benzer sekilde, sugun islenis sekline
ya da magdura bagh nitelikli haller magdurun cesedinin yoklugunda nitelikli
halin faile uygulanip uygulanamayacag: sorununu da beraberinde getirmektedir.

Soz gelimi Yargitay 1. Ceza Dairesi de vermis oldugu bir kararinda; “Saniklar ....
ve maktul ...’in, Istanbul’a yaptiklar tiirbe ziyareti sirasinda sanik ..."in oglu
... in kayboldugu, bir siire sonra yarah ve bitkin halde bulundugu, sanik ...'in
bu durumu maktuliin yardimlariyla diismanlarimn yaptiklarim diisiindiigii
ve bu tarthten sonra sanik ...'in maktule simirh sekilde yemek vermeye, odaya
kilitlemeye ve darp etmeye basladigu, eziyet kastiyla yapilan bu eylemlerin
Korfez ilgesine dondiikten sonra da bir siire devam ettigi, olay tarihinde sanik
savunmalart ve tamk beyanlaryla sabit oldugu iizere sanik ... tarafindan
maktuliin oldiiriildiigii, yapilan kazi c¢alismalarina ragmen maktuliin
cesedinin bulunamadigi bu nedenle éliim nedeninin tespit edilemedigi, eziyet
cektirerek oldiirme, oliimii meydana getirme bakumindan zorunlu olmayan
ve 6liime takaddiim eder vahsice hareketler olup samigin 6ldiirme kastimin
yamnda iskence ya da eziyet cektirme kastimin da bulunmas: gerektigi
hususlar dikkate alinarak, somut olayda, maktuliin samk ... tarafindan
oldiiriildiigii sabit ise de canavarca hisle ya da eziyet cektirme sonucu
oldiigiiniin belirlenemedigi, samgin éldiirme kastimin ne zaman olustugunun
tespit edilemedigi, eziyet teskil eden eylemleri ile 6liim oraminda illiyet
bag kurulduguna iliskin bir tespitin de bulunmadigi anlasildigindan sanik
hakkinda 5237 sayili Kanun’'un 82/1-b maddesi hiikiimlerinin uygulanmasu,
hukuka aykirt bulunmustur.” seklindeki gerekcesiyle cesedin bulunamamasi
ve lizerinde inceleme yapilamamasindan dolay1 eziyet cektirerek oldiirme
halinin olusmadigina hiitkmetmistir:=3.

Ancak ayn1 Yargitay, cesedin bulunamadig1 ve bu sebeple otopsi incelemesinin
de yapilamadig: bir olayda, saniklarin savunmalar1 ve taniklarin beyanlarin
dikkate alarak, eziyet cektirerek kasten 6ldiirme sugunun islendigine yonelik
ilk derece mahkemesinin kararim1 onamistir: “bu swrada olay yerine saniklar
... ve ... ile birlikte ... ....... ,n da geldigi, maktulii darp ettikleri, devaminda
yaral olan maktuliin yart baygin vaziyette heniiz hayattayken kendi aracinin
icine baglandigi, aracin iizerine benzin dokiilerek atese verildigi, aracin bu
halde olay yerinde bulunan ucurumdan asagi atildigr, saniklardan...n, ...1
otogardan alarak ...'ya gotiiriip ailesine teslim ettigi, saniklarin bu sekilde
yaptiklar: plan dahilinde kendi aralarindaki is ve gorev paylasuim yaparak

123 Y. 1. CD, E. 2024/5855, K. 2025/185, T. 09/01/2025, karar icin bkz. https://karararama.
yargitay.gov.tr/ (04.05.2025).
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eziyet cektirmek suretiyle maktul ...y 6ldiirdiikleri anlasilmustir.”*** Bir
onceki olayda ceset iizerinde inceleme yapilamamasindan dolayr kasten
oldiirmenin eziyet cektirerek nitelikli halinin tespit edilemeyecegini savunan
gorlislin tam tersi olan bu goriis, nitelikli hallerin de sucun islenis sekli ile
alakali olarak magdurun cesedine ulasilamamasina ragmen somut olayda
uygulanabilecegini ortaya koymaktadir.

Cesetsiz cinayet yargilamalar1 agisindan manevi unsura iligkin olarak Yargitay
12. Ceza Dairesi, oldukea ilging bir olayda; “sanik ... asamalarda; boyle bir
olaya karismadigim, olay giinii ...’'un kendisinden tiifegini istemesi tizerine
bu sahisla bulustuklarimi, yaklasik 20 dakika kadar kahvehanede oturduktan
sonra aract ile ... tivey oglunun evine biraktigim ve sonrasinda kendisinin
ablasimin evine gittigini, aracin bagajinda bulunan ayakkabilarin ise babasi
... tarafindan ¢opliikte bulunarak aracina konulan ayakkabilar oldugunu
beyan etmis ise de, samigin bu beyanlar: gerek samigin babast ... gerek ablast
...ve gerekse de olenin tivey oglu ... tarafindan dogrulanmanus; her ne kadar
inceleme dis1 saniklar ... ile ... ve tamik ... kovusturma asamasinda alinan
beyanlarinda, kollukta siddet ve baskiya maruz kalmalar: sebebiyle bu
sekilde beyan verdiklerini iddia etmis iseler de, gerek inceleme dist saniklarin
gerekse de ...'min kolluktaki beyanlarimin miidafii esliginde alindigi, inceleme
dist saniklarin sonrasinda bu beyanlarim savcilik asamasinda ve sorguda
miidafii esliginde beyan verirken de aynen tekrar ettikleri, kald: ki ... min
sanik ... 1.n kayinpederi ...'un ise sanik ...1n ayni evde yasayacak kadar yakin
arkadas oldugu, inceleme digi1 saniklar ile sanik ... in kayinvalidesi olan ... min
sanik ... a iftira etmesini gerektirecek bir husumetlerinin bulunmadig, kald
ki bu sahislarin kendi iradeleri ile olay: ikrar ederek yer gosterme islemini
bizzat gerceklestirdikleri, tiim bunlarin yaninda, 6len sahsin en son birlikte
goriildiigii sahsin sanik ... ile uyumlu, 6lenin en son bindigi aracin ise sanik
... msonrasinda hurdaya sattigi aracun tarifi ile uyumlu oldugu, 25.02.2020
tarthinde inceleme dist sanik ...’min ikametinde yapilan aramada ele gecirilen
av tiifeginin sanmik ..’a ait oldugu samk tarafindan ikrar edildigi gibi,
beyanlardan da olay giinii olay yerine giderken samigin elinde bulunan tiifegin
bu av tiifegi oldugunun anlasildigr, 6len sahsin éldiiriilmeyip Almanya’ya ...
isimli goniil iliskisi bulunan sahsin yamina kagnus olabilecegi iddia edilmis
ise de, ... isimli sahis alinan beyanlarinda bu hususu dogrulamadigi, tiim
bu tespitler karsisinda, sanik ...1n olay giinii kendisine ait araca inceleme
disi saniklar ile birlikte 6len sahst da alarak olay yeri ormanhk bolgeye

124 Y. 1. CD, E. 2023/4134, K. 2023/6479, T. 25/10/2023, karar i¢in bkz. https://karararama.
yargitay.gov.tr/ (04.05.2025). Bu karara yonelik elestiri icin bkz. Sen, Ceylan, Cesetsiz
Cinayet (Ikinci Kisim), (30.04.2025).
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atis yapmaya gittikleri, asir1 derecede alkollii olan samigin deneme atislar
yaptigi sirada siseleri diizelten ve siselere yakin olan éleni gérmesine ragmen
kendi beyamina gore yanhshkla tetige basmast sonucunda oleni vurdugu,
sonrasinda inceleme dist saniklar ile birlikte cesedi gémdiikleri, her ne kadar
cesede ulasilamamus ise de, inceleme dist sanmiklarin miidafii esliginde alinan
beyanlarimin tamk beyanlart ile de desteklendigi, cesedin bulunamanus
olmasimin kaywp sahsin sag oldugunu gostermedigi, aymi zamanda, olay
sonrasinda saniklarin tamamimin cesedin yerinin net olarak tespitine engel
olduklar: ve inceleme dist saniklarin yer gésterme swrasinda bu amacla
hareket edip cesedin gomiildiigii yeri net olarak gostermedikleri kanaatine
varlldigi, bu itibarla sanik ...1n ...u éldiirme kasti ile hareket ettigi sabit
olmamakla birlikte, alkollii vaziyette cam siselere dogru ates ederken, cam
siselerin yaminda bulunan ve siseleri dizmekle ugrasan olen sahsi1 gérmesine
ragmen kendi becerisine giivenerek silahtan ¢ikan mermilerin dlene isabet
etmeyecegi diistincesi ile hareketine devam edip 6ngéordiigii 6liim neticesinin
gerceklesmesine sebebiyet verdigi, bu suretle sanik hakkinda bilingli taksirle
oldiirme sucunun olustugu sabittir.” seklindeki gerekcesiyle bilincli taksirle
oldiirme su¢undan hiikiim kurulmasina karar vermistir's.

Soz konusu olay1 ilging kilan husus, sanmigin maktulii 6ldiirdiigiiniin
cesedin yoklugunda kabul edilmesine ragmen, ne sekilde o6ldiirdiigiiniin
belirlenememesi karsisinda tanik beyanlarinda gecen ifadeler ile olayin bilingli
taksirle gercgeklestiginin varsayillmasidir?®. Bu varsayim ise ¢ok da haksiz
degildir, keza somut olayda sanigin maktulii kasten 6ldiirdiigiinii gosteren
herhangi bir durum olmadigindan, yine siipheden sanik yararlanir ilkesi geregi
olayda oldiirmeye yonelik kastinin bulunmadig1 kabul edilmelidir. Bununla
birlikte, bu olaydan bagimsiz olarak ifade etmek gerekir ki, taksir de bir manevi
unsur tiirii olarak ispata muhtactir, diger bir ifadeyle, kisinin gerekli dikkat ve
Ozeni gostermeden hareket ettiginin ortaya konulmasi gerekmektedir. Kisinin
kastinin bulundugunu ispat edememek her durumda taksirden sorumlu
olacag1 anlamina gelmemelidir.

Buna karsilik Yargitay 1. Ceza Dairesi yakin tarihli bir kararinda; silahin
elinden diiserek patladigini ve silahtan ¢ikan kursunun magdurun basina

125 Y. 12. CD, E. 2021/10127, K. 2022/210, T. 13/01/2022, karar icin bkz. (05.05.2025).

126 Nitekim dosyaya yansiyan tutanaklarda; sanigin kayinvalidesi sorusturma agamasinda siipheli
sifati ile ve miidafii egliginde alinan 26.02.2020 tarihli beyaninda; olay giinii esi ile damadinin
yanlarinda bulunan maktul birlikte ormana atig yapmaya gittiklerini ve birkag saat sonra eve
aracla dondiiklerinde yanlarinda kayip sahsin bulunmadigini, esi ile damadinin telagh olmas1
iizerine kendilerine sormasina ragmen ne oldugunu soylemediklerini, ancak esi ve damad
aralarinda konusurken, damadinin deneme atis1 yaparken kaza ile kayip sahs1 vurdugunu
duydugunu beyan etmistir.
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isabet ettigini, olayin kaza ile gerceklestigini iddia eden sanigin savunmalarina
itibar etmemis ve ceset bulunamasa da diger samigin savunmasini suctan
kurtulmaya yonelik olarak degerlendirerek magduru kasten o6ldiirdiiglint

2

kabul etmigtir: “...sanik ...in yaminda bulunan ruhsatsiz tabancas: ile
maktule ates ederek 6liimiine sebep oldugu, sanmik ...lin thbart iizerine
kolluk gorevlilerince olay yerine gidildiginde, yerde cok fazla kan izleri,
prhtilagmis kan birikintisinin gériildiigii ve maktuliin kafatasina ait doku ve
kemik parcalarimin bulundugu anlasilmigtir. Sanik ..."in, “... odaya gecerken
bacaklarimin arasindan silaht alayim derken silah elimde patladi, ..."de o
anda sol tarafta ¢ekyatta oturuyordu, ...'in yere diistiigiinii gérdiim, silahin
patlamaswyla yaralandigim anladun, bir el patladi, kafasimin arkasindan
yaralandigimi, kanadigim gordiim, aln hastaneye gotiiriin dedim”
seklindeki savunmast ve tevil yollu ikrar ile olayin kaza sonucu istemeden
gerceklestigini belirttigi, diger saniklarin birbiriyle tutarlh olmayan, olayin
olus sekli ve gelisimine gore miimkiin olmadig1 agik¢ca anlasilan, hayatin
olagan akisina aykirt savunmalarda bulunduklar, olay yerinde ¢ok fazla
kan 1izi ve kafatast kemik parcalarimin bulunmus olmast ve tiim dosya
kapsamina gore samigin iizerine atili kasten 6ldiirme sucunun siibuta erdigi
kanaatine varilmistir.”'??

Somut olayda karara da yansiyacak sekilde; magdurun cesedi bulunamasa
da cesedin parcalarinin (kafatasi1 kemiklerinin bulunmasi) ve ¢ok sayida kan
izinin bulunmasi, diger bir ifadeyle dolayli delillerin mevcudiyeti, sanigin
sorusturma asamasinda alinan beyaninda “bana béyle yanhs yaparsan seni
de oldiiriirtim” seklinde ifade vermis olmasi, olay giinii bagrisma ve kavga
seslerini komsularin duydugunu, sanigin magdurun konsomatris olarak
caligmasindan rahatsiz oldugunu ve siirekli bu konuda magdurla tartisarak
onu tehdit ettigi gibi hususlarin mevcut olmasi degerlendirildiginde, her
ne kadar ceset iizerinde inceleme yapma imkéani bulunamamigsa da 6lim
neticesinin kastla ortaya ¢iktigi sonucuna varildigi goriilmektedir?®. Oysa
yukaridaki olayla benzer sekilde, her iki olayda da sanik, magduru yanhslikla
oldiirdiigli yoniinde tevili ikrarlarda'®® bulunmus ise de bu olayda, Yargitay
sanigin, magduru bilerek ve isteyerek oldiirdiigiine yonelik diger bulgular:

127 Y 1. CD, E. 2022/2727, K. 2023/814 T. 06/03/2023, karar icin bkz. https://karararama.
yargitay.gov.tr/ (05.05.2025). Kararin degerlendirilmesi igin bkz. Sen/Ceylan, Cesetsiz
Cinayet (Ikinci Kistm), (30.04.2025).

128 Y. 1. CD, E. 2022/2727, K. 2023/814, T. 06/03/2023, karar icin bkz. https://karararama.
yargitay.gov.tr/ (05.05.2025).

129 Tevili ikrar hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Emirhan Aydin, “Ceza Muhakemesi Hukukunda
Tevil Yoluyla ikrar”, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 9, Say1 2, Temmuz
2023, s. 471.
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dikkate aldig1 (husumet, kafatas: parcalari, yogun kan miktari, kavga sesleri)
anlagilmaktadir's.

Sonu¢

Bir arastirma makalesinin sonu¢ kisminda yazarin, metin iginde yer verdigi
bilgi ve bulgular1 degerlendirerek bir neticeye ulagsmasi yahut da bir neticeye
ulasamasa dahi gelecekte bir neticeye ulasacak olanlara yol gosterecek bir
sorunu ortaya koymasi beklenir. Bu anlamda, agikca ifade etmek gerekir ki,
cesetsiz cinayet vakalarina iligkin yargilamalarin incelendigi bu ¢alismada
“net” bir sonuca ulagmak, ne yazik ki, miimkiin degildir. Defaatle belirttigimiz
iizere, bu tiirden yargilamalarda, yargi mercileri olay1 ispatlayacak belki de en
onemli delil olan cesedin yoklugunda muhakeme faaliyetlerini yiiriitmektedir.
Boylece magdurun gercekten oliip 6lmedigi, 6ldii ise ne sekilde o6ldiigii ve
kim tarafindan oldiiriildiigli sorularina iligkin cevap bulmalar1 da oldukca
giiclesmektedir. Keza bu tiirden sorular, yargilamanin maddi yoniine iligkin
olup mahkemenin maddi gercegi bulabilmesi i¢in Oncelikle bu sorulara
cevap bulmasi sarttir. Diger bir ifadeyle, magdurun gercekten 6liip 6lmedigi
bilinmeden veya ne sekilde ya da kim tarafindan 6ldiiriildiigii tam olarak ortaya
konulmadan yargilanan kisi hakkinda mahk{imiyet karar1 verilmesi miimkiin
degildir; nitekim bu tiir hususlara iligkin mevcut siiphe, ceza muhakemesinin
en temel ilkelerinden olan slipheden samik yararlanir ilkesinin giindeme
gelmesini saglar.

Bununla birlikte, bu tiirden vakalarda failin “700 metre yarisina 30 metre
ileriden baslamasi” gibi avantajli bir durumda oldugu da unutulmamalidir.
Gercekten de yukarida yer verdigimiz lizere, failler, cesedin bulunamadig
durumlarda olayin ortaya ¢itkmayacagina giivenmekte, yargilama sonucunda
da cesedin yoklugunda mahk{im olmayacaklarina inanmaktadir. Bu bakimdan
mahkemeler, bir yandan siipheden sanik yararlanir ilkesini ihlal etmeyecek bir
mahkimiyet karari verme endisesi ile cesetten basari ile kurtulmus soguk kanlh

130 Keza 6gretide de mahkemelerin tevili ikrardan yola ¢ikarak manevi unsur (somut olayda failin
kast1) tam olarak belirlenemese de kasten 6ldiirmeden hiikiim kurduklar1 goriilmektedir:
“Ermenek Agir Ceza Mahkemesinin 12.03.2020 tarihli, 2019/42 E. ve 2020/21 K. sayili
kararinda samgin, maktulii géren son kisi olmast ve maktulden o andan sonra haber
alinamamast nedeniyle maktuliin 6ldiigii ve bunun samktan kaynaklandigi kanaatine
ulasilmugtir. Daha sonra mahkeme; sugun manevi unsurunu tartisnus ve sanmigin, arag
virajdan donerken maktuliin diigmiis olabilecedi beyanimi, maktuliin cesedi veya ona ait
hichbir esyamin bulunamamast nedeniyle tevilli ikrar olarak degerlendirmistir. Oldiirme
fiilinin sanmik tarafindan ne sekilde gerceklestirildigine dair delile ulasilamamasina ve buna
kararda da yer verilmesine ragmen, delil bulunamamast hayatin olagan akisina uygun
bulunmus, samgin ancak kasten oldiirme fiilini islemis olabileceginden hareketle, hakkinda
mahkiimiyet hiikmii kurulmustur.” Bkz. Sen, Ceylan, Cesetsiz Cinayet (Birinci Kisum),
(12.01.2024).
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bir katilin topluma geri donme ve cezasiz kalma tedirginligi arasinda sikismig
vaziyettedir. Ciinkii cesetsiz cinayet davalarinda aksi ne kadar ileri siiriiliirse
siiriilsiin her zaman bir siiphe bulunmaktadir ve hiikiim ile birlikte dahi bu
siiphenin ortadan kalktig1 soylenemeyecektir.

Pek tabii bu ikilem yalmz bizin hukukumuzda degil, ¢calismada mukayeseli
hukuk kismi igin secilen Anglo-Sakson hukukunun hiikiim siirdiigi iilkeler
acisindan da ortaya cikmaktadir. Nitekim Ingiliz, Amerikan ve Avustralya
hukukunda cesetsiz cinayet davalarina iligkin mahkemelerin (daha dogru bir
ifadeylejiirilerin), ispat giicli cok daha zayif olan dolayh delillere (circumstancel
evidence) agirhk verdigi, s6z gelimi; magdurun kanmmn failin aracinin
plakasinda olmasindan, telefon sinyalinin olay yerinde tespit edilmesinden,
magdur ile son goriisen kisinin fail olmasindan, magdurun ne sekilde ortadan
kaybolduguna iligkin failin tutarh agiklamalar yapamamasindan, hatta failin
daha onceki adli kayitlarindan veya karakterinden hareketle mahkiimiyet
karar1 vermeye yoneldikleri goriilmektedir. Oysa bu tiirden dolayli delillerin,
failin olayla baglantisin1 bir noktada ispat etmesi miimkiin ise de 6ldiirme
eyleminin fail tarafindan gerceklestirildigini gosterme acisindan yetersiz
kaldigina iliskin herhangi bir siiphe bulunmamaktadir.

Bizim hukukumuzda da Yargitay'in siipheden sanik yararlanir ilkesini
uyguladig1 kararlar olmasina ragmen, cesetsiz cinayet davasina doniisen
vakalarda -tipki Anglo-Sakson hukukunda oldugu gibi- belirti delili
mahiyetindeki birtakim hususlari mahktmiyet igin yeterli gordiigii ve hatta baz
héllerde maddi gercek tam olarak ortaya konulmadan varsayima dayal olarak
hareket ettigi anlasilmaktadir. Gercekten de Yargitay, normal sartlar altinda
“tek delil” olarak mahkiimiyet icin yeterli kabul edilemeyecek samk ikrarini,
olay yerinde bulunan ve magdura ait DNA bulgularini, geligkili de olsa tamik
beyanlarini, magdurun ortadan kaybolmadan 6nce son kez faille goriistiigiine
iligkin kamera kayitlarini bu tlirden davalarda mahk@miyet igin yeterli
gormektedir. Dahasi cesedinin bulunamamasinin cesedin 6lmedigi anlamina
gelmeyecegini ve failin 61diirme suclarindan yargilanmasini engellemeyecegini
ifade ederek ispata muktedir bir hususu varsayimsal olarak kabul etmektedir.
Oysa bir kez daha ifade edilmelidir ki, bu tiirden varsayimlar ve dolayh deliller
maddi olay1 degil, bu olayla baglantili yan vakalar: ispata elverisli hususlardir.
Ancak cesetsiz cinayet davalarinda delillere ulasmanin zorlugu -tipki cinsel
suclara iliskin yargilamalarda oldugu gibi- Yargitayin bazi dolayh delilleri
mahk{imiyet icin yeterli olarak yorumlanmasina, genel yasam tecriibesine
bagvurmasina (Ornegin; terk edilen iki giinliik bebegin 6ldiigiiniin kabul
edilmesi vb.) ya da birtakim karinelere siginmasina yol agmaktadir.
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Bu tiir davalarda ispat noktasinda genele iligkin bir kriter ortaya konulmasi
miimkiin degil ise de sanigin ikrarimin bulundugu davalarda, bu ikrarin
baski altinda verilip verilmedigine, ikrarda bulunmasi igin bagka bir sebebin
olup olmadigina, ikrarin dogrudan mi yoksa tevil yoluyla m1 olduguna;
davada birden fazla belirti delili mevcut ise bu delillerin birbirini destekleyip
desteklemedigine, tanik beyanlar1 ile uyumlu olup olmadigina; davadaki
bilimsel delillerin olayin gelisimi ile uyumlu olup olmadigina, samgn
ve taniklarin aciklamalan ile celisip celismedigine; yine davada sanik ile
oldiiriildiigii diisiiniilen kisi arasinda 6ldiirmeye yetecek derecede bir husumet
olup olmadigina, sanik ile magdurun iligkisine dikkat edilmelidir. Tiim bu
hususlar degerlendirildikten sonra 6liim olayina, 6liimiin nasil gerceklestigine
veya sanik tarafindan gerceklestirildigine iligskin halen bir siiphe bulunmakta
ise slipheden sanik yararlanir ilkesinin uygulanmasi gerekmektedir. Keza
aksinin kabulii, ceza muhakemesi hukukumuzda kabul edilen béylesine 6nemli
bir ilkenin anlamini yitirmesine neden olacaktir.
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