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MEVZUATIMIZDA YENI BiR SUC TiPi: “ISRARLI TAKiP”
A New Type of Crime in Our Legislation: “Stalking”
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Oz:

GUnidmizde sikca karsimiza g¢ikan israrli takip sucu hem ceza hem de bilisim
hukukunu ilgilendiren bir sug tipi ve mevzuatimizda yeni oldugundan maka-
lemize konu edilmistir. Makale kapsaminda sugun unsurlarina, doktrindeki
tartismalara ve bu yeni suc tipinin diizenlenme amacina ne denli hizmet
ettigine yer verilmistir. Teknolojik gelismelere paralel olarak dijitallesen
diinyada, daha kolay islenir hale gelen israrl takip sucunun 6nemi giderek
artmaktadir. Erkek egemen toplumsal yapi ve genel idarenin bakisindan
kaynaklanan, baska bir deyisle sosyolojik ve siyasal sebeplerden 6tiri 6zel-
likle basta kadina karsi siddet olmak Gzere her tlr sugun arttigi Tirkiye'de,
bilisim sistemleri israrl takip sucunun islenisinde dnemli bir arac¢ olarak
karsimiza ¢iktigindan, yasal diizenlemesi ertelenemez bir gereklilik haline
gelmistir.

Makalenin odaklandigi sorun (hipotezi), israrl takip sucunu hakkiyla ta-
nimlamak yani sinirlarini tespit etmektir ki, genel hatlariyla makalemin
bashginda kendisini gostermektir. Bunun icin kavramsal zemin etidi ve
tarihsel gelisme sirecinden hareketle israrli takip sugu bilesenlerine ayril-
mis; timelden tikele konu bir biitlin olarak kavranmaya c¢alisiimistir. Maka-
lenin amaci, bu sucun TCK’da nasil diizenlendigine bakarak, gordiigimiz
eksiklerle isabetli hususlari, bazi uygulamalar isiginda irdelemektir. Béylece
kisilerin huzur ve siikununu bozma suguyla benzerlik gbsteren bu yeni sug
tipine karsl, caydiricihigin ne olglide gercgeklestirilebildigi ortaya konulmus
olacaktir.
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balik, Kadina Yonelik Siddet
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Abstract:

The crime of stalking which we frequently encounter today, has been se-
lected as the subject of our article since it concers both criminal law and
information technology law and it is newly added to our legislation. The
article covers the elements of the crime, the discussions in the doctrine,
and the extent to which this new type of crime serves its regulatory pur-
pose. In a world parallelly digitalizing with technological developments, the
importance of crime of stalking which is committing easier than before, is
increasing day by day. In Turkey, where all types of crime, especially vio-
lence against women, are on the rise due to male-dominated social struc-
tures and the perspective of the general administration, in other words, for
sociological and political reasons, legal regulation has become an urgent
necessity, as information systems have emerged as an important tool in
the commission of the crime of stalking.

The problem (hypothesis) that the article focuses on is to properly define,
in other words to determine its boundaries which shows itself broadly in
the title of the article. For this purpose, based on conceptual groundwork
and historical development, the crime of stalking has been broken down
into its components; an attempt has been made to understand the subject
as a whole, from the general to the specific. The purpose of this article is
to examine how this crime is regulated in the Turkish Criminal Code, high-
lighting its shortcomings and merits in light of certain applications. Thus,
it will be revealed to what extent deterrence can be achieved against this
new type of crime, which is similar to the crime of disturbing the peace
and tranquility of individuals.

Keywords: Stalking, Information Technology Law, Criminal Law, Cyberbul-
lying, Violence Against Women
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GIRIS

Israrh takip sugu mevcut kanuni diizenlemelerin yeterli koruma saglama-
masi nedeniyle 7406 Sayili Tirk Ceza Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun’un, 27 Mayis 2022 tarihli Resmi Gazete’de yayim-
lanmasi ile mevzuata girmistir. Tirkiye’de 6zellikle kadina yonelik siddetin
son yillarda arttigi ve kadin cinayetlerinin 6niine gecil(e)mez bir hal aldigi
herkesin malumudur. Ayni slirecte diinyada oldugu gibi Turkiye’de de bili-
sim sistem ve araclarinin kullanilmasi suretiyle islenen suclar da artmistir.
isbu sebeple israrl takip sucunun kanunda diizenlenmesi, caydiricihigin
saglanmasi agisindan son derece dnemlidir.

Odaklandigi sorun, israrli takip sugunu tanimlamak olan bu makalenin yon-
temi nitel arastirmadir’. Nitel arastirma, hukukun da parcasi oldugu sosyal
bilimlerin temelleri lizerinde yiikselir. Bu makale 6zelinde yapmak istedigim,
ilgili telif eserler (kitap ve makaleler) ile Yargitay kararlarindan derledigim
nitel verileri analiz ederek gergege ulasmaktir. Bunu yapmanin, israrl takip
su¢u baglaminda son li¢ yila ait bir mikro bilanco ile bundan sonraki siirecte
israrli takip suguyla ilgili neyin veya nelerin yapilmasi gerektigine iliskin bir
yol haritasini ortaya ¢ikaracagi agiktir.

SUCUN TANIMI

Israrli takip ingilizcede “takip eden”, “taciz eden” ve “pesini birakmayan” gibi
anlamlari olan “stalking” kelimesinden gelmektedir (Tureng, 29.03.2024).
Daha ayrintili olarak; bir kimseyi takip etmek, evinin 6niinde beklemek,
hediye géndermek, telefonla aramak veya mesaj atmak gibi basli basina
hukuka aykiri bir davranis olarak nitelendirilemeyen, haksizlik iceriginden
yoksun davranislarin, belirli bir yogunlukta ve belirli bir maksatla gergek-
lestirilmesi seklinde tanimlanabilir (Koca & Uziilmez, 2023: 516). Giinlik
hayatta sosyal medyanin etkisiyle sik¢a duyar oldugumuz bu kavramin, ceza
hukuku kapsaminda kendisine, 7406 Sayili Kanun’un 8. Maddesiile TCK'nin
123/A maddesinde sug olarak yer buldugu goriilmektedir.

Sanal dinya, failin kimligini kolaylikla gizleyip magdura erisimi kolaylas-
tirdig1 icin, 1srarh takip sucu icin son derece elverisli bir ortamdir. Israrh
takibin siber alanda yapilan tirind tanimlamak igin Tirkgede “siber israrli
takip”, ingilizce de ise “cyberstalking” kavrami kullaniimaktadir. Siber israrli
takip ayni zamanda, bilisim diinyasinda sik gorilen siber zorbalik (cyber-

! Nitel arastirma yontemi tizerine derli toplu galisma igin bkz. Bruce L. Berg ve Howard Lune, Sosyal Bilimlerde
Nitel Arastirma Yontemleri, Ceviri Editori: Prof. Dr. Asim Ari, 9. Baskidan Ceviri, Konya: Egitim Yayinevi, 2019.
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bullying) eyleminin de bir tiriidir (Dilger, 2022: 27). Oyle ki, istanbul’da
farkli orta6gretim kurumlarinda egitim goren 269 Ogrenci Gzerinde yapi-
lan bir calismada; 6grencilerin %35,7’sinin siber saldirganlikta bulundugu;
%23,8'sinin ise, siber zorbalik magduru oldugu belirlenmistir (Mavis, 2021:
2457). Siber zorbalik; failin kendisini kolayca gizleyebilmesi (anonimlik),
magdura kolayca ve her an ulasabilmesi (erisilebilirlik), normal sartlarda
failin magdurdan fiziksel olarak gli¢siiz olabilmesine karsin siber ortam-
da failin gligsiz olmasinin 6nemi bulunmamasi (glic dengesizligi), failin
sosyal medyada tekrar etmesine dahi gerek olmaksizin bazen yaptgi tek
bir paylasimla dahi magduru huzursuz edebilmesi ve zorbalayabilmesi, sa-
nal ortamda zorbalik tespitinin daha zor olmasi (denetimsizlik) ve sosyal
medyanin 6zellikleri nedeniyle zorbaligin daha fazla insana ulasmasi ile bu
kisilerin de kimliklerini gizleyerek bazen failin yaninda magdura saldirabil-
mesi (Uglncu kisilerin katihmi) gibi sebeplerle failler tarafindan magdura
saldirabilmek icin siklikla tercih edilen bir yontem haline gelmistir (Mavis,
2021: 2462-2467).

SUCUN TARIHSEL GELiSiMi

Farkh Ulkelerin hukuk sistemlerindeki diizenlemelere bakildiginda, israrli
takip sucunun ilk olarak 1990’li yillarda ABD’de, sonrasinda Anglosakson
Ulkelerinde ve Kara Avrupasi sisteminde diizenleme alani buldugunu go6-
rilmektedir (Koca & Uziilmez, 2023: 517). Yine karsilastirmali hukuktaki
diizenlemelere bakildiginda israrli takip sucunun bazi tilkelerde zarar sucgu;
bazilarinda ise, tehlike sucu olarak diizenlendigi gorlir. ABD’de s6z konusu
sug tipinin tartisilip 6nem kazanmasinda Aktrist Rebecca Schafer’in basina
gelenler 6nemli olup kendisi bir hayrani tarafindan basindan vurularak ol-
dirtlmustir. Olay akabinde ilk kez Kaliforniya’da 1990 yilinda, ardindan da
birgok ABD eyaletinde 1993 yilinda takipgilik karsit1 yasal diizenlemelere gi-
dilmistir. Zaman icerisinde farklh tanimlar ile yirirlGge giren israrli takip su-
cunun, Kanada’da sug tacizi (criminal harrasment), Avusturalya’da hukuka
aykiri takip (unlawful stalking) olarak kanuni diizenlemesi yapilmistir. Kita
Avrupasi hukuk sistemini benimseyen (lkelerde ise suc tipi “israrl takip”
olarak tanimlanmamistir (Taskin, 2023: 102-103). ABD’de bu sug tipinin di-
zenlenmesine vesile olan asil olay, bir arkadasinin annesinin kendisini yasiti
olarak tanitarak surekli hakaret icerikli mesajlar yazmak suretiyle intihara
sUrikledigi Megan Meier olayidir.

Avrupa Birligi'ne Uye iilkelerden Almanya, Avusturya, Belcika, ingiltere,
Danimarka, irlanda, Hollanda ve Malta’da israrl takip sucuna yénelik bir
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diizenleme yapilmis ve yaptirim 6ngorilmustir. Diger on yedi Avrupa Birligi
Uyesi Ulkede ise, israrli takip sucu taciz ve sarkintilik suglari kapsaminda
degerlendirilmis ve bu kapsamda cezalandirilmistir (Dogan, 2014/2: 145).

SUCUN KANUNIi DUZENLEME SURECI

Turkiye’de “israrh takip” tanimiyla suca iliskin ilk dlizenleme ceza kanunu-
muzda olup ancak 2022 yilinda yapilabilmistir?. Yakin ge¢miste yirirlige
giren bir suc tipi olmasi nedeniyle dogrudan israrh takip sucuna yonelik
Yargitay kararlarindan sinirli 6lgiide yararlanilabildigini® pesinen séylemek
isterim.

Israrh takip kavraminin tanimi ise mevzuatimizda ilk defa, 6284 Sayili Aile-
nin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanuna iliskin
Uygulama Yonetmeligi’'nin 3-1-j bendinde yapilmistir (Taskin, 2023: 104).
Israrh takip sugunun mevzuatimizda yerini alip yururlige girmesi pek ¢ok

2 Israrl takip

MADDE 123/A- (Ek:12/5/2022-7406/8 md.)

(1) Israrl bir sekilde; fiziken takip etmek ya da haberlesme ve iletisim araglarini, bilisim sistemlerini veya {giincii
kisileri kullanarak temas kurmaya ¢alismak suretiyle bir kimse (zerinde ciddi bir huzursuzluk olusmasina ya da
kendisinin veya yakinlarindan birinin giivenliginden endise duymasina neden olan faile alti aydan iki yila kadar
hapis cezasi verilir.

(2) Sugun;

a) Cocuda ya da ayrilik karari verilen veya bosandigi ese karsi islenmesi,

b) Madgdurun okulunu, is yerini, konutunu degistirmesine ya da okulunu veya isini birakmasina neden olmasi,
c) Hakkinda uzaklastirma ya da konuta, okula veya is yerine yaklasmama tedbirine karar verilen fail tarafindan
islenmesi hdlinde faile bir yildan i yila kadar hapis cezasi verilir.

(3) Bu maddede diizenlenen sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikdyete baghdir.

3 Nitekim Yargitay 12. Ceza Dairesi’nin 07.04.2025 tarihli, 2023/5834 E.- 2025/3410 K. Sayili kararinda sucun
islendigi tarihte israrli takip sugunun kanuni diizenlemesi bulunmamasi nedeniyle mahkGmiyet karari verileme-
yecegi sekilde karar verilmistir:

“Sanik hakkinda izmir Cumhuriyet Bassavcilii tarafindan 2022/38926 ve 2022/33617 Sayili ve israrli takip su-
cuna iliskin iddianamelere istinaden, izmir 19. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 08.03.2023 tarihli ve 2022/911 Esas,
2023/145 Karar sayil karari ile sanigin israrli takip sugundan 5237 Sayili Kanun'un 123/A, 62/1, 53 ve 5271 Sa-
yili Kanun'un 251/3. maddeleri geredince 5 ay hapis cezasi ile cezalandiriimasina ve hak yoksunluklarina karar
verildigi ancak israrli takip sugcunun 5237 Sayili Kanununa 22/05/2022 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanarak
yiiriirliige giren 12/05/2022 tarihli ve 7406 Sayili Tiirk Ceza Kanunu Ve Bazi Kanunlarda Dedisiklik Yapilmasina
Dair Kanun'un 8. maddesiyle eklenen 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 123/A maddesinin sanigin eylemlerini
isledigi tarihten sonra yiiriirliige girdigi anlasilmakla; 5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu'nun 7/1. maddesinde yer
alan "islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanuna gére sug sayilmayan bir fiilden dolayi kimseye ceza verilemez
ve giivenlik tedbiri uygulanamaz. Islendikten sonra yiiriirliiGe giren kanuna gére sug¢ sayilmayan bir fiilden
dolayi da kimse cezalandirilamaz ve hakkinda giivenlik tedbiri uygulanamaz. Béyle bir ceza veya giivenlik ted-
biri hiikmolunmussa infazi ve kanuni neticeleri kendiliginden kalkar." seklindeki diizenleme karsisinda, bahse
konu somut olay tarihlerinde sanigin izerine atili israrl takip eyleminin ceza mevzuatimizda sug tipi olarak
diizenlenmemis oldugu, sanigin ayrildidi sevgilisi olan miistekiye karsi gergeklestirdigi eylemlerin 5237 Sayil
Kanun'un 123/1. maddesindeki kisilerin huzur ve siikununu bozma sugu kapsaminda olup olmadigi hususunda
yapilacak degerlendirme neticesinde sanigin hukuki durumunun tespit ve tayini gerekirken yazili sekilde sug
tarihi itibariyle ceza mevzuatinda sug tipi olarak diizenlenmemis israrli takip sugundan mahkumiyet hiikmi ku-
rulmasi Kanuna aykiri oldugundan, kanun yararina bozma talebi yerinde gériilmiistiir”, Bkz:https://lib.kazanci.
com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=12cd-2023 5834.htm&kw="2023/5834 &cr=ibb#fm (17.08.2025).
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tartismayi da beraberinde getirmistir. Bu tartismalardan ilki, sucun huzur
ve siikunu bozma sucu icinde degerlendirilebilecegi goriistidir. Oysa israrh
takip sucunda huzur ve siikunu bozma sucundan farkh olarak, sistematik
olarak tekrarlanan eylemler nedeniyle magdurda, agir psikolojik tahribatin
meydana gelmesi durumu ortaya ¢ikmaktadir (Temiz Gul, 2023: 77-79).
Kisilerin huzur ve siikununu bozma sucu ile israrli takip sucunun ortaklastig
en 6nemli nokta, her iki sug acisindan fiillerde “israr” edilmesi unsurunun
aranmasidir. Ancak failin huzur ve siikunu bozma sugundan cezalandirila-
bilmesi icin bagli hareket olarak kanunda belirtilmis olan: Kisilere “telefon
edilmesi”, kisilere karsi “glrltl yapilmasi” veya “hukuka aykiri baska dav-
ranista bulunulmasi” gibi hareketlerin sirf magdurun huzur ve siikununu
bozmak amaciyla gergeklestirilmis olmasi gerekmektedir. Buna karsin be-
raberinde veya birlikte islenebilen veyahut islenebilecek sucglarin agirligi da
g6z oniinde bulunduruldugunda, secimlik hareketler israrli takip sucunda
genis tutulmus ve sucun belirli bir amaca ulasma sartiyla islenmesine yer
verilmistir (Yilmaz-imret, 2024: 18).

KORUNAN HUKUKi DEGER

Sugla korunan hukuki deger kisilerin huzurlu, sakin ve normal bir hayat ya-
samasi ve kendi 6zglirliik alani icerisinde serbestce hareket edebilme hak-
kidir. Ayni sekilde magdurun israrli takip nedeniyle ortaya ¢ikabilecek daha
agir fiiller kapsaminda, siddet olaylarindan korunmasi da amaclanmaktadir.
Dolayisiyla en genis tanimiyla ve madde gerekcesinde yer verildigi izere
korunan hukuki deger; magdurun maddi, manevi veya viicut bitlnligline
yonelik ortaya c¢ikabilecek her turli agir fiile karsi, bu fiil ya da fiiller heniiz
ortaya ¢itkmadan israrli takip sucunun yaptirima baglanmasidir (Ozer, Do-
gan & Bacaksiz, 2023: 499).

SUCUN MADDI UNSURLARI

Bilindigi lizere ceza hukukunda “sucun maddi unsurlari”, sucun dis diinyada
gozlemlenebilen somut yonlerini ifade eder. Baska bir deyisle sucun eyleme
dokilmis kisminin hukuken degerlendirilebilen unsurlaridir.

Sucun Faili ve Magduru

Fail ve magdur herkes olabilir. Aksine 6rnekler bulunmasina karsin cinsi-
yet olarak bakildigindan sucun failinin siklikla erkek oldugu goriilmektedir.
Nitekim israrh takip ve kadin cinayetlerine dayanarak kaleme alinmis bir
makalede, kadinlarin fail oldugu durumlar bulunmakla birlikte, erkeklerin
fail oldugu kadin cinayetlerinin en genis kategoriyi olusturdugu tespitine
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yer verilmistir. Bu tespiti destekler nitelikteki verilerden bazilari sunlardir:
ABD'de her yil bin yetiskinden on dordu, kadinlarin altida biri ve erkeklerin
on dokuzda biri; ingiltere ve Galler'de ise, 2015/16 yilinda 16-59 yas ara-
st kadinlarin %4,6's1 ve erkeklerin %2,7'si israrl takip magduru olmustur
(Moncton Smith & Szymanska, 2017: 4).

Mevzuatimizda israrli takip sugunun nitelikli hallerinden birini olusturan:
TCK m.123/A maddesinin 2-a maddesi ile sugun “cocuda ya da ayrilik karari
verilen veya bosandigi ese karsi islenmesi” hilkmu de tesadlifen konulmus
olmayip kadina karsin siddetin 6niline gegilmesi hedeflenmistir. Her ne ka-
dar bu diizenlemenin “nitelikli haller” bagligi altinda yer almasi daha dogru
olacaksa da s6z konusu nitelikli halin diizenlenme amaci agiktir.

Fail ydnlinden ise, tek bir tipten s6z edilebilmesi mimkiin degildir. Zira suca
konu olaylara bakildiginda, faillerin sosyal ve ekonomik durumlarinin ve
kisilik 6zelliklerinin birbirinden farkli oldugu goriilmektedir. Kimi olaylarda
fail takintili bir kisilikken, bir baska olayda kiskang ya da magduru baskila-
ma kastiyla suc isleyen (manipdilatif) bir fail olmasi mimkundir (Dogan,
2014/2: 142-143).

Bu noktada belirtmek gerekir ki, tlzel kisilerin sucun faili olmasi mimkdn
degildir ancak tlizel kisi yararina olacak sekilde gercek kisi ya da kisilerin
sugu islemesi mimkindir. Failin sugun niteligi geregi magduru tanimasi
veya tanimamasi s6z konusu olabilir. Magdur yoniinden ise, madde met-
ninde yazildigi izere magdurda acikca bir huzursuzluk ya da endise olusma-
st durumu arandigindan, tiizel kisilerin bu sugun magduru olmasi miimkin
degildir (Erdogan & Isten, 2022: 3788-3789).

Kadinlardan sonra tzerinde durulmasi gereken magdurlar cocuklardir. Her
iki magdur grubu da magdur olarak secilme ihtimalleri ve fail karsisinda
fiziksel olarak dezavantajli konumda olabilecekleri hususlari géz 6nilinde
bulundurularak mutlaka korunmalidir. Ornegin Tiirkiye’deki ortaokul 6g-
rencileri arasinda siber zorbaligi irdeleyen bir arastirmada, 6grencilerin
ortalama %12’sinin siber zorbalik eylemlerine maruz kaldig1 ortaya ¢ikmis-
fir. Ayni arastirmada bu 6grenciler arasinda siber zorbalik konusunda far-
kindaligin az oldugu ve ¢cocuklarin internet ortaminin gercekligi ve burada
meydana gelebilecek zararin boyutunu kavramakta zorlandiklari sonucuna
ulasilmistir (Zorluoglu Yilmaz, 2022: 222-223). Belli ki, 1srarl takip sugcunun
ciddiyetiyle sonuclarinin kavranmasi noktasinda sikintilar vardir. Bu durum
sucun islenmesine engel olmak bir yana, magdur olan cocuklar tarafin-
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dan karsilik olarak islenmesine dahi yol acabilecektir. Israrl takip sucunun
Turkiye'de oldukca gec diizenlenmesi de g6z dniinde bulunduruldugunda,
toplumda bu farkindaligin olusturulmasi ve ayni sekilde faillere gereken
cezalarin verilmesi, s6z konusu sugun islenmesini engellemek ya da en
azindan azaltmak adina 6nem arz etmektedir.

Fiil

Israrli takip sucu secimlik ve baglh hareket olmak Gzere iki tlir hareketle
islenebilir. Ancak TCK m.123/A’da sayilan eylemlerin israrli bir sekilde ger-
ceklestiriimesi ve bu israrin fiilin haksizlik igerigi bakimindan cezayi gerekli
kilacak bir boyuta ulasmis olmasi gerekmektedir. Gercekten de bazi durum-
larda israrli takip sucu, bir eylemin cezalandirilabilirligi yoniinden gerekli
olan haksiz igerigi barindirmiyor gibi gérinebilir. Bir kisiye arkadaglari va-
sitasiyla ulasmaya calismak, bir kisinin bulundugu yere gitmeye calismak
veya bir kisiyi sosyal medyadan takip etmek bu duruma 6rnek olarak ve-
rilebilir. Ancak israrli takip sugunda esas olarak cezalandirilan magdurun
rizast bulunmamasina karsin israrla failin eylemlerine devam etmesi ve bu
israrin magdur izerinde olumsuz sonuglar dogurmasidir (Onok, 2022: 13).
Magdurun arzusuna aykiri olarak bir eylemin fail tarafindan devamli ve
cok uzun olmayan zaman araliklariyla tekrarlanmasi ve fail ile bu eylemi
arasinda amag birligi bulunmasi halinde, 1srar sarti gerceklesmis sayilabile-
cektir (Taskin, 2023: 112). Bu noktada dikkat edilmesi gereken husus, ayni
hareketin mutlaka pek cok defa tekrarlanmasi degil, maddede belirtilen
farkli secimlik hareketlerin farkli yer ve zamanlarda tekrarlanmasinin da
ayni kapsamda degerlendirilecegidir. Dolayisiyla sucun olusmasi icin eyle-
min zamana yayilmasi gerekir. Buna karsin bazi durumlarda eylem birden
fazla gerceklesmisse de sug olusmayabilir. Bu duruma; bir e-postanin hatal
olarak birden cok kez ayni kisiye gonderilmesi, bir onay ya da rezervasyon
teyidi icin bir kisiye farkh yollardan (e-posta, arama, kisa mesaj vb.) ileti
gonderilmesi 6rnek olarak verilebilir.

Ayrica fiziksel ya da sanal ortamda bir seferlik takip israrl takip sugunu
olusturmaz. Bu hallerde ilgili kosullar olusur ise, fail aleyhine TCK m.105
kapsaminda hiilkme baglanan cinsel taciz veya TCK m.106 kapsaminda hiik-
me baglanan tehdit suglarindan hikiim kurulabilir (Taskin, 2023: 112-113).
Ancak failin gergeklestirdigi eylemler zinciri ilk basta hakaret, cinsel taciz,
kasten yaralama, kasten 6ldiirme, cinsel saldiri ya da tehdit sucunu olus-
turmasa bile i1srarli takip sucu bu ve benzeri suglarin 6ncisu gibi goértlmeli
ve degerlendirilmelidir. Zira failin 1srarli takip sugu islemesi ve akabinde bu
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kapsamda yaptigi eylemlerin zamanla daha tehlikeli, tehditkar davranislara
donlismesi ve hatta magdurun 6limiine sebep olmasi gibi pek ¢ok olay
karsimiza citkmaktadir (Dogan, 2014/2: 142).

Mevzuatimizda yeni diizenlenmis olan israrli takip sucunun yorumlanma-
sinda, TCK m.123’e iliskin verilen Yargitay kararlari ve gerekgeleri, “israr”
sartinin nasil yorumladigini anlamak agisindan kiymetlidir. Yargitay 4. Ceza
Dairesi’nin 22.12.2021 tarihli, 2021/27098 E., 2021/29961 K. sayili kararin-
daisrar sartinin magdura rahatsizlik veren eylemin stirekli ve israrla devami
halinde s6z konusu olabilecegi ifade edilmistir®.

Hakim gerceklestirilen tim fiil ve davraniglari géz 6niinde bulundurarak,
somut olayin kosullarina gore israr unsuru yoniinden karar verecektir. Or-
negin fiziki takipten anlasilmasi gereken bir kimsenin mutlak surette fiziken
takip edilmesi olabilecegi gibi, takip edildiginin hissettirilmesi, ¢arsi-pazar
gibi yerlerde sirekli karsisina ¢ikilmasi ya da evinin sokaginda beklenmesi
olabilir. Israrli takip sucunun takibi sikdyete bagl olup zarar sugu olarak
diizenlenmesi sebebiyle tehlike sucu olarak diizenlenen 123. maddeden
ayrilmaktadir (Dogan & Bacaksiz, 2023: 500).

Sucun maddi unsurunu olusturan secimlik hareketlerinden bir digeri, mag-
durla temas kurmaya ¢alismak olup sugun islenmesi neticesinde magdura
ulasilamasa dahi sucta aranan neticenin gerceklesebilmesi icin magdurun
failin kendisiyle temas kurmaya calistigindan haberdar olmasi sart olarak
aranmaktadir. Kanunda temas kurma vasitasi olarak; haberlesme ve ileti-
sim araglari, bilisim sistemleri ve iglinci kisiler belirlenmistir. Haberlesme
ve iletisim araclarina yonelik madde gerekcesinde mektup, faks, kisa mesaj,
e-posta, telefon, internet lzerinden olusturulan programlar, uygulamalar
ve sosyal mecralar gibi vasitalara yer verilmistir. Yine madde kapsaminda
Uglinci kisinin arag olarak kullanilmasina yer verilmistir. Burada U¢inci
kisinin fiziken ya da iletisim ve haberlesme araglari yoluyla kullaniimasi
mumkuinddr.

Son olarak, bilisim sistemleri kullanilarak sucun islenmesi konusuna ay-
rintilariyla deginmek isterim. Bilisim sitemi, bilginin makinelerle otomatik
olarak islenmesine iliskin siireci ifade eder. Madde gerekcesinde haber-

4 “Sanik ..."'in, farkli zamanlarda ve birden ¢ok kez telefon etme, evinin éniine gelme ve takip etme seklinde ger-
ceklestirdigi suga konu eylemlerinde, TCK'nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikununu bozma
sugunun “israr” égesinin olusmasi karsisinda, zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanma kosullarinin bulunmadigi
gézetilmeden, ayni Kanunun 43/1. maddesinin tatbiki suretiyle fazla ceza belirlenmesi,”
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lesme ve iletisim araclarinin aksine, bilisim sistemine iliskin bir tanimlama
yapilmamistir. Bu kapsamda TCK’nin “bilisim sistemlerine girme”” sugunu
diizenleyen 243. maddesinin gerekcesinden hareketle internet veya bulut
bilisim uygulamalari gibi “dijital erisim’’ saglayan her tirli elektronik ara-
cin madde kapsaminda degerlendirilebilecegi goz 6nilinde bulundurulabilir
(Ozar, 2022: 1411-1412). “Bilisim sistemi” kavrami, ceza hukukumuzda ilk
kez 20/09/2011 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanan Ceza Muhakemesin-
de Ses ve Gorinti Bilisim Sisteminin Kullanilmasi Hakkinda Yonetmelik’in
tanimlar ve kisaltmalar baslikli 3’tncl maddesinin ilk fikrasinin b bendinde;
“Bilisim sistemi: Bilgisayar, ¢evre birimleri, iletisim altyapisi ve program-
lardan olusan veri isleme, saklama ve iletmeye yénelik sistemi ifade eder”
seklinde tanimlanmistir (Erdogan & isten, 2022: 3770).

Israrh takip neticeli bir suctur. Dolayisiyla sucun olusmasi icin kanunda sayi-
lan ve yukarida ayrintilarina yer verdigimiz eylemler neticesinde magdurda
ciddi bir huzursuzluk olusmasi, magdurun kendisinin ya da yakinlarindan
birinin givenliginden endise duymasi gerekir®. Bu neticelerin en az birinin
olusmasi, sugun olusmasi icin yeterli olmakla birlikte, birden fazla netice-
nin olusmasi da diger bir ifadeyle magdurda hem huzursuzluk olusmasi
hem de kendisi ya da yakinlarindan birinin glivenliginden endise duymasi
mimkundir (Dllger, 2022: 41).

Ek olarak madde kapsaminda bir kisim diizenleme, s6z konusu sugun daha
ziyade kadinlari hedeflemesi gerceginden yola ¢ikilarak yapilmis olup AiIHM
kararlari yol gosterici olmustur. Bu kararlardan ilk akla gelen; Opuz v Tir-
kiye kararidir. S6z konusu basvuru, basvurucu ve annesine basvurucunun
esi tarafindan surekli olarak ve yillarca devam eden, nihayetinde basvu-
rucunun annesinin éldirilmesi ve basvurucunun can givenligine karsin
yeterli hukuki 6nlemlerin alinmamasi ile sonuglanan olaylara yonelik olarak

5 Nitekim Ankara Bélge Adliye Mahkemesi 20. Ceza Dairesi’nin 13.03.2023 tarihli, 2022/889 E.- 2023/365 K.
Sayili Kararinda magdurda ciddi bir huzursuzluk meydana geldiginin ya da magdurun kendisinin veya yakinla-
rindan birinin guvenliginden endise duydugunun tespit edilmesi ve bu tespit dogrultusunda israrli takip sugu
baglaminda diger unsurlarin da tespiti halinde saniga mahkGmiyet karari verilmesi gerektigi asagidaki sekilde
gerekegelendirilmistir:

“Yukarida belirtilen bilgiler 1siginda yargilamaya konu somut olayda, misteki sanigin 10/07/2022 tarihi 6nce-
sinde de sanigin araci ile ikametinin etrafinda dolanarak ve bekleyerek rahatsizlik verdigini iddia ettigi, sanigin
kolluk tarafindan tutulan tutanadga ve tanik beyanina gére mistekinin evinin éniinde arag igcinde beklerken
10/07/2022 tarihinde yakalanmis oldugunun anlasiimasi karsisinda, sanigin, mistekinin ve olay taniginin din-
lenerek TCK'nin 123/A. maddesinde diizenlenen israrli takip sugunun unsuru olan israr 6gesinin ne sekilde ger-
ceklestigi ve olayin miisteki iizerinde ciddi bir huzursuzluk olusmasina ya da miistekinin kendisinin veya yakinla-
rindan birinin giivenliginden endise duymasina neden olup olmadigi miistekiden sorulup tespit edilmeden eksik
inceleme ve yetersiz gerekgeyle sanigin mahkumiyetine karar verilmesi”. Bkz: https://lib.kazanci.com.tr/kho3/
ibb/files/dsp.php?fn=is-ankarabam-20cd-2022-889.htm&kw="2022/889"+&cr=ibb#fm(17.08.2025).
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yapilmistir. AIHM yaptigi incelemede, yasam hakkini diizenleyen AiIHS m.2,
iskence yasagini diizenleyen m.3, ayrimcilik yasagini diizenleyen m.14’iin
ihlal edildigine karar vererek, Tiirkiye aleyhine tazminata hiikmetmistir. Bu
kapsamda Opuz v Turkiye karari Turkiye’deki yargi sistemini ayrimci olarak
niteleyen ve cinsiyete dayali siddet nedeniyle ilk kez bir devletin hikim giy-
mesine sebep olan agir bir karar niteligindedir (Sevgi, 2021: 142). Tirkiye,
Opuz v Turkiye kararindan kaynaklanan yiakimltltklerini yerine getirmek
tizere ilk olarak 11 Mayis 2011 tarihinde “istanbul S6zlesmesi” olarak bili-
nen Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla M-
cadeleye iliskin Avrupa Konseyi S6zlesmesi’ni imzalamis, sonrasinda 6284
sayill Kanunu ¢ikarmistir. Gerek Istanbul Sézlesmesi gerekse 6284 Sayili
Kanun 8 Mart 2012’de ve 28227 (Miikerrer) sayili Resmi Gazete'de yayimla-
narak yirirliige girmistir. (Dogan, 2014/2: 150). istanbul Sézlesmesi kadina
karsi her tiirli siddetin dnlenmesi amaciyla taraf devletlere ytukimlulikler
yliklemektedir. Bu baglamda israrli takip sucu da sozlesmede 34. madde
kapsaminda ve “Musallat Olma” basligi ile; “Taraf devletler, baska bir kisi-
ye karsi muikerreren tehditkdr davranislara giriserek kisinin gtivenliginden
endise etmesine sebep olan kasitli davranislarin su¢ sayilmasini saglamak
lizere gereken yasal veya diger tedbirleri alir” seklinde yer verilmistir.

Gunlmuizde hem 6284 Sayili Kanun yirirlikte hem de israrl takip sucu
eksik de olsa nihayet TCK’da yerini almistir. Buna karsin istanbul Sozles-
mesi’'nden, 20 Mart 2021 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 3718 sayili
Cumhurbaskani Karari ile ¢ekilme karari alinmistir. Turkiye’de kadin cina-
yetlerinin strekli arthigl g6z 6ninde bulunduruldugunda bu tutum, kadin
cinayetleri ve kadina yonelik siddete, karar alicilarin siyaset penceresinden
baktiklarini géstermektedir. Bu yaklasim, istanbul Sézlesmesi’nin “Genel
Yaktumlalakler” baslikli 12. maddesinde taraf devletlere bir yukimlulik
olarak yiklenen; “kadinlarin asagi bir cins oldugunu veya erkekler ile kadin-
lar icin alisilagelmis rollerin bulundudu diistincesine dayanan ényargilari,
orf ve adetleri, gelenekleri ve yok etmek amaciyla kadinlarin ve erkeklerin
sosyal ve kiiltiirel davranis kaliplarinin degistirilmesi icin gerekli tedbirle-
ri alir” hikminin yerine getirilmesini zorlastirmistir. Esasen israrli takip
sugunun diizenlenis seklinin faili gergekten cezalandirip cezalandirmadigi-
nin tespiti icin anketler ve saha arastirmalari yapilmasi yerinde olacaktir.
Ancak Tirkiye’de karar alicilarin az 6nce tarif edilen yaklasimi nedeniyle
konjonktirel arastirmalar ile sug tipinin diizenlemesinin yapilmasi sagirtici
olmamistir (Onok, 2022: 21).
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AIHM kararlarina déniildiigiinde, Opuz v Tiirkiye kararina benzer nitelikteki
kararlara Fatma Yildirim v Avusturya; Osman v Birlesik Krallik ve Bevacqua-
S. v Bulgaristan kararlari 6rnek olarak verilebilir. Bunun yani sira Buturu-
ga- Romanya kararinda siber siddet ilk kez, aile i¢i siddetin bir tiiri kabul
edilmistir (Tagkin, 2023: 108). Basvurucunun, eski esinin bilgisayarlarin-
dan kendisinin sosyal medya hesabina erisim sagladigi, 6zel konusmalarini
kopyaladigi ve bu sebeplerle ilgili bilgisayarin incelenmesini talep etmesi
tizerine, Romanya adli mercileri gerekli delilleri toplamamistir. AIHM, bas-
vurucunun esinin bu eylemleri yoninden; siber zorbaligin artik kadinlara
yonelik siddetin bir parcasi olarak kabul edildigini, siber ortamda mahremi-
yetin ihlali, magdurun bilgisayarinin hacklenmesi, verilerin ve goriintilerin
calinmasi, paylasiimasi ve manipiile edilmesi, hatta mahrem ayrintilarin
paylasiimasi hususlarinin siber zorbalik olarak degerlendirmesi gerektigini
ifade etmis ve bagvurucu lehine ihlal karari vermistir.

SUCUN MANEViI UNSURU

Suc¢ dogrudan ya da olasi kastla islenebilir. Zira kanunun lafzindan da go6-
raldigu Gzere, belirtilen davranislarin israrla islenmesi hali aranmaktadir.
Buna karsin sugun islenmesinde 6zel kast ya da saik aranmamaktadir. Ancak
belirtmek gerekir ki, sucun olusumu bakimindan varligi gerekli olan somut
tehlike (fiilin magdur tizerinde ciddi bir huzursuzluga ya da kendisinin veya
yakinlarindan birinin glivenliginden endise duymasina neden olmasi), ob-
jektif cezalandirilabilme sarti tasidigindan bu tehlikeleri kapsamasi gerek-
mez. Failin magdur lzerinde huzursuzluga ve glivenlik kaygisina objektif
olarak neden oldugunun belirlenmesi yeterlidir. Dolayisiyla hangi maksatla
olursa olsun madde metnindeki davranislarin kasten islenmesi halinde sug
olusacaktir (Koca & Uziilmez, 2023: 523-524).

HUKUKA UYGUNLUK NEDENLERI

Hukuka uygunluk nedenleri fiilin mesru bir zeminde oldugu ve bu sebeple
hukuka aykiriligin ortadan kalktigi yani fiilin su¢c olmaktan ciktigi nedenler-
dir. Israrli takip sucunda genel hukuka uygunluk nedenleri -mesru savunma,
zorunluluk hali, kanun hiikmi ve gorevin ifasi, hakkin kullanimi, ilgilinin
rizasi- sucun niteligine uydugu olciide gecerlidir. Bu kapsamda 6rnegin CMK
m.90 uyarinca, sadece sug isleyen bir kisiyi yakalamak amaciyla yapilacak
israrli takip, hukuka uygun olacaktir (Ozar, 2022: 1417).

Hukuka uygunluk nedenlerine verilebilecek bir diger 6rnek, magdurun
izlendigini bilmesine ragmen itirazinin olmamasidir. Bu halde magdurun
rizasi, hukuka uygunluk nedeni olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Ayni sekilde
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durumun gereklilikleri nedeniyle uygulanan koruma tedbirleri de hukuka
uygunluk nedeni olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin CMK m.135 kapsa-
minda magdura yonelik iletisimin tespiti koruma tedbirinin uygulanmasi ya
da CMK m.139 kapsaminda magdurun gizli sorusturmaci tarafindan takip
edilmesi halinde su¢ olusmayacaktir. Buradaki hukuka uygunluk nedeni
yasal dayanaktir. Buna karsin 6rnegin 6zel dedektiflik faaliyeti kapsaminda
bir kisinin i1srarli olarak takip edilmesi ve bu durumun kisinin i¢ huzurunun
bozulmasina sebebiyet vermesi halinde israrli takip sugu olusur. Zira 6zel
dedektiflik kurumunun hukukumuzda kanuni bir diizenlemesi yoktur. Do-
layisiyla hukuka uygunluk nedeninin varligindan sz edilemez. Ayni sekilde
ylrGtilen sorusturma nedeniyle kollugun, Cumhuriyet Savcisi ya da sulh
ceza hakiminin karariyla bir siiphelinin takip edilmesi hali de elbette hukuka
aykiriliktan yoksun olarak degerlendirilmelidir (Tulay, 2024: 80).

Ancak bazi durumlarda hukuka uygunlugun, somut olayin kosullarina gére
degerlendirilmesi gerekir. Ornegin TCK 232/2 maddesinde, ebeveynlerin
terbiye hakkindan dogan disiplin yetkisinin kotl kullanimina yer verilmis-
tir. Bu kapsamda ebeveynlerin cocuklarini zararh aliskanliklardan korumak
amaciyla israrla takip etmesi eyleminin sugu olusturmamasi igin gocugunu
takip eden ebeveynin ¢ocugunun lizerinde ciddi sekilde huzursuzluk olus-
masina ya da kendisinin veya yakinlarindan birinin glvenliginden endise
duymasina neden olmamasi gerekir (Taskin, 2023: 122-123). Nitekim bir
Ust mahkeme karari ile de ayni sebeple babanin kizinin glivenliginden en-
dise etmesi nedeniyle kendisiyle iletisime gegmeye c¢alismasinin, hayatin
olagan akigina uygun olmasi ve babanin sugu isleme yéniinde bir kasti da
bulunmamasi nedeniyle israrh takip sucunun olusmadigl yoniinde karar
verilmistir®. Bu nedenle sugun olusup olusmadigi, eylemin kanuni dayanak
sinirlari kapsaminda kalip kalmadigina bakilarak, somut olayin kosullarina
gore degerlendirilmesiyle tespit edilebilecektir.

5 Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 20. Ceza Dairesi’nin 25.05.2023 tarihli, 2023/18 E.-2023/666 K. sayili kara-
rinda bu husus asagidaki sekilde gerekgelendirilmistir:

“.saniga isnat edilen israrl takip sugunun maddi unsurlarinin olusmadigi gibi sanigin kasti yéniinden manevi
unsurunda olusmadigi, sanigin katilanin ebeveyni olmasi, her anne baba gibi ¢ocuklarina karsi sorumlulugu
geregince endise duymasi ve katilan kizini miisterek konutlarina geri getirmesine iliskin yapmis oldugu faa-
liyetlerin TCK 123/A maddesi geredince israrli takip suguna viicut vermeyecedi, hayatin olagan akisi icerisin-
de toplum yapisi ve aile diizeni agisindan bir ebeveyninden beklenilecek bir tutum ve davranis olmasi da géz
6niinde bulundurularak sanik hakkinda beraat karari verilmesi gerekirken mahkumiyetinekararverilmisolma-
s1..”.Bkz:https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.php?fn=is-ankarabam-20cd-2023-18.htm&kw="%C4%B-
1srarl%C4%B1+takip'+'123/A &cr=ibb#fm
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SUCA ETKi EDEN HALLER

Suca etki eden haller, sucun agirlastirici ya da nitelikli halleridir. Sugun basit
halinde alti aydan iki yila kadar hapis cezasi 6ngoriilmekteyken, nitelikli
hallerin varligi halinde bir yildan (¢ yila kadar hapis cezasi 6ngortlmustur.
Sugun nitelikli halleri TCK’nin 123/A maddesinin 2. fikrasinda yer almakta
olup sirasiyla asagidaki sekildedir:

Sugun Cocuga ya da Ayrilik Karan Verilen veya Bosandigi Ese Karsi islen-
mesi

Bu nitelikli hal, sugun on sekiz yasindan kiguklere karsi ya da ayrilik karari
verilen veya bosanilan ese karsi islenmesi halinde olusacaktir’. TCK m.6
kapsaminda tanimlanan haliyle cocuk, on sekiz yasin altinda olan herkestir.
Ayrilik karari verilen ya da bosanilan ese karsi yapilan diizenleme, kadina
karsi siddetin gittikce artmasi Uzerine getirilmistir. Bu durumun belirlen-
mesinde Medeni Kanun hikimleri dikkate alinacaktir. Taraflar arasinda
evlilik bagl bulunmasa dahi birlikte yasayan, sevgili olan, duygusal ya da
cinsel birliktelik yasayan kisilerden birinin digerine karsi israrli takip sucuna
konu eylemleri gerceklestirmesi halinin de bu madde kapsamina deger-
lendirilmesi gerekmektedir (Dilger, 2022: 45). Zira buradaki nitelikli halin
temel amaci cocugun ve kadinin korunmasi olup bu yaklasim, diizenleme-
nin amacina da uygun olacaktir. Bu kapsamda 6rnegin sucun, hali hazirda
evlilik birligi devam eden ese karsi islenmesi 6zel olarak diizenlenmemis
olup evlilik birligi devam ederken evini ayiran esine karsi sucun islenmesi
halinde, cezanin agirlastiriimasi s6z konusu olmayacaktir (Erdogan & isten,
2022: 3791). Dolayisiyla madde diizenlemesi bu yoniiyle eksiktir.

7 Yargitay 12. Ceza Dairesi’nin 07.01.2025 tarihli, 2023/5745 E.- 2025/181 K. Sayili karari ile Bélge Adliye Mah-
kemesi'nin haksiz degerlendirme ile bozdugu karara yonelik ilk derece mahkemesi kararina atifla sanigin israrli
takip sugunu gocuga karsi islemis olmasi nedeniyle mahkumiyetine karar verilmesi seklindeki bozma karari
asagidaki sekilde gerekgelendirilmistir:

“Sanigin olay giinii aksam 19:15 siralarinda yolda yiiriidiigiinii gérdiigii yasi kiigiik magdureyi yakin mesafeden
takip etmeye basladidi, etrafta oyun oynayan ¢ocuklari kastederek "korktun mu ¢ocuklardan" diyerek katilan
ile konusmaya ¢alistigi, akabinde katilan sessiz kalmasina ragmen devamla katilana "nerelisin, senin ne isin var
burada, niye buralara geldiniz, ne is yapiyorsun" seklinde sorular sordugu, sanigin alkolii oldugunu hisseden ve
kendisine fiziksel temasta bulunabilecegini diistinen katilanin kagarak olay yerinden uzaklastigi, sanigin katilani
yaklasik 300 metrelik yol boyunca yakindan takip edip kendisiyle iletisim kurmaya zorladigi, akabinde katilani
gecgerek yeniden katilanin yanina yaklastigi, katilan cevap vermemesine karsin sorular sormayi siirdiirdiigd, bu
itibarla sanigin eylemine iliskin TCK'nin 123/1. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikununu bozma sugu
yéniinden degerlendirme yapilmasi yerine delillerin takdirinde hataya diistilerek yazili sekilde sanigin beraatine
karar verilmesi hukuka aykiri olup, agiklanan nedenlerle katilan vekilinin temyiz istemi yerinde gériildiigiin-
den izmir Bélge Adliye Mahkemesi 12. Ceza Dairesinin kararinin 5271 Sayili CMK'nin 302/2. maddesi geredi,
Tebligname'ye uygun olarak, oybirligiyleBOZULMASINA”Bakiniz:https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/dsp.
php?fn=12cd-2023-5745.htm&kw="2023/5745"+&cr=ibb#fm (17.08.2025).
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Bu nitelikli hal kapsaminda 30/2 hatasinin gindeme gelmesi de s6z konusu
olabilir. Ornegin takip ettigi magdurun on sekiz yasindan kiiciik oldugunu
ya da bir sosyal medya mecrasi lizerinden sirekli mesaj athgr magdurun
eski esi oldugunu bilmeyen faile TCK m.30/2’de yer alan hata hiikiimleri
uygulanacaktir (Temiz Gal, 2023: 113).

Turkiye’nin hali hazirda istanbul Sézlesmesi’nden cekildigine yénelik cum-
hurbaskani karari nedeniyle yirirliikte olan 6284 Sayili Kanun ve israrli
takip sucuyla kadinlarin korunmasina yénelik yapilmis bir kisim diizenleme-
ler yeterli degildir. Bizce kadina yonelik siddetin boylesine ¢cok goruldug
bir Glke icin, konuyla ilgili uluslararasi bir sozlesmeden cekilmek, yapilan
diizenlemelerin uygulanmasi noktasinda samimi olunmadiginin gésterge-
sidir. Dolayisiyla sadece mevzuatin tahkim edilmesi degil, karar alicilarla
toplumun kadinlara bakisi ve zihniyet degisikligine ihtiya¢ oldugu kanaa-
tindeyim.

Sugun, Magdurun Okulunu, isyerini, Konutunu Degistirmesine ya da Oku-
lunu veya isini Birakmasina Neden Olmasi

Bu nitelikli halde cezalandirilan husus, magdurun yasadigi korku ya da hu-
zursuzluk nedeniyle giinlik hayatin rutinlerini ve olagan gereklerini yerine
getiremez hale gelmesidir. (Ozar, 2022: 1418). Nitelikli halin diizenlendigi
ilgili maddeye bakildiginda, sinirli sayi ilkesi ile maddede sayilan diizenle-
melere yer verildigi gérilmektedir. Buna karsin sucun magdur lzerinde
yarattigi etkiyle (baski, korku, huzursuzluk nedeniyle) daha agir sonuglarin
ortaya cikmasi da miimkiindiir. Ornegin israrli takip nedeniyle magdur akil
hastaligina yakalanabilir, trafik kazasi yapabilir ve dlebilir (Temiz Gul, 2023:
113-114). Bu kapsamda yine sugun ABD’de tartisiimasina sebebiyet veren
Megan Meier olayinda oldugu gibi, magdurun intihar etmesi halinin de dii-
zenlenmesi gerektigi goriistindeyiz. Benzer 6rnekleri cogaltmak mimkiin-
dir: Kanada’da cinsel igerikli fotograflari sosyal medyaya yiklenen ortaokul
ogrencisi Amanda Todd, intihar etmeye kalkmis, magdur 6lmeyince pek
cok kisi kendisiyle alay eden mesajlar gondererek, Amanda’yi sosyal medya
Uzerinden taciz etmeye devam etmistir. Amanda sonunda kendini asarak
yasamina son vermistir (Mavis, 2021: 2470). Ulkemizde bu yénde bir dii-
zenleme yapilmamasi da eksikliktir. Ornegin Alman Ceza Kanunu’nda failin
gerceklestirdigi hareketin magdurun ya da magdurun aile mensuplarindan
ya da yakinlarindan birinin 6lim tehlikesi altina girmesi ya da sagliklarinin
agir sekilde bozulmasi tehlikesinin olusmasi, cezayi artiran bir faktor olarak
diizenlenmistir (Erdogan & isten, 2022: 3792).
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Sugun, Hakkinda Uzaklastirma ya da Konuta, Okula veya is Yerine Yaklas-
mama Tedbirine Karar Verilen Fail Tarafindan islenmesi

S6z konusu nitelikli halde, sucun hakkinda tedbir uygulanan fail tarafindan
islenmesi s6z konusudur. Buradaki nitelikli hal esasen 6284 Sayili Ailenin
Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’un 5/1-c
maddesi kapsamindaki “Korunan kisilere, bu kisilerin bulunduklari konuta,
okula ve isyerine yaklasmamasi” diizenlemesi uyarinca, hakkinda tedbir
uygulanan failin sucu islemesi durumunda uygulanacaktir. Bu kapsamda
sz edilen tedbir israrli takibi gerceklestiren es ya da aile Gyelerinden birine
karsi hakim tarafindan verilmekte olup israrl takibin fiziksel siddet boyu-
tuna ulasmamasi icin tedbir karari verilmesi son derece 6nemlidir (Temiz
Gul, 2023: 114-115).

Buna karsin deginilmesi gereken énemli bir husus, bu nitelikli hal kapsa-
minda israrli takip sucunun bilisim sistemlerini kullanarak islenmesine yer
verilmemesinin bir eksiklik oldugudur. Kaldi ki, 6284 Sayili Kanunu’nun 5/1-f
maddesinde, “Korunan kisiyi iletisim araglariyla veya sair surette rahatsiz
etmemesi” denilerek bu husus diizenlenmistir. Ek olarak glinlik hayatta da
stk¢a karsimiza ¢iktigi lizere, teknolojinin de gelismesiyle israrli takip sugu
cogunlukla fiziki takibe nazaran iletisim araclari kullanilarak ya da sanal
ortamda islenmektedir (Taskin, 2023: 123-124). iletisim araglari ve bilisim
sistemlerinin kullaniimasi yoluyla sugun islenmesi halinin nitelikli hal kapsa-
minda diizenlenmemesi nedeniyle basit halinden cezalandirmaya gidilecek
olmasi kanaatimizce biiyiik bir eksikliktir.

SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERI

Sucun 0Ozel goriinis bicimleri; tesebbds, istirak ve ictima olup israrh takip
sugu yoniinden bu 6zel goriinis bicimleri asagidaki basliklar altinda detay-
lica incelenecektir.

Tesebbiis

Israrli takip sugunda, israr sartinin aranmasi nedeniyle su¢ mitemadi (ke-
sintisiz) suc olarak kabul edilmelidir. Dolayisiyla temadi bitene kadar sucun
islenmesi miimkiindir. Bu nedenle sucun neticesi hareketinden ayrilabil-
mekte ve sireklilik bitene kadar suga istirak edebilmek mimkiin olabil-
mektedir. Sonug olarak bizim de katildigimiz goriise gore sug tesebbiise
elverisli degildir (Taskin, 2023: 124; Koca & Uziilmez, 2023: 525). Ogretide
aksi yondeki goris ise; israrli takibe ragmen magdurda ciddi bir huzursuzluk
veya endise olusmamasi halinde tesebbiisten s6z edilebilecegi seklindedir
(Ozbek & Dogan, 2023: 501).

184



Aybike BERBER YORUK

istirak

istirak, kanunen tek kisi tarafindan islenebilen bir sucun, birden fazla fail
tarafindan is birligi yapilarak islenmesi halidir. Sucun kanunda diizenlenis
biciminde tek bir failden s6z edilmekteyse de birden fazla kisi tarafindan
islenmesi hali de miimkiindiir. Buna karsin sugun mitemadi (kesintisiz) bir
sug olmasi nedeniyle temadi bitene kadar suca istirak edebilmesi de mim-
kiindiir (Taskin, 2023: 125). Ek olarak belirtmek gerekir ki, sucun musterek
fail olarak islenebilmesinin yani sira yardim eden ya da azmettiren olarak
da islenebilmesi séz konusu olabilir. Ornegin bir giin biri ertesi giin digeri
mesaj atmak suretiyle magduru huzursuz eden failler misterek fail, bu
faillere magdurun adresi, telefon numarasi gibi bilgileri temin eden kisi ise,
yardim eden olacaktir (Ozar, 2022: 1420).

Son olarak, sucun tgilnci kisilerin kullaniimasi suretiyle temas kurma sek-
linde islenmesi halinde, l¢linci kisinin s6z konusu sugun islenmesinde arag
olarak kullanildigini “bilmemesi” sarti aranmaktadir. Zira bilmesi halinde
Uclincl kisinin suca istirak etme isteginin var oldugu kabul edilecek ve ger-
ceklestirilen hareketlerin niteligine ve sucga katkisinin diizeyine bakilarak
Uclincli kisinin musterek fail ya da suca yardim eden olmasi hali s6z konusu
olacaktir (Dilger, 2022: 49).

Ictima

Sucgun i¢ctima incelemesinde 6zellikle sugun zincirleme olarak islenip isle-
nemeyecegi tartismasi giindeme gelecektir. Zira sucun taniminda yer alan
Israr sarti nedeniyle meydana gelmesi icin hareketin israrli, diger bir ifa-
deyle bir kisiye karsi birden ¢ok kez gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bu
noktada sucun fail tarafindan ayni suc isleme kastiyla farkli zamanlarda
ayni magdura karsi mi islendigi yoksa farkli israrh takip suclarini islemeye
yonelik mi oldugunun tespiti 6nem arz edecektir. Buna karsin, failin israrh
eylemlerinin sug tipi kapsaminda cezalandiriimasi sebebiyle ayni magdura
karsi sucu farkli kasitlarla islediginin tespitinin yapilmasi oldukca zordur
(Taskin, 2023: 125). Bu nedenle zincirleme sug¢ hikiimlerinin uygulanama-
yacagi goristndeyiz.

Buna karsin TCK m.43/2 kapsaminda yer alan, ayni neviden fikri igtimain
uygulanmasi mimkuinddir. Zira failin ayni sugu tek bir hareketle birden fazla
kisiye karsi islemesi dniinde bir engel bulunmamaktadir. Ornegin failin bir
ailenin tiim bireylerine ayni anda mesajlar iletmesi halinde TCK m.43/2
sartlari gerceklesmis olacaktir (Ozar, 2022: 3800).
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Son olarak TCK m. 44 hilkm{inlin de degerlendirilmesi gerekir. Bu kapsamda
failin ayni hareketle birden fazla sugun olusmasina sebep olmasi hali s6z
konusu olup bu durumda en agir cezayi gerektiren suctan cezalandiriimasi
durumu ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla failin israrli takip sugunu isledigi bir
durumda 6rnegin magdura sosyal medya lizerinden slirekli olarak mesajlar
atmasi eyleminin yani sira bu mesaj iceriklerinde magduru tehdit etmesi
halinde TCK m.44 hikmunin olusacagindan so6z edilir.

YAPTIRIM, SORUSTURMA VE KOVUSTURMA

Sugun hem temel halinin hem de nitelikli halinin sorusturmasi ve kovus-
turmasi sikayete baglidir. Bu sebeple magdur veya suctan zarar gorenin fiili
ogrendikten sonra alti aylik hak dislrtcu siire icerisinde sikayette bulun-
masi gerekmektedir.

Israrli takip sucu uzlastirmaya tabii bir su¢ degildir. Bu noktada belirtiimesi
gereken, ayni hukuki yarari korumasina karsin tehdit sucu ile kisilerin huzur
ve siikununun bozma suglarinin uzlastirma kapsamina alinirken, israrli takip
sucunun bu kapsama alinmamasidir. Bu diizenleme suc politikasi agisin-
dan celiskili olmakla birlikte bizim de katildigimiz gériise gore, magdurun
uzlagsma kapsaminda higbir baski altinda bulunmamasi yéniinden yerinde-
dir (Taskin, 2023: 128). Israrh takip sucunda sartlarin bulunmasi halinde,
Cumbhuriyet savcisi tarafindan kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine
karar verilmesi mimkinddr.

Sucun temel hali icin ceza miktarina bagh olarak tutuklama karari verile-
mez, zira temel hali tutuklama yasagina tabiidir. Bu su¢ kapsaminda ve-
rilecek cezanin iki yilin altinda belirlenmesi halinde HAGB ya da cezanin
ertelenmesi karari verilebilir. Ayni sekilde cezanin bir yil veya daha az si-
reli hapis cezasi olmasi halinde secenek yaptirima cevrilmesi mimkindr.
Gorevli mahkeme asliye ceza mahkemesi olup verilen karara karsi istinaf
kanun yoluna basvurulmasi miimkiindiir. istinaf mahkemesince verilecek
karar, kesin hiikim niteligindedir.

CMK’nin 234. maddesi uyarinca, israrli takip sucunun magduru olan kisilere
barolar tarafindan Ucretsiz avukat yardimi destegi saglanmistir ki (Dilger,
2022: 54), bu hukiim son derece yerindedir.

SONUC
Oncelikle israrli takip sucunun bazi tilkelerde zarar sugu, bazi iilkelerde
ise tehlike sucu olarak diizenlendigini belirtmek isteriz. Turkiye’deki du-
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zenleme, 1srarl takip sucunun zarar sugu oldugu seklindedir. Buna karsin
doktrinde benim de katildigim goriise gore, sucun somut tehlike sucu ola-
rak diizenlenmesinin magdurun korunmasi ve ceza adaletinin saglanmasi
bakimindan daha uygun olabilecegini disiinmekteyim.

Israrli takip sucuna yoénelik kanuni diizenleme yapilmasi son derece ye-
rindedir. Her ne kadar huzur ve siikunu bozma sucu ile sik¢a karsilasti-
rilmaktaysa da huzur ve siikunu bozma sucunun islenmesi halinde israrli
takip sucunun aksine magdurda bir endise ve huzursuzluk duygusu olus-
mamakta ve buradaki eylemler magdurun sirekli olarak farkh sekillerde
takibini icermemektedir. Hal boyleyken diizenlemenin bazi eksikleri oldugu
da ortadadir. Ozetle bunlar: sucun nitelikli halinin sadece bosanilan ese
karsi dlizenlenmesi, magdurun ya da magdurun aile mensuplarindan ya da
yakinlarindan birinin 6lim tehlikesi altina girmesi ya da saglklarinin agir
sekilde bozulmasi tehlikesinin nitelikli hal olarak diizenlenmemesi, iletisim
araglari ve bilisim sistemlerinin kullanilmasi yoluyla sugun islenmesi halinin
nitelikli hal kapsaminda diizenlenmemesidir.

Israrli takip sucunun magduru fiziki ve psikolojik anlamda tiiketen ciddi bir
sug tipi oldugu ve magdura karsi tehdit, cinsel saldiri, kasten yaralama ve
oldirme ile intihara strtikleme gibi suglarin islenmesine éncilik edebilen
bir suc olarak da gorilmesi gerekmektedir. Ne yazik ki, dijitallesen diinya
bu sucun islenmesini kolaylastirip yayginlastirmistir. Sosyal medya (izerinde
kisilerin israrh bir sekilde takip edilmesi hem ¢ok daha siirekli bir sekilde
yapilabilmekte hem de failin kimliginin belirlenmesini zorlasmaktadir.

Buna karsin ayni hukuki yarari korumasina ragmen israrli takip sucunun,
kisilerin huzur ve siikununu bozma sugundan farkl olarak uzlastirma kap-
samina alinmamasi isabetli bir karardir. Zira israrli takip sucunda magdurun
psikolojik olarak ya da ornegin siddet goren es veya cocuk olarak, faile
nazaran gli¢csiiz bir konumda olmasi durumu s6z konusu olabilecektir. Bu
nedenle magdurun uzlasma yoniinden hig¢bir baski altinda bulunmama-
sI 6nem arz etmektedir. Ayrica, sugun cocuga karsi islenmesi halinde bu
yonde bir diizenleme yapilmamasina karsin sikayete tabi olmamasi, re’sen
sorusturulmasi gerektigi goristindeyim.

Bunlarin yani sira yukarida 6zet halinde yer verdigim Uzere sugun nitelikli
halinin eksik diizenlendigini diisinmekteyim. Zira nitelikli hal kapsaminda
sugun basit halinde yer alan bilisim suglarinailiskin bir dizenleme yapilma-
mistir. Oysaki, glinim{zde teknoloji glinden giine degismekte olup mevcut
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diizenleme uzun vadede yetersiz kalmaya devam edecek, belki de korunan
hukuki yarari saglamaktan daha da uzaklasacaktir. Yine yalnizca ayrilik veya
bosanma karari verilen kisiler icin bir koruma saglanmis olmasinin 6zellikle
kanunun amaclarindan birinin kadinin korunmasi oldugu da goz 6niinde
bulunduruldugunda ciddi bir eksiklik oldugunu belirtmek gerekir. Kaldi ki,
Turkiye'de kadina yonelik siddet ve kadin cinayetlerinin ne denli kanayan
bir yara oldugu da dislintldiglinde bir de kanun maddesinin bu denli ek-
sik diizenlenmis olmasi zaten kadinlarin tilke olarak korunmadigi bir yerde
daha da magdur edilmesine yol acacaktir. Genel olarak kadinlarin, kadina
yonelik siddet eylemlerine karsi korunmadig Glkemizde, faillere verilen
beraat kararlarinin kadinlara karsi israrli takip sugunun islenme oraninda
artisa sebebiyet verebilecegi endisesini de tasimaktayim. Ancak elbette ki
bu noktada ilk degismesi gereken toplumdaki cinsiyetgi bakis agisidir. Zira
kadinlarin her giin 6lduraldigi bir toplumda, kadinlari koruyan uluslararasi
sozlesmelerin feshedilmesi neticesinde bu yonde efektif atilimlar beklemek
pek olasi degildir. Ek olarak nitelikli haller kapsaminda azinlk ve gli¢siiz
konumda olan gruplarin 6rnegin LGBT+ bireylerin, engelli vatandaslarin
alinmasinin da goz 6ntinde bulundurulmasi gerektigi gérisindeyim.

CMK’nin 234. maddesi uyarinca yapilan diizenleme ise kanaatimce son
derece isabetlidir. Maddede yapilan degisiklik ile 1srarli takip sugunun mag-
duru olan kisinin barolar tarafindan Ucretsiz avukat yardimi desteginden
yararlanmasi saglanmistir.

Sonug olarak TCK'nin 123/A. maddesinin gelistiriimesi ve degistirilmesi
gerekmektedir. Buna karsin, sucun 2022 yili gibi diinyada glindeme gel-
mesinden yillar sonra diizenlenmesine ragmen nihayet mevzuatimizda yer
almasi ve fail karsisinda glicsliz konumda olan magdurlarin kamu giciyle
korunmasinin hedeflenmesi, eksiklikler bulunmakla birlikle kadina karsi
siddete ve bilisim alanindaki gelismelere cevap vermeye ehil bir diizenleme
yapilmasi son derece isabetli ve sevindiricidir.
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