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ABSTRACT
The Problem of Woman’s Administration
(A Critical Study of an Early Hadith)

In this article, it is discussed the problem of woman s administration
in the aspect of a historical hadith. It is examined closely its chain/isnad,
matn/text and methodology. In this study, it is also scrutinised how it
was understood and interpreted in the past and will be commented in
our time. Gelting more closely this narration, we can also see that this
hadith was only reported by Abu Bakra, the companion of the the Prophet
Muhammad. This information came to the agendu in two cases; the first
one was the Kisra, the King of the Persian, was dead, and the other was
when the War of the Camel was started. Looking at the behaviours of the
woman'’s administration in a traditional sense, it was generally based
on this hadith. So, when we look at this narration, it must be understood
and interpreted as a principle of Islamic attitude. Looking in to this
hadith, it should be commented as a universal. As a result, this narration
should not be a criteria to claim that woman will not be an administratior
in our time.

Key Words: Woman'’s administration, Kisrd, The War of the Camel,
Daily comment of a hadith, hadith, capable of the woman.
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Din kavramunin kendisi, insanlar igcin degerli yonleri olsa da,
ataerkil yapilar, lkutuplagmg degerler ve hiyerarsi ile éviesine leke-
lenmis bir durumdadir ki, en titiz feminist arindirmanin bile bu leke-
leri temizlemesi miimbkiin degildir.

Hilde HEIN

Girig

" Bir isin bagima getirilecek kimsede aranan temel sart, isin en iyi bir se-
kilde yapilmasini saglayacak ehliyetc/livikate sahip olmasidir. Bu nitelik,
listlenilen gorevin yerine getirilmesini kolaylagtiran etkenlerden en gegerli
ve en kapsami olanidir; aranilmasi gereken de budur. Islam’in temel refe-
ranslar renk, dil, cinsiyet gibi kiiltiirel ve fiziksel ayirim yapmay bir deger
olgiisii olarak gormez. Ancak toplum ve devlet kavramlari, kurumsallagma
dedigimiz sosyolojik/toplumsal uygulamalan yansittigindan dolay, tarih-
sel siiregte temel ve ideal degerlere uyan ve uymayan uygulamalarin var
oldugunu ifade etmek durumundayiz.

Ne var ki, bu ideal anlayig ve uygulama siirekli olabilmig degildir. Yu-
kanida sozlini etti§imiz ehlivet ya da ehil olma niteligine gdlge diisiiren
kimi sartlar ileri stirilmiigtiir ki, bunlarm iginde iki tanesi yasanan kirilma-
y1 agik bir bigimde ortaya koymaktadir: Kureyslilik ve erkek olma. Bu,iki
garta tarihin ¢esitli dénemlerinde az gok elegtiriler yoneltilmis, tartigmalar
yapilmugtir. Giinlimiizde de Kureyglilik tizerine bir ¢aligma yapan Prof, Dr.
Mehmet Sait HATIBOGLU,' konuyu kapsamh olarak tartigmakta, doyuru-
cu bir takim bilgiler sunmaktadir. Meselenin difer bir tartisma konusu olan
erkek olma sartini da biz bu makalede tartigmak istiyoruz.

Calismamizin omurgasim sadece sahabi Eb(l Bekre'nin riviyet ettigi,
islerini bir kadma teslim eden millet felah bulmazibulmayacaktir hadisi
olugturmaktadir. Biz bu rivAyeti sened, metin, metodoloji ve Islam Kiiltiir
Tarihi igindeki durumu agisindan ele alacagiz. Ayrica, yonetici olma gartt
olarak ileri siiriilen erkek olma vasfi, vahyin bir verisi mi, yoksa farkli de-
gerlendirmeler cercevesinde olusan tarihsel bir kalyp mi, seklindeki soru-
nun tartismasint amaglayan bu calismamiz, erkek merkezli (ataerkil) anla-
ma, agiklama, ydnetme gibi ctkinliklerin yogun oldugu geleneksel kiiltiir
ile vahiy kiiltiirii arasindaki mesafenin ne olmas: gerektigi hususunu arag-

I Mehmet Sait Hatiboglu, “Islam’da 1k Siyasi Kavmiyetcilik: Hilafetin Kureysliligi®,
Ankara Universitesi flahiyat Fekiiltesi Dergisi, c. XXIII, Ankara, 1978,
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tirmay1 hedeflemektedir. Kisacasi; Islam’m klasik ve modern dénemlerin-
de kadmm ybneticiligine iliskin ortaya ¢ikan tartigmalar1 ve bu tartismala-
rin dayandigi temel hareket noktalarimin neler oldugunu; diger bir deyisle,
sozkonusu rivayetin tarihsel siiregte nasil anlamlandirildigini ve hangi bo-
yutlarda okundugunu tespite caligtik.

Konumuza, riviyetin senedinin arastiriimasindan baglayabiliriz.

L Rivéyetin Sened Acisindan Incelenmesi

Hadis ilminde bir hadisin ¢ok sayida senedinin toplanmas: bir gelenek-
tir. Pek ¢ok hadis kitabinda bir hadisin farkli metinleri bir arada verilmistir.
Biitiin bunlardan amag, farkii sened ve metinlerin karsilastirilmasina im-
kan hazirtamaktir. 2 Degisik varyantlarin toplanmasinin diger bir amaci da,
saglam kaynaklar elde etmektir. Hadisteki tenkit¢iligin en dnemli sart1 da

‘budur. Diger tenkitler bundan sonra gelir. Hadislerin miitevatir, meghir,

aziz, miistefiz, garib, ferd gibi terimlerinin ortaya ¢tkmas: da, hadislerin
varyant sayisi agisindan béliimlemeye tibi tatulmus olmasinin bir sonucu-
dur.® Safii de, bir riviyetin cok olmasinin, delil agisindan ¢ok daha kuvvet-
li olacagina ve dinleyiciyi de mutmain kilacagma isaret etmistir* Giinii-
miizde ise, turukun taaddiidiiniin hadise giiveni artiracag, hadis usiliinde
genel bir prensiptir* diyenler bulundugu gibi, sayiyt kabarik gosterme ga-
balarmin altinda, hadisin ilk dénemdeki ferd-garib vasfinin dogurabilece-
gi endiseleri izale etme psikolojisinin yatug ditgiiniilebilir® 1fadeler1n1 kul-
lanarak, clestirel agidan yaklasaniar da vardir.

Hz. Peygamber’in syle buyurdugu rivayet edilmistir: [slerini bir kad)- -
na teslim eden millet felah bulmaz/bulmayacaknr.” Bu rivayeti Hz. Pey-

2 Selahattin Polat, “Hadisde Metin Tenkidi I", Erciyes Universitesi Hahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Kayseri, 1989, sayn: 6, 5. 126.

3 Polat, agm., s. 119.

4 Muhammed b. Idris e5-Sfii, er-Risdle, tahk. Ahmed Muhammed Sakir, Beyrut, t. v, 5.
433,

5 Selahattin Polat, “Hadisde Metin Tenkidi 11", Erciyes Universitesi fldhiyat Fakiiltesi
Dergisi, Kayseri, 1990, say1: 7, 5. 98.

6  Mehmet Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diistimmek, Ankara, l998 s. 110.

7 Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe, el-Musannef, tahk. Sald Muhammed el-Lehh-
am, Beyrut, 1989, VIII, 711; Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, Istanbul, 1992, V, 38, 43,
47,50, 51; Muhammed b, Ismall el-Buhiri, el-Cdmiu s-Sahih, Istanbul, 1992, Megézi,
82 (V, 136); Fiten, 18 (VIII, 97); Muhammed b. {sa et- Tirmizl, Stinenti t-Tirmizi, {stan-
bul, 1992, Fiten, 75 (TV, 527-528); Ahmed b. Suayb en-Neset, Siinenii n-Nesei, Istan-
bul, 1992, Kudat, 8 (VIII, 227).
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gamber’den sadece.sahabi Ebii Bekre (52/672) nakletmistir. Ebdi Bekre’-.
den sonra da gelis yollan bir kag kola ayrilmustir. Rivayetin gelis yollanm
sema’ halinde sunduktan sonra, bu yollari tek tek ele alarak ravilerinin tize-
rinde durmak istiyoruz. Burada sunu hemen belirtmek gerekir ki, rivcijzetz'n
gelis yollarini gema halinde sunmaik, konunun netlesmesinde ana noktalar-
dan birisini olusturacaktir; bu nedenle gemay genis bir sekilde ortaya koy-
mak, saglikli bir sonuca ulagabilmemiz igin énemli gorlilmekiedir.

Semada da goriildiigii gibi rivayet, Ahmed b. Hanbel’in Milsned’inde
degisik senedlerle gelmekte; Buhdri, Tirmizi ve Nesel’nin eserlerinde ise
tek tip sened seklinde gdriilmektedir. Oncelikle, fazla sayida olmas: nede-
niyle Ahmed b. Hanbel’in sened tiplerine bakalim.

Yezid b. Harun (206/821), Miibarek b. Fedale (164/780), Hasan el-Basri
(110/728), Ebii Bekre (52/672).

Affin b. Miislim (220/835), Miibarek b Fedale, Hasan ¢l-Basri, Ebil
Bekre.

Esved b. Amir (208/823), Hammad b. Seleme (167/784), Humeyd et-
Tavil (142/759), Hasan el-Basri, Eb{i Bekre.

Yahya b. Said el-Kattin (198/813), Uyeyne b. Abdurrahman (?), Abdur-
rahman b. Cevsen (Uyeyne’nin babasi) (?), Ebli Bekre.

Muhammed b. Bekr (203/818), Uyeyne b. Abdurrahman, Abdurrahman
b. Cevsen, Eb{l Bekre.

Yezid b. Harun, Uyeyne b. Abdurrahman, Abdurrahman b. Cevyen, Ebtl
Bekre.

Osman b. Heysem (220/835), Hammad b Seleme, Ali b. Zeyd (129/746),
Abdurrahman b. Ebi Bekre (96/714), Ebii Bekre.

Simdi ise, raviler hakkinda yapilmig degerlendirmelere kisa da olsa de-
gimelim.

Yezid b. Harun b. Zdzdn el-Vasui (206/821): Sika® (guvemhr) oldugu
sdylenen Yezid’in, bir hadis diginda tedlis® yapmadig: ifade edilmigtir. "

Igili rivdyetin semasini makalemizin sonunda tam sayfa seklinde verdik.

8  Gerek adalet ve gerekse zapt yonlerinden kusursuz olan ravilerdir. Bkz, Talat Kogyigit,
Hadis Terimleri S8zliigi, Ankara, 1992, s. 426.

9  Hadisin eksik bir yonii oldugu halde, eksik yéni yokmug gibi riviyet edilmesidir. Ayri-
ca, bir ravinin, ¢agdasi olmayan seyhten dogrudan dogriya hadis riviyet etmesidir,
seklinde bir tanimi daha vardir ki, bu tanumun hadisgiler arasinda pek ragbet gormedigi
ifade edilmistir. Bkz. Kogyigit, age., s. 468.

10 ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh ve t-Ta 'dil, Beyrut, 1952, IX, 295, Ibn Hacer el-Askala-
ni, Tehzibu t-Tehzib, Beyrut, 1993, VI, 231-232.
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Miibdrek b. Feddle (164/780): Tedlis yaptig1 belirtilen Miibarek’ten, hem
sika hem de zayif diye s6z edilmigtir, "'

Hasan b. Yesdr el-Basri (110/728)7 Sika olan ve kimi zamanlarda tedlis
de yaptifi belirtilen Hasan el-Basri, Eb{t Bekre’den miirsel rivayetlerde
bulunmustur.'?

Affdn b. Miislim b. Abdullah el-Basrf (220/835): Sika oldugu belirtilen
Affan’in rediu’l-hifz" ve batiu’l-fehm (anlayist kit) oldugu rivdyet edil-
1m$t1r 1

Esved b. Amir (208/823): Sika oldugu belirtilmistir. 'S

Hammdd b. Seleme b. Dindr el-Basri (167/784): Sika olmakla beraber,
miinker' rivayetleri ve vehimleri'” vardur. '*

Humeyd b. Tireveyh et-Tavil (142/759) Sika olup, Enes’den tedlisleri
vardir. ?

Yahya b. Said el-Kattdn el-Basri (198/813): Sikayd: ve sikalardan bas-
kasindan da riviyet etmezdi. Rivéyetleriyle delil getirilen Yahya, siilikle
itham edilmigtir, 2¢ _

Uyeyne b. Abdurrahman b. Cevsen el-Basri (7): Sika olan Uyeyne hak-
kinda leyse bihi be sun,* ingdallah sikadir ifadeleri kullamlmustir, 22

" Abdurrahman b. Cevsen (?): Sika olmakla beraber meshir degildir.

i1 Ibn EbiHatim, age., VIII, 338-339; Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Mizdnu I-F tiddl
Ji Nakdi ‘r-Ricdl, tahk. Ali Muhammed el-Becavi, Beyrut, t. y., I11, 431; Tbn Hacer, age.,
V, 365-366.

12 Zehebi, Siveru A'ldmi’n-Niibeld, tahk. Suayb el- Amavut Beyrut, 1993, IV, 566; Tbn
Hacer, age., T, 482-484,

13 “Hadisi muhafaza etme ya da ezberlemede titiz degil” anlaminda bir cerh ifadesidir.
Krs. “Rediu’l-ahz”, Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarinm Dogusu ve Gelisimi, 1stanbul,
1996, s. 96.

14 Ibn Ebi Hatim, age., VII, 30; Zehebi, Mizdn, 111, 81-82; ibn Hacer, age IV, 147-148.,

15 Ibn Ebi Hatim, age., 11, 294; Ibn Hacer, age., 1, 215.

16 Zayif olan bir rivinin giivenilir rivilere muhalif olarak riviyet ettifi ve bu riviyetinde
de tek kaldigy hadistir. Bkz. Kogyigit, age., s. 338. . )

17 Révinin yamlmasindan ibaret olup, elestiri nedenidir. Bkz. Kogyigit, age., s. 505-506.

18 ibn Ebf Hatim, Cerh, 111, 141-142; Abdullah b. Miislim b. Kuteybe, el-Madrif, y. vy.,
1992, 5. 503; Zehebi, Siyer, VII, 446.

19 ibn Ebi Hatim, age., 111, 219; Ibn Hacer, Tehzib, 11, 26.

20 1Ibn Ebi Hétim, age., IX, 150-151; Zehebi, age., IX, 181; ibn Hacer, age., VI, 139-140.

21 “Zararsiz, fena degil” anlaminda bir ifadedir. Bkz. Kot;ylglt Hadis Terimleri Sozligii,

5. 243,
22 Tbn Hacer, age., IV, 468. ‘
23 Ibn Ebi Hatim, age., V, 220; Ibn Hacer, age., TI, 349.
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Muhammed b. Bekr b. Osman el-Basri (203/’818): Sika olup, leyse bi’l-
kaviyyi®* oldugu nakledilmigtir, %

Osman b. Heysem (220/835): Sadiik® ve kesiru'l-hata (gok hata yapan)
olarak nitelendirilen Osman, son dénemlerinde telkine ugramgtir, ¥

Ali b. Zeyd (129/746): Her konuda zayif goriilen Ali’nin, siaya ve rifizi-
lige yonelik gériisleri oldugu nakledilmigtir. Hakkinda vdhi’l-hadis®™ cerh
ifadesi kullapilmistir. # -

Abdurrahman b. Ebi Bekre (96/714): Sikadir. *

Sézkonusu riviyetle 1lgili olarak, Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde
bulunan varyantlardaki ravileri inceledigimizde; miinker rivayetleri ve ve-
himleri bulunan Hammad b. Seleme; tedlis yapan Humeyd et-Tavil; yine
kimi zamanlarda tedlis yapan Hasan el-Basti ve afir bir dille cerh edilmis
olan Ali b. Zeyd dikkat ¢cekmektedir.

Buhirf (256/870) *de, hem Megazi hem de Fiten kitaplarinda bulunan
hadisin ravileri aymdir: Osman b. Heysem (220/835), Avf b. Ebi Cemile
(146/763), Hasan el-Basri (110/728), Ebd Bekre.

(Osman b. Heysem ile Hasan ¢l-Basii yukarida gegmistir.)

Avf'b. Ebi Cemile (146/763): Sika olup, kaderi ve sif bid’atlan vardir. *'

Nesel (303/915) ile Tirmizl (279/892) *de de ayn1 senede sahip bir var-
yant bulunmaktadir: Muhammed b. Miisenna (252/866), Halid b. Hars (186/
- 802), Humeyd et-Tavil (142/759), Hasan el-Basri (110/728), EbG Bekre.

(Humeyd ile Hasan el-Basii yukanda gegti.)

Muhammed b. Miisennd b. Ubeyd el-Basri (252/866): Sika olup, hadisle-
riyle delil getirilmistir. Yazdiklarinda bir takim tagayyiirde (¢esitli nedenler-
den 6tiirii zihinsel yetilerin zayiflamast) bulundugu da séylenmistir. *

Halid b. Hars (Hdris) el-Basri (186/802): Sikadir.

24 “Kuvvetli degildir” anlaminda bir ifadedir. Bkz. Kogyigit, age.,s. 247,

25 Ibn Ebi Hatim, age., VII, 212; Zehebi, age., [X, 421-422; ibn Hacer, age., V, 52.

26 “Sen derece dogru” anlaminda bir lafizdir. Bkz. Kogyigit, age., s. 408,

27 Ibn Ebi Hatim, age., VI, 172; Zehebi, age., X, 210; Ibn Hacer, age., TV, 102.

28 Metrlkii’l-hadis, kezzibiin gibi tibirlerle aym mertebede kullanilan bir cerl ifadesidir.
Hakkinda bu tabirin kullanitdifi rivinin hadisi yazilmaz, itibar edilmez ve séhit olarak
da almmaz. Bkz. Kogyigit, age. s. 501.

29 1bn Ebi Hatim, age., VI, 186-187; Zehebi, age.,, V, 207; {bn Hacer, age., IV 203

30 Zehebi, age., TV, 320; Ibn Hacer, age., 111, 344,

31 Ibn Ebi Hétim, age., VII, 15; Zehebi, age., VI, 384, ibn Hacer, age., 1V, 423.

32 ibn Ebi Hatim, Cerh, VIIL 95; Tbn Hacer, Tehzib, V, 272-273.

33 Ibn Ebi Hatim, age., 111, 325; [bn Hacer, age., 11, 52.
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Ebli Bekre rivayetinin hemen her varyantinda en az iki kere “an” lafz
buhimaktadir. Bu lafiz, hadisin bizzat hocadan duyulup duyulmadigmi ya
da giivenilir bir yolla almip alinmadigini kesin olarak géstermeyen bir si-
gadir. Ancak bu sigayr kullanan rivi miidellis degil, giivenilir ve hocasiyla
aym gagda yasamus ise, hadisi hocasindan duymus sayihir. * Ahmed b. Han-
bel’den gelen rivayetlere baktigimizda, “an” lafzinin tige kadar ¢iktigim
gormekteyiz. Buhéri, Tirmizi ve Nesei’nin riviyetlerinde ise ikiser defa
kullanilmustir. Bir hadisle ilgili olarak yapmig oldugu degerlendirmede L.
Hakki Unal, bu haberin isnadinda ii¢ yerde gegen ‘an’ lafzi, senedin kopuk
olabilecegine deldlet etmekle beraber...* ifadelerini kullanmaktadir. Bu
da bize “an” lafzinin degerlendirilmesi hakkinda bir bilgi sunmakta ve bu
sigaya kars1 ihtiyatli olmayi salik vermeéktedir.

Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde, erkekler kadmmlara itaai ettikleri za-
man helak oluriar anlaminda yine Ebi Bekre'den gelen bir rivayet™ var-
dir. Konumuzun ana temasiyla yakindan baglantili oldugu igin bu riviyetin
senedini de inceleyelim: Ahmed b. Abdulmelik el-Harrani (221/837) ve
Bekkar b. Abdulaziz b. Ebi Bekre (7).

Ahmed b. Abdulmelik el-Harréni (221/837): Sikadir. Ahmed b. Hanbel,
kendisinde hi¢ bir be’s/sakinca gormcdlgml sdylemis ve sdhibu s-siinne
oldugunu ifade etmistir, 37

Beld:ar b. Abdulaziz b. Ebi Bekre (7): Salih oldugu séylenmistir. ¥

Konuyla ilgili bir rivAyete daha yer verdikten sonra, sened kismini biti-
rebiliriz: (Savasa) ¢ikacak bir topluluk helak olacak ve felah bulmayacak-
tir. Onlarm komutanlart cennetlik bir kadmdir. Ebl Bekre’ye, Cemel Olayr

34 Bkz. ibnu’s-Saldh es-Sehrezliri, (i 'l-Fadis, tahk, Nurettin Itr, Dimagk, 1984, s.
61; Celaleddin es-Suyiiti, Tedribu r-Réivi, Beyrut, 1993, s, 138; Kocyigit, Hadis Terim-
leri Sozligii, s. 38-39.

35 1. Hakk: Unal, “Segmeci ve Elestivel Yaklasim™, Isldmi Aragtrmaele; ¢. X, sayr: 1-3,
Ankara, 1997, 5. 43,

36 Ahmedb. Hanbel, Mrisned, V, 45. Hakim bu rivayetin, seyhaynin tahri¢ etmedigi sahih
rivayetlerden oldufunu séylemis ve onlarin sartlarina uydugunu belirtmistir. Bkz. el-
Hakim en-Nisiblri, e/-Miistedrek ale s-Sahihayn, Beyrut, 1990, IV, 323-324, Riviye-
tin zayif oldugu da séylenmistir. Bkz. Ali el-Kéri, el-Esrdru’l-Merfi''a, Beyrut, 1986,
s. 227, dipnot: i.

37 Zehebi, Siyer, X, 662-663; [bn Hacer, age., 1, 393.

38 Ibn Ebi Hatim, age, II, 408. Makbiil habetler hakkinda kullanilan bir terimdir. Bkz.
Kogyigit, age., 5. 419.
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(36/656) *na nigin katilmadig1 soruldugunda bu riviyetle cevap vermistir.*
Senedi de saglam olmayan bu riviyetin, metin acisindan ne kadar da elesti-
riye agik oldugu dsikardur.

Islerini bir kadina teslim eden millet felah bulmaz riviyetine donersek;
senedlerin bir kisminda, cerh ve ta’dil bilginlerinin zayiflik ve tedlisle eles-
tirdikleri kimi raviler olmakla beraber, genel olarak diger ravilerinin giive-
nilir olduklar1 gériilmektedir. Diger bir énemli nokta da, senedin sahabi
tarafinda tek bir sahabinin bulunmasi; diger tabakalarda ise rivi sayisinin
dallanarak artmasidir.

IL. Ebii Bekre Riviyetinin Sebeb-i Vuriidu ya da Metin Tenkidi

Bir metni elestirmek icin, 6ncelikle su {i¢ hususu teme! almak gerek-
mektedir: Metnin yaziidig: sartlar ve ortam, metnin gramatik kompozisyo-
nu (soyledifii seyi nasil sdylilyor) ve meétnin biitiinii ya da diinya goriigii.
Cogunlukla goriis ayriliklar, bu {i¢ yonden herhangi birine verilen agirhiga
baglanabilir.  Bu baglamda; bir okuyucu bir metnin ibarelerinin gergek
anlamlarin tespit edebilmek igin, 0 metnin soylendigi dénemde neler ifade
ettifini anlamak zorundadir. Bu anlam, belirli bir metindeki ilke ve kural-
larin ger¢ek hedefini ortaya koyacaktir. Diger bir agidan; hadis ilminin bir
kriterine gore, hadisin senedinin sahih olmasi metninin de her zaman sahih
olmasini gerektirmemektedir.* Biz de builkelerdenhareketle, hadisin hangi

39 Ibn Ebi Seybe, Musannef, VIII, 711; Nireddin el-Heysemi, Mecmau z-Zevéid ve Men-
baw’l-Fevdid, Beyrut, 1986, VII, 237 Ibn Hacer el-Askaldni, el-Metdlibu i-Aliye, Bey-
rut, 1993, IV, 303. Bezzir'in ilgili riviyetinde Omer b, Hecenna’ ve Abdulcebbar b.
Abbas el-Kafi vardir (Heysemi, ay. ). Omer b, Hecenna’, EbG Bekre’den rivayette bu-
lunmugtur. Tanmmayan birisi olup, kendisine uyulmaz. Bkz. Zehebi, Mizdn, 111, 232;
Ibn Arrk el-Kindni, Tenziku s-Seriati'I-Merftia ani'l-Ahbdri ‘s-Seniati"I-Mevdiia, Bey-
rat, 1981, 1, 422. Abdulcebbar b. Abbas hakkinda ise Ebfl Nuaym, Kife’de ondan daha
yalanci birisi olmadigim séylemis; Ukayli de onun hadislerine uyulamayacagim belirt-
mistir, Bkz, Ibn Ebi Hitim, age., V1, 31; Zehebi, Mizdn, 11, 533; ibn Arrak, ay. Cemel
Olay! ile ilgili bir takim riviyetlerin sahih olmadigina iliskin bilgi igin ayrica bkz. Mehmet
Sait Hatiboglu, Hz. Peygamber 'in Vefatindan Emevilerin Sonuna Kadar Styasi-Igtimai
Hddiselerle Hadis Miinasebeti, Ankara, 1968 (Bastlmamg Dogentlik Tezi), s. 31/a-33.

40 Amine Vedid, Kur 'an ve Kadn, cev. Nazife Sigman, {stanbul, 1997, 5. 25.

41 Ebu'l-Ferec Abdurrahman b. el-Cevzi, Kitdbu'l-Mevdidt, y. y., 1983, 1, 99-100; ib-
nw’s-Salih, Uliimu 'I-Hadis, 5. 14. Senedi saglam olmasina karsin, zayif ve hatta uydur- .
ma kabul edilen hadisler igin ayrica bkz. el-Hikim en-Nisdbtrd, Ma rifetu Ulimi'l-
Hadis, tahk. es-Seyyid Muazzam Hiiseyin, Kahire, t. y., 5. 58-62.




o I O N |

KADIRGURLER » 75

baglamda sdylendigini ortaya koyup, hadisin anlagilmasinda en 6nemli nokta
olan vuriid sebebini tespit ederken, sézkonusu riviyetin metnini de bir de-
gerlendirmeye tébi tutacafiz. Bu prensipler cergevesinde degerlendirme
yapilirken, sdylenen séziin baglaminmn, kime, nigin ve nasil séylendiginin
ve metinde zikredilen her bir ifadenin ne anlama geldiginin tespiti de mut-
lak bir 6nem arzetmektedir.

Ebii Bekre anlatiyor: Cemel Savasi’na katilmak iizereyken, Hz. Pey-
gamber’den duymug oldufum bir s8z beni bu savasa (Hz. Aise’nin yanin-
da) katilmaktan kurtard1. Allah’in elgisine, Iranlilarin Kisrd mn kizin1 dev-
let bagkani yaptiklari haber verilince séyle buyurdu: [slerini bir kadmna tes-
lim eden bir millet felah bulmaz/bulmayacaktir.* Eb{l Bekre’ nin, bu riva-
yeti tam savas ¢ikacagi sirada hatirlamasi gok ilgingtir. Nitekim bu hatirla-
ma keyfiyeti, bu gesit haberlerde gokga kullanilar bir motiftir. Hatiboglu
bu tiir habetlerle ilgili olarak su yorumu yapmaktadir: Hz. Peygamber bazi
kimselere, istikbalde karsilasacaklart bazi seyleri bildirecek, bu zatlarda,
durup durup tam hddisenin vukiiu anda onlar: hatwrlayacaklardir. ®

Kisrd éldiriildiikten (7/628)* sonra, Kisrd’nin oglu da diger erkek kar-
deslerini éldiiriince, kendisine halef olacak bir erkek gocugu olmadigindan
dolayt yonetimin kendilerinden bagka bir ailenin eline gegmemesi igin,
Kisrd’nin kizi Bliran® yénetime el koymustu. Iste bu haber Rastilullah’a
ulasinca, iglerini bir kadina teslim eden millet felah bulmaz dedigi rivayet
edilmigtir,

42 Rivayetin kaynaklar yukarida gegti. Ancak Tirmizi’nin riviyetinde gu fazlahk vardir:
“Aise Basra’ya geldigi zaman bunu (yani hadisi} hatirladim; bu s6z sayesinde Allah
beni korudu™. Tirmizi, Stinen, IV, 528.

43 Hatiboglu, Siyasi-Ietimai Hidiseler, s. 31/b.

44 Bu suikast girisiminin tarihinin tespitiyle ilgili tartigmalar hakkinda genis bilgi i¢in
bkz. Muhammed Hamidullah, fslam Pepgamberi, gev. Salih Tug, istanbul, 1991, I,
359-363.

45 Biran iisttenmis oldugu yéneticilik gbrevini iyi bir stkilde yerine getirmis, halkina da
iyl muamelede bulunmugtur. Bir y1l dért ay hiikiim siiren Bfiran’dan bir kag y1l sonra,
yonetimi kralice Azer Miduht devralmustir, Bkz, Tabet], Tdrihu t-Taberi, Kahire, t. y.
11, 231-232. Biiran’mm ydnetimde bulundugu dénem, miladi -630- yillarima tekabiil et-
mektedir. Bkz. K. V. Zettersteen, “Biiran” mad., Islam Ans., MEB, 11, 804,

46 1bn Hacer el-Askalani, Fethu I-Bdrf bi Serhi Sahihi'l-Buhdri, tahk. Muhibbuddin el-
Hatib, Kahire, 1988 VII, 735; Bedriiddin Ayni, Umdetu I-Kéri Serhu Sahihi’l-Buhdri,
Beyrut, t. y., XVIII, 59; Sihabiiddin Ahmed el-Kastallani, fryddu s-Sdri li Serhi Sahi-
hi’l-Buhdri, Beyrut, 1990, IX, 464,
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Bu rivayetin, Iran’in felah bulmayacagina isaret oldugu séylenmistir.
Ebii Bekre de bu riviyete dayanarak Cemel Savagi’nda Hz. Aise’nin tarafi-
n1 tutmamistir. Savasta Aise’nin yamnda ok sahabe vardi. Onlardan higbi-
risi bu rivdyeti ne dile getirmis ne de kadinin yoneticiliginin gegersiz sayi-
lacagna iliskin olarak yorumlamiglardir. ¥ Sahabeden, Aise’nin yoneticili-
gini kabul etmediklerine ve onun yéneticiliginin gecersiz sayitlacagma yo-
nelik bir bilgi de nakledilmemistir. Aise’nin tarafini tutmayanlar, onun yd-
neticiliginin caiz olmayacagindan dolay: degil de, hakikatin Ali'nin yanin-
da oldugunu diisiinmelerinden dolay: boyle bir tavir takinmiglardir. *

Kendisine géndermis oldugu mektubu yirtan Kisrd’ nm* kavmi hakkin-
da, Hz. Peygamber’in “... felah bulmaz” séziinii §6ylemesi, hem miimkiin
hem de cok dogaldir. Farkli bigimlerde yorumlanma ihtimali de olan boyle
bir hadisin, kadinn devlet bagkam olmasm: engelleyen kesin bir delil say1-
lamayacagt gayet agiktir. Hadisin, Aise’nin Basra’ya yiirilyiisii ve Cemel
Olayr’na katilmas: sirasinda, onun-siyasi harcketine karg1 zikredilmis ol-
mas1 da dikkat ¢ekicidir. Aige’nin ve beraberindeki miisliimanlardan hig
birisinin bu hadisten haberdar olmamasi ise ¢ok ilgingtir.

Hadisi sened, metin ve vurid sebebi/metin tenkidi agisindan. inceledik-
ten sonra, simdi de fikih ve hadis usilii disiplinleri noktasindan bir deger-
lendirmesini yapalim. Burada; uminnu 'l-belvd ve ferd hadis konularini ele
alacagiz.

INL. Rivayetin Usiil Agisindan Degerlendirilmesi
1. Rivayete UmGmu’l-Belvd Agisindan Yaklagim

Konumuzun umiimu’l-belvi ile de baglantili oldugu goriilmektedir.
Umitmu 'I-belvd; insanlarin ¢ogunu ilgilendiren ve kagmip sakimlmasi miim-
kiin olmayan durum ya da olaydir. ® Diger bir deyisle; umimu’l-belva,

47 Zafer Ahmed et-Tehdnevi, ['ldu s-Sunen, tahk. Muhammed Tédki Osméni, Karagi, t. y.,
XV, 36.

48 Tehinevi, age., XV, 34,

49  Buhdri, Ahbarw’l-Ahad, 4 (VIII, 136); Megazi, 82 (V, 136). Tirmizi eserinde, Kisrd'nin
ve difer fran meliklerinin Hz. Peygamber’e hediye génderdikleri, peygamberin de bu
hediyeleri kabul ettigi ile ilgili bir riviyete yer vermigtir. Bkz. Tirmizi, Siinen, Siyer, 23
(IV, 140). TaberT ise bu hediyeleri gdnderenlerden birisinin, Biiran Dubt oldugunu agik
bir sckilde ifade etmistir. Bkz. Taberi, Tdrih, 11, 446-447,

50 el-Mevsiatu'-Fikhiyve, Kuveyt, 1983, XXXI, 6.
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insanlarin devamh karsilastiklar: ya da belirli araliklaria siirekli yapagel-
dikleri, yani miibtela olduklar: is ve amellerdir ki, bu gibi amellere terettiip
eden hitkmiin herkes tarafindan bilinmesi dogaldir. 3 Bu ilke ile, hemen
herkesin karsilagtifin ve hiikkmiinii bilmeye gereksinim duydugu konular ya
da olaylar kastedilmektedir. 2 Ahad haberin umiimu’l-belvida delil olup
olmamasinda ihtilaf vardir. Hanefilere gore umimu’l-belvada virid olan
dhad haber delil olmaz. BSyle bir hadis her ne kadar hadisciler nezdinde
sahih sayilsa da, 6zellikle hanefi fakihlerinin gelistirdikleri bir prensibe
gore, umiimu’l-belvada varid olan haber-i vahid grubuna girer ki, bu sekil-
de gelen haber reddedilir. Yani, herkesin ya da bir ¢ok kimsenin bilmesi
gereken bir siinnet veya hadisin, sadece tek bir raviden nakli, o riviyetin
reddi i¢in yeterli bir nedendir. 5

Hanefiler sik sik tekrar eden ve her miikellefin hilkmiini bilme ihtiyaci-
m duydugu olaylar hakkindaki dhad haberi kabul etmemislerdir. Ciinkii byle
bir olaymn “tevatiir” ya da “séhret” yoluyla nakledilmesi igin gerekli tiim
sartlar olusmustur. O halde, bdyle bir haber dhad yolla gelmisse, bu, onun
Hz. Peygamber’e nisbetinin saglam olmadigini gosterir; eger sahih olsay-
d1, meghiir olur ve dhad diizeyinde kalmazdi. Iste bu noktadan harcketle
Hanefi mezhebi bilginleri, Abdullah b. Omer’den rivayet edilen, Rasii/ul-
lah rukiiya giderken ve basini rukiidan kaldirdiginda ellerini kaldirird:
(Buhéri, Ezan, 83-86, I, 179-180) anlamindaki hadis ile amel etmemisler
ve su agiklamay: yapmuslardir: Bu durumlarda ellerin kaldirilmasi ¢ok sik
meydana gelen ve herkesin de hitkmiini bilmeye mulitag oldugu bir olay-
dir. Eger bu konuda gelen siinnet sabit olsaydi, bunu ¢ok sayida rivi riviyet
ederdi ve insanlar bunun riviyetine 6nem verirlerdi. *

Hanefilerin gerekgesi sudur: Peygamber, insanlarin ihtiyag duydugu
seyleri agiklamakla gérevlidir ve onlarin da kendilerinden sonra gelen-

51 1. Hakki Unal, fmam Ebii Hanife 'nin Hadis Anlayis: ve Hanefi Mezhebinin Hadis Me-
todu, Ankara, 1994, s. 154, '

52 Zekiyiiddin Saban, fslam Fukuk liminin Esaslar, gev. I Kafi Dénmez, Ankara, 1996,
s. 88.

53 Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, Usilii 5-Serahsi, tahk. Ebu’l-Vefi el-Afgant, Beyrut,
L. ¥., I, 368; el-Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve'[-Mutefukkih, tahk. Ismail el-Ensari, Di-
mesgk, 1975, [, 133; Zafer Ahmed et-Tehénevi, Kavdid ff Uliimi 'I-Hadis, tahk, Abdiil-
fettdh Ebil Gudde, Beyrut, 1972, s, 452-453.

34 Zekiyiiddin Saban, age., s. 88-89; Abdiilkerim Zeydan, ef-Veciz f7 Usili't-Fikh, Istan-
bul, t. y., s 174 :




78 * DINT ARASTIRMALAR

lere bunlari nakletmelerini emretmistir. Eger konu ya da olay umfimu’l-
belvadan ise, din sahibinin onu herkese agiklamasi ve duyurmasi, her
duyanin da kendilerinden sonrakilere naklederek yaygin bir duruma getir-
meleri kaginilmazdir. Herkesin bilmesi gereken bir olaya ait olan ha-
berler, nasil olur da gizli kalabilir? Cogunlugun béyle bir haberi bilme-
si gerekir. Onun, yalmiz bir kag kisi tarafindan rivayet edilmesi miim-
kiin miidiir ki? Peygamber teblig makamindayken, bu haberler de saha-
benin ¢ogunlugunun bilmesi gerekenlerden iken, bu haberi baska birisi
daha riviyet etmesin. O haberle ilgili bir nakil sOhret bulmamigsa, o
zaman bunun ya unutma sonucu bdyle oldugu ya da hiikmiiniin kaldinl-
mis oldugunu anlanz. Eger boyle bir haber olsaydi, herkesin bilmesi
gereken bir konuda, bir kigi o haberin nakliyle yalniz kalmazdi. O hal-
de; bir haberin sahabe aras:nda yayginlik kazanmamas: ve sahabenin
bdyle bir habere tutunmamasi, daha kuvvetli bir delilin var olduguna
isaret etmektedir. ® Hanefilere gére umiimu’l-belva olan bir konunun
hitkmiinden herkesin haberdar olmasi normal bir seydir. Bundan otiirii,
herkes tarafindan bilinmesi gereken bir kdnuyla ilgili had haber, hane-
filer tarafindan kabul edilmemistir. Zira bu tiir haberler, bir kisi tarafin-
dan degil, daha fazla kisilerce meshlir ya da mitevatir olarak nakledil-
mis olmalidsr. .

Hatib el-Bagdadi (463/1070) de, haber-i vahidi red gerekceleri icinde,
birgok kimsenin bilmesi gereken bir konuda tek kisinin rivayetini de say-
maktadir. Ona gore, bir kimsenin biiylik bir topluluk arasinda, o konudaki
bilgisiyle tek kalmas: ve bu bilgiye kaynaklik eden bir riviayetin aslinin
olmasi caiz degildir.** Hanefiler disinda kalanlar ise, sahih olan-ahad habe-
ri umimu’l- belvida sahih ve makbil saymiglardir. 37

Hanefilerin, umiimu 'I-belvdda dhad haberin kabul edilmemesi ilkesinin
iyi degerlendirilmesi gerekir. Bu baglamda; incelemesini yaptigumz Ebl

55 Serahsi, Usil, 1, 368; Biiyiik Haydar Efendi, Usil-i Fikuh Dersleri, Istanbul, t. ., s.
318-319. Krs. Ebli’l-Hiiseyin el-Basrtl, el-Mu temed ff Usili'I-Fikh, tahk, Muhammed
Hamidullah, Dimask, 1964, 11, 659-660,

56 Hatib, el-Fakil ve l-Mutefakkih, 1, 133,

57 Seyfiiddin el-Amidi, el-Thkdm Ji Usiti’l-Ahkdm, Beyrut, 1985, I1, 339; Muhammed b.
Ali es-Sevkani, frgddu I-Fuhiif, Beyrut, 1992, s, 195 (Umiimu’l-belvida dhad haberin

_ degerlendirilmesi ve ilgili Smekler icin ayrica bkz. Mustafa Said el-Hinn, Eseru’l-Thii-
laf fi’l-Kavdidi'l-Usiliyye fi Thtildfi’l-Fukahd, Beyrut, 1994, s, 426-434; Unal, Ebii
Hunife, 5. 154-157.
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Bekre rivdyetine gondermede bulunacak olursak; herkesin bilmesi gereken
yoneticilerin cinsiyetinin ne olacag: probleminin tek bir sahabiden nakledi-
len riviyetle ¢dziime kavugturulmaya gahgilimast, yeterli bir kanit olmasa gerek.

2. Rivéyetin Ferd-i Mutlak Kapsaminda Olmasi

SHzkonusu rivayette teferriid (rivinin tek kalmasi), senedin sahabe bu-
lunan kisminda oldugu igin rivayet ferd-i mutlak hitkmiindedir. Ferd- mut-
lak; ravinin, rivéyetinde tek kaldig1 hadistir. ** Tehanevi (1158/1745) *ye
gore, sahabi noktasinda ravisi tek kalan, sonra da varyantlan gogalan bir
rivayet, ferd olarak adlandwilamaz. Zira sahabenin tiimii mutlak olarak adalet
sahibidir (udiil). * Ferd-i mutlaki sazz* ile ayni kategoride degerlendiren-
ler de vardir ki, boyle séyleyenler genel bir yaklasim sergilemislerdir. ©' Hal-
buki ferd-i mutlakm §dzz ile karistirilmezs: dogru degildir. Zira sazzda, tefer-
riid ve aykinhk sartlarin bulunmas gereklidir. ©* Sahabenin tek olarak riva-
yet ettiginin garabet olamayacag1, zira onlarin cerhi gerektirecek bir durum-
larinm olmadif sdylenmektedir. Sahabenin tek kalmasi, kendisinden bagka-
larmin ¢okluguna denktir ve onlarm hepsi de adalet sahibidir. Bundan 5tiirii,
sahabenin rivayette tek kalmasi garabet® igin bir neden olamaz.

Ferd-i mutlakin rivdyetinde tek kalan ravi giivenilir ise ve zaptt (isittigi
hadisleri aradan uzun zaman gegtikten sonra bile, ne eksik ne de fazla ola-
rak duydugu gibi bagkalarina rivayet edebilme yetenegi) da tam ise, yalmz
basina rivayet ettigi ferd hadis sahih kabul edilir ve dini meselelerde delil
olarak kullamlir. Eger zapt yonii tam degilse, o hadis hasen olur ve bu tak-
dirde dini konularda delil olacak niteliktedir. Rivayette tek kalmus rdvisi
glivenilir ve zapt sahibi degilse, hadis zayif olur ve 0 zaman da zayif hadis

58 Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi, Fethu 'l-Mugis, Beyrut, 1992, 1, 232; Al el-
Kari, $erhur Serlti Nuhbeti'I-Fiker, Beyrut, t. v., 5. 201; Subhi es-Silih, Ulimu 'I-Hadis
ve Mustalahuhii, Beyrut, 1981, s. 226. Ayrica ferd hadis drnekleri igin bkz. Hakim,
Mua'rife, s. 96-102.

59 Muhammed b. Ali et-Tehdnevt, Kesydfir Istrldhéti'l-Funiin, Beyrut, t. y., ITI, 1087,

60 Sazz; giivenilir bir rivinin, cemaatin riviyetierine muhalif olarak rivayet ettigi ve bu
riviyeti ile de tek kaldijs hadistir. Bkz. Kogyigit, Hadis Terimleri SOzligi, 5. 437.

61 Sehavi, Fethu'l-Mugis, 1, 232.

62 Subhi es-Salih, Ulitmu 'I-Hadis, 5. 226.

63 Hadis terminolojisinde garib, metin ya da sened ydniinden tek kalmig veya benzeri
bagka réviler tarafindan riviyet edilmemis hadise denilmektedir. Bkz. Kocyigit, Hadis
Terimleri SGzliighi, s. 138.

04 Al el-Kari, Serh, 5. 233-234,
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hitkmiine girer. Agiklanan bu yonleriyle garib hadis, sihhat yéniinden diger
hadis gesitlerinden farkly olmamakla beraber, hadis imamlari arasinda yine
de fazla ragbet gérmemis; hata kimi 4limler onlar kinayan ifadeler bile
kullanmmslardir. Bu teorik bilgiyi émeklendirerek/pratik bir bicime soka-
rak, konunun somutlagmasina katkida bulunalim.

Biinyamin Erul, “risgid halifelerin siinnetine tutunmak™ riviyetini de-
gerlendiritken soyle demektedir: Kavaaklarimizda onddrt tarikten riviyet
edilen bu haber, yalnizea Irbdd b. Sarive 'den gelmesi hasebiyle, hadis usii-
liine géire ferd-i mutlak bir hadis olmast, Hz. Peygamber 'in mescidde yap-
mus oldugu bir vaaz olmasina ragmen ikinci bir sahabi tarafindan riviyet
edilmemis olmast itibariyle senedi elestiri konusu olmustur.® Biz de bu
ifadeterden esinlencrek Ebi Bekre rivayetini degerlendirecek olursak, di-
vebiliriz ki, kaynakiarumizda bir kag tarikten rivdyet edilen bu haber, yal-
nizea Ebii Bekre'den gelmesi hasebiyle, hadis usiliine gore ferd-i mutlak
hir hadis olmast ve ikinei bir sahabi tarafindan riviyet edilmemis olmasi
itibarivie elegtiriye agik bir dzellie sahiptir. . '

Ozafsar da bu rivayetin tek rivisinin Ebi Bekre oldugunu ve ferd-i mutlak
olan bu haberin ¢esitli varyantlarindaki rivilerin elestiriden kurtulamadik-
larmn belirtir. ® Yinc burada Ozafsar’in ifadelerinden hareketle, bu rivdye-
tin varyant sayisint kabarik gésterme cabalarimn altinda, hadisin ilk dénem-
deki ferd-garib dzelliginin dogurabilecegi endiseleri ortadan kaldirma psi-
kolojisinin yattig: disginiilebilir” mi? diye bir soru da akla gelmiyor degil.

IV. Kadinm Yoneticiligi Problemine {ligkin Klasik
ve Modern Yaklasumlar

Biz bu baglik altinda, rivayeti dzellikle tarihsel sartlar, ortam ve siireg
igerisinde incelemeye caligirken; Kur’an, sahih hadis, akil... vb. genel pren-
sipler yéniinden belirli basliklar altinda somutlagtirmayacagiz. Fakat bu
prensiplerin tamamina ya da bir kismina uygunlugu, az ya da ¢ok satir ara-
larinda zimnen de olsa ortaya konulacaktir.

65 Biinyamin Erul, Sahabenin Siinnet Anlayigr, Ankara, 1999, 5. 23-24. Unal da, bu rivi-
yetin ferd-i mutlak (garib-i mutlak) oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Unal, “Se¢meci ve
Elestirel Yaklasimi”, s, 47,

66 Ozafsar, Hadisi Yeniden Diigiinmek, s. 335, dipnot: 165.

67 Ozafsar, age., s. 110,
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Ebi Bekre riviyetine genis bir perspektiften bakmak ve tarihsel siireg
igerisinde konunun hangi boyutlarda seyrettigini tespit edebilmek igin, Is-
lam’1n klasik ve modem dénemlerinde kadinin yoneticiligine iliskin tartig-
malart ve bunlarin dayandikiari temel argiimanlarin neler oldugunu; diger
bir deyisle, sézkonusu riviyetin nasil anlamlandmldigin ve okundugunu
belli bagh kaynaklardan izlemeye galisahm.

1. Klasik Kaynaklardaki Yaklasim

Bu déneme ait eserlerin sahipleri, kadinlarin yonetici olamayacaklaria
iligkin goriislerini genellikle, kadin olmalarina, akillarimn ve dinlerinin eksik
olmasina, en dnemlisi de Ebi Bekre rivdyetine dayandirmislardir. Bunlara
kisaca deginelim.

Ciircéni (398/1007), Ibn Hazm (456/1045), Ebii Ya’l4 (458/ 1065), Be-
Bavi (516/1122), Ibn A'rabi (543/1148), Beydavi (685/1287), Teftazini (792/
1390), Kemal b. Ebi Serif (906/1501}, Miindvi (1031/1622)% gibi dlimler
agik bir ifadeyle devlet bagkanligt hususunda erkek olma sart: arar, kadinla-
rn akillarmin ve dinlerinin eksik olmasmdan 5tiirii bu gdreve gelemeye-
ceklerini séyler ve konuyla ilgili olarak da EbG Bekre riviyetini ileri siirer-
ler. Méverdi (450/1058) ise erkek olmayi devlet bagkani olabilme sarti ola-
rak agikea ifade etmez. ® Bu mesele yanlis anlagildigindan, Maverdi’nin
devlet bagkanligs igin erkek olmay: sart kosmadig, kadinlarin da deviet
baskam olabilecegi dusuncesmde oldugu seklinde yanlhs bir tespit yapil-
mistir:

Bahriye Ugok, Islam Devietieri'nde Tiivk Néibeler ve Kadin Hiikiim-
darlar adly kitabinda g6yle demektedir:

Islam Devlet Hukuku’nun ana kitaplar: arasinda sayilan el-Maverdi’nin
el-Ahkému’s-Sultdniyye’sinde, hitkiimdarlik anlammna gelen imamhigin yedi

68 Bkz. Seyyid Serif el-Clircani, Serfu [-Mevdkyf, Kum, 1370, VIII, 350; ibn Hazm, Mu-
halld, Beyrut, 1988, VIII, 420-422; Ebll Ya'l4 el-Ferra, el-Ahkdmu s-Sultdnivye, y. v.,
1987, 5. 64; Hiiseyin b. Mes’ad el-Bagavi, Serfiu5-Sunne, Beyrut, 1983, X, 77: Mu-
hammed b, Abdullah b, A'ribS, Arizatu I-Ahvezi, Beyrut, 1995, V, 101; Afkdmu 'I-Kur-'dn,
Beyrut, 1988, TI, 482; Abdullah b. Omer el-Beydavi, Tavdliv'{-Envar min Metédlii'l-

" Enzdr, Beyrut, 1991, s. 236; Sa’deddin et-Teftazini, Serfn’l-Makds:id, Beyrut, t. Y., V,
244; Kemal b. Ebi Serif, Kitdbu '{-Miisdmere Seviu’{-Miivdsere, Istanbul, 1979, s. 275;
Abdurraiif el-Milndvi, er-Teysir bi Serhi’l-Cdmii 5-Sagiy; Tstanbul, 1286,, 11, 303; Fey-
du'l-Kadi, Beyrut, t. y,, V, 303.

69 Ebu’l-Hasan el-Maverdi, ef-4hkdmu 5-Sultdniyye, Beyrut, 1990, s, 32.
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(7) sart1 arasinda erkek ve ergin olmanin bulunmadig1 goriilmektedir. Bu
iki gart sonradan Kéd1 Beydavi'nin Tevéliu’l-Envir ve Gazéli’nin Thyau
Ultum'unda ilave edilmigtir. 7

Fakat biz bu tespitin iki noktada isabetli olmadigi kanaatindeyiz. Birisi
sudur: Eger Maverdi’nin sézkonusu kitabinin “kaz4 (hakimlik) ” bolimii-
ne bakilsaydi, konunun hig de 6yle (Ugok™un zannettigi gibi) olmadigr 2n-
lagilacakti. Kazd bélimiinde Méverdi, hikimligin ilk gart1 olarak erkek ol-
may1 iler: siirmektedir ve ona gore kadinlarin erkekler ilizerinde séz sahibi/
yetkili olmalars asla caiz degildir.”' Simdi; hikimlik konusunda bdyle bir
sonuca varan ve kadinlara erkekler lizerinde bir yetki tanimayan Maverdi,
nasi] olur da -her yonden hakimlikten daha 6nemli bir gérev ve sorumlulu-
gu olan- devlet bagkanh# igin kadinlara agik bir kap1 birakmis olabilir?
Hakimligi caiz goriilmeyen kadimin, devlet bagkanligi -Maverdi agisindan-
nasil caiz goriilebilir, boyle bir sonug nasil ¢ikarlabilir? Maverdi’nin hé-
kimlik konusundaki bu yaklagum bize, O’nun, kadnlarm devlet bagkam
olamayacag1 meselesini td isin baginda kabul ettigini ve zihninde zaten boyle
bir sorun bulunmadigin agikca gostermektedir. Hatali olan dier nokta da
sudur: Her ne kadar Ugok, bu iki sartin Gazali (505/1111) ile Beydavi (685/
1287) tarafindan ilave edildigini sdyliiyorsa da, bu dogru bir tespit degildir.
Zira Beydav ile Gazall'nin vefat tarihlerine bakarsak, bunlardan daha dnce
erkek olma sartim ileri siirenlerin (Ciircani, 398/1007; Ibn Hazm, 456/1046;
Eb{ Ya'la, 458/1065) var oldugunu gériiriiz. Ugok un neye dayanarak by-
le bir tespit yaptigim anlayamadik, Biitiinciil bir yaklagim yerine parcact
bir yaklagim sergilenirse, iste boyle bir takim bilgi ve degerlendirme yan-
hislar1 ortaya gikabilmektedir. Bundan baska Ugok’un, Islam Ansikiopedi-
si’nin halife maddesinde Arnold, yanhislikla bu iki sarti Maverdi'nin de
kabul ettigini yazmistr™ diyerek hatali bulmug oldugu gergek te bu olsa
gerek. 7 Belki Arndld da, devlet bagkanlifi konusunu bu bilgiler 151gmda
degerlendirdikten sonra, Ugok’un Aatali dedigi dogru sonuca varmstir.

70 Bahriye Ugok, Islam Devietieri’nde Tiirk Ndibeler ve Kadin Hitkiimdarlar, Ankara,
1993 5, 21-22.

7 Miverdi, el-Ahkdmu s-Sultdniyye, s. 130.

72 Ucok, Tirk Néibeler 5. 22, dipnot: 15.

73 T. W. Amold, “Halife” mad., fslam Ans., MER, Istanbul, 1978, V/I, 153.
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Mezhepler tarihgisi olan Abdiilkdhir el-Bagdadi (429/1037), Haricile-

rin Sebibiyye™ firkasinin, kadimn imametini caiz gordiigiini nakletmigtir.

Sebibiyye’ye gore, Sebib’in annesi Gazale”™ Sebib’in éliimiinden sonra 5liin-
ceye kadar ydnetimde bulunmugtur.” Ciiveyni (478/1085) "ye gére ise, her
ne kadar kadmin sahitlik yaptig1 yerlerde hakimlik de yapabilecegi husu-
sunda goriis ayrilif1 olsa da, kadmnm devlet bagkani olamayacagi konusun-
da icma’ vardir. ™

Tbn Haldtin (808/1405), imametin dort sart: butundugunu séyler ve sira-

lar: 1) Tlim, 2) adalet, 3) chliyet, 4) fikir, akil, ig ve amele etki edecek dere-
cede duygu ve organlarda kusurlu olmamak. * Goriildigi gibi burada da,
Maverdi’de oldugu gibi erkek olma sarti say1imamistir. Bu bizi bir yamlgi-

74

75
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Sebibiyye igin bkz. Abdulkdhir el-Bagdadi, el-Ferk beyne’l-Firak, Beyrut, 1990, s.
109-113.

-Gazale’nin, Sebib'in karisi oldugu da séylenit. Bkz. Bagdddi, Fark, s. 110, {dipnot: 2).

Bagdadi, Sebib’in annesinin Gazéle, hanimimn da Humeyre oldugunu sdyler. Bkz.
Bagdadi, el-Milel ve 'n-Nihal, Beyrut, 1992, s. 76. Ibn Kuteybe de Gazale'nin, Sebib’in
hanimi oldugunu belirtir. Bkz. Tbn Kuteybe, Madrif, s, 411.

Bagdadi, Fark, s. 110; Milel, s. 76. $Sebibiyye’nin bu hitkmiine Bagdadi sbyle bir soru
sorarak yamit vermektedir: “Sizler, miiminlerin annesi Aige’nin, Kur’an’da kendisine
biitiin miiminlerin annesi denildigi igin, her bir askeri kendisine haram olan ordusu ile
Basra {izerine yiiriiydigiinii uygun bulmadimiz ve onun, bu davramgmdan 6tiri kiifre
girdiini ileri siirdiiniiz ve onun hakkinda Allah™wn, evierinizde oturun {Ahzéb, 33/33)
ayetini okudunuz, Peki bu ayeti, neden Sebib’in annesi Gazale icin okumuyor ve yine
nigin Haccc'in adamlarma karsi savagmak iizere giktigimdan dolayt om ve onunia
birlikte gikan Harici kadmlarm kiifiirle suglarmyorsunuz ? Eger onlarin yanlarinda
kocalart, gocuklar! ve kardesleri bulundugu igin, bu hareketlerinin kabul edilebilecegi-
ni séyliyorsamz, Aise’nin yaninda da kardesi Abdurrahman, kiz kardeginin oglu Ab-
dullah b. Ziibeyr vard: ve onlarin her biri ona haramdi. Ayrica tiim miisliimanlar onun
ofullariydi ve her biri de ona haramdi. O halde, aranizdan bir kisminiz Gazale’nin
imametini gegerli ve davranigini caiz goriiyor da, ayni seyi neden Aise'ye caiz gbrmii-
yor ? Bkz. Bagdadi, Fark, s. 113.

Ebu’l-Medli el-Citveyni, Kitdbu I-frgdd, Beyrut, 1992, s. 359. Kurtubi (671/1272) de
bu gériise aynen katilir. Bkz. Ebll Abdullah el-Kurtubi, el-Cdmi’ li Abkdmi’l-Kur'an,
Beyrut, 1987, I, 270. (Zifir el-Kasim#, bir grup alimin, kadinm imametinin caiz olama-
yacagna yonelik soz ettikleri icma’in, tam bir icma’ olamayacagm sbyler. Bkz. Zafir
el-Kasimi, Nizdmu 'I-Hukm, Beyrut, 1990, I, 342, Faruk Beger de bu icma’ iddiasmm,
bir us(l terimi olan ve herkesin uymak zorunda bulundugu icma-i fimmet anlaminda,
yani hukuken baglayici bir icma’ anlammnda oldufunu séyleyebilmenin gok zor oldu-
gunn ifade eder. Ve, “efier bdyle bir icma’ olsaydi, buna zaten kimse karsi ¢ikmazd,
oysa aksi kanaatte olan pek ok Islam alimi meveuttur” der. Bkz. Faruk Beger, Kadinin
Calismast, Sosyal Giivenligi ve Fslam, istanbul, 1995, s. 131).

Abdurrahman b. Muhammed b. Haldn, Mukaddime, t. y., ¥. y., 5. 193.
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ya gétiirmeémelidir. Zira ilgili konunun birkag sayfa ilerisine™ bakacak olur-
sak, Kur’an’daki eril ve disil kaliplardan da hareket ederek, tipki diger lim-
lerde oldugu gibi Ibn Hald{in’un da kadinin yoneticilifine -dolayl olarak
da olsa- sicak bakmadig gériilecektir.

[bn Niiceym (970/1563) ise, kadinn sultanlifmin sahih oldugunu sdy-
lemekle yetinmekte ve Seceratii’d-Diirr’iin®® Misir’1 yoneten bir kadin ol-
dugunu belirtmektedir. *' Bize gére Ibn Niiceym’in ifadelerinden, kadinin
halife olamayacag), ama ydnetimde s6z sahibi olabilecegi sonucunu ¢ikart-
mak miimkiindiir. Dolayisiyla onun metninden, hilafet ve saltanat ayirimin
okumak da imkan dahilindedir.

Ibn A’rabi (543/1148) *ye gore, Hz. Omer zamaninda (Sif2 bnt. Abdul-
lah adindaki) bir kadina pazarda hishe gérevi verildigi soylenirse de, bu
dogru bir bilgi degildir. ®* Yine Ibn A’rabi’nin Ahkdmu I-Kur’an’inda an-
latrig oldugu bir olay, o zamanlarda bile kadinin yéneticilifi meselesinin
tartisildigi ve goziimler arandifim gostermektedir. Ozetle vermek gerekir-
se; biiylik sultan Adudu’d-Devle® (372/983) *nin huzurunda, Kadi Eb(i Bekr
b. et-Tayyib el-Maliki el-Eg’ari ile $afii Alimlerinden Ebf{i’l-Ferec b. Tarar
arasinda tartigilan, kadinmn hdkim olarak gérev almasi meselesi bunun tipik

79 Ibn Haldiin, age., s. 196.

80 Secerii’d-Dirrr de denilir. Misir miisliiman devletlerinin tek kadimn hitkiimdandir. Hali-
fenin Misir deviet erkdnina, kendilerine bir etkek hikkiimdar segmeleri hususunda bas-
ki yapmasi somucu, 648/1250 yilinda saitanati birakan Seceratii’d-Diirr, 655/1257°de
oldiiriilmiigtiie. Hakkinda genig bilgi igin bkz. “Secerii’d-Diir® mad., fs/am 4ns., MEB,
XI, 376-378, Fatima Mernissi, Hanm Sultanlar, gev. Mehmet Ali Kayabal-Filiz Nayir,
Istanbul, 1991, s. 104-114; Ugok, age,, s. 62-101. Seceratii’d-Diirr Misir’da saltanata
gegince, donemin Abbasi halifesi el-Mu'tas’im Bilfah, onun saltanatini tammak séyle
dursun, Misir’a gonderdigi bir mektupla emirleri ayiplammg ve onlara: “Orada erkek
kalmaduiysa bize bildirin de, size buradan bir tane adam génderelim” demistir. Béylece
Seceratii’d-Diirr, igte ve digta istenilmeyen birisi olur. Bir miiddet sonra izziiddin Ata-
bek ile evlenir, ydnetimi esine birakir ve seksen giinlitk saltanat heyecan: da biylece
sona ermig olut. Bkz. Makvizi, Kitdbu 5-Suliik li Ma 'rifeti Duveli'LMulik, t. y., y. v.,
cliz: 1, kisim: 2, s. 367-368,

&1 1bn Nuceym, el-Bahru r-Réik, Beyrut, 1993, 1V, 5,

82 Tbn A'rabi, Ahkdmu '-Kur an, T, 482. Tbn Hacer, §ifi adli bir kadimin byie bir gérev-
de bulundugunu nakletmistir. Bkz. ibn Hacer, el-fsdbe i Temyizi s-Sahdbe, Beyrut, t.
y., VIIT, 120-121. $ifd bnt. Abdullah’in boyle bir gbreve getirildigi riviyetinin elestirisi
i¢in bkz. Beger, Kadinn Caligmase, s. 127-128.

83 Tam ismi, Emiru’l-Umeri Adududdevle EbG Suca’ Fenni Husrev b. Rukniddevle’dir.
Buveyhf hitkiimdarlarindan birisidir. Bkz. Abdiitkerim Ozaydin, “Adududdevie” mad.,
Istam Ans., DIA, 1, 392-353,
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bir drnegidir. EbG’1-Ferec b. Tarar, aksine bir delil olmadig siirece kadinin
gorev alabilecegini, asil olanin bu oldugunu; Ebd Bekr ise bu goriisiin dog-
ru olamayacafim belirtip, kadinin meclislere giremeyecegini, erkeklerle
beraber bulunamayacagim ve karsiikly ikili gortismeler yapamayacagini
gerekge olarak ileri stirerck tartismay bitirir. # Bu konu, IV/X. yiizyilda
toplumda bir problem olarak ele alinmis, dénemin hiikiimdarlarinin huzu-
runda tartisilmasi yapilacak kadar bir éneme sahip olmustur.

- Gorildigh gibi, naslann (6zellikle de Eb(i Bekre rivdyetinin) cesitli se-
killerde yorumlanmastyla yapilan igtihatlara gére, kadimin halife ya da devlet
bagkan: olabilecegini séylemek zor ve hatta imkansizdir,

Cumbur, kadinlarn yoneticilik ve hakimlik gérevlerinde bulunamaya-
ca§y goriiglindedir. ¥ Kadmlarmn hakimlik gérevini alamayacag: yoniinde
goriis beyan edenlerin, Ebli Bekre nin bu rivayetiyle delil getirdikleri ifade
edilmistir. # Hékimlik konusunda kadmmmn durumu, devlet yoneticiligiyle
degil de, gahitlik yapilacak yerlerle kiyaslanmaktadir. Bu duruma gére ka-
dm, had ve kisas cezalari diginda, diger biitiin davalarda hakimlik gorevle-
rinde bulunabilmektedir. Sunu da ifade etmek gerekir ki, kadinin hakimli-
g1 kesinlikle kabul etmeyenlerin ileri siirdiikleri deliller, onun halife ya
da devlet bagkani olamayacagina isaret ettigi kabul edilen delillerin hemen
hemen aymsidir. Alimlerimizin ortaya koymus oldugu hikiimleri kesin
kantlar olarak alir ve degerlendirmelerimizi de onlara dayanarak yapar-
sak, bu konuda icma’ derecesinde bir ittifaktan s6z edildigi igin, kadintn,
devletin iist diizey birimlerinde/kademelerinde gdrevlendirilemeyecegini
benimseyen goriisleri kabul etmek zorunda kaliriz.

Geleneksel yaklagimin bu yorumlar, erkek bakis agisini, kadmnla jlgili
kendi ddnemlerinde var olan tarafgir anlayislan ve dnyargilan yansitmas,
hepsinin sadece erkekler tarafindan yazilmis olmasi, yorumlarda erkeklere
yer verilmesi, lafizer ve pargaci bir yaklasim sunmalan ve hermendtik bir
ilkeye dayanmadiklary icin geligigiizel® olmalarindan dolays elestiriye acik
bir yapiya sahiptir. Yine bu yaklagim tarzinda gdrdiigiimiiz kadumn duygu-
sallig1 ve eksikligi, diger bir deyisle, biyolojik ve psikolojik bir takim za-

84 Tartismanin detaylar: igin bkz. Ibn A’rabi, Ahkdmu t-Kuran, 111, 483,

85 Ibn Hacer, Feth, VII, 735, X111, 61; Ayni, Umde, XXIV, 204; Kastallani, Jrgdd, 1X,
464,

86 tbn Hacer, age., XIIL, 61.

87 Vedld, Kur'an ve Kadmn, s. 22.
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yifliklardan tiirii boyle bir goreve getirilemeyecegi meselesi, kadinlarn
duygusal olmalar: yiiziinden muhakeme yetilerinin eksik oldugunu savu-
nan Aristoteles’i hatirlatniyor da degil. *

2. Cagdag Kaynaklardaki Yaklasim

Giinfimiiz ilim adamlanndan Ramazan el-Biti, devlet bagkanlig konu-
su istisna édilirse, diger siyasi birimlerin, kadin ve erkeklerin ayn1 yogun-
lukta gdrev aldif1 alanlar oldugunu belirtir ve kadmin, Cuma namaz: ile
bayram namazi kilamamas1 ve savag gibi nedenlerden dolay1 devlet bagka-
n1 olamayacagin séyler. ¥ Mustafa es-Sibai ise, Peygamber dénemindeki
bir takim olaylarin, kadinlarn siyasetle ilgilendikleri yéniinde yorumlan-
mas: gibi -kendi ifadesiyle- yanligliklara dikkat gekmektedir. Meseleyi, Is-
lam’mn kadina biiyiik haklar vermis olmasina ve kanun dniinde erkekle ayni
durumda bulunmasina kargin, nigin devlet bagkanlig: gibi bir gorevi ala-
mamast noktasina getiren Sibai, bunun nedenini de tek kelimeyle, kadmnm
birinci gérevinin annelik ve ev hanimhgi olmasmna baglamaktadr. *

Halifelik ile 1lg111 bir galigma yapan Abdurrazzak es-Senhirf (1895-197 1)
[slam &limlerinin, kadinm zihinsel ve dinsel agidan erkekten daha agap:
oldugunu sdylemelerinin, feministlerin tepkisine yol agtigm: ifade etmek-
te; kadimn yonetime gelecegine ydnelik goriis beyan eden Haricilerin®
anlayisini ise demokratik buldugunu belirtmektedir.* Zafir ¢l-Kasimi ise
fakihlerin, devlet baskanligmin sahih olabilmesi i¢in erkek olmayi ileri siir-
melerinin iki nedeni bulundugunu; bunlardan birinin, Ebii Bekre rivayeti,
digerinin de, kadimn namazdaki imametinin (imdmet-i sugra) caiz oimadi-
g1, dolayistyla hilafetinin (imamet-i kitbr8) de evleviyetle caiz olamayaca-
g1 meselesi oldugunu séylemekte ve bunlarin da yeterli bir neden sayila-
mayacagini belirterek elestirmektedir.

88 Aristoteles, Politika, cev. Mete Tuncay, Istanbul, 1973, s. 7-29 (Kitap: 1).

89 Said Ramazan el-Biiti, el-Mer ‘e, Dimesk, 1996, s. 69-70.

90 Mustafa es-Sibal, Mer e, Beyrut, 1984, 5. 151-154. Krg. Hiiseyin Hatemi, itdhi Hik-
mette Kaen, Istanbul, 1995, s. 238.

91 Hiricilerin sadece Sebibiyye firkas: kadinin yoneticiligini kabul etmektedir. Bkz. Bag-
dadi, Fark, s. 110.

92  Abdurrazzak es-Sanhoury, Le Califat son Evolution vers une Sociefe des Nations Ori-
entale, Paris, 1926, s. 56, dipnot: 9. ({1gili yerin Fransizcadan gevirisini yapan Dog. Dr.
Fazli Arabaci’ya tegekkiir ederim).

93  Zifir el-Kasimi, Nizdmu 'I-Flukm, 1, 342.
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Kadinmn umumi idarecilik ve hakimlik gibi bedeni sorumluluk tagiyan
gorevlerden muaf tutulmasina EbQ Bekre rivayetini delil olarak ileri siiren
Vehbe Zuhayli, Islam fikhimn, kadinin (ceza hukukunda) cinayet ve had-
lerde sahitligini kabul etmedigini belirterek, onun kan gdrmeye, kanh car-
pisma ve gayr-i mesru muameleye dayanamamasi® gibi makul ve gergekei
olmayan bir takim gerekgeler ileri siirmektedir. Diger bir eserinde®® de bu
konuyla ilgili icma’dan séz etmektedir.

Hamidullah’a gore ise, ehl-i siinnet dlimleri Saba Melikesi olaymn, Fat-
ma Cinnah Hamim’in Pakistan Cumhurbagkanlifi’na adayligini destekie-
mek icin delil olarak ileri stirmiiglerdir. Hz. Peygamber’in Sasani Kralicesi
ile ilgili olarak ifade etmis oldugu meshur yasagm da, Iranhlara gelecek bir
belanin mucizevi bir sekilde dnceden haber verilmesi; yoksa bunun miislii-
manlara belli bir yasag ifade etmedigini séyleyen Hamidullah, % gériildi-
gii iizere tarihsel ve toplumsal bir yaklagim sunmaktadr.

Bellus iyi bir idareci olmasina ragmen, kadin oldugu icin idarecilik ko-
nusunda evrensel bir drnek olarak kabul edilmemektedir®’ diyen Amine
Vediid, Kur’an’in, yéneticilik konumunun kadm i¢in uygunsuz olduguna
iliskin higbir ifade kullanmadigini; tam aksine Kur’an’daki Belkis kissasi-
nin, onun hem siyasal hem de dinsel uygulamalarindan dvgliyle séz ettigini
belirtmektedir. *® Kissada, bir iilkeyi kadinin yonetmesinin kétii sonuglar
doguracagina iliskin herhangi bir isaret te yoktur. Belkis baglamindaki bu
yorumlarin, Kur’an’daki bazi kadm karakterlerinin fistlendigi rollere bakip,
bunlarn Islam toplumlarinda kadimin fonksiyonu ve uygun kadn rolleriyle
ilgili olarak gelistirilen diigiincelerin etkisinden kaynaklandigim séyleyebili-
riz. Belkis’1 im ydneticilerin yararlanabilecegi evrensel bir model (stereotip
va da klige) olarak ele almak yerine, erkek merkezli bir yorumlama yapan
anlay1s, elbette bir kadimnin ydnetici olamayacagmi ileri stirecektir.

94 Vehbe ez-Zuhayli, Fert ve Topluma Kuran'in Mesajy, gev. Halil Ibrahim Kutlay, Istan-
bul, 1995, s. 193.

95 Vehbe ez-Zuhayli, el-Fikhu l-Isldmi ve Edilletiihii, Dimesk, 1989, VI, 693.

96 Muhammed Hamidullah, “Islam Hukuku’nun Kaynaklar1 Agisindan Kitab-1 Mukad-
des 1", Atatiirk Universitesi Isidmi Ilimler Fakiiliesi Dergisi, sayi: 3, Ankara, 1979, s,
387. Belkis olayinn, kadimn devlet bagkan: olabilecegine iligkin kamit kabul edilebile-
ceffini sdyleyenlerin goriiglerinin elestirisi i¢in bkz, Beser, Kadin Caligmasi, s. 121-
122,

97 Vedid, Kur'an ve Kadm, s. 30, dipnot: 9. Ayrica bkz. Riza Savas, Rdsid Hali feler
Devrinde Kadun, Tstanbul, 1996, s. 195.

98 Bkz. Vedld, Kur'an ve Kadin, s. 79-82. Ayrica bkz, Muhammed Gazili, Fakihlere ve
Muhaddislere Gére Nebevi Siinnet, cev. Ali Ozek, Istanbul, 1992, 5. 296,
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Kurtubi’nin halifelikle ilgili olarak ileri siirmiig oldugu gartlar, ashinda
Kur’an’dan ahinmus kriterler olmayp, tarihsel gartlar iginde bir takim olay-
lara dayamlarak varilmig hitkimler olarak niteleyen Siilleyman Ates, Kur’
an’da kadinin devlet bagkant olamayacagina yénelik bir kanit bulunmad-
giny; buna karsilik Saba Melikesi'nin giizel vasiflarla anlatitmasmun, bir
kadmn da devlet bagskan olabilecedine isaret etfigini sdylemektedir. *
Burada erkek olma sartina elestiride bulunan Ates, tefsirinin bir baska ye-
rinde ise, '™ devlet bagkanlhg: gorevinin erkeklere verilmesinin nedenini,
kadmiarn biyolojik ve psikolojik bir takim eksikliklerine/zayifliklarina
baglamakta, bir ¢eliski sergilemektedir,

Benzer bir duruma Hayrettin Karaman’da da rastlamaktayiz. Karaman
bir eserinde, kadinlarn maddi ve manevi zayifliklar karsisinda bu gérevin
biiylikliigh; diger taraftan da ilgili hadisten dolay1 kadinin devlet bagkanli-
gina sicak bakmazken; '"' bagka bir yerde ise, kadinmn kamu gorevi konu-
sundaki tartigmalarin, baglayic, kisitlayici naslardan gok, 6rf, det ve ihtiya-
ca, difer bir deyisle zamanin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik sartlarina dayand-
gma dikkat gekmektedir. '™ Hz. Peygamberin “... felah bulmaz” séziinii tarih-
sel bir yaklasimla degerlendiren Karaman, bu rivayetin, kadinin d&mme gore-
vinde istihdaminin caiz olmadigina delil sayilmasinin -bir takumn kars: delilie-
rin bulunmasi nedeniyle- méimkiin olmadigina isaret etmektedir. Tiim bunla-
ra paralel olarak da, sézkonusu Ebi Bekre rivayetini, bunu yapan Iranldar
felah bulmayacaklardir ya da deviet baskanhig: gérevinde éncelik erkeklere
ait iken, buna riayet edemeyecek durumia gelen toplum felah bulamayacaktir
seklinde anlamamn daha da uygun olacagin séylemektedir. '

Farklt ve kimi zamanlarda da celiskili'™ olan bu tartigmalar, dinsel sdy-
lem/pratik de dahil olmak iizere tiim toplumsal/tarihsel olgulann basit ve

99  Sitleyman Ates, Yiice Kur 'an'm Cagday Tefviri, Istanbul, 1988-1991, 1, 140-141. (Kur-
tubi™nin ileri siirmiis oldugu sartlar igin bkz. Kurtubi, e/-Cdmi ' [i Ahkdmi’l-Kur 'dn, 1,
270).

100 Ates, age, 11, 274-275.

101 Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islen Hikuku, Istanbul, 1986, 1, 88,

102 Hayreddin Karaman, Istam 'm Igiginda Giiniin Meseleleri, Istanbul, 1992, TI1, 303.

103 Karaman, age., 111, 305-306.

104 Modern hayatin egemen oldugu bir yagam tarziyla igige olan, ama biitiin bunlara karsin
Islami duyarliliini da muhafaza etmeye galisan miistimanlarin, her zaman geligkiler
arasinda yasayacagina dikkat ¢ekilip, bunun nedenlerinin ve ¢dziim yollarmin lizerinde
duruldugu bir degerlendirme igin bkz. Mustafa Ertiirk, “Tecdid Hadisinin Metin Tenki-
di Agisindan Degerlendirilmesi”, Jsldmi Arastrmalar, c. X, sayt: 1-2-3, Ankara, 1997,
5. 125,
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indirgemeci yorumlarindan kaginmanin yamsira; kadinlar ve onlarin din ile
iligkileri konusunda da kolay genellemelerden kagimmak gerektifini giin-
deme getirir. ' ,

Fash sosyolog Fatima Memissi erkek ve Arap olmak sartlarma dikkat
¢ekmekte; Arap olmak sartina siddetle kars: gikildig: halde, yoneticiligin
yalmzca erkeklere 6zgit oldugu sartina karsi gikilmadigina elestirel bir dil-
le deginmektedir. Kadimn yénetici olamayacag hususunda siinnilerle sia
arasindaki goriig birlifine dikkat ceken Mernissi, saltanat ile hilafet ayiri-
mina da igaret etmektedir,'*

Sozkonusu ifadeler, kadinin yénetici olup olamayacag: konusundaki tar-
tigmalarm oldukga ug noktalarda seyrettigini gdstermektedir. Bu tartigma-
lar, ilke bazinda kadmlarin kamu gérevlerinin kesin olarak yasaklanmadi-
gin1; ancak bir takim gerekgelerden dolay1 sinirlt tutuldugunu ortaya koy-
maktadir. Yine bu tartigmalar, emanetin ehline verilmesi prensibi gerceve-
sinde degerlendirilmelidir; yoksa salt erkek ya da salt kadn olug 6zellikle-
rinden dolay1 bir kiginin yonetimle ilgili nemli bir géreve getirilmesinin,
kamu vicdanim sizlatmaktan baska bir anlam olmayacaktir.

3. Klasik ve Modern Déneme Ait Yaklagimlarin Degerlendirilmesi

Yukanida siraladigimiz bilgilerden de anlasilacagy {izere, gelencksel ve
modern dénemin islam &limleri, sézkonusu rivdyet karsisinda takindiklan
tavirlar ya da tizerinde yaptiklan degerlendirmelerden dolayn iig kategoriye
ayrilmaktadr:

a) Hadise gbre, yénetimin st diizeylerinde kadmnm géreviendirilmesi-
nin uygun olmadigini ya da yasak oldugunu ileri siirenler ki, bunlar cogun-
lugu olugtarmaktadir.

b) Hadisin, devlet baskanlig1 diginda y8netimin diger organlarinda (6rne-
gin hakimlik) kadinin gorevlendirilmesini engellemedigini ileri siirenler.

'¢) Hadisin, devlet bagkanlig1 da dahil olmak iizere, yonetimin tiim ka-
demelerinde kadinm gérev almasini engellemedigini ileri siirenler ki, bun-
lar sézkonusu rivéyeti sdylendigi baglama gdre degerlendirerek farkl: bir
bigimde anlamlandirma ve okuma gabasina girismislerdir. Yapilan tiim bu
degerlendirmeler, haberin tdrihen sabit oldugu varsaymm iizerine yapil-
maktadur, "

105 Fatmagiil Berktay, Tek Tunmli Dinler Karsisinda Kadm, Tstanbul, 1996, s. 211,
106 Mernissi, Hanim Sultanlar; s, 16, 176-177. Krs. Tb:} Nuceym, el-Bahru'r-Raik, TV, 5.
107 Ozafsar, Hadisi Yeniden Diigiinmek, s. 3306.
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Genellikle Islam &limlerinin, Ebd Bekre riviyetiyle ilgili olarak herhan-
gi bir olumsuz goriis belirtmemeleri, farkli yorum ve anlayiglardan'da anla-
silacag iizere metnin problemli olmadigi anlammna gelmemektedir. Zira
hadisin anlami ile verilen anlamlandirmalar ya da yorumlar arasmda bir
takim farklihklar goze carpmaktadir. Yani, tarihte gergeklesmis kimi olay-
lar gergevesinde hadise yiiklenen anlamlar ile bizzat hadiste kastedilen an-
lam farkh olabilmektedir. Bu nedenle, bir hadisin limlerin kabiiliine maz-
har olmas1, onun Peygamber’e ait oldugu ya da dogru anlagildif1 anlamma
her zaman gelmez. Hadisin metniyle ilgili degerlendirmeler yapilirken, bu

Kadinin devlet bagkan: ya da iist diizey dmir olamayacag! konusundaki
goriis, daha gok kisi tarafindan benimsenmis olsa bile, bir ictihat olmaktan
dteye gecemez. Aksine igtihatlar da bulunduguna gére bu, Islam iimmeti
icin bir maslahat meselesidir. Miisliimanlar degisik zamanlarda maslahat-
larma uygun olan igtihad1 almakta serbesttirler. Bundan dolayi, bir yerde
kadmin boyle bir gorev listlenmesi uygun gériiliirse, bunun Islam hukuku
agismdan bir engeli yoktur. ' -

Béyle bir konu, biitiin insanliga hidayet sunma iddiasinda olan ilahi bir
metin olarak Kur’an’m kendi bakig agisi iginde degerlendirilmelidir. ' Eger
Kur’an’t okuyan kimseler, herhangi bir sekilde erkeklerin kadmlardan aklen,
ruhen ya da ontolojik olarak vs. Gistiin oldugu seklinde bir diisiince iginde
iseler, erkeklerin kadinlarin yéneticisi oldugu; toplumun siireklilifinde er-
keklerin daha dnemli bir role sahip oldugu; onlarm dogal liderler oldugu;
erkeklerin aileyi yénetmesi ve kadinlarin onlara itaat etmesi gerektigi; aile-
nin gegiminde ya da toplumun devaminda kadinimn pay1 olmamasi gerektigi
veya olsa bile gok az bir katkis: olabilecegi gibi zanna sahip iseler (kisaca,
ataerkil bir yapilanma sdzkonusuysa), o zaman bu okuyucular Kur 'an’t bu

108 Ertiirk, tecdid hadisini inceledii makalesinde su ifadelere yer vermektedir: “Nitekim,
‘arz hadisi’ olarak bilinen rivayetin Hz. Peygamber’e aidiyeti kabul gdrmemekle birlik-
te, manas1 Kur’an'a uygun oldufu igin prensip olarak hilsn-i kabul gérmily ve her
zaman uygulanmusti. Bir baska agidan bakildiginda, sadece {immetin, yani dlimlerin
kabuliine mazhar olmast, tecdid hadisinin de Hz. Peygamber’e ait oldugunu emin bir
sekilde sdyleme imkamin bize her zaman vermez. Zira ilimlerin de hata yapmalari her
zaman miimkiindiir”, Bkz. Ertirk, “Tecdid Hadisi”, s. 137, dipnot: 136. Biz de bu ifa-
delere aynen katiliyor, benzer degerlendirmelerin Ebfi Bekre riviyeti i¢in de s6ylenebi-
lecegini imkan dahilinde gorilyoruz

109 Beser, Kadiun Caligmast, s. 134,

110 Veddd, Kur ‘an ve Kadin, 5. 18.
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zanlari dogrultusunda yorumlayacaklardir. "' Bu noktaya elestirel bir bakig
agisiyla dikkat ceken Hilde Hein, din kavramunn kendisi, insanlar icin de-
Zerli yonleri olsa da, ataerkil yapilar, kutuplagmig degerler ve hiyerargi ile
dylesine lekelenmis bir durumdadir ki, en titiz feminist arindirmanin bile bu
lekeleri temizlemesi miimkiin degildir'? diyerek deginmektedir.

“Ulkemiz a¢isindan, kadin tartismalarmdaki en 6nemli noktalardan bi-
rini, geleneksel kiiltiirimiizdeki kadin imaji ile ¢agdas kiiltiirlerde olusan
kadin imajinin karsilagtirilmast olusturmaktadir. Bu tartigmalarda iki tara-
fin varhig1 gézden kagmamaktadir. Biri, klasik Islam kiiltiir ve geleneginde-
ki kadim siddetle savunan muhafazakar kanat; digeri, Islam kiiltiir ve gele-
negindeki kadin imajma sert tepkiler veren ve batili kadn tipini savunan
modernist kanat. Iste bu tartigma ortaminda, Hz. Peygamber’den gelen bir
takim rivayetler, lehte ve aleyhte bir takim fikirler diizleminde ele alinmak-
ta, ister istemez tartigmalara ortak edilmektedir. Geleneksel Islam’a taraftar
olanlar, bu rivayetleri yorumsuz kabul ederken, modernizm taraftarlar on-
lar1 anlamak yerine reddetme yoluna gitmektedir. Bu uzlasmaz tutum, iilke-
mizde siiregelen kadin tarfigmalarim i¢inden ¢ikilmaz bir duruma sokmak-
tadir”, ' .

Biitiin bu yorumlar ve tarigmalar sirasinda, degisen toplumsal gartlarin,
ataerkil ailenin ve erkek egemenligin yerlesmesine yol agmig oldugunu; bu
olgunun, kadinlarin kamusal alanin digina ¢ikarilmasi sonucunu dogurdu-
gunu da gérmiis olmaktayiz.

Bu boliimi Muhammed Gaz4li’nin su ifadeleriyle bitirelim: Sunu be-
lirtmekte yarar giriiyorum ki, kadinlarin dnemli gorevieri iistlenmesine
hevesli degilim. Benim yegane arzum, hadis kitaplarindaki hadislerin dog-
ru anlasiimast ve Kur 'an ve tarihi gercekierle rivayetler - rasindaki gelig- -
kilerin giderilmesidir. Devlet yoneticiligi meselesi, kadin-erkek meselesi
degil, ahlak ve karakter meselesidir. Bazi anlayigt fat kimselerin anlayama-
dikiart veya Kur 'an’tn rubuna ters diisecek bir sekilde anladiklart bir ha-
disle Islam’a zarar vermemeleri icin agizlariny kapamalar: daha haywl
Ohlr. 114 .

111 Veddd, age., 5. 158-159.

112 Berktay, Tek Tanrdi Dinler Karsisinda Kadin, s, 217 {Hilde Hein, “Liberating Philo-
sophy: An End to the Dichotomy of Spirit and Matter”, Women, Knowledge and Rea-
lity, Boston, 1989 iginde, s. 307 den naklen).

113 Kamil Cakm, “Kadmlarla {igili Bir Hadis ve Degerlendirilmesi”, Dini Aragtimalar; c.
1, sayi: 1, Mays, 1998, s. 5. Benzer bir degerlendirme igin bkz. Berktay, age., s. 114.

114 Gazali, Nebevi Siinnet, s. 78-81.




82 + DINT ARASTIRMALAR

Sonuc olarak sunlan sdyleyebiliriz: Béyle bir rivdyetin, riviyet teknigi
ve tarihsel agidan kritifinin yapilmasi biliy(ik Snem arzetmektedir. Kendisi-
ne bu kadar 6nem verilen ve bir meselenin ¢éziimlenebilmesi igin ileri sii-
riilen bu rivayet, rivayet kriterleri bakimindan hangi dzelliklere sahiptir,
tarihsel degeri nedir? Iste biz bu ¢alismamizda bunlar yapmaya ¢aba gds-
terdik. Yaptiimiz bu arastirmanin, geleneksel kabulden ya da anlayistan
farkh bir sonug ortaya koymasiyla, ne hadis ne de siinnet degerinden bir
sey kaybedecektir. i

Kadinlarn yodnetici olup olmayacagi konusunda yapmis oldugumuz bu
aragtirma sonunda gordiik ki, konuyla ilgili olarak rivayet edilen 86z konu-
su hadis, sadece sahabi Ebii Bekre tarafindan riviyet edilmekte, baska hig-
bir sahabiden nakledilmemektedir, Bu da iki yerde giindeme gelmektedir:
Birisi, Kisra’nim &liim haberi geldigi zaman; digeri de Cemel Olay1 bagla-
dig1 zaman. Bunlardan bagka higbir yerde deginilmeyen hadis, Islam &lim-
leri tarafindan sened ve metin agisindan sahih kabul edilmistir.

Meseleyi umiimu’l-belvd noktasindan ele alirsak; hanefilerin, herkesin
bilmesi gereken bir meselede virid olan dhad habere ihtiyath olarak vak-
lasmalar: gercegi, bizi de ihtiyatli olmaya yonlendinmekte ve mesele ¢ok

1yi degerlendirildikten sonra bir sonuca varmay: gerekli kilmaktadir. Yine,
* bu haberin sadece sahabi Eb{t Bekre tarafindan riviyet edilmesinden dolayi
ferd hadis (ferd-i mutlak) kapsaminda oimasi da, géz oniinde bulundurul-
mas1 gereken difer bir elestiri noktasidir,

Islam tarihi igerisinde kadinlarin yéneticiligine iliskin olarak takinilan
tavirlan ve ortaya atilan hikiimler inceledigimiz zaman da, cogunlukla hep
aym geylerin sdylenildigini; devlet baskanligimn ancak erkeklere has bir
hak olarak {erkek merkezli) anlagildigim gordiik. Bunlar; ya éncekilerin
sonrakileri ciddi bir sekilde etkiledigi ya da tarifisel stireg icinde, olaylara
dayamlarak varilmg hiikiimler olarak degerlendirilebilecektir. Bu nokta-
da, konuyla ilgili olarak klasik ve modern ¢agin yorumlarina baktigimizda,
degisen ne metindir, ne de metnin ilkeleridir; belli bir oranda degigen bir
sey varsa, o da, belirli bir insan toplulugunda metnin ilkelerinin anlasiima
ve yorumlanma kapasitesi, diizeyi ve ozgtinliigtidiir.

Sadece, iglerini bir kadina teslim eden millet felah bulmazriviyeti (daha
ozel ve teknik bir dille éhad haberilferd haberi), kadinlarm devlet bagkam
olamayaca@ina yonelik bir “kanit” igin yeterli olamamaktadir. Eger kadin-
larin yénetici olamayacaklarima iligkin bir hilkiim ya da bir bilgi gerekliyse,
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bu bagka bir yerde aranmalidir; zira bu hadisde byle bir anlam yoktur. Bir
de, kimi miifessirler tarafindan bir kisim Kur’an naslariin (Saba Kralicesi
Bellas ile ilgili dyetler) kadinin devlet baskani olabilecegine iliskin olarak
yorumlanmasi da g6z 6niinde bulundurulursa, durumun ciddiyeti varligini
daha da hissettirecektir. Hadis kendi baglam igerisinde degerlendirilse, hig
te Oyle zannedildigi gibi olmadigi anlagilacaktir. Bu tip konularda lafizc: ve
pargaci bir yaklasim sergilenmemeli, bilakis Kur’an ve slinnetin ruhu da
g0z oniinde bulundurularak, daha anlamh ve hesab: verilebilecek prensiple-
rin ortaya konulmasina ¢aba gsterilmelidir. Dolayisiyla lafizer ve pargact bir
yaklagimn bu noktada yetersiz kaldig1 agikliga kavugmakta, biitiinciil yakla-
simin ise daha gergekgi bir sonug gikaracad: tespit edilmis olmaktadir.

sunu da ifade etmek gerekir ki, her yorum siireci siibjektiftir. Hem yo-
rum sahibinin kisisel yaklagimlarim hem de genel olarak iginde yasadig
ortam, ¢ag ve kiiltiiriin izlerini tagimaktadir. Buna, yorumcunun sahip oldu-
8u on okuma diyebiliriz. Her yorumcu bir én okumaya sahip oldugundan
dolayy, ilgili metnin her dénem ve toplum igin yeniden yorumlanmasi bir
zorunluluk igermektedir. Metin ve yorum arasina kesin bir ¢izgi koymak,
bu yorum siirecini canli tutacaktir. Bunun aksi bir yapilanma ise, mesajm,
belirli bir zamanda yagayan belirli bir toplumun anlayis1 ve yorumlari ile
sinurlandirilmast anlamina gelecektir ki, bunun da ne kadar yanlhs oldugu
apacik ortadadir. Zira kadinlarin ydneticilii hususuna baktifimiz zaman
da, bu hakki kisulayamn Ebit Bekre rivdyetinden daha ¢ok, metnin kendi-
sinden daha 6nemli sayilmaya baglanilan yorumlar oldugu gériilecektir.

Kadimun devlet baskan: ya da tist diizey birimlerde gérevli olamayacag:
konusundaki goriisler, cogunluk tarafindan benimsenmis olsa bile, bir i¢ti-
hat olmaktan Steye gegemezler. Aksine bir takim igtihatlarin da oldugu géz
éntinde bulundurulursa, Islam toplumu icin bir maslahat meselesi konu-
munda olacaktir, Miisliimanlar degisik zamanlarda maslahatlarina uygun
olan igtihadi almakta serbesttirler. Ancak, igtihat yapmanin da kriterleri,
dayanmasi gereken Slgiitleri vardir. Bize gére, sadece bu hadise dayanaralk

* kadimin yonetici olamayacagini soylemek, bir ictihat icin yeterli bir kriter

olmasa gerektir.
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