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0z

Eb( Muti Mekhll en-Nesefi (6. 318/930) hicri iiciincii asirda yasamis ve hicr? dérdiincii asrin
baslarinda vefat etmis MAaveriinnehir alimidir. Hayat: ile ilgili bilgiler olduk¢a siirhdir.
Gliniimiize ulasan eserleri ve Alimlerin tabakat kitaplarinda yer alan bilgiler vasitasiyla
mezhepler tarihi, fikih, hadis ve tasavvuf gibi ilim dallariyla ilgilendigi anlasilmaktadir. Bununla
birlikte Eb Mutl* en-Nesefi'nin eserlerinde keldm ilmi ile de ilgilenmis olduguna delélet
edebilecek pek ¢ok ifade bulunmaktadir. Es‘arilik ve Matiiridilik gibi zamanla genis cevrelere
ulasan Siinni keldm mezheplerinin heniiz bulunmadig1 bir dsnemde, Méveraiinnehirli bir alim
olan Nesefi'nin keldmla ilgilenmis olmas: lizerinde durulmasi gereken bir konudur. Ancak
Nesefi’nin hayati ve ilmi kisiligi ile ilgili yapilmis giincel ¢alismalarda keldmci kisiligi yeterince
aydinlatilmis degildir. Bu calismalarda Nesefi'nin mezhebi kimligi {izerinde cesitli goriisler
ortaya atilmis ve daha ¢ok mezhepler tarihgiligi ve mutasavvif kisiligi tizerinde durulmustur.
Nesefi'nin eserleri incelendiginde keldm ilmi ile iliskilendirilebilecek birgok ifade
bulunmaktadir. Bizler ¢alismamizda Nesefinin mezhebi kisiligi ile ilgili yapilmis giincel
yorumlara deginecek ve ardindan itikAdi konularda kendisine tesirde bulunmus hocalarin
belirlemeye ¢alisacagiz. Son olarak giiniimiize kadar ulasmis eserlerinde yer alan keldm ilmi ile
iliskilendirilebilecek kisimlarin neler olduguna ve bu kisimlarin onun keldmciligi hakkinda
verdigi bilgilere deginecegiz. Bunu yaparken benzerlik ve farkliliklari saptamak adina Nesefi’den
dnce yasamis ve ¢agdasi olan bazi 4limlerin eserlerine de miiracaat edecegiz. Boylelikle Eb{i
Mutl* en-Nesefi'nin keldmear kisiligi ile ilgili giincel calismalarda yer alan boslugun bir nebze de
olsa giderilebilecegini diisiinmekteyiz.
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Abstract

Abii Muti¢ Makhiil al-Nasafi (d. 318/930), a scholar from Transoxiana, lived in the third Islamic
century and passed away in the early fourth century. Information about his life is quite
limited. Through his surviving works and references in biographical dictionaries, it is
understood that he engaged with disciplines such as the history of sects, jurisprudence,
hadith, and Sufism. Nevertheless, numerous expressions in AbGi Muti® al-Nasafi’s -a scholar
from Transoxiana- works suggest an interest in kalam. His involvement with kalam—before
the emergence of Sunni kalam schools like Ash‘arism and Maturidism that reached wide
circles over time warrants attention. However, modern studies on al-Nasafi’s life and
scholarly persona have not sufficiently illuminated his role as a kalam scholar. These studies
propose various views on his sectarian identity, focusing primarily on his contributions to the
history of sects and his Sufi persona. Examination of al-Nasafi's works reveals many
expressions linkable to kalam. In our study, we will address contemporary interpretations of
al-NasafT’s sectarian identity and attempt to identify his teachers who influenced him in
creedal matters. Finally, we will examine kalam-related sections in his surviving works and
their implications for his kalam identity. To detect similarities and differences, we will
reference the works of earlier and contemporary scholars. Thus, we believe this may partially
fill the gap in modern research regarding AbG MutT® al-Nasafi’s kalam identity.
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Giris

Maveriiinnehir bolgesinde keldm ilminin ortaya cikisi, erken déneme ait eserlerin
glinlimiize ulasamamis olmasindan dolay1 tam olarak acikhiga kavusturulmus degildir. Re’y
ekoliiniin dnciilerinden olan Eb{i Hanife'nin (8. 150/767), Maveraiinnehir ve cevresindeki ilmi
etkileri bilinmektedir.! Eb(i Hanife’ye nispet edilen itikad alaninda yazilmis eserlerin erken
dénem keldm faaliyetlerinin 6rneklerini barindirdigini séyleyebilmemiz miimkiindiir.”
Maveriiinnehir'de Ebli Hanife’den sonra onun keldmi goriislerini siirdiirenler olsa da
Matiiridi’den (8. 333/944) 6nce bu goriisleri daha ileriye tasiyan Hanefi bir keldmcinin olup
olmadig arastirilmasi gereken bir konudur. Hicri tiglincii yiizyihn baslarindan itibaren kokleri
Eb{i Hanife'ye kadar uzanan Darii'l-CiizcAniyye ve Darii'l-lyaziyye gibi kelam okullarmin
bolgedeki varligi bilinmektedir.” Ancak Matiiridinin eserleri haricinde o yillardaki keldmi
birikimi giin yiiziine ¢ikaracak kapsaml bir eser giiniimiize kadar ulasmamustir. Bu sebeple
Sinn? keldm mezheplerinin sistemlestigi donemden daha erken yillarda yasamus,
Maveriiinnehir Hanefl alimlerinden Eb(i Mutl® en-Nesefinin keldmcihiginin, gliniimiize
ulasan eserleri aracihigiyla tespit edilmesi olduk¢a dnemlidir. Ehl-i hadis gelenegine bagh
Zehebi onun icin “Ehl-i re’y’in guldtindand..” demektedir. Kitdbu'r-red ald ehli’l-bida‘ ve'l-ehvai'd-
dalle adli eserinde mezheplerle ilgili yer alan bilgilerden hareketle onun Kaderiyye, Mu‘tezile
ve Cehmiyye gibi’ itikad? mezheplerin gériislerini bildigi ve bu mezheplerin miintesiplerinin
eserlerini incelemis oldugu sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Kitabu'r-red’de bu firkalarin
iddialarina, kurtulusa erecek tek firka olarak niteledigi ve Cemaat adini verdigi firkanin
goriisleriyle cevap vermistir. Bunu yaptiktan sonra ¢ogu yerde kendisi de konuya eklemeler
yapmistir. Yaptigi bu eklemelerde zaman zaman keldm Aalimlerinin kullandig1 tarzda akli
gikarimlara yer verdigi goriilmektedir. Bunun yamnda Kitabu'r-red’in mukaddimesinde sahih
stinnetin ne oldugunu anlama noktasinda nazar ve arastirmanin mutlaka gerekli oldugunu
ifade etmis olmasi ve taklit tizere iman edenleri sert bir dille elestirmis olmasindan dolay1 da
onun keldm ilmiyle ilgilenmis oldugu akla gelmektedir.’

! Wilferd Madelung - Sénmez Kutlu, “Horasan ve Maveraiinnehir’de ik Miircie ve Hanefiligin Yayilis1”, imam
Matiiridi ve Maturidilik (Ankara: Otto, 2011), 93-95; Ahmet Ak, Biiyiik Tiirk Alimi Maturidi ve Maturidilik
(Istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 125.
? flyas Gelebi, “Ebli Hanife'nin Kelamciligy, itikada Dair Risaleleri ve Bunlarin Otantik Olup Olmadiklar:
Meselesi”, imam-1 Azam Ebii Hanife ve Diisiince Sistemi, ed. ibrahim Hatiboglu (Bursa: KURAV, 2003), 185-195.
3 Sénmez Kutlu, “Eb{i Mansfir el-Maturidi’nin Mezhebi Arka Plan1”, imam Matiiridive Maturidilik (Ankara: Otto,
2011), 137-138; Anke Von Kuegelgen - Ashirbek Muminov “Maturid? Déneminde Semerkand ilahiyatcilar1”,
fmam Matiiridi ve Maturidilik (Ankara: Otto, 2011), 287; Ak, Biiyiik Tiirk Alimi Mdturidi ve Maturidilik, 124-137.
* Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebi, Tarihu'l-Isldm ve vefeyatii’t-tabakati'l-mesahir vel-
a‘ldm, thk. Omer Abdiisselam Tedmurf (Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 1992), 31/573.
* Ebli Muti’ Mekhll b. el-Fazl en-Nesef, Kitdbu'r-red ald ehli’l-bida‘ ve'l-ehvai'd-dalle, thk. Seyit Bahcivan (Konya:
Hikmetevi, 2013), 131.
© Nesefi, Kitdbu'r-red, 113.
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Eb( Muti en-Nesefl ile ilgili giincel bir¢ok calisma yapilmistir. Nesefi'yi daha iyi tanimak
adina bu calismalardaki bulgulara yer vermek faydal olacaktir. Ulrich Rudolph, Matiiridi
dzelinde Semerkand’daki keldmcilar: anlatan Al-Maturidi and the Development of Sunni Theology
in Samargand adli eserinde Nesefi'ye de yer vermistir. Rudolph, Nesefi'nin Kitdbu'r-red’inde
mensubu oldugu grubun gorislerini aktarmaya biiyiik gayret gosterdigini belirtmektedir.
Bununla birlikte Rudolph, Neseft'nin bu grubun kimligini ortaya ¢ikartacak hemen hemen
hicbir bilgi vermediginin altini ¢izmistir. Ona gore Nesefi, kendi mensubiyeti hakkinda, sayisal
bir iistiinliik ifade eden ve daha kiigiik bir grubu akla getirmeyen Cemaat tanimlamasina yer
vermistir.” Rudolph’a gére Nesefi'nin Kitabii’s-Su‘d‘ adli eseri ile fikihta Hanefi oldugu sonucu
ortaya ¢cikmaktadir. itikadda ise Kerrdmi olabilecegi yoniinde bazi ipuglar1 vardir. Bunlardan
bir tanesi iman taniminda Hanefiler’de oldugu gibi kalp ile tasdiki, imanin olmazsa olmazi gibi
zikretmeyisidir. Bir digeri istitdatin fiilden 6nce oldugu gériisiidiir. Rudolph Nesefi’nin bu
noktada kisinin irade dzgiirliiiine bir agilim getiren Métiiridiler ile benzer bir yaklasim
gelistirdigini sdylemis ancak bu goriisiiyle Hanefiler’den ayrildigini ve istitiat fiilden 6ncedir
diyen Kerrdmiler’i akla getirdigini belirtmistir.® Nesefi'nin, Miisebbihe firkasini isleyisini
asiric1 tesbih gruplarinin gorisleriyle ele aldigini ve bu bsliimde Kerrdmiyye’nin vechullah ve
yedullah gibi konulardaki ifadelerine yer vermeyisinin bilingli olarak yapilmis olabilecegini
ifade etmistir. Benzer bir sekilde Nesefi'nin bu eserinde tasavvufa tam bir reddiyede
bulunmamasini da olasi Kerrdmiyye etkisine baglamaktadir.’

Keith Lewinstein, Doju Hanefi Firak Geleneji Uzerine Miilahazalar adli makalesinde
Nesefi'nin, Eb{i Hanife’ye yaptigi atiflar sebebiyle acik bir Hanefi kimlik sergiledigini
belirtmistir.’® Lewinstein, Kitdbur-red’in mukaddimesindeki taklid karsisinda nazarin
savunuldugu ifadelerin Matiiridi'nin Kitdbii't-Tevhid'indeki mukaddime ile benzer ifadeler
icerdigini soylemektedir." Kitdbu'r-red’in, Kerrdmi bir eser oldugunu ispatinin miimkiin
olmadigini ifade etmekle birlikte Nesefi'nin Kerrdmiyye'yi 72 sapkin firka arasinda
gostermemis olmasi Lewinstein’e gore siipheli bir durumdur. Ayrica ona gére eserde sdzleri
aktarilan iki es-Siczi nisbeli sahsiyet'? Kerrdmi olabilir. Lewinstein, Nesefi'nin maddi kazang
arzusu duyanlara karsi elestirilerde bulunmus olmasini ise Kerrdmiyye nin tahrim'ul-mekasib
goriisiine benzetmektedir."

sénmez Kutlu, Tiirklerin Isldmlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri adli doktora tezinden
uyarlanmis kitabinda Nesefi'nin Kitdbu'r-red’inin, Hanefi tabakat kitaplarinda ge¢cmemis

7 Ulrich Rudolph, Al-Maturidi and the Development of Sunni Theology in Samarqand (Leiden: Brill, 2015), 83.

8 Rudolph, Al-Maturidi and the Development of Sunni Theology in Samarqand , 85-86.

° Rudolph, Al-Maturidi and the Development of Sunni Theology in Samargand, 86.

10 Keith Lewinstein, “Dogu Hanefi Firak Gelenegi Uzerine Miilahazalar”, cev. Sénmez Kutlu-Muzaffer Tan,
imam Matiiridi ve Maturidilik, ed. Sénmez Kutlu (Ankara: Otto, 2011), 102.

" Keith Lewinstein, “Dogu Hanefi Firak Gelenegi Uzerine Miilahazalar”, 105.

12 {leride tekrardan deginecegimiz bu sahsiyetler: Eb Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Siileyman es-
Siczi (8. 290/903 civari [?]) ve Osman b. Affan es-Siczi’dir (6. 245/860 civar1 [?]). bk. Nesefi, Kitdbu'r-red, 140,
261.

13 Keith Lewinstein, “Dogu Hanefi Firak Gelenegi Uzerine Miilahazalar”, 106.
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olmasina deginmektedir. Bununla birlikte eserin Nesefi'ye aidiyeti konusunda Pezdevi'ye (6.
493/1100) ait bir kaydin varligina dikkat ¢ekmistir.' Kutlu, Nesefi déneminde Nesef
vilayetinde tasavvuf ve zithd yasaminin oldukca revagta olduguna deginmistir. Kutluy,
Nesefi'nin Kitdbu'r-red’inde, Ibn Kerrdm'in adin1 anmamakla birlikte onun iman gériisiinii
savundugunu sdylemektedir. Ayrica Nesefi'nin tasavvufi egilimlerinin de oldugunu belirterek
fbn Kerrdm’la olas1 bir baginin olabilecegini belirtmektedir.”® Kutlu'ya gére Kitdbu'r-red,
Miircii gelenege ait énemli bir eserdir.'®

Kadir Gombeyaz, Hanefi-Mdturidi Firak Gelenegine Dair Yeni Tespit Tez ve Miilahazalar adl
bildiri yazisinda Nesefi’nin Kitabu'r-red’inde yer alan 6x12’lik firka tasnifinin giiniimiize ulasan
ilk 6rnek oldugunu belirtmistir. Bununla birlikte Gombeyaz, Nesefi'nin eserde yer alan alt1
ana sapkin firkamin kendisine bu sekilde ulastigini belirtmis olmasini géz oniinde
bulundurarak 6x12lik tasnif yonteminin daha onceki bir firak eserine ait olabilecegi
ihtimalini giindeme getirmistir.”” Gombeyaz'in, Nesefi'nin Kerrdmi olabilecegi ydniinde
birtakim bulgulari vardir. Bunlar s6z merkezli iman tanimy, fiilden éncedir dedigi istitaat
kavrami, Allah'm her yerde oldugunu reddeden istiva goriisii ve eserindeki terk-i diinya ile
ilgili ifadeleridir. Gmbeyaz’a gore bu goriisler Kerrdmiyye’nin benimsedigi temel ilkeler ile
uyumludur. Bununla birlikte Gémbeyaz, Nesefi'nin Lii’lii’iyydt'ta, ibn Kerrdm'in ve hocasi
Ahmed b. Harb’in sdzlerine yer vermis olmasina ra§men Kitabu'r-red'de bu kisilerin
anilmamasina dikkat ¢cekmektedir.”®

Zilleyha Birinci, Ebii Muti* en-Nesefi'nin Mezhebi Kimligi: Miircii veya Kerrdmi Olduguna Dair
Iddialarin Degerlendirilmesi ve Muhammed B. Kerrdm ile Mekhtil En-Nesefi'nin Keldmi Gériislerinin
Karsilastirlmast adli makalelerinde Nesefl ile ibn Kerrdm arasmndaki itikdd? farklihklara
deginmistir. Birinci, Nesefi'nin Liilii’iyydtta Tbn Kerrdm’a ait sozlere yer vermis olmasim
mezhebi olarak Kerrdmiyye’ye mensup olduguna delalet edemeyecegini sdylemektedir. Ona
gore Nesefl eserlerinde rivayet merkezli bir anlayis benimsemis ve bu baglamda kendi
goriislerine delil olarak gdsterebilecegi farkli mezheplere mensup kisilerin sézlerine yer
vermekten ¢ekinmemistir.”” Birinci, Kerrdmiyye'nin, Kitabu'r-red’de farkli bid‘at firkalarin
isimleri altinda goriisleriyle elestirilmis olabilecegini ifade etmektedir. KerrAmiyye’'nin bizzat
eserde yer almayisi hususunda ise olasi bir siyasi baski ihtimalini giindeme getirmistir.”
Nesefi’nin iman taniminin, Kerrdmiyye ile benzerligi konusunda ise eserdeki iman kavramina

giren kisimlarda yer alan amelin 6nemine dair ifadelere dikkat cekmis ve bu ifadelerin daha

' Sonmez Kutlu, Tiirklerin [slimlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri (Ankara: TDV Yayinlari, 2018), 34.

15 Kutlu, Tiirklerin islAmlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 336-337.

16 Kutlu, Tiirklerin Islimlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 34-35.

7 Kadir Gombeyaz, “Hanefi-Maturidi Firak Gelenegine Dair Yeni Tespit, Tez ve Miilahazalar”, Matiiridi
Diisiince ve Matiiridilik Literatiirii, ed. M. Rasit Akpinar vd. (Istanbul: Onsdz Yaynlari, 2018), 111.

18 Gdmbeyaz, “Hanefi-Maturidi Firak Gelenegine Dair”, 112-113.

1 Ziileyha Birinci, “Eb(i Muti* en-Nesefi'nin Mezhebi Kimligi: Miircil veya Kerrdmi Olduguna Dair iddialarin
Degerlendirilmesi”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 20 (25 Aralik 2021), 237-238.

0 Birinci, “Eb(i Muti‘ en-Nesefi’nin Mezhebi Kimligi”, 239-240.
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¢ok Eb{i Hanife'nin goriisleriyle uyumlu oldugunu belirtmistir.** Birinci’ye gére Allah'in
sifatlar konusunda da Nesefi ile ibn Kerrdm arasinda ciddi farklar vardir. Buna gore Nesefl
ars meselesinde Allah'in arsin {izerinde oldugunu sdylemekte ve bu konuda te'vile sicak
bakmayan selef akidesini devam ettirmektedir. ibn Kerrdm ise bu konuda tecsimci bir anlayis
benimsemektedir.”

Mehmet Saffet Sarikaya, Erken Donem Hanef? Geleneginde Bir Zahid: Ebii Muti‘ Mekhiil en-Nesefi
(318/930) ve Kitabu'l-Lii'lii'iyyat ve Hanefl Ziihd Geleneginin Olusumuna Nesefli Ebi Muti‘ Mekhiil
(318/930) ve Kerramilerin Katkist adli sempozyum yazilarinda Nesefi'nin Liilii’iyydt adli eserinin
tanitimini yapmis ve miellifin tasavvufi yonelimleri hakkinda bilgiler vermistir. Sarikaya
eserde sozlerine en c¢ok yer verilen sahsiyetin muhtemelen Yahya b. Muiz oldugunu
belirtmistir.”> Nesefi'nin Lii’li’iyydt'ta yer vermis oldugu sozlerin ekseriyetle zithd konulu
olduguna deginmis ve onun bu tavrinin Ahmed b. Harb, Muhammed b. Kerram ve Yahya b.
Muiz gelenegindeki kifaf-1 nefs goriisii ile benzerlik icerdigini ifade etmistir.** Sarikaya,
Nesefi'nin birgok senedli hadise yer vermis oldugu Liliviyydt's, Ashibi’'r-re’y geleneginin
stinnet ve hadisden uzak olmadigim kanitlayan erken dénem &rneklerinden biri olarak
gormektedir.”® Ayrica ona gore eserin oldukga erken niishalarinin MéAveriiinnehir'den
Anadolu’ya kadar ulagsmis olmasi, esere Hanefi-Matiiridi suff cevrelerce sahip ¢ikildiginin bir
gostergesidir.”

Goriildiigli gibi Nesefi ile ilgili dnceki ¢alismalar daha ¢ok onun mezhebi yonelimi,
mezhepler tarihgiligi ve tasavvufi egilimleri tizerine olmustur. Biz ¢alismamizda ilk olarak
Nesefi'nin hayatina kisaca deginecegiz. Sonrasinda Lii’li’iyydt'inda yer alan senedli rivayetler
vasttastyla Kitabu'r-red'de de adi gecen keldmcihi§ina olasi katkilarda bulunmus hocalarin
imkan dahilinde tespit edecegiz. Son olarak ise Nesefi'nin, Islam firkalarini goriisleriyle
birlikte 73 firka rivayetine” gdre tasnif ettigi Kitabu'r-red’ini merkeze alarak keldmc1 yoniinii

21 Ziileyha Birinci, “Muhammed B. Kerrdm ile Mekh(ll En-Nesefi’nin Keldmi Gériislerinin Karsilastirilmas1”,
Dokuz Eyliil Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 58 (Aralik 2023), 70-71; Birinci, “Ebli Muti* en-Nesefi'nin
Mezhebi Kimligi”, 241-242

22 Birinci, “Muhammed B. Kerram ile Mekhiill En-Nesefi’nin Keldmi Goriislerinin Karsilastirilmasi”, 83; Birinci,
“Eb(i Muti* en-Nesefi’nin Mezhebi Kimligi”, 243.

2 Mehmet Saffet Sarikaya, “Hanefl Zithd Geleneginin Olusumuna Nesefli EbGi Muti’ Mekhdl (318/930) ve
Kerramilerin Katkisi”, Orta Asya Alimlerinin Islam Medeniyetine Katkilari, ed. Muhittin Diizenli vd. (Biskek:
Manas Universitesi Yayinlari, 2019), Cilt/Sayfa Numarasi., 289.

» Mehmet Saffet Sarikaya, “Erken D6nem Hanefl Geleneginde Bir Zahid: Ebi Muti Mekhil en-Nesefi
(318/930) ve Kitabu'l Lii'li’iyyat'”, Kastamonu Universitesi IV. Uluslararast Seyh Sa‘bdn-1 Veli Sempozyumu -
Hanefilik-Maturidilik-, Cilt 1, ed. Cengiz Guhadar, Mustafa Aykag, Yusuf Kogak (Kastamonu: Kastamonu
Universitesi, 2017), 1/480.

% Sarikaya, “Hanefi Zithd Geleneginin Olusumuna Nesefli Ebi Muti’ Mekhdl (318/930) ve Kerrdmilerin
Katkis1”, 293; Sarikaya, “Erken Dénem Hanefi Geleneginde Bir Zahid: Eb( Muti Mekhdl en-Nesefi (318/930)
ve Kitabu'l Li’li'iyyat'1”481.

% Sarikaya, “Hanefl Ziithd Geleneginin Olusumuna Nesefli Ebdi Muti’ Mekh(l (318/930) ve Kerrdmilerin
Katkis1”, 294,

%7 jbn Mace, “Fiten”, 17; Tirmizi, “iman”, 18.
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ortaya koymaya calisacagiz. Bunu yaparken bazi klasik itikAdi eserlere de basvurarak bu
eserdeki goriislerin hangi itikddi gelenege yakin oldugunu saptamaya gayret edecegiz.
Boylelikle Nesef'nin kelamcilig1 konusundaki boslugun bir nebze de olsa doldurulabilecegini
diistinmekteyiz.

1. Eb{i Muti‘ en-Nesefi’nin Hayat1 ve Eserlerine Kisa Bir Bakis

Eb(l Muti* en-Nesefi'nin hayati1 hakkindaki malumat olduk¢a sinirlidir. Kiinyesinden
anlagildig1 kadariyla Maveriinnehir bdlgesinin giineyinde yer alan Nesef'te diinyaya
gelmistir. Katib Celebi’nin Kesfii’z-zuniin adl bibliyografik eserinde Nesefi'nin vefat tarihi
hicri 318 olarak belirtilmistir.”® Nesefi'nin hayati hakkinda bilgiler iceren tabakat eserleri
incelendiginde evlad-ii 1yali arasinda ilimle ugrasan sahsiyetler bulunmaktadir. Bu kisiler
oglu Ebi’'l-Muin Muhammed, torunlari Ebu’l-Bedi Ahmed b. Muhammed el-Mekhdli (6.
379/990), Ebii'l-Meali Mu‘temid b. Muhammed (8. 430/1039) ve Mu‘temid’in soyundan
gelen Ebii’'l-Muin Meym{in en-Nesef'dir (8. 508/1115).”

Ulasabildigimiz kadariyla hayati hakkinda bilgiler iceren tabakat eserlerinde, Nesefi'nin
eserleri arasinda yalnizca fikih alanindaki Kitdbii’s-Su‘d’sinin ve mev'iza (nasihat)
alanindaki Lii’li’iyyat'min zikredilmis oldugu dikkat ¢ekmektedir.® Bununla birlikte
Kitabu'r-red’den bahseden bazi eserler de olmustur:

Ebii’l-Yiisr Pezdevi (6. 493/1100) Usilii'd-din adli eserinde bazi makalat eserlerini
tanitirken “el-Lii’lii’iyyat'in sahibi Mekhill Nesefi'nin tasnifini gérdiim.” seklinde bir ifadeye yer
vermis ve eserin adini vermeden 73 firka rivayeti’' esas alinarak olusturuldugunu

belirttikten sonra tasnif icerisinde yer alan alt1 ana sapkin firkanin isimlerini zikretmistir.*

Nesefi'nin Kitabu'r-red’di hakkinda bizlere bilgi veren Hanefi olmayan farkl bir kaynak
daha bulunmaktadir. Hanbeli alim ibnii'l-Muhibb es-Samit (5. 789/1387) Kitab-ii sifdt-i
Rabbi'l-dlemin adli eserinde iftirdku’l-iimmet babinda iftirak rivayetlerini derledigi boliimde

%8 Katip Gelebi, Kesfii’z-zuniin an esdmi’l-kiitiibi ve'l-fiiniin, thk. Serefettin Yaltkaya-Rifat Bilge (Beyrut: Daru
thyai't-Tiirasi’l-Arabf, 1940), 2/1430.

* Abdiilkadir el-Kurest, el-Cevahirii'l-Mudtyye fi Tabakati'l-Hanefiyye, thk. Abdiilfettdh Muhammed el-Hulv
(Riyad: Daru thyai'l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1993), 1/239, 3/498; Ebii'l-Hasenit Muhammed Abdiilhay el-Leknevi,
el-Fev@idii'l-Behiyye fi Terdcimi’l-Hanefiyye, thk. Ahmed Za’bi (Beyrut: Darii'l-Erkam, 1998), 71-72.

%0 Zehebi, Tarihu'l-Islam, 31/573; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebi, Siyeru Adami'n-
Niibel@, thk. Ibrahim Zeybek (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1417), 15/33; KinalizAde Ali Celebi, Tabakatu’l-
Hanefiyye, thk. Muhyi Hilal Serhan (Bagdad: Divanii’l-Vakf es-Siinnf, 2005), 2/21; Leknev, el-Fevd’idii’l-Behiyye,
71, 355; Bagdatli ismail Pasa, Hediyyetiil-Arifin Esmaii’l-miiellifin ve Asdrii’l-musannifin (istanbul: Mektebetii'l-
islamiyye ve Ca‘feri Tebrizi, 1955), 2/470; Kuresi, Cevahiriil-Mudtyye, 3/498; Celebi, Kesfii’z-zuniin an esamf’l-
kiitiibi ve'l-fiintin, 2/1430; Muhammed b. Siileyman el-Kefevi, Ket@ibii aldmi’l-ahydr min fukahd’i mezhebi’n-
Nu‘mani'l-multdr, thk. Saffet Kése vd. (istanbul: Mektebetii'l-irsad, 2017), 3/360.

31 {bn Mace, “Fiten”, 17; Tirmizi, “iman”, 18.

32 Ebirl-Yiisr Muhammed el-Pezdevi, Usillii'd-din, thk. Hans Peter Lens (Kahire: Mektebetu’l-Ezheriyye
lit’tiirds, 1424/2003), 249.
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Nesefl ve eserinden su sekilde bahsetmektedir: “Ebii Muti* Mekhiil b. el-Fazl en-Neseft”, Kitab-
ii tesmiyeti'l-ehvd'i ve'r-reddi aleyhim’de® ‘Bunlar (bid‘at firkalar) alti simiftir, yedincileri ise el-
Cemaat ve’s-siinnet tir’ demektedir. Dedi ki: ‘Ve bu alt1 siniftan, yetmis iki sinif tiirer ki hepsi de sapik
bid‘atcilardir.” Dedi ki: ‘Al (siif) ise, Haririyye, Rafiza, Kaderiyye, Cebriyye, Cehmiyye ve

Miircie'dir.” Sonra onlari ve kollarini agiklamistir.”*

Fikih alanindaki Kitabii’s-Su‘a‘ adli eseri ne yazik ki giintiimiize ulasamamugtir. Kitdb fi fazli
stibhanellah adinda heniiz tahkiki yapilmamus bir eserinin daha oldugu bilinmektedir. Fuat
Sezgin eserin adimi ve bulundugu kiitiiphanenin bilgilerini vermistir.* icerigi hakkinda
bilgi bulunmayan bu esere Avusturya Milli Kiitiiphanesi yazma eserler veri tabanindan
erismek miimkiindiir. Kii¢lik hacimli bu eserin mukaddimesinin ilk sahifesinde miiellifin
ad1 “Kale es-seyh imdm Ebd Muti* Mekhill b. el-Fazl...” seklinde gegmektedir.” Eserin yaklasik
28. (14b) sayfasina kadar, basta siibhanallah olmak {izere baz1 ezkarin faziletlerine; hadisler,
sahabe ve selef ulemasinin sgzlerinden yararlanilarak yer verilmistir. Eserin kalan
bolimlerinde ise marifetullah ve mérifet-i nefs gibi konularla ilgili rivayetler ve veciz
ifadeler bulunmaktadir. Olduk¢a kiigiik hacimli olan bu eser maalesef Nesefi hakkinda
otobiyografik bilgiler icermemektedir. Ancak yine de birinci elden giiniimiize ulasan
onemli bir kaynaktur.

2. Hocalar1

Bu baghkta konumuz geregi Neseftnin Kitdbu'r-red’inden yola ¢ikarak
saptayabilecegimiz hocalarini tespit etmeye ¢alisacagiz. Eserde en ¢ok ismi gecen dogrudan
aktarimda bulundugu kisi, bir yerde Abdullah b. Muhammed olarak diger bir yerde de Ebu
Muhammed es-Siczi olarak ifade ettigi limdir.”® Eseri tahkik eden Seyit Bahcivan bu kisinin
Ebi Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Siileyman el-Siczi oldugunu belirtmistir.
Li’liiyydt'in Darende niishasindaki teverru‘ babinin senedli ilk hadisini Nesefi’ye aktaran
alimin adi Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Siileyman el-Siczi’dir.” Bu béliimdeki

#2021 yilinda tahkik edilen eserde Nesefi'nin adindan hemen sonra iki ¢izgi arasmnda “-Kerrdmiyye
dlimlerinden-" ifadesine yer verilmistir. Bu ifadenin, Nesefi’yle ilgili giincel ¢calismalardan haberdar olan bir
kisi tarafindan sonradan eklenmis olma ihtimali vardir. Eserin 2018 yilinda yiiksek lisans tezi olarak
hazirlanan farkli bir tahkikinde ise bu ifade ana metin gibi aktarilmistir. Ancak Hanbeli bir alimin bid‘at
firkalar1 anlatan bir bsliimde acik bir sekilde Kerrdmi oldugunu sdyledigi bir 4limden alint1 yapmas: diisiik
bir ihtimaldir. bk. Umeyme bint-i fsd Muhammed el-Miisemmels, Kitab-ii sifdt-i Rabbi'l-alemin min babi’l-bida‘i
ve'l-ehvdi ve'z-zuniin ild ahiril-kitab (Mekke: Cami‘atu Ummi’l-Kur4, Kiilliyyetii’d-Da‘veti ve Us{ili'd-Din,
Yiiksek Lisans Tezi, 1439/2018), 287.

* Bu isimlendirme Kitdbu'r-red’in farkli adlarla da ¢ogaltilmis olduguna isarettir.

% bnii'l-Muhibb es-Samit, Kitdb-ii sifat-i Rabbil-dlemin, thk. Ammar Temalet (Havalll: Daru’l-Hazane,
1442/2021), 4/1889-1890; Nesefl, Kitdbu'r-red, 131.

% Fuat Sezgin, Geschichte des arabischen Schrifttums (Leiden: Brill, 1967), 1/601-602.

7 Ebli Muti* Mekhll b. el-Fazl en-Nesefi, Kitdb fi fazli siibhdnellah (Avusturya: Avusturya Milli Kiitiiphanesi,
Hammer-Purgstall, Cod. N. F. 251), 2b.

%8 Nesefl, Kitabu'r-red, 126, 140.

% Nesefi, el-Liliiyydt (Darende, 44 Dar 160), 123a.
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uzun kiinye, ufak bir yazim hatasi haricinde Bahcivan'in Ebu Muhammed es-Siczi igin
yaptigi tespiti dogrular niteliktedir. flgili rivayetin gectigi Kastamonu niishasinda yer alan
Abdullah b. Muhammed ifadesi de bu alime isaret etmektedir.*’ Nesefl, Kitabu'r-red’de “Ebii
Muhammed'den isittim ki” seklinde alintilarda bulunmus ve bu kisiden seyh (iistat) diye
bahsetmistir.*" Bulabildigimiz kadariyla Ebu Muhammed es-Siczi, re’y ehlinden ve Hanefi
mezhebinde 6nemli bir konumu oldugu séylenen ve Miirciilik iddiasiyla Malik b. Enes’in (8.
179/795) ders halkasina katilmasi engellenen* fbrahim b. Y@isuf b. Meymfin b. Kudame el-
Makiyani'den (8. 239/853) ders almustir. Bu kisiden rivayette bulunan ¢ok sayidaki limler
arasinda ibn Kerram ve Kitdbu'r-red icerisinde iki yerde dogrudan sézii aktarilan Ebdi Al el-
Hasan b. el-Esref” de bulunmaktadir.* Ebu Muhammed es-Siczi’nin rivayette bulundugu
sahsiyetlerden bir digeri Ebl Davud Car(id b. Mulz es-Siilem?'dir* (5. 244/859). Bu 4limden
rivayette bulunanlar arasinda Tirmizl, Nesii ve Nesefi'nin Lii’li‘iyydt'ta hadis isittigi
Muhammed b. Leys el-Mervezi* ve Muhammed b. Salih et-Teymi"” bulunmaktadir.”® Ebu
Muhammed es-Siczi'nin rivayette bulundugu bir diger sahsiyet ise Ebii'l-Hasan Ali b. Ishak
el-Hanzal’dir* (8. 237/852). Eb(i Hatim Muhammed b. idris er-Razl (5. 277/890) ve

“ Eb{i Muti* Mekhl b. el-Fazl en-Nesefi, el-Lii’li’iyydt (Kastamonu: Kastamonu Yazma Eser Kiitiiphanesi,
Kastamonu Halk Kiitiiphanesi, 458787), 70b.

41 Nesefl, Kitdbu'r-red, 145,216.

“2 Rutlu, Tiirklerin isldmlasma Siirecinde Miirice ve Tesirleri, 286.

“ Bernard tahkikinde Eb{ Ali el-Hiiseyin b. el-Esref, Lii’li’iyydt'ta ise yalnizca bir yerde el-Hiiseyin b. el-Esref
olarak gegmektedir. bk. Nesefl, Kitdbur-red, thk. Marie Bernard, 93; Nesefi, el-Lii’liiyyat (Darende, 44 Dar 160),
102b. Nesefi'nin firak eserinin sistemli bir yap1 icermesi onun bu alanda daha 6nce yazilmis bir eserden
faydalanmus olabilecegi ihtimalini akla getirmistir. bk. Lewinstein, “Dogu Hanefi Firak Gelenegi Uzerine
Miilahazalar”, 114-115. Nesefl, Kitdbu'r-red’de Haricl Ezrakiyye ve Kaderi Nakisiyye'nin goriislerini el-Hasan
b. el-Esref'ten aktarmaktadir. bk. Nesefi, Kitdbu'r-red, 149-201. Biiyiik bir ihtimalle bu kisi daha énce
mezheplerle ilgili bir tasnif yapmis ve Nesefi firkalarla ilgili bazi bilgileri ondan edinmistir. Takiyyiiddin el-
Fast'nin (3. 832/1429) Mekke tarihini anlatan Sif@’ii’l-gardm bi-ahbari’l-Beledi’l-hardm adli eserinde Eb{ Ali el-
Hiiseyin b. el-Esref Ahmed b. el-Kadi Abdurrahim b. Ali el-Beysani adinda bir tarihginin ismi gegmektedir.
Bu bdliimde el-Hiiseyin b. el-Esref’in, K4be ve civarinda ilk tohum eken kisinin Enfis peygamber oldugunu
séyleyen muhaddis ve tarihgi Ziibeyr b. Bekkar'dan (8. 256/870) farkli olarak bu kisinin Hz. Adem (a.s.)
oldugunu sdyledigi aktarilmistir. bk. Takiyytiddin el-Fasi, $ifé’ii’l-gardm bi-ahbari’l-Beledi’l-hardm, thk. Omer
Abdiisseldm Tedmuri (Beyrut: Darii'l-Kitabi'l-Arabi, 1405/1985), 1/169-170.

“ Ebii’l-HaccAc CemAliiddin Yasuf b. Abdirrahman el-Mizzi, Tehzibii'l-Kemal fi esm@’i’r-rical, thk. Bessar Avvad
Ma‘r(f (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1402), 2/251-252.

* Kutlu, Tiirklerin Islimlasma Stirecinde Miirice ve Tesirleri, 326. Nesefi cezbe hadiselerinin anlatildig1 gisyan ve
sd'k babinin senedli ilk rivayetinde oglu EbG Amr b. Car(id araciligiyla bu kisiden rivayet etmistir. bk. Nesefi,
el-Lii’li’iyyat (Darende, 44 Dar 160), 270b.

“ Nesefl, el-Li’li’iyydt (Darende, 44 Dar 160), 107a.

7 Nesefl, el-Li’li’iyydt (Darende, 44 Dar 160), 68a, 250a.

8 Mizz1, Tehzibii'l-Kemal, 4/476-477.

* Liliviyyat'ta terki sehevat ve lezzat babinin senedli ilk rivayetinde Nesefi, kendisinin Eb Muhammed el-
Sicz'den, onun da Ali b. ishak el-Hanzali’den isittigi bir hadise yer vermistir. bk. Nesefi, el-Liili’iyyat
(Darende, 44 Dar 160), 228b.
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Muhammed b. Kerrdm da bu 4limden rivayette bulunmustur.*® Nesefi'nin, Kitdbu'r-red’de
aktardigi kadariyla Ebu Muhammed, Kaderiyye'nin iddiasi babinda Kaderiyye'nin
yaraticinin mesfetini ortadan kaldiran gériislerini sert bir dille elestirmektedir.”" Nesefd,
Cebriyyenin “Kullar i¢in ne fiilden énce ne de fiil ile beraber bir istitdat vardir.” seklindeki
goriislerine cevaben Cemaat’in, fiiller kullara; yaratilmasi, kaza ve takdiri ise Allah’a aittir
goriisiinii aktarmis ve ardindan tekrardan Ebu Muhammed es-Siczi’'nin konu ile ilgili
sOziine yer vermistir. Ebu Muhammed, Kaderi ve Cebriler’in ilk basta Cemaat ile birlikte hak
yol iizere olduklarini, sonrasinda Cebriler’in bu yoldan sag tarafa, Kaderfiler’in ise sol tarafa
saptiklarini belirtmistir.* Nesefi cebre diismemek icin istitdatin fiilden dnce oldugu,
Allah’in kudretini nefyetmemek i¢in ise yaraticinin mesiet, kazi, kader ve yaratmasinin
vurgulandigi bu orta yollu goriisii, Cemaat’in hak yol iizere oldugu, iki asir1 sag ve sol yol
tizere olmadigini belirten Ebu Muhammed es-Siczi’den edinmis olmalidir.

Bu eserde dogrudan aktarimda bulundugu son kisi Ahmed b. Ya'kiib’dur. Nesefi, Miircie
icerisinde zikrettigi Ameliyye firkasinin, imanin amel oldugu gériislerine cevap verirken
Ahmed b. Ya'kib’un, Salih’den onun da ibn Abbas’tan (5. 68/687-88) aktardigi imanin
mahiyeti hakkindaki yetlerin tefsirlerine yer vermistir.> Lii’li’iyydt’ta Nesefi'nin hocasi
Ahmed b. Ya'kiib’un Salih adl kisilerden aktardigi rivayetlerde iki farkli sahsiyet ortaya
¢ikmaktadir. ilk sahsiyet zikri'l-kevain babinmin senedli ilk rivayetinde yer almaktadir. Bu
rivayeti Ahmed b. Yakib, Salih b. Muhammed'den™ o da Mualld b. Hilal'den
aktarmaktadir.” Diger sahsiyet ise ise z&hidlerin birbiriyle olan dayanismasinin anlatildig
el-inbisat ile’l-ihvin babinda yer almaktadir. Bu babin senedli ilk rivayetinde Ahmed b.
Ya‘'kiib, Salih b. Abdullah’dan o da Veki‘den isittigi bir hadise yer vermistir.” iman-amel
birlikteligine karsi sdylenen bu rivayetler bilyiik bir olasilikla, Tirmiz kadilig1 gérevinde
bulunmus keldmci Salih b. Muhammed et-Tirmizi’ye (6. 239/853) aittir. Ciink{i onun, kadilik
gorevinde iken “Iman sz ve ameldir.” diyenlere kars1 yildirici cezalar verdigi ve bu sebeple
Ehl-i hadis tarafindan hadislerinin kullanilmadig1, yalmizca Ehl-i re’y tarafindan kullanildig:
soylenmistir.”” Salih b. Abdullah ise Eb(i Abdullah Salih b. Abdullah et-Tirmizi’dir (5.
231/845). Hocalar1 arasinda Veki* b. Cerrah (6. 197/812), ibn Miibarek (6. 181/797), Malik b.
Enes (8. 179/795), Eb{l Y{isuf (8. 182/798) ve Eb(i Mukatil Semerkandi (208/823) gibi Alimler
zikredilmistir. Ogrencileri arasinda Ebh fsd Tirmizi (6. 279/892), Abdullah b. Ahmed b.

50 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 20/320.

51 Nesefl, Kitabu'r-red, 139-140.

52 Nesefl, Kitabu'r-red, 142.

53 Nesefl, Kitdbu'r-red, thk. Marie Bernard, 118.

** Ahmed b. Ya'kib, Salih b. Muhammed'den aktardigi bir baska hadis aldmati’l-miinafik babinda
bulunmaktadir. bk. Nesefl, el-Li’li’iyydt (Darende, 44 Dar 160), 72b.

% Nesefl, el-Li’li’iyyat (Darende, 44 Dar 160), 281b.

%6 Nesefl, el-Li’liiyyat (Darende, 44 Dar 160), 157b.

57 Kutlu, Tiirklerin Islimlasma Siirecinde Miirice ve Tesirleri, 327-328.
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Hanbel (3. 290/903), Eb{l Hatim er-R4z1 gibi Ehl-i hadis’den birgok kisinin yani sira Ahmed
b. Ya'kiib el-Bekr? ve Muhammed b. Kerram da bulunmaktadir.®®

Nesefi'nin Kitdbu'r-red’de yer verdigi rivayetler {izerinden bizzat ders alma imkan
olmasa da kendisine kaynaklik etmis bazi cagdasi olabilecek sahsiyetleri saptamak miimkiin
gozikkmektedir. Nesefi, Kitabu'r-red’de iman konusunun gectigi konularda ravisini
belirtmeden hadis oldugunu séyledigi “Iman sozdiir, amel ise onun seriatleridir.” ifadesine yer
vermektedir.”® Zehebi, bu hadisi uyduranin Herat'lh Ahmed b. Abdullah b. Halid el-
Ciiveybari oldugunu sdylemektedir. S6z konusu rivayet Me'mun b. Ahmed es-Siilem{ el-
Herevi'ye de isnad edilmistir. Me'mun’a nispet edilen rivayetin senedi burada tam olarak
verilmistir. Me'mun bu hadisi Abdullah b. Malik b. Stleyman’dan o da babasindan
aktarmustir.®® Darekutni (8. 385/995) onun i¢in “O ve babast Miircie’nin en habislerindendir.”
demektedir.** Nesefi’nin, Miircie babinda kullandigi** mevzu oldugu séylenen “Ummetimden
iki sinifa sefaatim ulasmaz: Miircie ve Kaderiyye.” hadisi de Malik b. Siilleyman’a isnad
edilmistir.®® Malik b. Siileyman’in (8. 200/816 [?]) Herat kadilig1 yaptig1 bilinmektedir.*

Nesefi, Kitabu'r-red’inde muhtemel Kerrdmi olabilecegi s6ylenen® Osman b. Affan es-
Siczi'nin bir ifadesine dogrudan aktarimda bulunmadan yer vermistir. Bu ifadede “iman séz
ve ameldir.” diyenlerin biitiin bid‘at firkalarla ayni gériisii savunduklar1 ve Cehmiyye
haricindeki diger biitiin heva ehli firkalarin bu gériisten tiiredigi belirtilmistir.® Osman b.
Affén es-Siczi'ye ait bu ifadelerin, Nesefi'nin iman konusunu merkeze alarak Kitabu'r-red’ini
olusturmasina sebebiyet vermis olabilecegi soylenmistir.” Bulabildigimiz kadariyla Osman
b. Affan es-Siczi’nin hadis rivayet ettigi kisiler Mu‘temir b. Stileyman (3. 187/803), Abdiilaziz
b. Eban el-Kuresi (6. 207/823) ve Sebabe b. Sevvar el-Fezar?’dir (6. 205/821).® Saffariler
Devleti'nin kurucu hiikiimdar1 Ya'kab b. el-Leys es-Sicistani (6. 265/879), Fesevi'nin (8.
277/890), Osman b. Affan es-Siczi hakkinda kotii seyler soyledigini duymus ve
cezalandirmak igin yanina getirilmesini emretmistir. Fesevi, Ya‘kib’un huzuruna
getirildiginde veziri araya girmis ve onun seyhleri Osman b. Affan es-Siczi degil sahabi Hz.
Osman b. Affin hakkinda kéti konustugunu séylemistir. Bunun tizerine Ya'kib b. el-Leys,

58 Mizz3, Tehzibii’l-Kemdl, 13/61-64.

% Nesefl, Kitabu'r-red, 136-244-245.

5 Zehebt, Mizanii'l-itidal fi nakdi’r-rical, 3/429; Ebii'l-Ferec ibnii'l-Cevzl, Kitdbii'l-Mevzi‘at, thk. Nureddin b.
Siikrii Boyacilar (Riyad: Advau’s-Selef, 1418), 193.

¢ Aldeddin Muglata? b. Galic el-Bekcerd, el-iktifd fi tenkih kitabi'd-duafd, thk. Mazin b. Muhammed (Kahire:
Darii’l-Ezher, 1430), 2/199.

2 Nesefl, Kitabu'r-red, 148.

% bnii’l-Cevzi, Kitabiil-Mevziiat, 195.

¢ Kutlu, Tiirklerin Islimlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 323.

% Lewinstein, “Dogu Hanefi Firak Gelenegi Uzerine Miilahazalar”, 104.

% Nesefl, Kitdbu'r-red, thk. Marie Bernard, 124.

¢7 Lewinstein, “Dogu Hanefi Firak Gelenegi Uzerine Miilahazalar”, 104.

%8 Mizz1, Tehzibii'l-Kemal, 12/345; Ebii'l-Ferec ibnii'l-Cevzi, ed-Du‘afd’ ve'l-metriikiin, thk. Ebii’l-Fida Abdullah el-
Kad{ (Beyrut: Darii’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1406), 2/170.
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Fesevi'yi serbest birakmistir.” Goriildiigii iizere Osman b. Affan es-Siczi, Saffarl Devleti'nin
kurulus yillarinda, hakkinda kétii konusanlarin cezalandirildigi devletin 6nemli bir din
alimidir. Hocalarinin vefat tarihlerini géz 6niinde bulundurdugumuzda Osman b. Affan es-
Siczl bityiik olasilikla Kerrdmiligin ortaya ¢iktigi dénemde ilmi ve mezhebi tedrisatimi
¢oktan tamamlamistir. Dahasi onun Kerrdmi olmasi Saffari Devleti’nin resmi mezhebinin
Kerrimiyye olmasina ya da en azindan Kerrdmiler'in giivenle barinabildigi bir siginak
olmasina sebebiyet verecektir. Ancak bu yillarda Kerrdmiyye’'nin herhangi bir siyasi giicii
arkasina aldigina dair giiniimiize ulasan somut bir bilgi yoktur. Aksine KerrAmiyye siyasi
giice, Saffariler’i 6nce zayiflatan sonra da ortadan kaldiran Gazneliler déneminde
ulasmistir.” Bu bilgiler 1s131nda Nesefi'nin itikadi kimligine olasi bir etkisinden séz edilen
Osman b. Affin es-Siczi’nin Kerrdmi olmadig1 agik¢a ortadadir.

Leknevi, Nesefi'nin, Eb( Siileyman el-CiizcAni’den (5. 200/816 sonrasi) ders aldigini
soylemektedir.”" Ancak inceledigimiz kadariyla Nesefi hakkinda bilgi veren diger klasik
kaynaklarda bu bilgi yer almamaktadir. Ayrica Nesefi'nin eserlerinde Eb{i Siileyman’dan
higbir nakil yoktur. Kinalizide Ali Gelebi, Tabakdtu'l-Hanefiyye adli eserinde, Eb{i Siileyman
el-Ciizcan?'yi ikinci tabaka icerisinde zikrederken Ebi Mutl* en-Nesefl’yi Matiiridi ile
birlikte dordiincii tabaka icerisinde zikretmektedir.” Leknevi biiyiik bir ihtimalle Nesefi'nin
hocasi olarak zikrettigi Ebu Stileyman’i, 6grencisi’ Ebli RecA Muhammed b. Ahmed el-
Clizcini™ (0. 285/898) ile karistirmustir. Ayrica yukarida yer verdigimiz iizere Nesefi’'nin
hocalarinin ders aldig1 dlimlerin vefat tarihleri genel olarak hicri 230-240 dolaylarindadir.
Bu sebeple net bir sekilde soyleyebiliriz ki Nesefi, Eb{l Siileyman el-CiizcAn?’nin muasiri

degildir ve ondan ders almamistir.

Goriildiigli tizere Nesefi’'nin keldmci kimligine etkileri bulunmus hocalari hakkinda
ulasabilecegimiz bilgiler daha ¢ok Nesefi’'nin eserleri ile sinirlidir. Farkh kaynaklardaki
bilgiler neredeyse yok gibidir. Bu durum mezhebi taassubiyet sonucu Hanefi Ehl-i re’y
Cemaati’'nin dislandig1, eserleri ve goriislerinin gérmezden gelindigi ihtimalini akla
getirmektedir. Nitekim Ehl-i hadis gelenegine bagh Zehebi, Ebl Muti’ en-Nesefinin
hocalarmi aktarirken yalmzca Eb{ fsa Tirmizi (6. 279/892), Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (5.
290/903), Muhammed b. Eyy{ib ed-Dureys (5. 294/906) ve Mutayyen (6. 297/909) gibi Ehl-i
hadis mensubu sahsiyetleri zikretmis ve ardindan “daha pek cok kisi” gibi bir ifade
kullanmistir.”® Bundan hareketle Zehebi'nin, yukarida zikrettigimiz sahsiyetleri bildigi
ancak isimlerini anmak istemedigi gibi bir tahminde bulunmak mtimkiindiir. Ancak bu

% Zehebl, Siyeru Alami’'n-Niibeld’, 13/182-183.

7° Kutlu, “Kerramiyye” (11 Agustos 2025).

7! Leknevi, el-Fev@’idii’l-Behiyye, 355.

72 Ali Gelebi, Tabakdtul-Hanefiyye, 1/220.

73 Ali Gelebi, Tabakdtu'l-Hanefiyye, 2/21.

7 Ak, Bityiik Tiirk Alimi Maturidi ve Maturidilik, 62.

7> Eb{l RecA el-Ciizcani, Nesefi'nin hocalarindandir. bk. Nesefi, el-Lii’li’iyyat (Darende, 44 Dar 160), 180a.
76 Zehebf, Tarihu'l-Islam, 31/573; Zehebi, Siyeru Alami'n-Niibeld’, 15/33.
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sahsiyetlerin giiniimiizde yeterince bilinmiyor olusunu, karsit sayilabilecek bir mezhebin
taassubiyetiyle agiklamak yeterli gdzitkmemektedir. Nesef ile ilgili bilgiler veren Hanefi
tabakat kitaplarinda da bu kisiler hocalari arasinda gésterilmemistir.”” Yukaridaki
drneklerden anlasilacagi iizere bu kisilerin bir kismi Kaderiyye gibi Siinni olmayan
firkalarin karsisinda durmus, bir kismi ise Hanefiler'in de yaptigi gibi iman-amel
birlikteliginin yanlishgini savunmustur. Hanefilik ile benzerlikler barindiran bu gériisleri
yaninda, bir Hanefi 4lim olarak giiniimiize kadar eserleriyle ulasan Nesefi'yi
yetistirmislerdir. Dolayisiyla bu kisileri Hanefilik’den ayr1 diistinmek dogru degildir. Bu
sahsiyetlerin adlarinin sonraki Hanefilerce anilmamis olmasi nedenleriyle birlikte
arastirilmasi gereken bir konudur.

3. Ebii Muti‘ en-Nesefi’nin Kelamcilig1

3.1. Kelam Tarifi

Ebll Mutl® en-Nesefl, Kitabu'r-red igerisinde ilm-i keldm ifadesini dogrudan
kullanmamustir. Ancak onun ifadelerinde keldm ilminin ana gayelerini ortaya koyan pek
cok kullamima rastlamak miimkiindiir. Eserin mukaddimesinde heva ehli firkalarin
gogaldigini ve bu firkalara mensup olan kisilerin kendi mezheplerinin dogrulugunu
kanitlamak icin biiyiik caba sarf ettiklerini belirtmis ve sonrasinda “Bundan dolay: nazar ve
bahs vacip oldu.” demistir. Zanaat ve ticaret erbabi insanlardan meslekleriyle ilgili derin
arastirma ve inceleme yapmalari beklenirken sahih siinnettin ne oldugu konusunda
inceleme yapmay1 gerekli gdrmeyen insanlari elestirmekte, bu kimseleri acziyet ve anlays
kithig ile nitelemektedir.”® Bu konuda “Siinnet meselelerin en biiyiigiidiir. Siinnetin belirlenmesi
noktasinda nasil olur da nazar ve tefettiis” yasaklanir.” * demektedir.”’ Bununla birlikte Nesefi
dini meseleler tizerinde derin arastirma yapan kisinin hak yoldan sapip bid‘ate diismemesi
gerektigini de net bir sekilde belirtmektedir. Bu konu hakkindaki ifadeleri sunlardir:
“Nefsine nasihatte bulunan herkesin derinlesme hususunda dikkatli olmas gerekir. Bununla birlikte
dakik meselelerde keldmi ve derinlesmeyi biitiiniiyle birakmamast da gerekir.”®* Nesefi’nin kelam
ilminin 6nemi ve nasil olmasi gerektigi ile ilgili tutumuna, Lii’li’iyydt'ta yer verdigi Hatim
el-Esam’a (6. 237/851) ait olan su sézden de ulasmak miimkiindiir: “Kim fikih ve ziihd olmadan
ilimlerden keldmla yetinirse zindiklasir. Kim keldm ve fikih olmadan ziihd ile yetinirse bid at ¢ikarir.
Kim ziihd ve kelam olmadan fikihla yetinirse fiska diiser. Kim bu alanlarm hepsinde ustalasirsa

77 Kinalizade, Tabakdtu'l-Hanefiyye, 2/21; Leknevi, el-Fev@idii'l-Behiyye, 71, 355; ismail Pasa, Hediyyetii'l-Arifin
Esmaii’l-mitellifin ve Asdrii’l-musannifin, 2/470; Kurest, Cevahirii'l-Mudtyye, 3/498; Gelebi, Kesfii’z-zuniin an esimf{’l-
kiitiibi ve'l-fiintin, 2/1430; Kefevi, Ket@ibii alami’l-alydr min fukahd’i mezhebi’n-Nu‘mani’l-muhtdr, 3/360.

78 Nesefl, Kitabu'r-red, 113.

7% Marie Bernard bu ifadeyi teftis olarak tahkik etmistir. bk. Nesefi, Kitdbu'r-red, thk. Marie Bernard, 55.

8 Nesefl, Kitdbu'r-red, 113.

81 Bu ifadeler, Ebli Hanife'nin, kisinin tevhid ilminin derinliklerindeki bir meseleyi anlamakta giicliik cekmesi
durumunda mutlaka bu konuyu bir bilene sormas: gerektigi goriisiiyle paralellik icermektedir. bk. Eb{l
Hanife, “el-Fikhii'l-ekber”, cev. Mustafa Oz, imam-1 A’zamin Bes Eseri (istanbul: IFAV, 2017), 77 (Arapca bsliim).
82 Nesefl, Kitdbu'r-red, 118-119.

Akademik-Us | ISSN: 2602-3253



247 « Ebi Muti’ Mekhdl b. el-Fazl en-Nesefi'nin Keldmcihigi

kurtulusa erer.”® Nesefi, Kitdbu'r-red’de Hz. Peygamber’in vefatindan sonraki ihtilaflar
nedeniyle Kur’an ilminin ve munaza‘a ilminin zayi oldugunu belirten Zithri’ye (5. 124/742)
ait bir rivayete yer vermistir. Burada munaza‘a ilmi, miinazara ilmi olarak tarif edilmekte
ve bu ilmin heva ehli kimselerce istismar edildigi anlatilmaktadir.* Goriildiigii (izere Nesefl
eserlerinde keldm ilmini istilahi anlamda benzer manadaki kelimelerle birlikte kullanmis
ve bu ilmin nasil olmasi gerektigi ile ilgili sinirlara da yer vermistir.

Nesefi, Cebriyye’den Mennaniyye firkasinin, kisinin kalbinin sesini dinlemesi ve ona
gore hareket etmesi gerektigi goriisiinii elestirmistir. Nesefi, bu konuyla ilgili olarak
Cemaat’in, “Kalbin, kisinin cesedini arzu ve lezzetlere meylettirmesinden emin olunamaz, Gyleyse
sen delile ve akillarin bildigi seylere tutun.” dedigini aktarmaktadir.” Goriildiigii lizere Nesefl
akla son derece 6nem vermekte ve kalbe gore hareket etmenin kisiyi diinyevi arzulara
stiriikleyebilecegini benimsemektedir.

Nesefl'yi kelam ile iliskilendirebilecegimiz en somut 6rneklerden biri de onun Belh'te
bulundugu sirada Zerdist keldmcilarla miinazara gergeklestirdigini ifade etmesidir. Bu
keldmcilar Allah’'in, Hz. fbrahim’den (a.s.) sonra peygamber géndermesinin hikmetine
yakismayacagini iddia etmislerdir. Nesefi ise Allah’in, Hz. ibrahim’den (a.s.) sonra
peygamberler géndermesinin kullarina olan sefkatinden dolay1 oldugunu belirtmektedir.
Ona gore Cenab-1 Allah insanlar1 farkli tabiatlarda yaratmustir ve gii¢ yetiremeyecegi
seylerle sorumlu tutmamistir. Géndermis oldugu peygamberler vasitasiyla esas seriati

insanlarin {izerine tedricen kaim kilmistir.*

Eserin mukaddimesi incelendiginde Nesefinin benimsedigi dini meseleler hakkinda
derin arastirma yapmanin gerekliligi prensibinin, déneminde bazi kesimlerce elestirildigi
anlasilmaktadir.®” Hem bu ifadelerden hem de Kitabu'r-red’in miiellifin diger eserlerine gore
daha az bilinir olmasindan hareketle Nesefi’'nin keldmci ydniiniin déneminde revag
bulmadigini diistinmekteyiz. Bu eser biiyiik bir ihtimalle hicri 250 ve 300 yillar1 arasinda
kaleme alinmistir. Tahminimizce bu yillarda keldm ilmi Ehl-i siinnet mensuplarinca tam
anlamiyla kabul edilmis degildir. Nesefi bu yiizden eserinde bu ilmi dogrudan ilm-i kelam
olarak nitelemek yerine dolayli olarak nazar, bahs, keldm, miinazara, miicadele, havd ve
tefettiis gibi ifadelerle® tarif etmektedir. Buna binaen Nesefi’nin keldm ilmiyle ilgilenmis
oldugunu ve bir erken dsnem Hanefi miitekellimi oldugunu sdyleyebilmemiz miimkindiir.
Nesefi eserinde agikca eserin daha fazla uzayabilecegini belirtmekte ancak okuyuculari
yormamak adina bunu tercih etmedigini belirtmektedir.*” Eserde 73 firka rivayeti esas

8 Nesefi, el-Liili’iyydt (Kastamonu: Kastamonu Yazma Eser Kiitiiphanesi, Kastamonu Halk Kiitiiphanesi,
458787), 35a.

8 Nesefl, Kitabu'r-red, 122.

8 Nesefl, Kitabu'r-red, 213.

8 Nesefl, Kitdbu'r-red, 198-199.

87 Nesefl, Kitdbu'r-red, 111-119.

8 Nesefl, Kitdbu'r-red, 113, 118, 122.

8 Nesefl, Kitdbu'r-red, 264.
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alindigina gére uzamasi miimkiin olan sey firkalarin sayisi degil onlarin gorisleri ve
Nesefi'nin bu goriislere verecegi cevaplardir. Dolayisiyla Nesefi hem anlam giicligii
olmamasi hem de re’y karsitlarinin elestirisini almamak adina keldmci sahsiyetini bu eserde
tam olarak ifade etmekten cekinmis, donemin sartlarim da disiinerek insanlarin
anlayabilecegi kisa agiklamalarla yetinmistir.

Kitabin girisinde insanoglunun miimeyyiz kilindig1 meziyetler siralanirken insanlarin,
sahidin bilgisiyle gaibe delil getirebildigine de deginilmis ve keldmin kiyasii’l-gaib ale’s-
sahid prensibine atifta bulunulmustur.” Bununla birlikte eserin firak edebiyatina ciddi bir
katkisi®* olsa da keldm alaninda biiyiik bir etki uyandirdigini séylemek giictiir. Kitabu'r-red,
Hakim es-Semerkandi’'nin (6. 342/953), es-Sevddiil-azam adli eserinde oldugu gibi Ehl-i
slinnet itikadini ortaya koyma amaciyla kaleme alinmistir. Nesefi’nin eserinin bu eserden
daha énce kaleme alinmis olabilecegini géz 6niinde bulundurursak Kitabu'r-red, bu esere
kiyasla fikhi konulari icermemesi ve muhalif gériislerin iddialarini dayanaklariyla birlikte
alip bunlan akli ¢ikarimlarla ciiriitmesi bakimindan firak eseri olmasinin yani sira bir

bakima da erken donem keldm eseri mahiyetindedir.

3.2. iman Tanimi

Kitabu'r-red incelendiginde iman konusunun eserin biiyiik bir bsliimiinde ele alindig
goriilmektedir. Bu sebeple Nesefi'nin keldimciliginin anlasilabilmesi icin imanla ilgili
goriislerinin ortaya konulmasi son derece 6nemlidir. Nesefi’'nin iman tarifi eserde ilk
olarak, Har{iriyye’nin imani sz ve amel olarak nitelendirmelerine cevaben ge¢mektedir.
Nesefl, bu béliimde Cemaat’e ait iman tanimini su sekilde vermektedir: “Iman sézdiir, amel
ise onun seriatleridir. Imamin tasdiki kalp ile bilmektir.”” Bu iman tanim Eb{ Hanife'nin el-
Fikhii'l-ekber’inde yer alan “fman ikrar ve tasdiktir™ tanimina yakin bir ifade olmakla birlikte
amele ayr1 bir vurgu yapildig1 dikkat cekmektedir. Bu ifade biiyiik bir ihtimalle Hanefiler’e™
yoneltilen Miirciilik ithamlarina karsi gelistirilmis bir arglimandir. Nitekim Nesefi,
Miircie'yi bid‘at ehli ana alti firka arasinda zikretmis ve amelsiz iman gdriislerini elestiriye
tabi tutmustur.” ileride de yer verece§imiz iizere eserde amelin énemine dair ifadeler

siklikla yer almaktadir.

% Kitaptaki ilk “Ebd Muti’ dedi ki” ibaresinden 6nce gegen bu ifadenin, eseri Osman el-Makdisi’den onun da
Nesefi'nin oglu Muhammed’den devraldigini sdyleyen miistensihe ait olma ihtimali de vardir. bk. Nesefi,
Kitabu'r-red, 112.

°! Aysel Oztiirk - Zeynep Alimoglu Siirmeli, “Mezhepler Tarihi Literatiiriindeki Benzerlikler Uzerine Bir
Galisma ‘Kitdbu'r-Redd ve Telbisii iblis Ornegi”™, e-Makalat Mezhep Arastirmalart Dergisi 13/2 (Aralik 2020), 669-
712.

2 Nesefl, Kitdbu'r-red, 136.

% Eb{i Hanife, “el-Fikhii’l-ekber”, 74 (Arapga béliim).

* bk. Muhammed b. ismail el-Buhar, et-Tarihul-kebir, thk. Mustafa Abdiilkadir (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-
flmiyye, t.s.), 8/81; Ebii’l-Hasan Ali ibn Isma’il el-Es‘arl, Makalatii'l-Isldmiyyin ve'htilafii l-musallin, thk. Nalm
Zerz{ir (Beyrut: Mektebetii'l-Asriyye, 2009), 119.

% Nesefl, Kitdbu'r-red, 146-147.
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Nesefi, Harici Ezrakiyye'nin “Iman séz ve ameldir” demelerini ve ehl-i kibleyi tekfir
etmelerine karsilik Cemaat’e ait oldugunu sdyledigi, “Iman sézdiir, amel ise onun

" ifadesini yinelemektedir. Nesefi bu baglamda insanlarin kalplerinin iginin

seriatleridir.
bilenemeyecegini, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) dahi bdyle bir yetisinin ve gdrevinin olmadigini
belirtmistir. Nesefi, goriisiinii desteklemek icin, “...Bizimle sizin aramizda ortak bir soze

1797«

gelin...””’, “...Size seldm veren kimseye, ‘Sen mii’min degilsin’ demeyin...”*®

ayetlerine ve “Ben,
‘Allah’tan baska ilah yoktur’ deyinceye kadar insanlarla savasmakla emrolundum.”* hadisine yer
vermektedir. Bu agidan bakildiginda Nesefi’'nin, bir kisiyi Miisliiman olarak kabul etmesi
icin dil ile ikrar yeterli olmaktadir. Bununla birlikte Nesefi, Miircie’nin imani salt bir sekilde
soze indirgemesini elestirmekte ve kisinin iizerine imandan baska farzin olmadigi,
giinahlarin ise imana zarar vermeyecegi goriislerini kabul etmemektedir. Bu noktada
Nesefi'nin, farzlara inanan ancak uygulamayan bir kisiyi miimin olarak niteledigi, farzlari
reddeden kisiyi ise bid‘at ehlinden saydig1 gézitkmektedir. Nesefi’nin s6z konusu gériisiine
kaynaklik edebilecek ayni dogrultudaki ifadeler Eb Hanife'nin el-‘Alim vel-miite‘allim’inde
su sekilde gecmektedir. “Miimin eger bir farzi inkdr etmeden terk ederse giinahkdr olarak
isimlendirilir. EGer inkdr ederek terk ederse kafir olarak ve Allah Tedld'nin farzlarinin inkarcist olarak
isimlendirilir.”'®

Nesefi, Miircie’den Réciyye firkasinin mutlak irci anlayisini elestirmektedir. Ona gére
zahir amellerine bakilarak kisinin itaatkdr yahut isyankar biri olup olmadigi anlagilabilir.
Aksi halde kisi, Allah’a yakin olan birine bugzetmek ve uzaklasmak hatasina diisebilirdi.'"
Bununla beraber Nesefi, kisinin bilmedigi bir seyi irci etmesi gerektigiyle ilgili ibn Abbas’a
ait bir sdze yer vermistir.'” Dolayisiyla Nesefi'nin ircyi, bilmedigi ve sahit olmadig
konular hakkinda siik@it edip Allah’a havale etmek anlaminda olumlu, zahir davranislarla
anlasilabilen ameller karsisinda kayitsiz kalip goriis belirtmemeyi ise olumsuz irci olarak
degerlendirdigi ve irci kavramini temelde ikiye ayirdigi anlasilmaktadir.'®

Nesefl, ibiziyye’nin iman ve kiifiir arasinda bir de nifak ehli kimseler bulundugu
yoniindeki goriislerine karsilik Cemaat’in nifak sifatim1 sadece Hz. Peygamber (s.a.v.)
hayatta iken bulunan minafiklar icin kullandiklarini sdylemistir. Bu goriise gore
miinafiklarin bilgisi vahiy kanaliyla yalnizca Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ve onun bildirmesi ile
sir kiipii olan Hz. Huzeyfe b. Yemin'a (6. 36/656) verilmistir. Bu yiizden herhangi bir

% Kitdbu'r-red’de bu tanimuin hadis oldugu da ifade edilmistir. bk. Nesefi, Kitdbu'r-red, 244-245, 247.

97 Al-i imran 3/64.

% en-Nisa 4/94.

% BuhArf, “Salat”, 28; Ebli Muhammed Osman b. Abdullah b. el-Hasen Iraksi, el-Firaku'l-mufterika beyne ehli’z-
zey{j ve'z-zendaka, thk. Yasar Kutluay (Ankara: AUIF Yayinlari, 1961), 16.

1 Eb{i Hanife, “el-‘Alim ve’l-miite‘allim”, cev. Mustafa Oz, Imdm-1 A’zamin Bes Eseri (istanbul: iFAV, 2017), 26
(Arapga boliim).

101 Nesefl, Kitdbu'r-red, 243-244.

102 Nesefd, Kitdbu'r-red, 136.

193 Olumlu irc ve olumsuz irci ile ilgili olarak bk. Ebi Hanife, “el-‘Alim ve’l-miite‘allim”, 30-31 (Arapca
baliim); Eb{l Hanife, “el-Fikhii'l-ekber”, 74 (Arapca bsliim).

https://dergipark.org.tr/tr/pub/akademikus



Abi Muti‘ Makhl b. al-Fadl al-Nasafi’s Kalam ¢ 250

kimsenin nifakina sahitlik edilemez. Nesefi'nin nifaka dair bu tanimlamalar Li’li’iyydt’ta
yer alan minafiklarin alimetleri babi ile geliskili gozitkmektedir. Nesefi, s6z konusu
babdaki senedli hadisi, Kitabu'r-red ‘de imanla ilgili ayetlerin tefsirlerini'* edindigi hocasi
Ahmed b. Ya‘'kiib’dan aktarmaktadir. Bu hadis su sekildedir: “Miinafiklarmn aldmetleri vardir;
onlart bu alametlerle taniymn: Selamlart lanettir, yedikleri ¢alintidir, ganimetleri hainlik iledir;
mescitlere ancak isteksizce gelirler, namaza ancak arkadan (géniilsiizce) katilirlar; biiyiikliik
taslarlar, ne kendileri (baskalarina) yakinlik besler ne de kendilerine yakinlik beslenebilir; geceleyin
les gibi, giindiizleyin ise aylaktirlar.”® Nifak konusu ile ilgili ayni miiellife ait iki farkli
kaynaktaki ifadeler zahirde tezat gibi goziikseler de bir bakima birbirlerini tamamlayici
anlamlar icermektedirler. Bu baglamda Nesefi ve hocasi Ahmed b. Ya'ktib’un, (ehl-i kibleyi
tekfir etmeme prensibiyle uyumlu olarak) iman-amel birlikteligini kabul etmedikleri,
kisinin miimin olarak nitelendirilmesi i¢in dil ile ikrar1 esas aldiklari, Miisliimanlar arasinda
nifak tohumlar1 ekebilecek kisiler icin ise ayirt edici niteliklerin varh@ini kabul ettikleri
anlagilmaktadir.

Nesefi, iman konusunda amelin dnemine dair, hocast Ebli Muhammed es-Siczi’den
dinledigi bir temsili anlatiya yer vermektedir. Bu anlatiya gore arkadasindan on yil daha
dnce tovbe edip salih ameller isleyen bir kisi arkadasina nazaran cennette daha yiiksek bir
mertebede olacaktir. Nesefl, “...Icinizden, fetihten énce harcayanlar ve savasanlar, (digerleri ile)
bir degildir. Onlarin derecesi, sonradan harcayan ve savasanlardan daha yiiksektir. Bununla beraber

Allah, hepsine de en giizel olan (cenneti) va'detmistir...”"

ayetini bu anlatinin manasinin
dogruluguna delil olarak zikretmektedir.'” Dolayisiyla Nesefl amellerin kisiye fayda veya

zarar getirebilecegi fikrini benimsemektedir.

Nesefi, bir kisinin “Insallah miiminim.” gibi bir ifade kullanarak imanda istisna yapmasin
caiz gérmemektedir.”® Imanda artma ve eksilmenin olmasi da Nesefi’'ye gére kabul
edilemez bir yaklasimdir." Eb{i Hanife’ye isnad edilen eserlerde de yer alan bu iki goriis'™
Nesefi'nin Hanefi itikadini tasidigini giiclendiren unsurlardandir. Nesefi’nin imana dair
gorisleri incelendiginde miimkiin mertebe ehl-i kibleyi tekfirine imkan vermeyecek bir
iman anlayis1 gelistirdigi gozitkmektedir. Ayrica iman amel birlikteli§ine son derece karsi

104 Nesef, Kitdbu'r-red, 248.

195 Nesefi, el-Li’liiyydt (Darende, 44 Dar 160), 72b; Hadisin benzer ifadeler ve farkli senedle yer aldig1 kaynak
icin bk. Ebli Nuaym el-Isfahani, Sifatii'n-nifak ve na'tii'l-miindfikin, thk. Amir Hasan Sabri (Beyrut: Darii'l-
Besairi'l-islamiyye, 1422/2001), 101.

106 e]-Hadid 57/10.

197 Nesefl, Kitdbu'r-red, 216.

108 Nesefl, Kitdbu'r-red, 250-251.

109 Nesefd, Kitdbu'r-red, 248-249.

110 bk, Eb(i Hanife, “el-Fikhii'l-ebsat”, cev. Mustafa Oz, Imdm-1 Azamin Bes Eseri (istanbul: iFAV, 2017), 51
(Arapga béliim); Eb(i Hanife, “el-Fikhii'l-ekber”, cev. Mustafa Oz, iImdm-1 A’zamin Bes Eseri (istanbul: IFAV,
2017), 74 (Arapga bsliim).
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oldugu bununla birlikte tabiri caizse ameli imanin bir tezahiirii mahiyetinde miimin kisi
icin imandan sonra'" gelen elzem bir vecibe olarak niteledigi anlagilmaktadir.

3.3. Yaraticinin Akil ile Bilinebilirligi

Nesefi, tevhidin akil ile bilinebilecegini benimsemekte ve bu konuda insanlara sadece
nas ve tebligin ulastirilmamis oldugunu séylemektedir. Haric? firkalardan Hizimiyye'nin
kisinin sorumlu tutulabilmesi i¢in tebligin kisiye acik ifadelerle mutlaka ulasmasi gerektigi
goriisiinii dogru bulmamaktadir. Nesefi, tevhidi bilme noktasinda Allah’in nebilerden baska
hiiccetlerinin de oldugunu sdylemektedir. “Kesin olarak inananlar icin yeryiiziinde ve kendi
nefislerinizde bircok alametler vardir. Hald gérmiiyor musunuz?”''* ayeti hitkmiince insanoglu
icin hakikati bulabilecegi bircok hiiccetin ve ibretin yeryiiziinde mevcut oldugunu
belirtmektedir. Ona gére bu hiiccetlerden bazilar: insanin zayifligi, acziyeti ve halden hale
déniismesidir. Bu hticcetlerle eski kavimlerden taslara ve putlara tapmayi terk etmis ve bir
yaraticly1 ikrar etmis nice kimseler bulunmaktadir."” Nesefi, Cehmiyye'den ZenAdika
firkasinin gozle goriilemeyen ve duyularla hissedilemeyen bir yaraticinin varliginin
ispatlanamayacagi iddiasina Cemaat’in gériisleriyle cevap vermektedir. Cemaat, duyular
idrak edemese de yeryiiziindeki mahlukatin bir yaraticiya delalet ettigini séylemektedir.
Zayif ve aciz mahlukatin bir yaratici olmaksizin meydana gelmesi muhaldir. Bu yiizden
gdklerin ve yerin mutlaka bir yaraticisi vardir. Kainattaki diizen iki yaraticinin varligin
imkénsiz kilmaktadir."* Matiiridi’nin, Kitdbii't-Tevhid'inde, yaraticinin bilgisine akil ile
ulagilabilecegine dair Nesefl ile benzer gériisler vardir. Bunlar, iki yaraticinin olmasi
durumunda 4lemin fesida ugrayacag ve acizligin ulihiyyet ile bir arada bulunmayacag: ile
ilgili goriislerdir.' Bununla birlikte Matiiridi konu ile ilgili akli delilleri, Nesefi’ye kiyasla
daha fazla ve tafsilatli bir sekilde ele almigtir.'™

Nesefl, Harici Taglibiyye'nin'” temyiz ¢agina ulasana kadar ¢ocuklarin imanina sahitlik
etmeme goriislerini elestirmektedir. {bn Abbas’tan aktardig1 bir rivayet ile Allah’in fitratini
Allah’in dini olarak tefsir etmekte ve her dogan fitrat {izere dogar rivayetine'® yer

"® Miircie icerisinde zikrettigi Beyhesiyye'nin, imanin cehalet ile bir araya

vermektedir.
gelemeyecegi ile ilgili goriislerini de elestirmekte ve peygamberlerin, (risilet gérevinden

once) imani bilmiyorlarken yaratilistaki fitrat sebebiyle iman iizere olduklarini

1 bk, Nesefl, Kitdbu'r-red, 241.

12 ez-ZAriyat 51/ 20-21

113 Nesefl, Kitabu'r-red, 154-155.

114 Nesefl, Kitdbu'r-red, 229.

115 MAtiiridi, Kitabii't-Tevhid, 19.

U6 Matiiridt, Kitabii't-Tevhid, 18-21.

17 Asil ismi Sa‘lebe adinda bir Hérici’den gelmekte olup Seélibe’dir. Sa‘lebiyye olarak da isimlendirilmistir.
bk. Es‘arl, Makalatii'l-Islamiyyin, 91, 93.

18 Buhari “Cenaiz”, 79.

119 Nesefl, Kitdbu'r-red, 153-154.
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belirtmektedir.”® Matiiridi'nin Kitdbii't-Tevhid'inde, Nesefi'nin gériisii ile uyumlu olarak,
tevhidin eski kavimlerden itibaren var oldugu yoniindeki ifadelere rastlanmaktadir.
Matiiridi, dehrilerin, senevilerin ve diger din sahiplerinin, aralarinda bulunan cesitli
ihtilaflara ragmen tevhidde icmi ettiklerini séylemektedir. Ona gore biitiin insanhga tevhid
inanci verilmistir ancak zamanla islim haricindeki dinlerde tevhidin anlami

bozulmustur."

Her iki 4limin de insanlar1 tevhide ulastiracak akli delillerin varhigiyla ilgili
benzer ifadelerinin bulundugu goriilmektedir. Bu benzerliklere ragmen Nesefl ile
Matiiridi’nin aralarinda hoca-talebe iliskisine dair herhangi bir kanit yoktur. Ancak bu
benzer goriislerin kaynaginin Hanefi Ehl-i re’y gelenegi oldugunu sdylemek miimkiin

gozitkmektedir.

3.4. ilahi Sifatlar ve Kullara Ait Fiiller Gériisii

Nesefi ilahi sifatlar ile ilgili konularda, bid‘at olarak nitelendirdigi firkalarin gériislerine
cevap verirken gogunlukla Cemaat adini verdigi ve kurtulusa erecegini séyledigi firkadan
aktarimlar yapmaktadir. Nesefi, Kaderiyye’den Nazzimiyye firkasimin Allah icin sey
denilemeyecegi iddiasina Cemaat’in goriisleriyle cevap vermektedir. Cemaat kullarin,
Allah’t ancak baska seyler gibi olmayan bir sey olmasi durumunda ilmen bilebileceklerini
sdylemektedir. Allah, kullar ilmen bilebilsin diye kendisini sifatlar ve fiillerle tavsif etmistir.
Aksi halde kainattaki her seyin, kendi kendisinin ilahi olmasi gerekecektir. Cemaat’e gore
Allah'm biitin sifatlar1 ezelidir.””” Nesefl, Cehmiyye’den Muattila firkasinin insanin
vehmine konu olan her seyin mahluk oldugu iddialarini aktarmakta ve bununla Allah bir
sey degildir ve evham ile ispata gidilmez demek istediklerini sdylemektedir. Nesefi'nin
aktardig kadariyla Cemaat, Allah’in isimler, sifatlar ve fiiller ile kendisini tavsif ettigini
sdylemektedir. Bu gdriise gore kullar, ancak bu sekilde Allah’in varligini ispat edebilirler.
Buna ek olarak Cemaat yaraticinin ahirette Allah dostlar: tarafindan goriilebilecegini
soylemektedir.”

Nesefi, Cehmiyye’den Merisiyye firkasinin, Allah’in ilim, kudret, mesfet ve tahlik
vasiflarinin haricindeki tim sifat, isim ve fillerinin yaratilmis oldugu goriisiinii kabul
etmemektedir. Cemaat, Allah’in sifat veya fiillerinden herhangi birinin mahluk olmasinin
tesbihe yol acacagini kabul etmekte ve Allah’in biitiin sifat ve fiillerinin ezeli oldugunu
kabul etmektedir.’”* Benzer ifadelerle Cehmiyye’den Mahlukiyye’nin, Kur’an-1 Kerim ve
sifatlarin mahluk oldugu iddialarin1 nakzetmektedir. Cemaat’e gore Kur’an Allah'm
keldmidir ve Allah’tan olan hicbir sey mahluk degildir.”” Bununla birlikte Nesefj,
Cehmiyye’den Lafziyye firkasinin, Kur'an’in lafzinin ve kiraatinin mahluk olmadigi

120 Nesefl, Kitabu'r-red, 246-247.

121 MAtiiridi, Kitdbii't-Tevhid, 88-89.
122 Nesefd, Kitdbu'r-red, 203-204.

123 Nesefd, Kitdbu'r-red, 223.

124 Nesefl, Kitdbu'r-red, 224.

125 Nesefl, Kitdbu'r-red, 231-232.
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goriisiinii reddetmektedir. Nesefi bu konuda Kur’an’in kiraatinin insanlarin lafizlari
oldugunu ve bunun mahluk oldugunu sdylemektedir. Ancak melffizun yani kiraat edilen
Kur’an'in, Allah’tan oldugunu ve mahluk olmadigini belirtmektedir. O, bu konuda
insanlarin tevhidinin ve imaninin, Allah’tan ayr1 olmasi gibi kiraatinin de Allah’tan ayri
oldugunu ifade etmistir.'””* Goriildiigii tizere Nesefi, bu bsliimde keldm-1 nefsi ve kelam-1
lafzi ayrimina gitmektedir. Matiiridi burada yer alan benzer ifadelere Kitdbii't-Tevhid'de yer

127

vermektedir.'”” Matiiridi gelenege ait olan Akide Risdlesinde de keldm sifati ile ilgili

béliimlerde benzer ifadeler kullanilmigtir,'

Nesefi, Cebriyye’den Mefriigiyye firkasinin, Allah’in kaleme kiyamete kadar olan her
seyi yazmasini emretmis olmasiyla birlikte her seyin bir anda yaratilmis oldugu iddiasini
kabul etmemektedir. Neseff, kiyamete kadar olacak her bir seyin yazili oldugu fikrini kabul
etmekte ancak Rahman siresi 55. ayetinde gecen “...0, her an yeni bir ilahf tasarruftadir.”**
kavli hitkmiince Allah’in sonsuza kadar her an bir yaratma siirecinde oldugu goriisiinii

benimsemektedir.”°

Nesefi, istitdatin fiiller ile birlikte bulundugu gériisiinii kabul etmeyerek bu konuda
Hanefiyye’den ayrilmakta ve reddetmis oldugu bu istitat tanimini Cebriyye’den Maiyye
firkasina nispet etmektedir.”! Kaderiyye’den Ahmediyye’nin, Allah’in adaleti geregi kullara
ait fiillerin, yaraticinin mesieti, yaratmasi, kazasi, kader ve ilminin disinda gerceklestigi
goriisiinii™® ve Mu'tezile'nin, Allah'in yalnmizca hayri takdir ettigi goriisiinii'*
elestirmektedir. Nesefi’nin aktardigi Cemaat’e gore, Allah fiillerden dnce verdigi istitiatla'*
kullar1 fiillerinde muhayyer kilmustir. Ancak tim filler Allah’in takdiri, yaratmasi ve kazasi
iledir. Ser ise Allah’in mesieti, kazasi, takdiri, ilmi ve yaratmasiyladir; emri, rizas, tahsisi,
muhabbeti ve ihtiyariyla degildir. Nesefi bu béliimde Hz. Ali’den aktardigi su rivayete yer
vermektedir: “Ameller; farzlar, faziletler ve mdsiyetler olmak iizere iigtiir. Farzlar Allah’m emri,
rizasi, mesieti ve ilmiyledir. Sonra bunlarla miikafatlandirilir. Faziletler ise emriyle degil ancak rizast,
kazdsi, kaderi, mesietive ilmiyledir. Sonra bunlarla miikafatlandirilir. Mdsiyetler ise emri ve rizasiyla
degildir. Ancak kazdsi, kaderi, mesieti ve ilmiyledir. Sonra bunlarla cezalandirilir.”™ Kullara ait
fiillerin tanimini yapan bu ifadeler, incelendiginde Eb{i Hanife’ye nispet edilen el-Vasiyye
adh eserdeki ilgili su bsliimden alinmis gibidir: “Tkrdr ediyoruz ki ameller farz, fazilet ve mdsiyet
olmak tizere iigtiir. Farz, Allah Tedld'nin emri, mesieti, muhabbeti, rizasi, kazasi, kaderi, yaratmas,
hiikmii, ilmi, tevfiki ve levh-i mahfiiza yazmast iledir. Fazilet ise, Allah Tedld'mn emri ile degil ancak

126 Nesefd, Kitdbu'r-red, 237-239.

127 Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, 44.

128 M, Saim Yeprem, Matiiridi'nin Akide Risdlesi ve Serhi (istanbul: IFAV, 2000), 79-80.
12 er-Rahman 55/29.

130 Nesefl, Kitdbu'r-red, 209.

131 Nesefd, Kitdbu'r-red, 208.

132 Nesefi, Kitdbu'r-red, 188.

133 Nesefd, Kitdbu'r-red, 191.

134 Nesefl, Kitdbu'r-red, 208.

135 Nesefl, Kitdbu'r-red, 191-192.
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mesieti, muhabbeti, rizasi, kazasi, kaderi, yaratmasi, hiikmii, ilmi, tevfiki ve levh-i mahfiiza yazmast
iledir... Mdsiyet ise Allah Tedld’nin emri ile degil mesietiyledir. Muhabbeti ile degil kazdstyladir. Rizast
ile degil takdiriyledir. Tevfiki ile degil hizlani, ilmi ve levh-i mahfuza yazmastyladir.”"*® Bu
benzerliklere ragmen Nesefi bu s6zlerin Hz. Ali’den aktarildigini séylemektedir. Kader, kazi
ve mesietin sahabe doéneminde bu sekilde bir arada dile getirilmesi pek miimkiin
goriinmemektedir. Sénmez Kutlu, Nesefi'nin Ehl-i re’y’den olmasina ragmen mevzi ve zayif

7 Neseft’nin

rivayetlere yer vermis olmasini izahi gii¢ bir durum olarak nitelendirmistir.
yasadigi yillar hadis tedvin hareketlerinin yogun bir sekilde stirdiirtildiigii bir dsnemdir. Bu
sebeple o yillarda hadisler, Miisliimanlar {izerinde baglayicihig1 yiiksek olan bir bagvuru
kaynagi olmalidir. Ancak hadislerin mevzi oldugu ile ilgili degerlendirmeler daha ¢ok bir
asir sonra yayginlasmaya baslamistir. Bu sebeple Nesefi, itikadi goriislerini destekleyecek

rivayetlere bagsvurmakta bir sakinca gérmemis olabilir.

Nesefi’'nin aktardigi kadariyla Cemaat, fiillden dnce olan istitdat taniminin Allah’a
muhta¢ olmamak anlamina gelmedigini belirtmektedir. Buna gére kul her an rabbine
mubhtactir ancak her bir seyi yapmak noktasinda muhtag degildir. Aksi halde bir kisiye
bilen, isiten, gdren veya iman eden denilemeyecektir.””® Nesefi, istitiatin fiilden dnce
oldugu bu goriis ile teklif-i ma 14 yutdk’in caiz olmadigini da benimsemis olmaktadir.
Nesefi’ye gore kisi haccetmege giicii yetmiyorsa bu vecibe onun iizerinden diiser. Ancak
istitAatin fiil ile birlikte bulundugu goriis esas aliirsa kisi sihhati ve mali yeterli olarak
Slmiis olsa da istitiat sahibi olamadigi i¢in haccin iizerinden diismiis olmasi gerekir ki bu
da kisinin sorumlugunu elinden almak demek olur.”’ Kisinin irade hiirriyeti konusunda bir

10 Matiirid? istitdati fiilden 6nce bulunan

acilim getirmek Méatiirid?’de de goriilmektedir.
sebeplerin selameti ve aletlerin sihhati yaninda bir de fiil ile birlikte bulunan kudret
(istitdat) ile agiklamaktadir.”' MAatlridi de hac 8rnegini bu bélimde yinelemis ve
ibadetlerin farziyetinin sebeplerin selameti ve aletlerin sihhati ile miimkiin oldugunu
belirtmistir.'*? Goriildiigii tizere lafiz farkliklariyla birlikte bu iki goriis temelde insanin giic
yetirebildikleri ile sorumlu olmasi ve irade hiirriyetinin bulundugunu ispatlamak amaciyla
ortaya konulmustur. Bu durum bizlere Hanefiler'in o yillarda istitiat konusunda daha

yeterli bir agiklama bulmaya calistiklarinin bir gostergesidir.

136 Eb{i Hanife, “el-Vasiyye”, cev. Mustafa Oz, imdm-1 Azamin Bes Eseri (istanbul: IFAV, 2017), 88 (Arapca
béliim).

137 Rutlu, Tiirklerin Islimlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 340.

138 Nesefd, Kitdbu'r-red, 208.

139 Nesefd, Kitdbu'r-red, 209.

140 bk. Rudolph, Al-Maturidi and the Development of Sunni Theology in Samarqand, 86.

1 Matiirddi, Kitdbii't-Tevhid, 188.

142 Matiiridd, Kitdbii't-Tevhid, 189-190.
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3.5. istiva Goriisii

77143

Nesefi'nin aktardigina gore Miiltezikiyye, “0O, gokte de ilah olandir, yerde de ilah olandir.
dyeti geregi Allah'in bir sinir1 olmadigi ve onun icin bir mekén tayin edilemeyecegini
savunmaktadir. Cemaat bu konuda Allah’in, ferdaniyyet ve vahdaniyyet sahibi oldugunu,
onun bir olusunun sinirsiz olusu anlamina geldigini ve Allah’in arsin altinda degil iistiinde
oldugunu séylemektedir. Nesefi, Cemaat’in goriislerine delil olarak “...Gtizel sézler ancak O'na
yiikselir...”™**, “Melekler ve Ruh (Cebrail) ona yiikselir...”*** ve “Siiphesiz bu (Kur’an), dlemlerin

Rabbi’nin indirmesidir.”**°

ayetlerine yer vermistir. Ona gbre Miiltezikiyye'nin iddiasini
kabulii bu ayetlerle ters diismek anlamina gelmektedir. Nesefi, Allah'in arsa istivasini,
istekarra (yerlesme/kurulma) olarak tarif eden fbn Abbas’a ait bir rivayete yer vermektedir.
Nesefi, bu konuda akli delil olarak, Miiltezikiyye'nin Allah’in her yerdedir iddiasinin onun,
bagirsaklarin, kenefin ve bunun gibi her seyin icerisinde olmasini miimkiin kildigini ifade
etmekte ve bunu yaraticiya bir hakaret olarak nitelendirmektedir.'*” 0, 4si Firavun’un bile
bu konuda Miiltezikiyye’den daha anlayis sahibi oldugunu sdylemekte, onun, Allah’a

yetismek ve goge ulasmak icin bir kule yapilmasini emrettigini belirtmektedir.'*®

Nesefl, Miisebbihe’nin tesbih gériisiinii elestirmis ve cevaben Eb{i Hanife’'nin su séziinii
aktarmustir, “Kisi Allah hakkinda kendi nefsinden hicbir sey konusmamahdir. Ancak (Allah’)
kendisini vasfetmis oldugu seylerle tavsif etmelidir. Bu konuda kendi re’yinden hicbir sey
sdylememelidir. Alemlerin rabbi olan Allah ¢ok yiicedir.”** S&z konusu bu aktarimda yer alan
Allah’a ait sifatlarin naslarda aktarildigi gibi kabul edilmesi gerektigi prensibi, Eb{l
Hanife’nin, el-Fikhii’l-ekber’inde su sekilde ifade edilmektedir: “Allah Teala’nin eli, yiizii ve nefsi
Kur’an’da zikrettigi gibi vardir. Allah Teala’nin Kur’an’da zikrettigi yiiz, el ve nefis onun keyfiyetsiz
sifatlaridir. Onun eli kudretidir yahut nimetidir denilemez. Ciinkii bunu yapmak sifat: (sifatlarini)
inkar etmek olur. Bu da kader ve i‘tizdl ehlinin gériisiidiir.”**° Eb(l Hanife, Allah’a yukar
meylederek dua edildigini ve asaginin, rublbiyyet ve ulQihiyyetin vasfi olamayacagin ifade
etmistir.”” Bu bdliimde yer alan Hz. Peygamber’in (s.a.v.), bir ciriyenin, Allah’in semida
oldugunu isaret etmesi {izerine mii'min olduguna hitkmettigi rivayet™” ile Nesefi'nin istiva
konusunda 6ne siirdiigii, Firavun'un Allah’a yetismek i¢in goge ¢ikmay1 istemesi Grnegi,
anlam itibariyle oldukc¢a benzerdir. Goriildiigii tizere Nesefi'nin istiva goriisiiniin temelinde
genellikle Cehmiyye ve Mu'‘tezile karsiti1 bir tutum yer almaktadir. Bu tutumun bir benzeri

3 ez-Zuhruf 43/84.

144 e]-Fatir 35/10.

145 e]-Medric 70/4.

146 es-Suara 26/192.

17 Eg‘ari'nin (8. 324/935-36), Nesefl ile benzer istiva gériisii igin bk. Ebii’l-Hasan Ali ibn isma'il el-Es‘ard, el-
Ibane an usili'd-diydne, thk. Hammad bin Muhammed el-Ensarf (Sam: Mektabetii’d-Darii’l-Beyan, 2021), 98.
148 Nesef, Kitdbu'r-red, 226-227.

149 Nesefl, Kitdbu'r-red, 254.

150 Eb{i Hanife, “el-Fikhii’l-ekber”, 71-72.

51 Eb{l Hanife, “el-Fikhii'l-ebsat”, 55 (Arapca bsliim).

152 Miislim “Mesacid”, 33.
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Eb{ Hanife'nin eserlerinde mevcuttur. Bu sebeple Nesefi, istiva goriisiiyle tipik bir Hanefi
tavri devam ettiriyor diyebiliriz.

Nesefi ve Ibn Kerrdm'in istivd goriislerinin giincel calismalarda benzerligine
deginilmistir."’ Karsilastirma yapabilmek i¢in ibn KerrAm'in istiva gériislerine yer vermek
faydali olacaktir. Tbn Kerrdm'in istiva ile ilgili gériislerine eserlerinin giiniimiize ulasmamus
oldugundan bu goriislere birinci elden objektif bir sekilde erismemiz miimkiin degildir.
Ancak klasik kaynaklarda Kerrdmiyye'nin istivd goriislerine dair bazi bilgiler mevcuttur.
Es‘arl makalat miiellifi Abdiilkahir el-Bagdad? (6. 429/1037-38), ibn Kerrdm’mn istivayz, kitabi

154

Azabi’'l-kabr’da, Allah’in arsa temas etmesiyle acgikladigimi séylemektedir.”* fbn Kerram

158 ayetini Allah’in agirlhiginin gokleri yarmasi seklinde

yine ayni kitapta “Gok yarildigi zaman
tefsir etmistir.”* Yaratici ile kullar arasinda temas ve agirlik gibi 6zdeslikler barindiran ve
fbn Kerrdm’a ait oldugu sdylenen bu tanimlar, Nesefi'nin te'vilsiz ve tesbihsiz istiva
goriisiiyle  biiyiik  dl¢lide ayrismaktadir. Osman  el-fraki, Firaku’l-miifterika’da,
Kerrdmiyye'nin Allah’in zati ile ilgili gorislerine yer vermistir. Burada Kerrdmiler'in,
Allah’t kullara ait sifatlarla, diger cisimler gibi olmayan bir cisim olmakla ve havadislerin
mahalli olmakla niteledikleri séylenmis ve Allah’a; inme, yiikselme, ayaga kalkma ve
oturma gibi halleri isnat ettikleri belirtilmistir.”” Bu kaynaklardaki gériislerin ne kadar
objektif oldugu ayr1 bir tartigma konusudur. Ancak sayet Kerrdmiler o dénemde bu sekilde
bir istivA anlayisina sahiptiyseler, bu konuda Nesefi ile aralarinda bir baglanti kurmak

miimkiin géziikmemektedir.

3.6. Niibiivvet Goriisii

Nesefi'nin aktardigi kadariyla Cemaat’e gore, “Insan, kendisinin basibos birakilacagim mi

7158 4yeti geregi Allah’in insanlari peygambersiz birakarak itaat ve ibadetle

zanneder.
yiikiimli kilmasi muhaldir." Biitiin insanliga peygamberler araciligiyla teklif ulasmistir.
Peygamberler vasitasiyla iman mechul bir mefhum olmaktan ¢ikmis ve iman etme
konusunda insanlarin mazereti kalmamistir. “Senden dnce génderdigimiz biitiin peygamberlere,
‘Siiphesiz, benden baska hicbir ilah yoktur. Oyleyse bana ibadet edin’ diye vahyetmisizdir.”'® ve
“Hicbir iimmet yoktur ki, aralarinda bir uyarict gelip gegmis olmasin.”**' yetleri Cemaat’in bu
konudaki gériislerinin dayanak noktasidir. Ayrica Nesefi, Allah’in kafirler igin

peygamberlerin disinda acziyet, zayiflik ve yaratilistaki mucizeler gibi insanlarin ibret

193 Gombeyaz, “Hanefi-Maturldi Firak Gelenegine Dair”, 112; Rudolph, Al-Maturidi and the Development of Sunni
Theology in Samargand, 86.

14 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 190.

155 e]-Infitar 82/1.

136 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 191.

157 1raki, el-Firakul-mufterika beyne ehli’z-zeyg ve’z-zendaka, 85.

18 e]-KiyAmet 75/36.

159 Nesefd, Kitdbu'r-red, 234.

160 e]-Enbiya 21/25.

11 Fatir 35/24.
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162 Ancak Nesefi’nin bu

almakla yiikiimli olduklar: aklf delillerin oldugunu ifade etmistir.
konudaki ifadelerinde, peygamberin tebliginin ulasamadig1 bir kimse i¢in akil vasitasiyla
iman etmekle yiikiimlii olduguna dair bir beyan yoktur. Nesefi’ye gore akli deliller daha ¢ok

kisiye ulasan tebligin tamamlayicisi konumundadir.

Cemaat’e gore seytan peygamberlere vesvese vermektedir. Ancak bu vesveseler Allah
tarafindan silinmektedir. Dolayisiyla peygamberlerin ismet sifat1 Allah'in tevfiki ile

1164

saglanmaktadir.'”® Nesef'ye gore “Adem, Rabbine isyan etti ve yolunu sasirdr.”™* ayetiyle
Allah’m, Hz. Adem’i (a.s.) 4si olarak nitelendirmis olmasinda kullar icin giinahlardan
cekinme noktasinda bir ibret vardir.'”® Bu ifadeden Nesefi’'nin peygamberlerden zellelerin
sadir olabilecegi goriisiinii benimsedigi sonucu c¢ikmaktadir. Nesefi, Allah’'in farkli
zamanlarda farkl tabiatlardaki immetler icin peygamberler géndermis olmasini, kullarina
olan rahmetiyle agiklamaktadir.'*® Niibtivvetin devamlilig1 iddiasini savunan Rafiz1 firkalar
karsisinda Hz. Muhammed’in  (s.a.v) peygamberlerin  sonuncusu  oldugunu

yinelemektedir.'”

3.7. imamet Goriisii

Nesefi, Harici Muhakkime firkasinin, tahkim hadisesi etrafinda sekillenen ihtilaflar
nedeniyle kiyamete kadar emirlik makaminin gegerli olmadigi ile ilgili gorislerini
elestirmektedir. Nesefi, “Peygamber’e itaat edin ve sizden olan ulu’l-emre (idarecilere) de.
Herhangi bir hususta anlasmazliga diistiigiiniiz takdirde, Allah’a ve ahiret giiniine gercekten

719 gyeti hitkmiince anlasmazhiga diisiilen

inantyorsaniz, onu Allah ve Resiliine arz edin.
konularda kitap ve siinnetle beraber iiliVl-emre de basvurulmasi gerektigini ifade
etmektedir. Bu baglamda Nesefi, Misliimanlar tizerinde giinahkar dahi olsa bir imamin

° Héricl Meyminiyye firkasinin

mevcudiyetinin gerekli oldugunu ifade etmigtir."
kendilerine danisilmadan segilen bir imamla immetin saldha eremeyecegi yoniindeki
iddialarina Cemaat’in goriisiiyle cevap vermektedir. Cemaat’e gére Allah’in risilet
konusunda Kureys'i se¢mesi, hilafet konusunda da onlar i¢in bir delil barindirmaktadir.

“Imamlar Kureys'tendir.”"”° hadisi geregi Kureys'li olmayanlarin imamhk iddias1 gegerli

162 Nesefl, Kitabu'r-red, 154-155.

163 Nesefd, Kitdbu'r-red, 138.

1e4 Taha 20/121; Peygamberlerin ismet sifat1 baglaminda 4yetin konu edildigi keldm kaynag i¢in bakiniz.
Ebii'l-Feth Alaiiddin Usmendj, Liibabiil-keldm, thk. Mehmet Sait Ozervarli (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi,
2019), 122.

16 Nesefi, Kitdbu'r-red, 244.

1 Nesefl, Kitabu'r-red, 198-199.

167 Nesefd, Kitdbu'r-red, 169-170.

168 en-Nisa 4/59.

169 Nesefd, Kitdbu'r-red, 164.

70 Eb{i Daviid et-Tayalis], el-Miisned, ngr. Muhammed b. Abdulmuhsin et-Tiirki (Gize: Hicr li’t-tib4a ve'n-nesr,
1420/1999), 2/240.
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degildir."" Nesefi, bu bdliimde imamin mesruiyetini hangi kosulda kaybedecegine yer
vermektedir. Buna gire sayet imam, Miisliimanlar arasinda ayriliga sebep olur ve kible ehli
bir topluluktan teberrl ederse ona karsi ¢ikmak giicii yeten Miisliimanlara farz olur."
Nesefi, Miircie icerisinde zikrettigi Bid'iyye firkasinin misiyeti dahi emretse imama itaat
edilmesi gerektigiyle ilgili goriislerini kabul etmemektedir. Nesefi'ye gore iyiligi emreden
imama itaat etmek vaciptir. Zalim imama isyan etmek caiz olmamakla beraber 1slahi igin
hakka davet edilmesi gerekmektedir. Masiyeti emreden imama itaat etmek ise caiz
degildir."” EbQ Hanife'nin, déneminde haksiz uygulamalari nedeniyle imamlara karsi

7 Nesefi’nin imama

baslatilan miicadeleleri desteklemis olmasina iliskin anlatilarin varlig
her kosulda itaat edilemeyecegi ve gerektiginde karsi durulacagi yoniindeki ifadeleriyle
kiyaslandiginda benzerlikler icermektedir. Bu durum onun olast Hanefi kimligini

gliclendirici mahiyettedir.

Nesefi, Rafizi firkalari ele alirken sik sik $if imamet goriisiine elestirilerde bulunmustur.
Stiyye firkasinin Miide suresi 55. dyette gecen “Sizin dostunuz ancak Allah’tir, Restiliidiir ve

717 jyetinde yer alan

Allah'in emirlerine boyun egerek namazi kilan, zekati veren mii'minlerdir.
“..namazi kilan, zekdti veren mii'minlerdir..” ifadesini Hz. Ali’ye delil getirdiklerini
zikretmistir. Nesefi bu ifadenin $liyye’nin dedigi gibi tek bir kisiye hasredilemeyecegini ve
Cemaat'i ifade edecek sekilde cogul anlamda'” kullanildigim vurgulamustir.'” Nesefd, Sityye
ve Navisiyye firkasinin Hz. Ali’nin, Abbasiyye firkasinin ise Hz. Abbas’in imimete daha
layik oldugu ile ilgili gériislerini dogru bulmamaktadir. Ona gére Hz. Eb{ Bekir (5. 13/634)
ve Hz. Omer’in (6. 23/644) efdaliyetleri immetin icmasiyla sabittir ve Hz. Peygamber’den

17 Nesefl, La'iniyye firkasinn,

(s.a.v.) sonra iimmetin en hayirli kisisi Hz. Eb(i Bekir'dir.
Cemel ve Siffin savaslarinda etkileri bulunmus Hz. Muiviye (6. 60/680) ve Hz. Aise (8.
58/678) gibi sahabeler hakkinda lanet etmeyi hak olarak gérmesini elestirmektedir. Nesefd,
sahabelerin iyilikleriyle birlikte kusurlarmm da bulunabilecegini ifade etmis devaminda
“Ashabim hakkinda Allah’tan sakininiz. Benden sonra onlara garaz etmeyiniz. Kim onlari severse
bana olan sevgisinden dolay: sevmis olur, kim de onlardan nefret ederse bana olan nefretinden dolay:
nefret etmis olur..” hadisi geregi sahabeler arasinda ayrim gozetmeksizin hepsine sevgi

gdsterilmesinin vAcib oldugunu ifade etmistir.””” Nesefi’nin, Abbasiyye firkasinin imimette

71 Nesefd, Kitdbu'r-red, 166.

172 Nesefd, Kitdbu'r-red, 167.

173 Nesefd, Kitdbu'r-red, 258-260.

174 bk. Abdulhamit Sinanoglu, islam'da Akilci Diisiincenin Onderleri Ebu Hanife ve Vésil Bin At (istanbul: Ragbet
Yayinlari, 2019), 215-217.

175 e]-Maide 5/55.

176 Ebii’'l-Muin Nesefi’nin Tebsiratiil-edille’sinde gecen benzer ifadeler igin bk. Ebi'l-Muin Nesefi, Tebsiratii’l-
edille, 465-466.

77 Nesefi, Kitdbu'r-red, 172.

178 Nesefi, Kitdbu'r-red, 171, 174-175, 180.

179 Tirmiz, “Menakib”, 59.
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veraset iddialarina karsilik esas olanin ¢ogunlugun rizast oldugunu belirtmis olmasi*®
imamin segilme usulii konusunda stiradan yana oldugunu gostermektedir. Ebi Muti* en-
Nesefi'nin, imamet ile ilgili goriisleri incelendiginde onun konuya genel olarak Siinni bir
anlayisla yaklasmis oldugunu ve teseyyu‘ ihtimali tasimadigini sGyleyebilmek miimkiindiir.

3.8. Naslara Yaklasimi

Eb( Muti* en-Nesefi'nin keldmcilig1 baglaminda naslara lafizci ve pargaci bir anlays ile
bakmadigini sdylemek miimkiindiir. Ornegin ibaziyye’nin, iman ve kiifiir arasinda yer alan
nifak ehli kimseler olduguyla ilgili goriislerine delil olarak gésterdikleri Nisi suresi 150.
ayetteki “...béylece bu ikisinin (imanla kiifriin) arasinda bir yol tutmak isteyenler var ya..”**"
ifadesinin, onlarin dedigi gibi ehl-i tevhid icin degil Yahudiler i¢in nazil oldugunu ifade
etmektedir.'”” Kaderriye'den Kasitiyye firkasinin “...Yeryiiziine dagilin ve Allah’in liitfundan

77183

nasibinizi arayin...”** ayetini farz olarak gérmelerini yanlis bulmaktadir. O, bu ayetin farz

degil bir ruhsata delalet ettigini séylemektedir.'**

Nesefl, Hasviyye mensuplarinin ¢ok hadis sahibi oldugunu ancak bu hadislerin
manalarini yeterince disiinmediklerini ve hadislerin hepsini farz mesabesinde kabul
ettiklerini belirtmekte ve elestirmektedir. Nesefi bu konuda Cemaat’in, Kur’dn-1 Kerim’de
nasil nisih ve mensih ifadeler varsa hadislerde de bunlarin oldugunu ve bunun yaninda
miibah, ruhsat ve fazilet bildiren hadislerin de oldugunu séyledigini aktarmaktadir. Nesefi
de Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bazi siinnetlerin terkine cevaz verdigini ifade etmis ve
insanlarin fazilet iceren hadislerin hepsini uygulamaya gii¢ yetiremeyecegini sdylemistir.'®
Nesefi, Eseriyye’nin re’y ve kiyas karsiti goriislerini de elestirmektedir. Onlarin kiyasin
yasak oldugu séylemlerine karsilik yalnizca Allah’in zati hakkindaki kiyasin yasaklandigini
sdylemis ve sahabe ve tibiin neslinin dahi kiyastan miistagni kalamadigini vurgulamigtir.'*

Nesefi, Kaderiyye'den Revendiyye firkasinin nisih ve mens{ihu bir tutan ve her ikisiyle
de amel edilmesi gerektigi ile ilgili iddialarina karsilik Cemaat’in konuyla ilgili gériislerine
yer vermistir. Buna gore nasih ve mensthlar birbirinin ziddi olan seylerdir ve her ikisi ile
birlikte amel etmek muhaldir. Ayrica insanlar muhkem ve miitesdbihe iman etmekle
yiikiimliidiir. Bu béliimde Hz. Omer’den aktarilan bir rivayete gdre Kur’an-1 Kerim’deki
muhkem ayetler uygulanmali, miitesabih ayetlerde ise bir bilene danisilmadir.’’

180 Nesefd, Kitdbu'r-red, 180.

181 Kur’dn-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Bagkanligi Yayinlari, 2011),
en-Nis4 4/150.

182 Nesefl, Kitdbu'r-red, 151.

183 e]-Cuma 62/10.

184 Nesefd, Kitdbu'r-red, 202-203.

185 Nesefd, Kitdbu'r-red, 254-255.

186 Nesefl, Kitdbu'r-red, 256-257.

187 Nesefl, Kitdbu'r-red, 198-199.
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Nesefl, imamiyye firkasinin imadm merkezli anlayislarini elestirmektir. Ona gére
insanlarin ylice imami Kur’ant Kerim'dir. Nesefi bu bdliimde hadislerin sihhatinin
dogrulanmasi noktasinda Kur’'an’a basvurulmasi gerektigini belirten bir hadise'® yer
vermistir. Hadislerin gerektiginde Kur’an’a arz edilmesi Eb Hanife'nin savundugu bir
uygulamadir.'® Gorildiigii iizere Nesefi’'nin naslara karsi yaklasimi onun re’y ehlinden
olusunu ve Haneff aidiyetini gii¢lendirici mahiyettedir.

3.9. Baz1 Sem‘iyyat Konularina Dair Goriigleri

Nesefi, Kitabu'r-red igerisinde bid‘at ehli olarak adlandirdig: firkalara cevap verirken
kiyamet alametleri, cennet ve cehennemin mahiyeti gibi sem‘iyyat konularina da
deginmistir. Nesefi'nin keldmcihiginin anlagilabilmesi icin bu konulardaki goriislerine
calismamizda yer vermek faydali olacaktir.

Nesefi, Kitdbu'r-red’de kurucusunun adina, ortaya ¢iktigi bdlgeye ve takipgilerinin
giyinisleri hakkinda detayl bilgiye verdigi tek firka Miiterabbisiyye firkasidir. Bu firkanin
ayirt edici 6zelligi kurucusu Abdiilmecid el-iskAfin mehdi oldugunu iddia etmesi,
kendilerinden olmayanlari tekfir edip kilig cekmesi ve Hizir'in (a.s.), Hz. Peygamber’den
kendisine rivayette bulundugunu iddia etmis olmasidir. Nesefi, Cemaat’e gére mehdi ile
ilgili alametlerin heniiz gerceklesmedigini ve bu alametler gerceklestikten sonra Isi
Mesih'in de inecegini sGylemektedir. Sahabi Hz. Huzeyfe b. Yeman’a ait bir nakilde,
Deccdl'in ahir zamanda zuhur edecegi ve imanda istisna eden insanlari kendi safina

katacag bilgisi yer almaktadir.'

191 +192

Nesefi, Liili‘iyydt'ta abdallarin' ayetleri' babinda bazi zithd ehli sahsiyetlerin
keramet anlatilarina yer vermistir. Nesefi'nin Allah dostu kisilerin varligina dair ifadelerine
Kitabu'r-red’e de rastlamak miimkiindiir. Buna gére Cemaat ehli kimseler kiyamete kadar
var olacaklar ve her beldede onlardan kimseler bulundugu gibi sayilar: kirk kadar oldugu

slirece o beldeye azap edilmeyecektir.'”

Nesefi, Cehmiyye’den Finiyye firkasinin aksine cennet ve cehennem halihazirda

194

yaratilmis ve ebediyen baki kalacagini sdylemektedir.”™ Yine Cehmiyye’den kabir azabim

inkir eden Kabriyye firkasinin aksine Kabir azabi ve sefaatin hak oldugunu beyan

188 {lgili rivayetin benzeri igin bk. el-Aclin, IsmAil b. Muhammed. Kesfiil-hafd. nsr. Ahmed el-Garizi (Beyrut:
Darii’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2004), 1/86.

189 Eb{i Hanife, “el-‘Alim ve’l-miite‘allim”, 31-32 (Arapga béliim).

190 Nesefl, Kitdbu'r-red, 252.

191 Abdal keramet sahibi zatlar icin kullanilan bir tabirdir. bk. Anistds Mari el-Kermeli, “Abdallar” trc.
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etmektedir.'”

Nesefi'nin bu goriisleri, Ebi Hanife'ye isnad edilen Hanefi akidesinin temel
metinleri arasinda goésterilen Fikhiil-ekber’de yer almaktadir.”® Bu agidan bakildiginda
Nesefi'nin, Fikhii'l-ekber gibi temel bir akaid metnini esas alarak yeri geldikce bid‘at firkalara
reddiye niteliginde basvurmus oldugu ihtimali akla gelmektedir. Ancak bununla birlikte
eserde Eb{l Hanife’ye atiflarin oldukga sinirli oldugu ve eserlerine dogrudan herhangi bir
atifta bulunulmadigi dikkat c¢ekmektedir. Bu durumun sebebi Nesefi’'nin, Cemaat
kavramini, tek bir kisiye hasretmek istemeyisi ve olabildigince hadislerden ve Kur’an’dan

atiflara yer vermis olmasiyla agiklanabilir.

Sonug

Eb( Mutl* en-Nesefi'nin Kitabu'r-red’i incelendiginde miiellifin bu eserde her ne kadar
ilm-i keldm ifadesine ismen yer vermemis olsa da keldm argiimanlarimi kullandig1 ve
benimsedigi anlagilmaktadir. Eserden agikca anlasildigi kadariyla Neseft, akli bilgiye ulasma
noktasinda saglam bir kaynak olarak gérmektedir. Eserin esas itibariyle bid‘at firkalar:
tasnif etme ve Cemaat akidesini ortaya koyma amaglariyla yazilmis oldugu bir gercekliktir.
Miiellif, anlagilmasinin zorlasacagi endisesiyle eserini uzatmak istemedigini beyan
etmektedir. Eserin yazilis amaci ve hitap ettigi kesim de hesaba katildiginda icerisindeki
kelam igerikli béliimlerin hi¢ de az olmadig1 géze carpmaktadir. Nesefi’nin iman taniminda
iman amel birlikteli§ine yer yoktur. Ona gére imanin tasdiki insanlarin bilgisine kadir
olmadiklar: kalp iledir. Ameller imanin uygulamasidir. Bir kisiye miimin denilebilmesi i¢in
ise dil ile ikrar etmis olmasi gerekmektedir. Nesefi'ye gore insanlar, Allah’'in birligine
peygamberlerin yaninda akli deliller ile de ulasabilirler. Kiyas insanlar1 dogru bilgiye
ulastiran temel bagvuru kaynaklari arasindadir. insanlar gii¢ yetiremedikleri amellerden
sorumlu degildirler. Dolayisiyla fiilleri yapabilme istit4ati kendilerine dnceden verilmistir.
Bununla birlikte fillerin yaraticist Allah’tir. Allah’in sifatlarinin hepsi ezeli ve ebedidir.
Kur'an yaratilmis degildir. Insanlarin Kur’an’i telaffuzlar1 ve kiraatleri ise yaratilmigtir,
Allah arsa istiva etmistir. Kisinin bu konuda re'ye basvurmasi dogru degildir.
Peygamberlerin teklifi insanlara ulasmistir. Bu sebeple insanlar tevhidi bilmeme
noktasinda mazur gériilemezler. imamlar Kureys’'ten olmalidir. Ancak mésiyeti emreden
imama tabi olunmaz. Sefaat, kabir azabi, Deccal ve Nuziil-ii fsa haktir. Neseft'ye ait bu
goriisler incelendiginde istitdat goriisii haricinde biiyiitk oranda Ebli Hanife'nin eserlerini
akla getirmektedir. Ancak buna ragmen Kitabu'r-red’in higbir boliimiinde bu eserlere
dogrudan atifta bulunulmamstir. Ayrica Eb( Hanife bir mezhep imami seklinde de
tanmtilmamustir. Bu durum Nesefi’nin sahis merkezci bir anlayis benimsememis olmasiyla
aciklanabilmektedir. Biiyiik olasilikla Nesefi eserini agirlikli olarak kitap, siinnet ve Cemaat
vurgusu ekseninde ve daha ¢ok kisiye hitap edecek bir bigimde kaleme almak istemistir.
Eserde nazar ve arastirmanin 6nemine dair vurgular Mattiridi’'nin gériisleri ile paralellik

gostermektedir. Bununla birlikte elimizdeki kaynaklarda iki 4lim arasinda somut bir

195 Nesefl, Kitdbu'r-red, 235-236.
1% Eb{l Hanife, “el-Fikhii’l-ekber”, 75-77 (Arapga béliim).
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etkilesim olduguna dair bilgi yoktur. iki alim arasindaki benzer gériislerin kaynag biiyiik
bir ihtimalle mensubu olduklar1 Hanefi Ehl-i re’y gelenegidir. Calismamizda Nesefi'nin,
islam firkalarim 73 firka rivayetine gore tasnif ettigi ve yer yer keldm argiimanlarim
kullandig1 Kitabu'r-red’ini merkeze alarak keldmci yonii ortaya konmaya calisilmugtir.
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