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Bu ¢alisma, Karadeniz’in tarihsel siirecte iki 6nemli denizci aktérii olan Antik Yunan ve
Cenova kolonizasyon hareketlerini karsilastirmali olarak incelemektedir. Antik Yunan kolonizasyonu,
MO. VII. yiizyilda tarimsal iiretim sinirlarinin asiimasiyla Akdeniz’den Karadeniz’e yénelen ticari ve
yerlesim faaliyetleri seklinde gelismis; basta tahil, balik ve kéle ticareti olmak iizere Iskitlerle kurulan
karsilikl faydaya dayali iliskilerle desteklenmistir. Cenova kolonizasyonu ise, Xlll. yiizyil sonlarinda
Karadeniz’e yénelmis, Altin Orda ve Bizans ile yapilan anlasmalarla gliclenmis ve ticari faaliyetlerini
tarim driinleri, deniz iriinleri, kéle, degerli madenler ve ipek ticareti lizerine yogunlastirmistir. Her
iki topluluk da stratejik limanlarda yari-6zerk yerleskeler kurarak deniz tasimaciligi ve ticaret
aglarini genisleterek ¢ok kiiltiirlii yapilar ve bélgesel ticaret merkezleri yaratmistir. Ancak Antik
Yunan kolonileri yerli halklarla kiiltiirel biitiinlesmeye agikken, Cenova kolonileri daha merkezi ve
askerf tahkimata dayali bir organizasyon sergilemistir. Sonug¢ olarak, iki kolonizasyon hareketi de
farkli dénemlerde Karadeniz’i Akdeniz’in ekonomik ve kiiltiirel sistemine entegre eden, ancak siyasi,
askeri ve toplumsal yaklasimlari bakimindan ayrisan iki evreyi temsil etmektedir.
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THE TWO MARITIME GUESTS OF THE BLACK SEA: A COMPARISON OF THE
COLONIZATION PROCESSES OF ANCIENT GREECE AND GENOA

ABSTRACT

This study offers a comparative analysis of the colonization processes of two major maritime
actors in the Black Sea: the Ancient Greeks and the Genoese. Ancient Greek colonization, emerging
in the 7th century BCE due to agricultural limitations in the Balkans, expanded from the
Mediterranean into the Black Sea, focusing primarily on grain, fish, and slave trade, supported by
mutually beneficial relations with the Scythians. The Genoese colonization, beginning in the late
13th century after the loss of Crusader strongholds in the Eastern Mediterranean, expanded into
the Black Sea through agreements with the Golden Horde and Byzantium, engaging in trade of
agricultural products, seafood, slaves, precious metals, and silk. Both models established semi-
autonomous settlements at strategic ports, extended maritime trade networks, and fostered multi-
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ethnic communities and regional trade hubs. However, Ancient Greek colonies were more open to
cultural integration with local populations, while Genoese colonies operated within a centralized
and militarized organizational structure. Ultimately, these two colonization phases represent
distinct yet complementary periods that integrated the Black Sea into the Mediterranean’s
economic and cultural system, differing in their political, military, and social approaches.

Keywords: Black Sea, Ancient Greece, Genoa, Trade, Colonisation
Giris

Karadeniz cografi konumu ve siyasi tarihte sahip oldugu 6nemi sebebiyle tarihsel
surecte daima stratejik giice sahip oldu. Cevresine yerlesmis Antik Yunan, Pers ve Turk ile
daha bircok halk adina gegis ve catisma sahasi haline geldi. Karadeniz’in, istanbul’dan
GCanakkale Bogazi’'na, Marmara’dan Ege’ye ve buradan da Akdeniz’e; Ker¢ Bogazi
vesilesiyle Azak’a baglanmasi bu denize sadece bolgesel degil kiresel oOlcekte de
ehemmiyet kazandirmaktaydi. Yine Tuna, Dinyeper ve Dinyester gibi buylik nehirlerle
Avrupa iclerine, Kizilirmak, Sakarya ve Coruh’la da Anadolu iglerine aciimaktaydi.
Karadeniz bu yoniyle de tarihsel siirecte kuzey-giiney ile dogu-bati arasinda kopri
olmaktaydi. Karadeniz’in dogal limani az olmasi sebebiyle gegmiste deniz ulasimi burada
oldukca zordu. Ayrica, Karadeniz’in cikintisiz kiyi yapisi, ani firtinalari ve bolgedeki askert
hareketlilik bu cografyayi riskli kilmaktaydi. Fakat bu bircok zorluk savunma adina bélge
halklarina elverislilik de kazandirmaktaydi; bilhassa kiyidaki yiksek daglik saha, karadan
yapilacak isgalleri engellemekteydi.

Karadeniz’in tabakali yapisi da denizdeki ekonomik faaliyetleri 6nemli 6lclide
etkilemekteydi: ylzey sulari az tuzlu ve oksijenli olsa da 200 metre sonrasinda hidrojen-
stlfur birikimi denizaltindaki yasami sona erdirmekteydi; bu sebeple Karadeniz’deki balik
ve deniz canlilar ekseriyetle su Ustiindeydi. Tarihsel siirecte Karadeniz’de 180’den fazla
deniz canlisi yasadi. Hamsi, palamut, uskumru ve kofana ekonomik degeri en yiksek
olanlariydi. Hamsi yani “Karadeniz Ancgiiezi”, Karadeniz ekonomisinde ehemmiyetli
unsurlardandi ve gog yollari sebebiyle de birgok kiyi sehirlerindeki ticaret dongulsiini
etkilemekteydi. Palamut ve uskumru baliklari da yine go¢ hareketleriyle limanlardaki
ekonomileri canl tutmaktaydi. Bununla birlikte bdlge, tarihi boyunca sadece deniz
canllari degil, tahil, deri, tuz, bal ve hayvancilikta da ticaret donglisiindeydi. Eski Cag’dan
beri Antik Yunan kolonileri ile Kuzey halklari arasinda surdurilmus tahil ve kirk ticareti,
Karadeniz’in ekonomik i¢ bdlge olarak kullanildigini gostermekteydi. Karadeniz, sahip
oldugu ticari imkanlari vesilesiyle Eski Cag’da Antik Yunanhlari, Orta Cag’'da ise italya
tacirleri burada konuk etmis ve uluslararasi ticaret merkezi haline gelmisti. Antik Yunan
ile Cenova-Venedik tacirleri Karadeniz’e farkh vakitlerde gelmis olsa da ticaretleri ve
alisveris anlayislari benzerlik ve farkliliklara sahiptil. Bu calismadaki amag, iki farklh
kolonizasyon dénemindeki benzerlik ve farkliklari ortaya koymaktr.

1 MesQdi, Kitébii’t-Tenbih ve’l-israf (Cografya ve Tarih), gev. Ramazan Sesen (istanbul: Bilge Kiltiir Sanat Yayinlari,
2018), 60; Ebi¥'|-Fida, Ebii’l-Fidd Cografyasi, cev. Ramazan Sesen (istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2022), 43-46; Korykoslu
Hayton, Dogu Ulkeleri Tarihinin Altin Cadi, gev. Altay Tayfun Ozcan, (istanbul: Kronik Yayinlari, 2023), 60; Trabzonlu
Rahip Per Minas Bijiskyan, Karadeniz Kiyilari Tarih ve Cografya, cev. Hrand der Andreasyan, (istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat
Yayinlari, 2025), 11-18; Murat Kaan Yildiz, “Ortagag’da Karadeniz Ticareti (1261-1402)”, (Doktora Tezi, istanbul
Universitesi, 2025), 2-6.
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Antik Yunan Kolonizasyonu

MO VII. yiizyilda Balkan Yarimadasi sehirlerinde ziraat Uretimi sinirlarina
ulaghiginda Antik Yunan halki yeni kaynak arayisiyla Akdeniz ve Karadeniz’e yonelerek
farkh bolgelerde ticaret noktalari ve yerleskeleri olusturmaya basladi. Bu harekat
zamanla, tarima elverigli topraklara erismek ve balikgilik gibi iktisadi sebeplerle
kolonizasyon faaliyetine evrildi. Bu amagla koloni edilmis liman-sehirleri kisa vadede
tasla cevrili denizci kasabalari haline geldi. Apollonia Pontica, Argamum (Orgame),
Byzantion, Chalcedon (Kadikdy), Emporion (Empuries), Histria, Massalia
(Massalia/Marseille), Olbia (Pontic), Selymbria, Sinope (Sinop), Trebizonde (Trabzon) bu
kasabalarin en 6nemlileriydi?. Kuzey Karadeniz’'de, Antik Yunan halki biyik askeri giice
sahip olmadigi gibi Asyali iskit halki da denizcilikte maharete sahip degildi. Bu hal karsilikl
fayda iliskisine sebebiyet verdi; Antik Yunan tacirleri getirdikleri hammadde ve Griinleri
iskitlere satmakta ve yine onlara ait hammadde ve iriinleri kendilerinden almaktaydi.
iskit halklari bu siirecte Antik Yunanhlarla yaptiklari bircok antlasma vesilesiyle ticari
kazanclara sahip oldu. Bu hasilatla muharip iskit topluluklari, Antik Yunan kolonilerine
saldirmamaktaydi. Oyle ki iskit askerleri yeri gelince, Antik Yunan kolonilerine
koruyuculuk dahi yapmaktaydi. Zamanla da iskit askerleri, bilhassa Olbia ve Kallatis’te
askeri ve toplumsal niifuzunu arttirdi. Bununla birlikte iskit niifuzu tek tarafli olarak
kalmadi; Antik Yunanlilara ait sehir-kasaba diizeni, mimarisi ve tarimsal diizeni de iskit
halkini etkiledi; iskit halki gécebe oldugu halde giderek vyerlesik diizene gecti. Fakat
Makedonya birlikleri Antik Yunan kolonilerine saldirilarinca buradaki ticaret diizeni
sarsildi. Yine de bu micadele siirecinde Biyiik iskender’in Trakya Askeri Valisi
Zopyrion’un (MO. 331) Olbia Kusatmasi’nda oldugu gibi, iskit destegi buradaki ticarette
kalici tahribat olusmasina engel oldu. Fakat MO. Ill. yiizyilla birlikte Sarmat gécleri
vesilesiyle Kuzey Karadeniz’deki iskit giicii zayiflamaya basladi. Bdylece iskit askerleri
Antik Yunan kolonileri tGzerindeki koruyucu politikalari birakip vergi toplamaya ve birgok
yerleske lizerinde baski uygulamaya basladi. Netice olarak da bu yerleskelerde iktisadi ve
toplumsal kriz ortaya ¢ikti. Sarmat kuvvetleri, Antik Yunan kolonilerine saldirilarini
arttirmaya baslayinca da buradaki halk bozkirdaki topluluklara giivenini yitirdi. iskit
déneminde kazanilmis baris ortami yerini Sarmat hiikkmiindeki istikrarsizhga birakt.

MO. 800-900 yillari arasinda, Antik Yunan halki, Karadeniz’e ulasma noktasinda
elverigli gemilere sahip olmadigindan, siddetli rizgarlardan ve Canakkale’deki
akintilardan dolayi zorluk yasamaktaydi; Truva, bu yol Uzerinde Karadeniz’e ulasma
noktasinda durak vazifesindeydi. MO. VII. yiizyilda Grek kadirgalari gelisince bircok Antik
Yunanli Karadeniz kiyilarina yerlesmeye basladi. Olbia, Sinop, Trabzon sehirleri bu vesile
ile ekonomi merkezleri haline geldi®. Antik Yunan tacirleri, iskitlerden tahil, kiirk ve deri
almaktaydi. Karsiliginda zeytinyag, sarap® ve el sanatlari ihra¢ etmekteydi®. Antik Yunan-

2 Oguz Tekin, Eski Yunan Tarihi (istanbul: iletisim Yayinlari, 2005), 50-54; Neal Ascherson, Karadeniz, gev. Kudret
Emiroglu (istanbul: is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2002), 35-37, 73-76.

3 Said Miibin Calis, “Iskit-Sarmat Politik Hegemonyasi Altinda Karadeniz Cevresi”, Akademik Literatiir Sosyal Bilimler
Arastirmalari Dergisi 1 (2023): 21-24.

4 Halil ibrahim Yilmaz, “Karadeniz’in Kuzeyinde iskit Ekonomik Faaliyetleri (M.Q. VI-VII. Yiizyillar)”, (Yiksek Lisans Tezi,
Ankara Universitesi, 2023), 40-44.

5 Bkz. Emine Kapka, Antik Yunan Yemek Kiiltiirii (istanbul: Sakin Kitap, 2024), 84-108.

6 Eda Durmus, “Karadeniz’in Kuzeyinde iskit-Grek iliskileri”, Akademik Bakis 38-35 (2024): 46-47.
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iskit ekonomik is birligi, temelini MO. VII-IIl. yizyil arasinda tahil ticaretine
dayandirmaktaydi. Kuzey Karadeniz'deki bozkirlarda Uretilmis tahil, Antik Yunan
sehirlerine tacirlerce gemi veya kadirga vesilesiyle tasinmaktaydi’. Ayrica, palamut,
hamsi, ton ve mersin baliklari tuzlanarak Balkan Yarimadasi’'na ve Bati Anadolu
limanlarina tasinmaktaydi. Fakat Karadeniz'deki mal gesitliligi tahil ve denizle sinirli
degildi; Kuzey Karadeniz’deki tahil, kiirk, deri, balmumu, bal ve kus cesitliligi ihracat
kalemleri arasindaydi. Yine, Kafkasya’da degerli bircok madenle kereste mevcuttu?.
Karadeniz’deki Antik Yunan kolonizasyonu déneminde Kuzey Karadeniz'de iskitlerle Antik
Yunan halki arasindaki ticari miinasebetlerden biri de kéle saticihigiydi. iskit askerleri,
Antik Yunan tacirlerine savas esirlerini ve bazi topluluk Gyelerini kdle olarak satmaktaydi;
Antik Yunan tacirleri de bu koleleri Akdeniz’deki sehir devletlerine satarak burada ziraata,
madencilige ve ev hizmetlerine vermekteydi. Olbia, Panticapeum ve Theodosia (Kefe)
gibi kolonilerde kole ticareti oldukca revactaydi. Fiziksel olarak dayanikli ve muharip
yapilariyla dayanikli iskit kdleleri zamanla Antik Yunan toplumuyla kiiltiirel alisveris icine
de girdi®. iskit tacirleri ayrica Cin’e dek gidip burada alisveris yapip hammadde ve
Urlinlerini Kuzey Karadeniz’e getirerek bunlari Antik Yunanlilara satmaktaydi. Babil ve
Hint halklari da yine hammadde ve iriinleri Dogu Anadolu yoluyla iskit tacirlerine,
dolayisiyla Antik Yunanlilara ulastirmaktaydi. Kuzey Karadeniz ve Kafkaslarda altin
madenine de ulasilabilmekteydil®; Argonaut Destani’nda aranilmis altin kog postu bizzat
Dogu Karadeniz’in yukarisinda yani Kolhis'teydi'!. Antik Yunan ve iskit alisverislerinde
altin, giimiis ve bakirdan Antik Yunan paralari kullanilmaktaydi. Atina drahmisi, Bat
iyonya electrumu (altin-giimis karisimi), Kuzey Karadeniz’deki Antik Yunan bronzlar,
Ahamenis darik ve sigloslari (altinlari ve giimisleri) kullaniimaktaydi*2. Bununla birlikte
iskit halklari alisverislerinde demirden cubuklari veya kavisli metal parcalarini para olarak
kullanmaktaydi®3.

Cenova Kolonizasyonu

Hagli Seferleri’ni muteakip Yakin Dogu’daki yerleskelerini-kolonilerini kaybetmis
Cenova Cumbhuriyeti 1291’de Akka’nin da Hagh kuvvetlerince yitirilmesiyle Dogu Akdeniz
hattindaki denetimini kaybetti ve bdylece ticari yoniini Karadeniz’e gevirdi. Bu donemde
Karadeniz ve gevresindeki Tatarlar kara yoluyla elde ettiklerini pazarlama arzusundayd;
ancak deniz tasimaciliginda maharete sahip olmadiklari gibi Bizans denizcileri de bu
hizmeti Tatarlara verememekteydi. Dolayisiyla Cenova tliccari ve denizcileri Karadeniz’i
ticaret sahasi olarak kullanmaya baslayip Akkirman, Amasra, Balaklava, Copa, Galata,
Kefe, Kilia, Mapa, Matrega, Moncastro, Samsun, Sinop, Sudak, Tana ve Trabzon’da koloni
kurdu. Bu kolonilerde Yakin Dogu’daki 6rneklerinde oldugu Uzere ticaret limani, kilise,

7 Yilmaz, iskit Ekonomik Faaliyetleri, 65.

8 Josaphat Barbaro, Anadolu’ya ve iran’a Seyahat, gev. Tufan Giindiiz (istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2005), 21; Tekin,
Eski Yunan Tarihi, 50-54; Ascherson, Karadeniz, 35-37, 73-76.

9 Osman Emir, “Grek Kolonizasyon Dénemi’nde Karadeniz’de Onemli Bir Gegim Kaynagi: Kéle Ticareti”, Karadeniz
incelemeleri Dergisi 10 (2011): 9-28. Krs. Pinar Ulgen, Orta Cad Avrupasi’nda Kélelik (istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2020),
24-25.

10 Umut Badakoglu, Antik Kaynaklar ve Giincel Calismalar Isi§inda Sarmatlar-iskitler, (Yiksek Lisans Tezi, Bilecik Seyh
Edebali Universitesi, 2018), 12.

11 Apollonius Rodius, The Argonautica (London: Loeb Classical Library, 1912).

12 Sitta von Reden, Money in Classical Antiquity (Cambridge: Cambridge University Press, 2010), 65-91.

13 Bahtiyar Aydin, Bir Turan Devleti: iskitler, (Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Sabahattin Zaim Universitesi, 2021), 28.



Istranca Tarih Arastirmalari Dergisi

degirmen, ekmek firini, hamam ve tarim alanlari mevcuttu. Koloni nifuslari Rum,
Ermeni, Turk, Yahudi ve farkli milletleri biinyesinde toplamaktaydi. Cenova’nin ticari
siyaseti, acik toplum anlayisi ve vatandaslk politikalariyla desteklenmis olup
Muslimanlara da kendi mahkemelerinde yargilanma hakki vermekteydi. Ekseriyetle
tahil, balik, kéle ve sarap ticareti yapilmaktaydi. Bununla birlikte baharat, inci, balik
yumurtasi, ipek, degerli tag, muhtelif tlirde kumas, keten, deri, kiirk ve kilig-bigak da yine
baslica ticaret kalemleri arasindaydi. Gliney Karadeniz’de ise sap ve kalkopirit yataklari
isletiimekte ve hatta Polonya’yla Macaristan’daki tuz madenleri de kullaniimaktaydi.
Balkanlardan gelmekte olan tahil ile Kirnm’dan saglanmakta olan kéle, balik, kiirk ve deri,
Kefe tizerinden istanbul Bogazi vasitasiyla Akdeniz’e, Anadolu limanlariile de i¢ bolgelere
ulagsmaktaydi. Osmanli Devleti’'nin dnemli sehri Bursa ise Cenova tiliccari vesilesiyle Dogu
ipegi ile Bati kumasinin degistirildigi alisveris noktasi haline gelmisti. Ticaret sadece kiyi
sehirlerinde kalmamis, Kiev, Saray ve Volga hatti ile Dogu Slav topraklari iclerine de
yayllmistit4.

Cenova’nin Karadeniz'deki faaliyetlerinde denizcilik teknolojisi 6nemli yeniliklere
sahipti. “Tarida” adli, kiirek ve yelkenin artilarini birlestirmis gemi tird, kis aylarinda dahi
seyre cikabilmekteydi. Bu hal, ticaret mevsimini uzatarak kazanclari artirmaktaydi. Deniz
sigortasl uygulamasi, gelismis 6deme-muhasebe teknikleri ile de ticaret kredileri hizli
sekilde kapatilmaktaydi; boylece bolgelerdeki ticaret dolasimi da hizlanmaktaydi. Netice
olarak Cenova XIV. yiizyilda Venedik’i ekonomik olarak 32 vyil, ingiltere’yi de 100 yil
gecti®®.

Kurulmus bircok siyasi ittifak da Cenova’nin Karadeniz ticaretini siirdirmesinde
islevsel oldu. Bizans imparatorlari ile yapilmis antlasmalarla Balkan tahili ve degerli
madenlerde tekel elde edildi ve Venedik ile Pisa’ya Ustlinlik saglandi*e. Altin Orda ile
yapilmis karsilik bircok antlasma ile de ticaret haklari sakli tutuldul’. Fakat XIV. yGzyil
sonunda Timur’un askeri seferleri, glineyde de Osmanli Devleti’'nin Anadolu iglerine
girerek Bursa-Tebriz ticaret hattini kurmasi, Karadeniz’'deki ticaret yayinin glineye
inmesine sebebiyet verdi. Nihayetinde Fatih Sultan Mehmed’in Karadeniz’'deki fetih
zinciri ile de Cenova’nin buradaki Gstiinligi kayboldu?®.

Bu baglamda Cenova’nin Karadeniz’'deki varligi, Hagli Seferleri sonrasinda Yakin
Dogu’daki koloni diizeninde devamlilik oldu, fakat cografya ve triin gesitliligi bakimindan
farkh yapi arz etti. Cenova denizcilik teknolojileri-finansal uygulamalarla Orta Cag

14 Georges Pachymeres, Bizansh Goziiyle Tiirkler, cev. ilcan Bihter Barlas (istanbul: ilgi Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2009), 42;
Guglielmo Heyd, Le Colonie Commerciale degli Italiani in Oriente nel Medio Evo, Il, (Venezia e Torino: G. Antonelli & L.
Basadonna, 1866), 44; Serafettin Turan, Tiirkiye-italya iliskileri, 1, (istanbul: Metis Yayinlari, 1990), 76-81; Michel Balard,
“The Black Sea Trade and Navigation (13th-15th Centuries)”, Vortrdge und Forschungen: Maritimes Mittelalter, Meere
als Kommunikationsréume 83 (2016): 185; Murat Kaan Yildiz, “Birinci Hagh Seferi‘nde Cenova: Rolii, imtiyazlari,
Gelisimi”, The Legends Journal of European History Studies 2 (2021): 113 120.

15 Robert Sabatino Lopez, “Market Expansion: The Case of Genoa”, The Journal of Economic History 13-4 (1964): 447-
448.

16 W, Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, cev. Enver Ziya Karal (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1975), 480-484.

17 A. Melek Ozyetgin & ilyas Kemaloglu, Altin Orda Hanligina Ait Resmi Yazismalar (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2022), 131-143.

18 Asik Pasaoglu, Asik Pasaoglu Tarihi, haz. Nihal Atsiz (istanbul: Milli Egitim Bakanhig Yayinlari, 1992), 131-137; Nicolae
Jorga, Biiyiik Tiirk, Fatih ve Dénemi, gev. Niliifer Epgeli, (Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2011), 128-134.
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Akdeniz-Karadeniz ticaret dlzeninde belirleyici rol Ustlendi ve Osmanl Devleti’nin
hakimiyetine dek bélgesel ekonomide belirleyici aktorlerden biri haline geldi.

Antik Yunan ve Cenova Kolonileri’nin Ortakliklari

Eski Cag’daki Antik Yunan kolonileri ile Orta Gag’daki Cenova kolonileri farkh
zamanlarda ve siyasi baglamlarda ortaya ¢ikmis olsa da kurulma mantiklari, islevleri ve
bolgesel etkilerinde bircok ortak oOzelliklere sahipti. Antik Yunan kolonileri Atina’nin,
Cenova kolonileri de Cenova’nin iktisadi gikarlarini koruma ve genisletme amaciyla belli
noktalara  yerlesmisti®®. Boylelikle  vyari-6zerk  ticaret  yerleskesi  olarak
teskilatlanmislardi?®. Antik Yunan kolonileri bilhassa MO. VII. yiizyilla birlikte Ege ve
Anadolu kiyilarindan Karadeniz’in verimli bozkirlarina dogru yayilarak tahil, balik ve kole
ticaretine odaklanmisti?; XIII. yuzyilla birlikte Cenova kolonileri de Karadeniz kiyilarinda
yerleske kurup yine tahil, balik ve kéle ticaretine yénelmisti?2. Antik Yunan ve Cenova
denizcileri de gemicilikte maharete sahipti; kendi ¢aglarinda gerekli gemi teknolojisini iyi
sekilde kullanabilmekteydi?3. Yine, Antik Yunan topluluklari Cenova ahalisi de diplomatik
ve askeri 6nlemlerle yerleskelerini koruma altina almaktaydi. Antik Yunan topluluklari
kolonilerini iskitlere karsi savunmak zorunda oldugu gibi Cenova halki da kendilerini
Tatarlar’in saldirilarina karsi korumak mecburiyetindeydi?*. Bu sebeple Antik Yunan
tliccan iskitlerle ticari ortaklik kurmusken?®; Cenova tacirleri de Tatarlarla ekonomik
ortakliklara ve calisma diizenine sahipti?®.

Antik Yunan ve Cenova kolonileri elde ettikleri hammadde ve Uriinleri ana sehre
veya biyik limanlara tasimak zorundaydi. Antik Yunan halki, s6z konusu oldugunda Kirim
veya Dogu Karadeniz limanlarindan elde edilmis ticari emtia gemilerle Ege adalari ve
kiyilarini kullanarak tasimaktaydi. Cenova gemicileri de Karadeniz’den aldiklari ticari
emtiayl Galata’yi kullanarak istanbul Bogazi’ndan gecirmekle birlikte Antik Yunan tacirleri
gibi Ege Adalari’ni kullanmaktaydi. Ege Adalari haricinde Foca, bilhassa sap depolamada
biyulk kiymete sahipti?’.

Antik Yunan kolonileri de Cenova kolonileri yari-6zerk karakterdeydi. Antik Yunan
kolonileri ana sehre bagh olmakla birlikte kendi i¢ yonetimlerine?8; Cenova kolonileri de

19 Tekin, Eski Yunan Tarihi, 52; Aldo Gallotta, “Ceneviz”, TDV isldm Ansiklopedisi 7 (Ankara TDV Yayinlari, 1993), 363.
20 Dukas, istanbul*un Fethi, Dukas Kronigi, cev. Vladimir Mirmiroglu, (istanbul: Kabalci Yayinlari, 2013), 117.

21 Ascherson, Karadeniz, 73, 85,106.

22 pero Tafur, Pero Tafur Seyahatnamesi, 9 Mayis 1437-22 Mayis 1438, gev. Hakan Kiling, (istanbul: Kitap Yayinlari,
2021), 154-159; Angeliki E. Laiou-Thomadakis, “"The Byzantine Economy in the Mediterranean Trade System;
Thirteenth-Fifteenth Centuries", Dumbarton Oaks Papers 34-35 (1980) 188.

23 Lincoln Paine, Deniz ve Uygarlik, Diinya Denizcilik Tarihi, cev. Nurettin Elhiiseyni (istanbul: is Bankasi Kiiltir Yayinlari,
2023), 87-90; Lopez, “The Case of Genoa”, 448.

24 pero Tafur, Pero Tafur Seyahatnamesi, 156; Ascherson, Karadeniz, 33.

25 Ascherson, Karadeniz, 73-76, 105-106.

26 Ozyetgin & Kemaloglu, Resmi Yazismalar, 137-143.

27 John H. Pryor, Akdeniz ‘de Cografya, Teknoloji ve Savas, cev. Fiisun Tayang, Tung Tayang (istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari,
2004), 104-106; Kate Fleet, Erken Osmanli Déneminde Tiirk-Ceneviz Ticareti, cev. Ozkan Akpinar, (istanbul: is Bankasi
Kaltlir Yayinlari, 2009), 84; Turan Akinci, Galata (istanbul: Remzi Kitabevi, 2022), 15-16; Ruthy Gertwagen, “A Chapter
on Maritime History: Shipping and Nautical Technology of Trade and Warfare in the Medieval Mediterranean 11th-
16th Century”, Maritimes Mittelalter, Meere als Kommunikationsraume iginde, ed. M. Borgolte, N. Jaspert, Ostfildern,
Londra (2016), 115-117.

28 Charles King, Karadeniz, gev. Ziilal Kilig (istanbul: Kitap Yayinlari, 2008), 47-53.
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Galata veya Kefe’nin basi ¢ektigi “podestat” yani valilik yonetimlerine sahipti. Cenova
kolonilerinde konsolos, ticaret meclisleri ve kolluk kuvvetleri vyerleskeleri bu
yerleskelerde surdurilebilirligi saglamaktaydi®®. Fakat Antik Yunan kolonilerindeki
yerleske diizeni Cenova kolonilerindeki gibi gelismis veya da nizami degildi.

Antik Yunan kolonilerinde Cenova kolonilerinde oldugu gibi ¢ok kultlrlu ve etnikli
yap! mevcuttu. Antik Yunan yerleskelerinde iskit ve Pers halklarindan tacirlere veya
kimselere rastlanilabildigi gibi Cenova kolonilerinde de Rum, Ermeni, Yahudi, Fars, Arap,
Turk gibi farkli milletlerden kimselere rastlanilabilmekteydi; dyle ki Rum ve Ermeni halki
ayri nlfus olusturmaktaydi®®. Bu hal kiltirel arasi etkilesime vesile oldugu gibi
Karadeniz’in kilturel ve toplumsal havzasinda bitinlesmeyi de vesile kilmisti.

Antik Yunan kolonileri, MS. lll. ylzyilda Sarmat boylari saldiri neticesinde
yipranmaya basladi. Béylece iskitlerle kurulmus ortaklk da zayifladi ve bu ticaret
topluluklari, Asya bozkirlarindan Kuzey Karadeniz’e gelmis gocebe saldirilari neticesinde
yok olusa siiriiklendi3l. Cenova kolonileri ise XIV-XV. yiizyillarda Timur’un Karadeniz’deki
tahribatt ve Osmanli Devleti’nin Karadeniz’'deki ilerleyisi neticesinde yerini bosaltmak
zorunda kaldi®?.

Antik Yunan ve Cenova Kolonileri’nin Farkliliklari

Karadeniz'deki Antik Yunan ve Cenova kolonileri islevsel olarak benzerliklere sahip
olsa da bircok farkhliga da sahipti. Cenova kolonileri, Xlll. ylzyil itibariyle Misliman
kuvvetlerle carpisarak Hagli yerleskeleri tistiinde ve Bizans imparatorlugu topraklarindaki
ticari imtiyazlarla gelismis, Venedik ile rekabet halinde olmak (zere ticaret istasyonlari
ag seklinde ortaya cikmisti33. Antik Yunan kolonileri ise Akdeniz’de Misliiman askeri
kuvveti ile hi¢ karsilasmadigi gibi Bizans imparatorlugu’nun iktisadi niifuzunu kirmakla da
ugrasmak zorunda kalmamisti. Bununla birlikte Cenova Cumbhuriyeti, Orta Cag’in en
onemli askeri kuvvetlerinden Altin Orda ile daimi diplomatik iliskide olmakla birlikte bu
devlete tabi bey ve emirlerin saldirilariyla da bas etmek zorunda kalmisti®4. Fakat Antik
Yunan vyerleskeleri, iskit kuvvetlerince korunmaktaydi. Yine Cenova tacirleri, Giiney
Karadeniz’de Trabzon Rum imparatorlugu ile devamli halde ¢atisma icinde olmus ve
kaleleri Leonkastron’u korumak zorunda kalmisti®>. Netice olarak da Cenova Cumhuriyeti

29 Giuseppe Canestrini, “Il Mar Nero e Colonie degli Italiani nel Medio Evo”, Archivio Storico Italiano, Giornale Storico
degli Archivi Toscani 5-1, 1897, 3-28.

30 Giuseppe Cossuto, “Litalianita trasformata: la caduta di Caffa e gli italiani della ex colonia tra Khanato di Crimea e
Impero ottomano”, Altreitalie, ed. Maddalena Tirabassi, 36-37, Roma (2008), 164-165; Joanna Kemp, Led Across the
Danube: Interactions between Rome and the Danubian-Pontic Peoples in the first two centuries AD (Doktora Tezi,
Warwick, 2019), 283-286.

31 {lhami Durmus, Iskitler (istanbul: Kaynak Yayinlari, 2007), 92.

32 Nizamiiddin Sami, Zaferndme, cev. Necati Lugal, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu 1987), 135-155; Asik Pasaoglu, Asik
Pasaoglu Tarihi, 131-137; René Grousset, Bozkir imparatorlugu, cev. Mehmet Resat Uzmen (istanbul: Otiiken Nesriyat
1980), 409-416; Jorga, Fatih ve D6nemi, 128-134.

33Yildiz, Karadeniz Ticareti, 40-53.

34 Michele Giuseppe Canale, Della Crimea, del suo Commercio e dei suoi Dominatori, (Genova: R. J. de Sordo-Muti,
1855), 344; Lodovico Sauli, Dalla colonia dei Genovesi in Galata, | (Torino: G. Bocca, 1831), 319-320; Giovanna Balbi,
“Atti Rogati a Caffa da Nicolo Beltrame (1343-44)", Notai Genovesi in Oltremare Atti Rogati a Caffa e a Licostomo (Sec.
XIV) iginde, (Genova: Istituto Internazionale di Studi Liguri, 1973), 74-75.

35 Mehmet Akif Bal, Kronolojik Trabzon Tarihi (istanbul: Trabzon Kitaplhigi, 2008), 40.
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Akdeniz’de ve Karadeniz’de gugli  askeri organizasyonlara sahip  olmak
mecburiyetindeydi. Cenova kolonileri Antik Yunan kolonilerine kiyasla daha merkezi
karakterlere sahip olup ekonomik ve stratejik gikarlarini daha net gizgilerle korumak
zorunda kalmaktaydi.

Antik Yunan ticaretinde Kirim ve gevresi esasken, Cenova tacirleri Kuzey Karadeniz
ve Giiney Karadeniz haricinde, kilit istanbul Bogazi’nin merkez alindigi Galata’yr iclii
kuvvet seklinde denetlemek zorundaydi. Bu da kaginilmaz olarak Karadeniz’de Cenova
ahalisi adina l¢ kutuplu ticari tesekkiile sebebiyet vermisti3®.

Ekonomik, siyasi ve askeri sure¢ digsinda iki kolonizasyon hareketi de toplumsal
yonden farklihga sahipti. Kolonilerdeki Antik Yunan halki, kilttrel uyum ve ticari ortaklik
zemininde iskit topluluklariyla uzunca miiddet iliskileri gelistirip, dil ile dinde ortaklasma
ve geleneklerde de melezlesme ortaya cikarmisti®’. Cenova ahalisi ise Karadeniz'deki
Tatarlarla, Turklerle, Yahudilerle, Araplarla ve Farslarla kiltirel alsveriste ileri
gitmemislerdi. Sadece Rum halkiyla, Sakiz Adasi ve Galata’da karsilikli evliliklerle ortak
toplum kurma yoluna gitmis ve bu kitle zamanla Karadeniz'deki ticaret ve is adami kitlesi
haline gelmisti2.

Sonug¢

Karadeniz'deki Antik Yunan ve Cenova kolonileri farkl tarihsel donemlerde ve siyasi
sartlarda ortaya cikmis olsa da bolgesel ticaretteki orgutlenme, liman-merkezli
yerlesimlerdeki gelisme ve deniz ulasimlarindaki stireklilik adina birbirlerine paralel
islevlere sahipti. iki koloni modeli de deniz tasimaciliginda elverisli ve stratejik noktalari
tercih etmis ve i¢ tarafla gilcli ekonomik baglara sahip olmus ve bulunduklari
cografyalardaki hammadde ve Urinleri merkeze yonlendirmisti. Bu yontiiyle Karadeniz
havzasi, farkh caglarda ayni mekansal ve ekonomik mantikla islemis iki farkh koloni
diizenine ev sahipligi yapmisti. Bununla birlikte iki koloni de idari yapilari, bolgesel iliski
nitelikleri ve kulturel etkilesimleri adina farkliliklara da sahipti. Antik Yunan kolonileri
ekseriyetle askeri harekat yerine ticaret ve kiltiirel alisverise dayali, yerli halklarla
batlinlesmis yerleskelere sahipti; Cenova kolonileri ise daha ziyade merkezi otoriteye
bagli, ticari imtiyazlari korumaya ve ekonomik tekeldeki stirdirlebilirligi yonelik ticaret
uslerle tegkilatlanmisti.

Karadeniz tarihindeki bu iki farkli koloni modeli, bélgedeki uzunca middetli ticari
surekliligini ve kiresel aglara eklemlenme bigimlerini anlamak adi birbirini tamamlayan
iki ayri evreyi temsil etmekteydi. Antik Yunan kolonileri Karadeniz’i ilk kez Akdeniz’in
ekonomik ve kultirel diizeniyle bitlinlestirerek énci roll Ustlendi; Cenova kolonileri ise
Orta Cag’'da bu islevi daha kurumsal ve merkezden yonetilmis askeri tahkimatla
desteklenis bicimde devam ettirdi. Boylece Karadeniz, Eski Cag’dan Orta Cag’da uzanan
surecgte Akdeniz kiltiriyle entegre oldu.

36 Yildiz, Karadeniz Ticareti, s. XXXII.

37 King, Karadeniz, 55-61.

38 Brendan Freely & John Freely, Galata, Pera, Beyoglu: Bir Biyografi, gev. Yelda Tiiredi, (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari,
2023), 28.
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Bu galismada ortaya konulan karsilastirma, Karadeniz’in Antik Yunan ve Cenova
kolonizasyon siirecleriyle Akdeniz dinyasina eklemlenmesinin iki ayri evresini
gostermektedir. Ancak bu iki dénemin karsilastirmali incelenmesi, yalnizca tarihsel olay
orgusiine degil; arkeolojik bulgular, maddi kultir unsurlari, denizcilik teknolojileri ve
ekonomik ag analizlerine dayali daha genis ¢apli arastirmalarla da desteklenmelidir.
Ozellikle Karadeniz limanlarinin hinterland baglantilari, yerel topluluklarla etkilesim
bicimleri ve koloni toplumlarinin giindelik yasam pratikleri (zerine disiplinlerarasi
calismalarin artmasi, bélgesel tarih yazimina énemli katkilar saglayacaktir. Ayrica, Bizans,
Osmanli ve Altin Orda gibi bliyluk glglerin bu slreglerdeki roliini de karsilastirmali
perspektife dahil etmek, Karadeniz’in kiiresel ekonomi-politik aglardaki konumunu daha
batlncdl bir bicimde anlamamiza imkan taniyacaktr.
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Gorsel 1: Karadeniz’deki Antik Yunan Kolonileri
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Gorsel 2: Karadeniz’deki Cenova Kolonileri
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