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Islam Hukuku Acisindan Akit Serbestisi Prensibi

Abdurratunen HACKALI

ABSTRACT

The principle of Liberty of Contract According to Islamic Law

In this ariticle, the principle of liberly of contract is examined according to Islamic Law, by
considering the views of schools of Isfemic feew: In this context the views of schools of Istamic Law are
elassified in three major groups and the evidence af each groups is discussed. In result, it is exenined .
that whether the liherty of contract is essence, on principle, according to Isfamic Law or not,

Keywords: Islamic Law liberty of contruct, conditional contracts.

GIRIS

Iktisadi ve ticari farkilagsma ve gelismeler neticesinde ortaya ¢ikan yeni akit ge-
sitleri ve uygulamalarmn islim hukfku agisindan degerlendirilmesinde farkli tu-
tumlarin 6ne ¢ikud goriilmektedir. Ortaya gikan yeni sézlesmelerle ilgiti olarak, gii-
niimiizdeki muameleleri klasik donem uygulamalari gergevesinde mesriilagtirma ca-
balarinn var oldugu goriitmekte ve bunlar genellikle bazi zorfama yorumlar: da bera-
berinde getirmektedir.! Muameldt konularinin nemli bir kismim olugturan akitlerle
ilgili olarak, Islam’m temel yaklagimim anlayabilmek i¢in konunun, maslahat ve
makisid agisindan gok genel sayilabilecek bir yaklasimla ele alnmasing yanhs bul-
mamak!a beraber, bu genel yaklasimla birlikte, akit serbestisi prensibi cercevesinde
incelenmesinin ve éneelikle Konuyla ilgili temel prensiplerin belirlenmesinin yararl
olacagint diigliniiyoruz. Bu nedenle ¢alismammzda, akit serbestisi prensibini Islim
hukiiku agisindan incclemeyi amacgladik.

* ¥rd Deg, Dr, Yizinei Yil Universitesi ftdhiyat Fakiiltest, abhackali@yahoo.com.

I Mesela bu yaklagimlardan bird, sigorta akdiyle ilgili ¢alismalarda kendini géstermektedir,
Bu akdin, klasik dénemdeki bazi uygulamalara kiyas edilmesiyle kabul veya red yéniinde |
ortaya ¢ikan yaklagimlar pek saglikle gozdkmemektedir. Meseld Muhammed Fazli Yusuf
sigortanimn, klasik dénem ticari faliyetlerinden mudarcbeyle beraber teberru easi iizerine ku-
rulmasi gerektigiini sdylemistir.. Bkz: Muhanmmed Fazh Yusuf, Brief Outline Of On The
Concept And Operational Systemy Of Takaful Busmess (Islamic Insurance), L. Uluslararast
Istim Ticaret Hukivkwirun Meseleleri Kongresi, Konya 1997, ss. 931-944, s. 933. Ayrica
benzeri yaklagimlar ve elegtirileri igin bkz.: Beger, Faruk, Islim Seriatt agisindan Sigorta, 7.
Ulustararasy Istam Ticavet Hukithunun Meseleleri Kongresi, Konya 1997, ss., 882-867 ve
bu tebliglerle ilgili miizakereler, s, 972, 977 vd.

2 Boyle bir yaklasim igin bkz.: Beser, wgr, s. 853-854.
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Calismanuzda akit kavrami hakkinda kisaca bilgi verdik. Ayrica, akit serbestisi
prensibinin giiniimiiz beseri hukiikunda kuliamldifi anlamlara isaret ettik. Klasik
donem ckollerinin gériislerini de vererck Istam hukuk gdriigiinin konuyla ilgili te-
mel yaklagimlarm belirlemeye ¢aligtik. Bu gergevede, dzellikle sarth akitler konu-
sunda Islam hukukeulariun gérislerini, bu makale gergevesini agmamaya dzen gos-
tererek aktarmaya calitik.

I Akit Kavram

Akit kavramm gergevesinde ifade edilen muameleler, insanin hukika konu olan
eylemlerinin nemli bir bolimiind kapsar. Ayni zamanda akitler, medentyet tirihinin
gclisimi baglaminda birey irfidesine tanman serbestinin seyrinin dnemli bir gésterge-
si olarak kabul cdilir. Bu nedenle “akit serbestisi”, insan irddesine saygs ve irdde
hiirriyctinin belirgin lgileri arasinda goriilmektedir.

Islam hukuk tarihinde “akit” kavramiun genel ve tzel olmak tizere 1ki anlamda
kullanildigim gérmekteyiz. Genel anfamiyla kullanddiginda “akit” kelimesi, tasarruf
ve yiikiimliititk (iltizam) anlamlarina sahiptir. Yani, tek tarafli irdideden sadw olan
vakif, ibra, taldk, yemin gibi tasarruflan kapsadigi gibi satum, kira, vekélet ve rehin
gibi iki tarafm irfidesine dayanan tasarruflari da icerir*

Ozel anlaminda kullansldiginda ise akit kavramy, iki tarafian sadu olan icap ve
kabuliin bir konu iizerinde birbirine baglanmase, yani anlagmasranlamina gelir. Ni-
tekim Meceile, akdi, “Tasafeynin bir hustisu iltizam ve taahhiit etmeleridic ki icap ve
kabaliin-irtibatimdan ibarettir” seklinde tammlamis ve akdin gergeklesmesi igin taraf-
larin iradelerinin mesrd bir sekilde uyugmasim sart kogmugtur.?

Bu ve benzeri tanimlay, huk{iki sonug dogurmak tizere iki irddenin irtibdtin akit
olarak tammlarken, tek tarafl irddenin akit igerisinde telakki edilmedigini gostenir.
Ancak slam hukuk tarihinde, tek tarafli irdenin hukiki sonug dogurma bakimimndan
genis bir uygulama alanina sahip oldugu soylencbilir. Bu nedenle bazi Islam hukuk-
culary, bir tasarrufu akit sayabilmek igin kargilikls riza ve en az iki irddenin varhg
{izerinde dururken diger bir kismu ise, tek tarafli irddeyle tamam olan tasarrutlar: da
akit kavram icerisinde miitilaa ctmistir. Meseld vasiyet, bir akit olarak kabul edil-
mektc ve hibe, édiing ve rehin gibi akitlerin tek tarafin irddesiyle, yani sadece icap ile
tamam olup olmayacag! tartigtimaktadir.® Giinlimiz Islam hukukgularindan bir kis-
my, tek tarafll irddeyi akitten ayitmakta ve bu gibi mudmeleler, szlik anfanunda
olmak {izcre akit kelimesiyle ifade edilse bile, bunlara tasarcuf veya taahhiit denilme-
sinin daha uygun olacagin belirtmektedirler. Onlara gore tek tarafly irdde ile akit
meydana gelmez. Meseld vakyf muamelesi akit degildir. Clinkii ikinci bir irddenin
varlifil serckmeksizin mal sahibinin irddesiyle tamam olmaktadur. Biitiin buniar, tek

Karaman, Hayreddin, Miukaveseli Istam Huktky, Istanbuf 1991, 11, 51,

Zuhayli, Vehbe, el-Frkhil-fsldmi, Sam 1984, 1V, 80.

Mecelle, mad. 103, 104, Aynca bkz.: Senhiiri, Abdurrczzak, Mesadira’l-Hak fi’1-Fikhi’i-isl-
ami, Beyrut ty., [, 73 vd.

6 Karoman, uge., [, 47.48.

s L2



Ll

TSI

Bl

ABDURRAHMAN HAGKALI * 121

tarafll irddenin hukaki bir netice dogurup dogurmayacagy konusunda olmayip, bu
tasarrufiann akit kavram gercevesine dahil olup olmadifs noktasindadir.

[1. Akit Serbestisi ve irdde Hiirriyeti Teorisi

Insamin irade sahibi bir vartik olmasi, onun hukiki, ahldki ve dini sorumlulugun
dayanagini olusturur. Hukukta, irdde ile iigili olarak iki ana teoriden bahsedilir. Bun-
lardan birincisi, sézlesmelerde i¢ irAdeye mi, yoksa dig irAdeye mi itibar edilmesi
gerektifi noktasindaki tartigmalar igeren irdde beyam teorisi; digeni ise, kigilerin
sdzlegme yapip yapmama konusundaki serbestilerinin dayanagim olugturan irdde hiir-
riveti teorisidir. Dolayisiyla akit serbestisi prensibi incelendiginde irdde hiirriyeti
feorisine inmek gerckir. Konular farkls olan bu iki tcorinin, bir konuda iki zit goriisii
yansitan lcorilermis gibi ele alinmasi ve akit serbestisini savunan teorinin irfde hiir-
riyeti teorisi oldugunu, irdde beyan teorisinin ise, bu teoriye bir aksiilamel olarak
ortaya ¢iktigy ifadesi’ teorileri eksik yansitir, Halbuki, irdde beyan teorisi, diga vu-
rulan iradenin esas alinmasini Sncelerken® bunun yanmda, hangi durumlarda hukuki
istikrar zedclenmeden ig iradenin dikkate ahnabilecegini tartigir. Irdde hiirriyeti teo-
risi ise, aralarindaki ménasebetleri kendi irddcleriyle diizenleycbilime, sozlesme ya-
pip yapmama, sézlesmelerden diledigini se¢ip segmeme ve s6zlegmelerin doguraca-
g1 sonuglari belirleyip belirleyememe konulannda kisilerin irddelerine serbesti tani-
mak gerektigini savunan teoridir. Ancak, nzanin zedelendifi ve beyan esnasinda ya-
mlg1 meydana geldigi duramlarda iki teori birbirinden farklr iki tutum ortaya koyar.
Akit serbestisi rizanin korunmasi gercktifini esas alirken, irade beyani teorisi ise bu
durumda, hukiki ilighilerde giiven ve istikrar ortamumn kurulmasy ve korunmasi®
baglanunda i¢ ya da dis iradenin ne sekilde dikkate alinacagini tartigir,

Akit scrbestisi prensibi, felsefl bir yaklagim olan irdde hiirriyeti teorisinin hukika
yansimasi olarak kabul edilmektedir. Belirtilen tcori, sahslara aralanndaki hukitki
miindscbetleri diizenleme yetkisinin verilmesi gerektigini savunur. Dolayisiyla Akit
serbestisi, pozitit hukiikun bir kaidesi iken, irdde hiirriyeti, bu kaideyc esas olan ve
bu kaideyi temellendirmeye ¢ahisan felseff bir goriis olarak ortaya gikmaktadi.' Bu
teoriye gdre, insamn hiir bir sahsiyete sahip oldugu kabul ediliyorsa, bunun bir tezé-
hiirit olan irddenin, hukdki haklar ve borglar tesis etme yetkisine sahip oldugu da
kabul edilmelidir.'" Sézlegnicnin hilkiimlerine uymak, addletin temel ilkelerinden biti
olan *verilen s6ziin tutulmasy/ahde vefd’ prensibine gére zorunlu oldugu gibi dzgiir-
lik ve esittik de dogal hukiikun temel kavramlarindandir.”

7 bkz.: Karaman, age., 11, 3%,

$ bkz. Apaydm, H. Yunus, irade Beyani, D4, XXI1,387-391.

9 Apaydin, H. Yunus, Galat, Did, 297-300.

10 Escner, Turhan, Borelar Hukiku, Ankara, 1969, 1, 193; Erman, Hasan, Borglar Hukiikunda
Akit Serbestisi ve Genel Ofarak Smirlamalan, £ OH.FM., XV, sy., I-4, s. 601-619,

I'1 Karaman, age,, 11, 38,

12 Giiriz, Adnan, Fukuk Felsefesi, Ankara 1985, s, 109; Oktem, Niyazi, Deviet ve Hukirk Felse-
Sfosi Afmdare, Istanbul 1995, s, 114,115,
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Insant sorumlu bir varhk olarak géren tiim yaklagimlar, onun dzgirliiiing be-
nimsemis olsalar da, toplum igindeki gesitli durumlarin ve bazi sosyal belirlemele-
rin, bu dzglrlighi simrlandirdig1 ve yonlendirdigi bir gergektir. Ozellikle gelismis
ckonominin getirdii tiiketim toplumu olgusunun yaninda, kitle haberlesme araclari,
toplum egilimleri, bask: gruplary, tekel, kartel ve trdstlerin, bireyi bilingsiz bir oto-
matlastirmaya siiritkledigi dolayistyla bireyin 6zgiir olan iradesinin yonlendirilme-
sinde cn az bireyin dogal ihtiyaclan kadar etkin olduklart gorillmektedir. Yani so-
yut bir kavram olan 6zgiirliik uygulamada bu kadar serbest ve bagimsiz kalama-
maktadir. Bu durumda sosyal devlete dnemli gorevler dilsmektedir. Ayrica ticaret
devrimi, sanayi devrimi ve makinelesme gibi sosyal olgular, s6zlesme 6zgilrliigi-
nii suistimal edebilmis, ¢aligan, yasal olarak 6zgiir gériinmesine ragmen, fiilen dzgiir
ve esit olamanustir. Bu durum, akit serbestisi anlayisimin yeniden gbzden gegiril-
mesini gercktirmis ve sosyal adilet ilkesinin dne cikmasina yol agmigtir, Akit ser-
bestisi, taraflarin egit sartlar altinda masaya oturmalari, sézlesme yapmalart anla-
minda olmak iizere bir degisiklige ugramistic. Sosyal adélet ilkesi asgari licretin
saptanmast, ¢alisma saatlerinin azaltilmasy, ficretli izin, saglik ve emeklilik sigor-
tasy hakky, grev ve sézlegme gibi konulan icermekte ve akit serbestisini siirlands-
ran bir 6zellik arz ctmektedir.”?

II1.  Akit Serbestisinin Anlamlar

 Islim hukuk gériisiiniin konuyla ilgili ilkelerini ve Islam hukuk ekolleri tarafin-
dan bu konuda geligtirilen yaklagimlar ortaya koymadan dnce akit serbestisi prensi-
binin ifade ettii anlamlan kisaca ifade etmemiz gerekir. Bu anlamlan su ekilde
maddelestirmek miimkiindiir: "

a) Akit serbestisi Gncelikle, sahislarin bir sozlesme yapip yapmama hususundaki
hiirriyctlerini ifade eder. Bu, prensip olarak, kisinin akit yapip yapmamakta serbest
oldugu anlamma gelir.

b) Akit serbestisinin ifade ettifii ikinci anlam gekil serbestisidir. Sekil, irddenin
belirli bir tarzda ve belirli vasitalar ile beyan edilmesi demektir. Akitlerde sekilden
bahsedilince, irddenin hangi tarzda agiklanmas: ve bu agtklamayi saglayan hukéki
vasttalarin neler olabilecei kastediimektedir. Sekil serbestisi ise, taraflarin, yapmak
istedikiert akdi herhangi bir sekle ve merasime tabi olmaksizin, diledikleri bigimde
ve tarzda yapabilmeleri imkanint ifade eder. Meselé tescil, ian, resmi sekil ve 4di
yazili sekil, giiniimiizde akitleri sekli kilan genel durumiardir.

Akitlerin sekli kilinip kilinmamasi noktasindaki tartismalar, agirt sekileiligin de,
sekil konusunda tamamen serbest olunmasinin da sakincah oldugunu gostermektc-

3 Oktem, e, s 131, 134, 155,201 Erman, a.g.m..5. 609.

14 Erman, a.g.m., 8. 603; Bkz,: Saymen, Ferit H., Borglar Hukithke Dersieri, {stanbul 1950, 1,
141; Schwiuz, Andreas, Borglar Hukiku Dersleri. gev. Biilent Davean, Istanbul 1948, [, 329,
330; Feyziagl, F, Neemeddin, Borglar Huliiku, Istanbul 1970, 13-14; Reisoflu, Safa, Borg-
Jar Huliifn, Istanbul, 1993, s. 97.
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dir. Sekil, iradenin daha belirgin olarak ortaya konulabilmesi imkanim igerirken, ayni
zamanda akit yapmay zotlastirabilir ya da suiistimal vb. hususlara yol agabilir."

c) Akit serbestisi, kiilerin, akit gesitlerinden diledigini gerceklestirme hiirriyeti-
ni de ifade cder. Bu serbesti, isimli akitler sahasinda gegerli oldugu g1b1 yeni ortaya
ctkan isimsiz akitleri de kapsar.

d) Akit serbestisinin diger bir anlami ise tanzim serbestisidir. Buna sart serbestisi
de denilmektedir. Bu serbesti; akdin konusunu, muhtevasim ve neticelerini tayin ede-

‘bilmeyi ifade eder.

[V. Akit Serbestisinin Stmrlamalar:

Akit scrbestisinin esas alinmasi halinde bile, giiniimiiz hukukunda smirsiz bir
serbesti olmadii belirtilir. Zira bir taraftan hukuk kiginin hiiriyetini bazi nedenlerle
sinirlandirirken, diger yandan toplum hayati, o topluma katilanlann hitrriyetlerinden
kismen feragat etmelerini zorunlu kilar, Akit serbestisini en fazla savunan liberalist-
ler dahi, hukuk diizeni ve ahlak kurallar ile gelistifi zaman simrlandirmayt kabul
ederler.'* Bunun yamnda konuyla ilgili smirlama ifade eden hususiar kisaca sunlar-
du" Emredici hukuk kaidelerine aykirihk, kanuna aylirdik, ahlik ve 3daba aykiri-
ik, sahsivet haklarma aykiik, unln nizima aykirdik, gabin ve imkansizik,

V. islam Hukuku Aqisindan Akit Serbestisi

Islam Hukikunun ana kaynagi Kur’an’da, akitlerle ilgili olarak, dzellikle su iki
ayet énc ¢ikar: “Ey inananlar, akitleri verine getirin...”" ve “ Ey inananlar, mallarini-
z1 aramzda binlla (dogru olmayan yollarla, haksiz yere) yemeyin, kendi rizamzla
yaptifiniz ticaret olursa bagka...” Bu dyctlerde goriildiigii gibi Islam, akitlerin ge-
gerliliginde insan irdde ve rizasim esas almustir. Insam irdde sahibi ve buna bagl:
olarak sorumiu ve yitkiimla bir varlik olarak kabul etnis, eylem ve tasarruflaria
neticeler yiiklemistir,

Klasik dénem Islam Hukukgulannm gog‘;unluguna gore, insan irddesi akdi mey-
dana getirdikten sonra, hukuk tarafindan o akit igin tespit editmis belirli neticeler
gerceklesir. Yani onlara gore, akitlerin neticeleri, hukuk tarafindan belirlenmistir. Bu
nedenle Islam hukukgular, “akitler gergeklestivilmig hukuki sebeplerdir {esbabun
ca liyye ser iyye)”, derler® Bu yaklagima gore, kanun koyucu, akitleri, neticelerini
ortaya ¢ikaran birer sebep yapmigtic. Kanun koyucu bdyle bir sey yapmasayd, o za-
man akitler neticelerinin birer scbebi sayilamazdi. Bu ifadelerini onlar; “insanlarin koy-

15 Daha genig bilgi igin bkz.: Saymen, age., [, 142-143.

16 Erman, a.g.am, 5. 609.

7 Schwarz, a.g.e., 1, 332; Erman, a.g.m, s. 611; Saymen, ag.e., [, 103,

18 Maide, 5/1.

19 Nisa. 4/1.

20 Muhammed Yusuf Masd, Enrvdl ve Nacarivvens 1-Akd fi 1-Fikhi 'I-fslami, Daro’ -Fikei’|- Arabi,
1987, s. 411
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duklard: sart ve neticelerle birbirlerine yapacaklari haksizliklan énlemek” diisiincesiyle
aciklarlar (ta’lil ederler).?! '

Bu stylenenler, genel yaklagimlars ifade etmekle beraber, konu Istam hukukeular:
atasinda ihtilafhdr. Bununia beraber, ekonomik ve iktisidi gelismeler sonucu insanla-
nn ihtiyaglarini kargilamak lizere veni akit esitleri gelismekte ve bunlarin hukuk tara-
findan diizenlenmesi gerekmektedir. Ayrica &rfiin ve insanlarin muamelelerinin stirekli
degismesi sonucu akitlerin neticelerinin degisime ugradigi gorilebilir. Bu durum, bazi
akitler igin getirilmis diizenlemeler ve hitkiimlerin yeni akitler meydana getirmede ve
sartlar ileri siirmede sinurlayict ve belirleyici olup olmayacagi noktasmdaki tartigmalar
giindeme getirir. Istam Hukuk tarthinde, akitlerde ileri siiriilen sartlar konusu oldukea
detayl olarak tartisilmug olup, akit serbestisiyle ilgili g6riisleri bu tartigmalarda bulma-
iz miimkiin olmaktadit, Biz éncelikle, konuyla ilgili gériisleri verip, Islim Hukéku'-
nun akat scrbestisi konusundaki yaklagmmim belirlemeye ¢alisacagiz.

Islam hukukeularinm konuyla ilgili goriislerinin oldukea farkli ve ihtilafl oldugunu
daha dnce belirtmigtik. Konuyla ilgili olarak nakfedilen su olay bunun tipik bir Smegidir:

Abdu’l-Varis b. Sa’id (6.180/796), cagdas: Islam alimlerinden Eb{ Hanife (5.150/
767), Ibn Ebi Leyla (8.148/765) ve Ibn Siibriime’ye (6.144/761) akitte ileri siiritlen
sartlar konusundaki goriiglerini sorar, Her igtinlin ¢cevabi birbirinden farkhidir;

Ebid Hanife’ye gore, akit de gart da batuldir ve delili, Amr b, Suayb’dan (6.118/
736) onun babasi ve dedesi yoluyla Hz. Peygamber’den rivayet ettigi, “Hz. Peygam-
ber, sarth satistan yasakladi” hadisidir.

ibni Ebi Leyld’ya gére akit ciiz, sart ise bitildie. Onun delili; Berire hadisi ofarak
bilinen rivayettir, Bu rivayete gore, Hz. Aise (6.58/678) Cariye olan Berire'yi (8.60/
680.) azat ctmek iizere sahiplerinden satin almak istedigi zaman sahipleri “vel hakla-
nin™ kendilerine ait olmasimni sart kogtular. Restlullah (s.a.v.) bunu duyunca veld sar-
tin1 iptal etmig, ancak satim akdini iptal etmermistir.

Tbni Sibriime’ye gore, akit de sart da cdizdir. Onun delili ise Cabir hadisi olarak
bilinen rivayettir. Bu rivayete gore, Resfilullah (s.a.v.) bir seferden dénerlerken Hz.
Cabir'den (6.78/697) bir deve satin aldiginda Cébir (r.a.} Mcdine’ye kadar deveye
binmeyi sart kogntug ve Restilullah (s.a.v.) bu sartla aligverigi kabul etmistir.”

Akit ve sart serbestisi konusunda Islam hukukgularini iig guruba ayirmak miim-
kiindr: Taraflarm iradelerine serbesti tammayan daralticilar, 6rfii dikkate alan orta
yolu takip edenler ve taraflarin irfidelerini esas alan ve serbesti tantyan; genis/ik ta-
raftariary ™

I M.Yusul Misa, a.g.e. . 5412
2 Vela, kéleyi azat cden kisinin, ona mirasgr olabilmesini saglayan hitkmi yakinliktir, Bkz.
Erdogan, Mchimet, Fikih ve Hukik Terimleri Sozhiigi, Istanbul 1998,., s. 480.
23 Serahsi, Semsuddin, Mehsir, istanbul 1982, XTLE; 13-14; ibn Risd el-Cedd, Ebu’l-Velid Mu-
hammed b, Ahmed, Mikaddimdt (bi Riigd, Dara"1-Fikr ty., 11, 205; Ayni, Bedruddin, Umde-
e F-Kei Serte Sahihi - Buhdari, Misir 1972, 1X, 385,
24 Zeydan Abdilkerim, Medhal ti Dirdseti y-Serfati 'n’-ﬁ'f{?m{l’_l..'c, Beyrut 1990, s, 327 vd. Akitle
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A, Daralticilarin Gériisleri

Akitler ve akitlerle ilgili sartlar konusunda “daralticilar” nitelemesi, Z&hiri mez-
hebi hukukgular igin kullanibir.?®

Zahirilere gére; akitlerde ve akitlerle ilgili sartlarda asil olan yasak olmaktir. Bu
konuda Istam’in cevaz verdigi akitler ve sartlar cizdir, Dolayistyla insan irddesinin
akitlerin ncticelerini degistirmede ve sartlar kogmada herhangi bir vetkisi yoktur. Insan
irddesi ancak kanun koyucunun izin verdigi akitleri yapabilir ve sartlar kosabilir?

Bu gdriiste olanlar, su delillere dayanmaktadirlar:

a) Insanlarin Islam hukikunu uygulayabilmeleri, yerine getirebitmeleri i¢in bu hukdi-
kun, insanlarin biitiin iglerini tanzim etmesi gerekir, 6zellikle de akitleri. Béylece insan-
lararasindaki mali ve diger muameleler, insanlarin birbirlerine zarar vermelerini engel-
leyen adalet esast iizerine ofur. Islam hukdikunun géstermedigi gekillerde akit yapar ve
bunu baglayici kabul edersek, dinin bize helal kildigim haram, haram kildigim helal
kilnug oluruz. Herhangi bir miistiimanin da bunu yapmas: diigiiniilemez.* Isldm’m koy-
madif1 akitleri yapmak, sartlar ileri siivmek, Allah’in koydugu hitkiimleri ¢ignemek ve
dinde fazlaliklar meydana getirmektir. Béyle bir hareket dogru degildir.” Kur’an’da,
“Kim Allah’in sinurlanni ¢inerse onlar zalimlerin ta kendileridir™" ve “Bu giin size
dininizi kemalc erdirdim, size olan nimetimi tamamladim™ buyurulmaktadir.

b) Dinin miisaadesinin belirtilmedigi konularda akitler yapmay1 yasaklayan hadis-
ler meveuttur, Bir hadiste s6yle buyurnlmugtur, “Kim bizim isimize uymayan bir is icat
ederse o merduttur.™ Binaenaleyh hakkinda hitkiim bulunmayan bir akdi veya sart
kim yaparvileri siirerse hukuk chgt is yapmig sayilir.

Ancak bdyle bir tutum, inang ve ibadet konulariyla muamelat konulatinm tek kate-
gori olarak gériildiigiinii gdsterir. Inang ve ibadet ilkelerinde degismezlik ve dinin bil-
dirdigi gibi uygulama (taabbud) esas iken, muamelat konularinda asil olan miibah ol-

ilgili sartlar konusunu, bu makale ¢ergevesinde, takyidi sartlar agisindan inceleyecek olup, izaf
ve t'lTkT sartlar konusuia girmeyecegiz Takyvidi sart; yahin bir sckilde yapildigmda akitte bulun-
mayan bir yiikiimliiliigii ve akdin aslindan fazla olan bir seyi, akit yapulirken sart kosmak siire-
tiyle, taratlardan birinin borglanmasii ifade eden sarttr. /zdff gart; akdin hitkmiinii gelecekte
belitli bir zamana tehir eden sarttir. Mesela,”bu evi sana gelecek ay bagindan itibaren su kadar
kira bedeli ile bir yillifina kivaladimn' geklinde yapilan bir kiralama akdi gelecek ay basmna izafe
editmistir. 7oz Tiki sart ise; akdin viicuda gelmesinin, olup olmayacag siipheli olan bir seye bag-
lanmasidur. Béyle bir sartla yapilonng akde mualiak akit denir. Mesela, bir kimse digerine: “Sayet
bor¢lu hapsedilirse onda olan alacagma ben kefilim™ derse, bunu séyleyen, kefalet akdinin ger-
geklesmesini borglunun hapse girmesine baglanusg, ta’lik etmis olur.

25 Zeydan, uge., s. 328.

26 fbn Hazm, Ebil Muhammed Endelust, Muballd, Beynut ty., VII, 319; [bn Teymiye, Takiyyud-
din, Fetdva 'I-Kithrd, Beyrut ty. , [1[, 470; M.Yusuf Musa, age. , 5. 415

27 Zeydan, age., 5. 325

28 M.Yusuf Miisd , age., 5. 415

29 Zeydan, age., s, 328

30 Bakara, 2/229

31 Maide,5/3

32 Buhdri, i"tisam,96/3; Miislim, Ekziye, 30/8, nr. 17,18; ibn Méce, Mukaddime, 2/14
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makti. “Egyada asil olan ibahadir™ kaidesi bunu ifade eder. Dolayisiyla hadisin bu
konuda delil olarak kullaniimas: dogru degildir.

Bir diger hadis ise yukarida temas edilen Berire hadisidir. Hadisin son kisminda
_Hz. Peygamber sdyle buyurmaktadir: Her kim Aziz ve Celil olan Allah’in kitdbinda
ofmayan bir sarit kogarsa, isterse yiiz sart olsun hiikiimsiizdiir. Hak olan Allah’in
sartdir > h

Hadisteki “onlara veldyi sart kil” ciimlesi hadisin problemli kabul edilmesine se-
bep olmaktadir. Ancak bu kisim, vefayr onlara gart kilsan da kilmasan da birdir, fark
etmez, zira b binl oldugu agtk olan bir sarttr, scklinde yorumlannugtir.®

Zahiriler, buradaki “Allah’in kitabr” ifadesini, diger goriislerin aksine Kur’an ola-
rak anlamiglardir. Asagida gelecegi tizere, diger mezhepler bunu “Allah’in hitkmii”
olarak anlamaktadirlar.

B. Orta Yolu Takip Edenlerin Goriisleri

Akit ve sart serbestisi konusunda insan irddesine herhangi bir yetki tanimayan
Zahiri mezhebi hukuokeulan ile bu konuda insan irddesini esas kabul ederek ona ser-
besti tamyan Hanbeli mezhebi hukukgulart arasinda orta bir yer tuttugu igin Hanefi-
lere orta volu takip edenler demlmigtir,

Hancfilerin bu konudaki delili Ebd Hanifenin Amr b. Suayb’dan, onun babasi-
dedesi yoluyla rivayet ettii su hadistir: “Resilullah (s.a.v. ) sartlt satistan yasakla-
dr”* Onlara gore konuyla ilgili prensip, bu hadisin ifade etti3i anlamdir. Ancak orfii
csas alarak bu gortigii oldukea yumugatmuglardir. Aslinda bu tutumlan, Hanefilerin
akit serbestisi konusunda, yasakligi esas almadiklanm da gdsterir. Bazi sart ¢egitle-
rinde farkl diigiinmekle beraber Safiiler de yaklagim olarak Hanefiler ile aynt grupta
yer alirlar.

Hanefiler, akitle ilgili sartlar: sahih, fasit ve bét olmak tizere ii¢ kisma ayinlar

33 Bu kaide igin bkz.: Razi, Fahwuddin, Mahstl, Beyrut 1992, VI, 97 vd; fbn Nitceym, Zeynela-.
bidin {brahim, e/-Egbah ve 'n-Neziir, Beyrat 1985 (Gamzu Uyiini’[-Beséir ile birlikte), 1, 223;
Hamevi, Almed b. Mubammed, Gamzu Uyiini 'I-Besair, Beyrut 1985, 1, 223; Zerkd, Mustafa
Ahmed, Medhalu 1-Fikhi'l-"Amm, Dimesk 1968, 11, 1082 Bu kaide i¢in aynica bkz.: Atar,
Fahrettin, Frkah Usidii, Istanbul 1988, s. 76: Erdogan, Mchimet, fstam Huktkunda Abkinn
Degigmesi, istanbul, 1999, s, 141, 143,

34 Buhdari, Buyd’,34/67,73; Suriit, 54/10, Mikatep, 50/5; Miislim, [tk, 20/2, nr. 5, 6; Tirmizi,
Buyd’, 12/33, nr.1256; Nesci, Buyd’, 44/85, nr. 4652; Muvatta, [tk,38/10, nr. 17; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, VI, 43,46, 183; Darimi, Stinen, Talak, 12/15, nr. 2294, Hadisin agiklamalan
i¢in bkz., Ayni, age., 1X, 384

35 Aynl, age. , X, 384 .

36 Scybini, Muhammed b. Hasaw, Kitdbu 'I-Fucee ald Ehli 'I-Medine, tah. Seyyid Muhammed
Hasan, Haydarabad 1968, [1, 529; Heysemi, Ali b. Ebd Beke, Mecmau z-Zevidid ve Menhau 'i-
Fevdid, Beyrut 1988, 1V, 85. Ayrica bkz.: Zeyla'l, Ebl Muhammed Abdullah, Nashe 'r-Réye,
Kihire 1357, IV, 17-18; Sevkini, Muhammed b. Ali, Neviu ©-Evidr, Beyrut 1. basks, V, 202 .

37 Serahsi, age,, X1, 13; Tbnu'l- Himém, Kamiluddin, Fethu'l- Kadiv, Misir, 1970, V, 442;
Kisini, Alduddin Ebi Bekr, Beddi ws-Sandi’ fi Tertihi's-Serdi’, Beyrut 1974, V, 17 1Mecelle,
mad. 186-159.
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1) Sahih Sartlar

a) Akdin Geregi Olan Sartlar:

Bunlar, akit sonucu olarak meydana geldigi kabul edilen ve bizzat akitle gercek-
lesen seyleri ifade eden sarttardir. Bunlarin sart olarak isimlendirilmeleri mecazen-
dir. Ayrica bu sartlarin sahih oldugu konusunda ihtilaf yoktur** Malin miigteriye tes-
limi, saticiya paranin testimi, misterinin maldan diledigi gibi faydalanmas: gibi ak-
din geregi olan hususlar gart olarak ifade edildikletinde akdin sthhatine dokunmadif
gibi, belirtilmeleriyte belirtilmemeleri de aymdir. Ciinkii akit mutlak olarak yapildig
zaman bunlar sabit olmaktadir.”’ .

b) Akdin Geregini Kuvvetlendiren Sartlar:

Bu sartlar, bizzat akitle sabit olmayan ancak akdin geregini kuvvetlendiren ve
akdin geregine uygun olan sartlardie® Mesela; veresiye satiglarda belirfenmiy bir
seyi rehin olarak sart kogmak béyledir.*

Hancefiler, bu gesit sartlarin genel kdideden istisna olarak, istihsan yoluyla sahih
olduklarins sGylerler. Clinkii Hanefiler e gore sart akde uygun olsa da akdin gerefini
ifade eden bir art ofmadikea, kiyasa gére fasittir, Zira bu gibi sartlar bir akit icerisin-
de iki akit olarak goriilebilir.”2

¢) Nasslarda Cevaz Verilen Sartlar

Bu sartlar akdin geregi olmayan, onu kuvvetlendirmeyen ancak, naslarla caiz ol-
dugu belirtilen sarttardir

Muhayyerlik gartlar ile vade sartt bu kisma dahildit. Bu sartlar kiyasa ve akdin
geregine aykiri goziikiir. Satim akdi paranim ve mahin karsilikh olarak miilk edinilme-
lertni gerektirir. Bu sartlar ise buna aykindm. Ancak demeyi belli bir vakte kadar
tehir edenin durumu géz 6niine alindiginda, onun bunu bir zariretten dolay1 istedigi,
parasi olmadif: halde bir ihtiyacim giderecegi gériilir. Ona bir kolaylik olmass, bu
miiddet i¢erisinde paray1 temin ¢tme imkan: iin vade sarti Kanun koyucu tarafindan
miibah sayilmigtir. Bunu ifade eden ayet sudur: “Ey inananlar, belirli bir vakte kadar
birbirinize borglandigimzda...”* 7

Muhayyerlik sartina, satim akdinin in’ikadin: engelledigi halde, cevaz veriimis-
tir.** Bunun dayanag su hadistir: “Satin aldiginda; aldatmak yok, ii¢ giin muhayye-

38 Ali Haydar Efendi, Hoca Eminzide, Déirertl-Hiikkém Serfu Mecelleti T-Ahkedm, 1,. 229

39 Serahsi, age., X111, 14; Ibn Abidin, Muhammed Emin, Reddu [-Muhtdr ale 'd-Diirri ‘1-Muihi-
ar, yy.ty., [V, 167

40 [baii'-Hiimam, age., 1V, 443,

41 Serahsi, age., X1, 19; Kisani, age., VI, 4.

42 Serahst, age., XII1, 19, :

43 Ali Haydar; age.. [, 296

44 Bakara, 2/2832.

45 Mevsili, Abdullah b, Mevdud, e/-fhejvdr, 11, 12; Sevkani, age., V, 182,
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rim, de.”™* Vade sartinda miiddetin belirlenmis olmast, muhayyertik sartinda ise nu-
hayyerligin {i¢ giinii gegmemesi sarttir.*” Bu Ebil Hanife’nin goriiiidiir. EbG Yusuf
ve Imam Muhammed’e gdre; taraflar muhayyerligin middetini daha uzun tutabilir-
ler. Mecelle de bu goriisti kabul etmigtit.*

d) Orf Haline Gelen Sartlar

Hanefilerin muAmelat konularinda érfe nemli bir yer verdikleri bilinmektedir.
Akit serbestisi konusunda da bu tavirlati belirleyicidir. Nitekim, sonradan ortaya ¢i-
kan bazi akitleri ve 6rf ve adet halini alan sartlav1 61f ve ihtiyaca binaen mesrd kabul
ctmislerdir. Mecellenin konuyla ilgili bazi maddeleri sunlardw: “Miitedgref, yani drf
ve ddeti beldede cari olan gsartla bey’ dahi sahih ve sart muteberdir (mad. 188). Adet
muhakkemdir(Mad. 36). Nas i istimali bir hiiccettir ki amnla amel vacib olur (Mad.
37) Orfen maruf olan sey sart kilmmig gibidir. (Mad., 43). Beyneitiiccar maryf olen
sey beynlerinde megritt gibidir(mad. 44). Orf'ile tayin nas ile tayin gibidir (mad. 45).

Hanefilere gére, gogu kere taraflardan birine, akdin gereginden fazla olmak tizere
bir menfaat saglachgs icin, kiyas bu gibi sartlarm fAsit olmasim gerektirse de bu gibi
sartlar istihsanen caizdir, Istihsan yonii sudur: Hanefilere gore bu konularda drfile amel
caiz olmaktadit. Ciinkii 6f kiyastan éncedir ve fiili icma gibidir. Orfile kryas terk edilir,
eser tahsis edilin® Sart 6cf haline gelmigse taraflar arasimnda tartigma scbebi olmaz.
Béylece akitten maksat ofan ey, mesela karsilikh temlik-temelliik gerceklesmis olur.*

Ayrica akdin gergevesini belirlemede sadece taraflarin ortak niyetlering bakilmaz.
Bunu belirlemcde 8rf dikkate almir. Clinkii 8rf, zel bir ag1 olarak ticari muamelelerde
kanun makamina kiimdir. Iste burada, ¢ haline gelen sartlar da —velev ki akde fiilen
katiimams olsun- akde katilir. Yani, akit bu sartlarla yapihmg kabul edilir. Bu gesit
sartlar akitlerde gegerli saythr.?' Mecelle maddelerinin ifade ettigi anlam da budur.

Goriildiigi gibi, Hanefilerin bu yaklagim, akitlerde asil olanin yasaklik oldugu
goriisine degil, asil olanin miibahlik oldugu goriisiine ve insanlarm zamanla ortaya
cikan ihtiyaclarinin karsilanmasina daha uygun dilgmektedir.

¢) Akitten Sonra Va’d Seklinde Ifade Edilen Sartlar

Akitten sonra va’'d seklinde ifade edilen gart sahih olup, akdin 51hh'1t1ne zarar
vermez. Va'd scbebiyle bu sartin yerine getirilmesi gerekir.™

Bu saydikiarimz Hanefi mezhebinde sahih kabul edilen takyidi sartlan olugturur.
Bunlann digindaki sartlar Hanefiler; hem kendisi gegersiz (fisit) olup hem de akdi

46 Buhari, Buyll’,34/48,Isukraz, 43/19; Miislim, Buy(d’, 21/ 12, nr 48, Ebt Divid, Buyd’, 22/
66, ne. 3500, 3501; Tirmizi, Buyi’, 12/28,ar. 1250.

47 Mevsili, age., 11, 13.

48 Meeelle, mad. 300 ; Bilmen, Omer Nasubi, Hukitky fsldmivve ve Istuldhdn Fikhiyve Kamusu,
{stanbu} 1983, VI, 56.

49 fboii’l-Hiiman, age., V, 442.

50 Al Haydar, age., [, s. 295.

51 Senhiiri, age., VI, 15-16.

52 Scrahsi, age., X111, 13 ; ibn Abidin, age., IV, 8 ; Ali Haydar, age., 1, 290 v.d.
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gegersiz kilan sartlara “fasit sart” ve kendisi gegersiz oldugu halde akdi gecersiz kil-
mayan sartlara “bat sart * diyerck iki kisma ayirirlar.

2- Fisit Sartlar

Yukarida da degindigimiz gibi Hanefllerc gére fisit sart; akdi de ifsat etmektedir.
Bu sartlar bir kag gurup altinda toplayabiliriz:

a) Aldatma (garar) ve bilinmezlige yol acan sartlar

Akit amnda bilinmesi mimkiin olmayan hususlar: ifade eden ve ileride anlag-
mazliga yol agan sartlarla yapilan akitler fasit kabul editmistir. Ancak bu durum daha
cok mdli mudveza akitlerini etkitemekte ve fasit kilmaktadir.™ Belirli bir miktar siit
vermesi gartiyla inck vs. satin almak, su kadar mahsul vermesi sartiyla bahce satin
almak, siiresiz muhayyerlik sart ve meghul vade sartlan béyledir¥

b) Haram Bir Seyi [htiva Eden Sartlar:

Insanlari din ve diinya islerinden alikoyan, dinen yasaklannus geylerin sart kosul-
mas1 da akitleri ifsat eder.™ Daviisken olmasi sartiyla kog, boga, horoz almak, adam
6ldiirme sartiyla silah, sarap imal etme sartiyla fiziim vs. satmak veya almak gibi
hususlar: ifade eden gartlar béyledir.%

Bu gibi sartlarda mesrd bir maksat bulunmamakta, akdin mesri kilinis sebebine
aykin olup yasaklanmig bulunan bir sonuca ulastirmakiadirlar, Bu sart aslinda akdin
mahallinden ziyade sebebi ile ilgilidir. Bilindigi gibi Hanefiler, akdin sahih olup ol-
mamasin degerlendirirken, taraflarm i¢ niyet ve kasitlarina (ig irade) bakmayup ifa-
delerine/beyanlarina (dig irade) bakmaktadirlar. Burada, taraflardan birisi, mesrd ol-
mayan bu i¢ niyetini beyanma da yansituif igin akit fisit kabul edilmistir

¢) Taraflara Menfaat Saglayan Sartlar:

Sahih sartin kisimlarindan birine dahil olmadig: halde taraflardan birine, akdin as-
lindan fazla bir menfaat saglayan sartlar fasittir. Buniar, sattigr evde belli bir middet
oturmay1, sattit binegini belli bir milddet kullanmayt, sattig1 arazinin bir yil mahsulii-
nii almayr sart kosmast gibi sattciya sattif malda menfaat saglayan sartlardir. Miisteri-
nin saticiya 6diing vermesi, bir ey hibe etmesi, herhangi bir malini satmas: sart: gibi
miistertyi veya saticty: baska bir akit yapmaya zorlayan sartlar da bu kisma dahildir.¥

Saticimn elbise dikmesi sartiyla kumag vs., 5giitiip un yapmas sartiyla bugday
satin almak veya saticinin miigteriye ddiing vermesi, bir sey hibe etmesi, baska bir

53 Ibni’l-Himam, age., V, 447 ; Kisini, age., V. 160

54 Mergwndnd, Burhanuddin, el-Hiddye, Dﬁru’[-Kﬁtiibi‘l-ilmiyyc ty., III, 555.
55 KRasini, age., V, 169.

56 Késdni,age.,V, 169,

57 Ali Haydar, age. , 1, 300
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seyi su fiyata satmas! gibi mitsteriye menfaat saglayan sartiar da béyledir™ Asagida
gelecegi gibi Mélikt ve Hanbeli mezheplerindeki goriige gére ise, bu nevi sartlar, baz:
simrlamalarla caiz kabul edilmistir.

Hanefilerin bu konuda dayandif deliller sunlardir:

i) “Resiilullah (s.a.v) sarth saugt yasakladi ™ hadisi,

Hanefilere gére bu hadis geneldir. Sartl: satigtarin tiimiinii igerir, ancak, sahih
sartlar kismina giren sartlar onu tahsis etmistiv:® Ayrica bu hadisin, “bir sézlesme
igerisinde, o sézlesmenin geregi olmayan ekstra bir menfaat saglayan bir sart ilave
etmeyi” ifade ettigi de ginfimizde belirtilmektedit. ' Bu yorum, kiasik dénemde
hadiste ilgili yaklagimla da drtitgmektedir.

if) "Resilullah (s.a.v) ddiing iceren satum aldini yasaklamist. " hadisi.®?

Yani Restilullah (s.a.v.) satim akdinin aynica 8diing verme akdini igermesini ya-
saklamugtir. Bu hem sarth satimdir hem de bir akit igerisinde iki akit yapmay iger-
mektedir ki asagida gelecegi lizere bu da yasaktir.

iii) “Resiihullah (s.a.v) bir satig icerisinde iki satig, vine bir akit icevisinde iki
akif vapmayt yasakladi ™ hadist.®

Bu hadisin agiklamast iki noktada toplamur: Birineisi; saticinin “su mal pesin su
kadar, veresiye su kadar “deyip miisterinin, aldig1 fiyat: belirtmeden ayriimas, ikineisi;
saticimn, miisterinin baska bir sey satmasini sart kosmasicdis,™

i) Bu cesit sart taraflar arasinda anfagmazliga veya rizanm yok olmasina yol
aeai™

v) Bu gesit sartlarda faiz siiphesi vardur:

Burada belirtilen mentaatler, akitte sart kosulmus bir fazlalik olarak kabu! edilir. Bu
fazlaiiga karsilik bir sey verilmennis, bir sey 6denmemistir. Mali mudveza akitlerinde kar-
s:hi olmayan fazialik faiz kabul edilir. Yahut bunda faiz siiphesi vardir. Faiz siiphesi ise
akdi ifsat eden bir sebep olarak kabul edilmigtir.®

fifi

58 Scrahsi, age., X111, 16; ibnit*l-Hamam, age., V, 441-442

59 Gegti. :

60 Seybini, age., 11, 529; Mevsili, age., 11, 24.

61 Aktan, Hamza, Ticaret Hukdkunun Yeni Bazi Problemleri Uzerine Islam Hukiku Acisindan
Bir Degerlendirme (Borsa, Teminat Mektubu, Leasing), £ fsfam Ticaret Hukikvmmn Giinii-
miiizdeki Meseleleri Kongresi, Konya 1997, ss. 209-228, 5. 225,

62 Serahsi, age., X1k, 16. Hadis igin bkz.: Buhdrd, Buyd® 34/73:Ebd David, buyd’, 22/68, o
3504; Tirmizi, Buyd™,12/19, nr.1234; Nesed, Buy{i',44/7 [,ur. 4626; Muvatta, buyu,31/30,hr.
69; Darimi, Buy®’, 18/ 26, nr.2563,

63 lbniv’l-1limam, age., V, 447. Hadis igin bkz Ebl Divid, buy’, 22/53, nr.3461; Tirmizi,
Buyd', 12/18, nr.1231; Nescl, Buyi© 44/73, nr. 4629; ibn Hanbel, 11, 71, 174, |75, i77;
Muvatta®, Buyli”,31/33, nr. 72; Heysemi, age., IV, 84.

64 Sevkani: age., V, 152, Dénmez, 1. Kafi, Garar, D4, X1, 366-371.

05 Serahsi, age., X1, 15; Bilmen, age., VI, 24

66 1bn Abidin, age., IX, 244.

67 bndi"-Hiimant, age., V, 442-443; ibn Abidin, age., [V, 177-178; Karaman, age., 11, 193,
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Fasit sartlarm etkisi biitiin akitlerde aym degildir. Bu konuda esas olan kaide su-
dur: Fisit sart mall mudveza akitlerini ifsat eder, diger akitlere tesir etmez. Mesela,
mal 1lc mal olmayan seyin miibadelesinde, hibe, borg gibi teberrutarda, vekili azlet-
me, bogama, azat gibi iskatlarda, rchin, kefilet, havale ve vasiyet gibi tasarruflarda
fésit sart akdi iptal etmez.®

3. Hiikiimsiiz (Batil) sartlar:

Kisaca belirtecek olursak bitil sartlar, sahih sartlar disinda kalan ve ne taraflara
ne de bagkasina faydasi olan sartlardir.® Bu sartlar akde tesir ctmezler.

Sdzgelimi satmamak, hibe etmemek veya atmak, kullanmamak sartiyla herhangi
bir ey satmak gibi sartlarla yapilan satim akdi sahih olup bu sartfar gegersiz kabul
cdilin®

Bunlar miigterinin matinda diledigi gibi tasarruf etmesini engeiledigi gibi, ona
zarar da vermektedir. Ayrica bu gartlar satim akdinin maksadina da aykiridir. Bunla-
rin yerine getirilmesini isteyecek kimse olmadig1 igin bu sartlarla yapilan satim akdi
sahih kabul cdilmistir. Ciinkii bu sartlar taraflardan birinin hakk: degildir. Bu sartla-
rin herhangi bir faydast olmadigmdan bos kabul edilir, anlagmazliga da yol agmazlar
ve béyle olunca varliklar ile yokluklart aym olur,”

C. Genislik Taraftarlarimin Goriisleri

Akit ve sart serbestisi konusunda taraflarin irddelerine en genis yetkiyi tantyan-
lar, Hanbeli mezhebi hukukeularidae,

Bu goris sahiplerine gore; akit ve sartlarinda asil olan miibah olmaktir. Helali
haram ve haranu helal kilan sartlar tizerinde anlagmak ise yasaktir.”

Kadi Sureyh ( 6.78/697) ve Abdullah b. Sibriime el-Kifi™nin de gériisleri de
boyledir. Méliki mezhebi hukukgularinin gdriigleri biraz girift ve anlagiimaz olmakla
beraber bu gériige yakindie.® Bu gérilg sahiplerine gére bu hilrriyet , akit ve sartlar-
daki genel ve asti prensip olup Kur’an ve siinnetten ¢ikarilnugtir.™

Hanbeliler, diger mezheplerin aksine, nikahta dahi sart kogan1 agisimdan mesrii
bir maslahat: gergeklestiren gart: sahih kabul ederler. Onlarin bu konudaki delilleri su
hadistir: “Yerine getirilmesi en dogru olan sartlar; kendileriyle namuslari helal kildi-
gz sartlardir™ Bu scbeple Hanbeliler, nikahta ilexi siiriilen sartlarin oncelikle yerine
getirilmesi kanaatindedirler.™

Bu goriiste olanlarin Kur’an ve siinnetten getirdikleri deliller sunlardir.

68 Karaman, age., [, 192-193,

69 Scybini, age., I, 517; Ali laydar, age., 1, 297

70 Kasani, age., V, 170; Ali Haydar, age., [, 297 v.d.

71 Ali Haydar, age., a.y.

72 Zerka, ag.e., 1,479,

73 {bn Riisd Iafid, Muhammed b. Ahmed, Biddvets I-Miictehid, istanbul 1987, 11, 132,
74 Zerkd, age., 1,479, .

75 Buhdid. Surit, 54/ 6; Miislim, Nikah, 16/8, nr.63; Ibn Mace, Nikah, 9/ 41, nr.1954.
76 [bn Teymiye, age., 111, 475.
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a) Kur’an’dan Delilleri:

“Ey inananlar, akitleri yerine getirin...”” ayeti. Bunun anlamu; gerek Allah ile
akdettiginiz, gerek aranizda yapmig bulundugunuz satim, kira, nikah, musétaha gibi
sozlesmeler demektir.™ Bu ayet akitlere vefd gosterilmesini emretmektedir. Vefd ise
sadeee akitler gegerti kabul edilirse gerekli olur. Ibn Teymiye { 6. 728/1327) buradaki
akit keiimesinin “ahit”le ayni anlamda oldugunu da s6ylemistir.™ :

“(Ahitlesip) anlasma yaptiginiz zaman Allah’mn ahdini tam olarak yerine getirin
{verdiginiz s6zil tutun)™ '

“Ahdi de yerine getirin, ¢linkii (insana) ahd (in) den sorulacaktir.™'

“Oysa arkalarina déniip kacmayacaklanna dair Allah’a s6z vermiglerdi. Allah’a
verilen s6zden sorumlu idiler.”™ Bu ayet, insanit kendi aleyhine yaptigi anlagmala-
rin da “ahit” kelimesi igerisine girdigini gostermektedir.®

“Ey inananlar, mallarmiz aranizda batilla (dogru olmayan yollarla, haksiz yere )
yemeyin, kendi nzanizla yaptifinz ticavet olursa bagka...”* Burada akitlesme igin
karsihkl: rizadan bagka bir sart kosulmanusgtr.

Biitiin bunlarin sonucu sudur: Islim’in haram kilmadig her akit ve sart sahihtir,
Insanlarm maslahat temini ve ihtiyaglarim gidermek igin yapageldikleri akitleri ve
sartlan delilsiz yasaklacsak, Allah’m haram kilmadigs bir seyi haram kilmus oluruz

b) Siinnetten delilleri

Resdlullah (s.a.v.)’den gelen pek gok hadis akit ve sartlarda asi! olamn mibahlik
oldugunu gdsterir:

“Mislimaniar arasmda suth cdizdir, Ancak helal haram, harami helat kilan miis-
tesna; misliimanlar sartlarina baghdurlar, helali haram haramu helal kilan bir sart ol-
madikga,”™®

“Resilullah (s.a.v.) ahigveriste istisnadan yasaklad ancak bilinmesi sartiyla miis-
tesna.™" Burada istisna edilen miktann belli olmasi sartiyla, aligveriste satilan seyin
bir kismunt istisna eden sartin ciiz oldugu belirtilmektedir.

77 Milide, 5/1.

78 Kurtubi, Ebd Abdullah Muhammed b. Ahmet, e/-Cenmi’ If Ahkémi’l-Kwr'an, yy. 1959, VI,
33,

79 fbn Teymive, age., I, 477.

80 en-Nahl 16/91,

81 isrd, 1734

82 Ahzib,33/15.

#3 b Teymiye, age., K, 477.

84 en-Nisi,4/29,

85 Ibn Teymiye, a.g.e., 111, 484

86 Buhari, lcdre,37/14 {bir kismuni bab bagliginda senctsiz (talik) zikretmektedir); Ebd David,
Ekziye, 23/12, nr.3594; Tirmizi, Ahkdm, 13/17, ne. 1352; [bn Mace, Ahkam, 13/ 23,01, 235;
Direkutni, Ali b. Omer, Srinen, Beyrut 1966, 1il 27 vd.; Beyhaki, .Ebti Bekr, es-Sunenw’l-
Kubrd, Beyrut ty., VI, 63-65. Burada ayrica bu ifadenin, Hz. Omer’in Ebd Miisa el-Es’arf’ye
yazdigi mektupta da var oldugu belirtiliyor,

87 Buhdud, Surdt,54/18; Mislim, buyil’, 21/16,nr, 85; Eb(i Daviid, Buy®’, 22/33, nr.3404, 3405;
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Cabir (ra.) hadisi: Oldukga uzun olan bu hadiste, Mekke fethinden dénerken
Restilullah s.a.v. Hz. Cébirden, devesini kendisine satmasini istemis, o da Medine’ye
kadar kendisinin binmesi sartiyla bunu kabul etmistir. Medine ye gelince Resiilullah
s.a.v. Gnee devenin parasini ddemis, sonra deveyi de Hz. Cibit’e hibe etmistir.*

Hanbeliterin dayandiklan bir difer hadis de, yukarda nikah akdiyle ilgiti olarak
bahsi gegen hadistir. .

Onlara gére, Berire (1....) iadisinde zikredilen “Allal’in kitabi” ndan maksat Kur’an
degildir. Ciinkii sahih kabul edilen sartlarin pek gogu zaten Kur’an’da yoktur, bilakis
Stinnet’ten dgrenilmistir, Burada “Allah’in kitabi” ndan maksat “Allah’in hitkmi”
diir. Su ayet buna delalet eder: “. kitabelldhi aleykiim (Aliah’n size farz kildig1 hiik-
mil)™ Resiilullah ‘in (s.a.v.) s sozii de buna defalet eder: “Digin kirilmasinda Al
lal’in kitabi (hitkmii) kisastir,”™

Bu hadiste Allah’n, haram oldugu konuqunda bir ey sdylemedii akit ve sartla-
rin haram kabul edilmesiyle ilgili bir delil yoktur. Gergekte Allah’in koydugu siurla-
riagmak; Allah’m helal kildigini haram, haram kildigim helal kilmak ve haramligina
dair bir scy sdylemedigi seyleri haram kabui ctmektir, mibah saymak degil.”

Dikkat ¢ekilen bir diger husus isc, gart olarak ileri siiriilen seyin normalde yapil-
mast yasaksa sart olarak ileri stiviilmesinin de yasak oldugudur. Aksi halde bu, Allah’
m hiikmiine aykirt ofur. Sart kosulan seyin normalde yapilmas: miibah olmahdir ki
sartla baglayicilik kazanmasi cdiz olsun. Yani miibah olan seyler sart kosulabilir.

¢) Akit ve Sartlarin Muimelattan Olmasi:

Ibddetlerin aksine, muamelata dihit ofan konularda asi olan; haramligma delalet
eden bir delil olmadikga miibah olmaktir. “Esyada asil olan ibdhadu” prensibi bunu
ifade eder. *...size haran kildigim size ayrintl olarak agikladi . ayeti hem mal
olan seyleri, hem de fiitleri igeren genel {*am) bir ifadedir. Ustelik Islim’da akit ve
sart cinsinin haramligina delalet eden bir asil da yoktur.™ Insanlar bir isi yaptiklar
zaman ona olan ihtiyaglarindan dolay: yapartar, Akit ve sartlarin haramlifina delalet
eden bir delil olmadigina gore, yine dinin zorlugu kaldirma (adem-i harac) prensibin-
den dolay: akit ve sartlar, haram kilmmug bulunan hususlar hari, ciiz olur,*

Sanbi konuya soyle agiklik getiriyor: “Mufdimelat konularina gelince; bu gibi ko-
nularda, {mesclf akitlerde ileri siiriilen) sartin sadece naslara aykir olmamasiyla ye-

Tirmizi, Buyt’, 12/ 55,ur. 1290; Nesci, Buyd®, 44/74, nr. 4630, 4631; Ahmed b. Hanbel, III,
313, 356,

88 Buhdif, Surdt, 54/4; Miislim, Mtisakat,22/21, ar. 109, L10; Ebd David, Buyd® 22/69, nr. 3505;
Tirmizi. Buy@’,12/ 30, nr, 1253; Nesel, Buyl', 44/ 77, ur. 4634; Ahmet b. Hanbel, 11, 299.

89 Nisi, 4/24.

90 ibn Kayym, Muhammed b. Ebit Bekr, Flanue -Muvakkiin, Beyrut, ty,, [, 348

O tbn Kayym, age., 1, 348.

92 [bn Teymiye, age., I11, 488

93 En'am.6/119.

94 ibn Teymiye, age., 11, 488,

93 [bn Teymiye, age., I11, 486
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tintlecektir. Clinkid bunlarda asil olan taabbudilik degil, icerdikleri mana ve hikmet-
leri dikkate almaktir. Mudmelat konusunda asil olan; aksine delil bulunmad:kea ser-
besti olmaktadir,™

Akitve sartlara riayet genel ve umimi bir sekilde emredilmigtir. Ancak muayyen bir
akdin ya da sartin yasakh@ma dair bir delil varsa bu, ummi hitkiimden haric wtulur.
Sari"in ozel bir hiiliimle yasaklamadig sey miibahtur ve sart olarak ileri strilebilir.”

Yukarida adlart gegen fakihler yaninda, ayn1 zamanda Hz. Omer’c (6. 23/644) ait
olan bu gdriis genel kdidelere, adiba yahut o biliimle ilgili kanun metinlerine muha-
[if olmayan yartlar kogmalart igin akit yapanlara serbesti tanimada glintimiiz kanun-
larma prensipte uymaktadi:™

Hanbeliler, akit ve sartfarda asil olamin miibah oimasi kuralindan sunlar istisna
cderler:™

a) Akdin ve gartin haram olan bir geyi ifade etimest. Helali haram, harami helal
kilan sartlar da bu kisma dahildir,

b) Sartin akdin maksadina ve geregine aykir olmast.

¢} Akd: yapan taraflardan birinin, karst tarafa, ayni icap ve kabul icerisinde bagka
bir akit daha yapmay sart kogmast. :

@) Islam’m getirdigi hitkiimlere aykint olmast.

¢) Akdin ya da sartin ifasinin imkansiz oimasi,

SONUC

Biitiin bu gériigler ve deliler is1iginda, Islam Hukku nun akit ve sart serbestist
konusundaki yaklagimin su sekilde tespit etmek mamk Gniir:

I- Akit yapip yapmama konusunda Islam Hukiiku, zorlamanm tiim unsurfarm
ortadan kaldirmig ve akdin olusumunda iride hitrriyetini ve nizay1™™ esas alnugtir.
Kur’an ve Siinnet, insan irddesini ve rizasmi, akitlerde ana diistur olarak kabul etmis-
tir. Bu konuda Islam hukukculart hemfikirdir. "

Isiam Hukiku, razi ofmayaca@ bir akitle insamn yiikiimlii wiulmasing, prensip
olarak. kabul etmez. Ancak bu mutlak olmayip, devletin thkdk-1 hak niyetiyle adalet
adina fa crtidi, adalet kaideleri, hakkaniyet ve toplum menfaatinin gerektirdigi du-
rumlardaki akitler,"” bu scrbestinin sturlandirmasini ifade eder. Meseld, thtikar (ka-
raborsacthik), toplum menfaatine aykin ofdugu i¢in, ihtikar mallarinin devlet tarafin-

96 Saubi. Ebd ishak, Mnvafakat, Cev. Mchimet Brdogan, [stanbul 1990, 1, 283.

97 Zeydun, agle., §. 331

98 Karaman, Mukaveseli Islem Hukifu, 1, 199

99 ibn Teymiye, age., 111, 486; Buhdti, Mansur b. Yunus, Keggefie -Kmnd ', Beyrut 1982, i,
190, 193-195; Cezirl, Abdwrahman, el-Fikhr ale't-Mezahibi'l-Erbe 'a, Beyrut ty,, [1, 230:
Yusul” Musa, age., s. 427

L0 Nisd, 4/29,

101 Bardukoglu, Ali, [slam Hukdkunda Akit Hirriyeti ve Akdi Sartlar Agtsindan Bu Hiirriye-

tin Swurn, EUFFD, sy. 1, 55, 9-28, 5. 16.
102 Karaman, Hayreddin, Yeni Getismeler Karsisinda Isfim Hukivku, istanbul 1992, s, 22,
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dan saulmast bu smirlamanm bir Smegidir. Dolayistyla, toplum menfaati gerektirdi-

Einde. bu serbesti kisitlanabilmektedir.

2- §cekil serbestisi konusunda slam Hukiiku, herhangi bir sekle tabi olmaksizin,
sadece karsilikh rizays akdi doguran sebep saymustir. Buna “akdin nzafligi” denmek-
tedir. Islim Hukdkunun, bu prensibi benimseyen ilk hukuk sistemi oldugu ifade edil-
mcktedir.'™

Tamamen sekli olmamakla beraber, nikah akdi icin sart kosulan hususlar, akit
serbestisinin bu anlamimin sinirlamas olarak gérmek miimkiindiir. Ciinkii nikah ak-
dinin gergeklesmesi igin, ilan edilmesi ve sahit bulundurulmass sarttr, Sonralar:, baz
akitlerin noter huzurunda yapilmast ve bir kisminin da sicil kaydiyla gerceklesmis
saytlmass, bu akitleri nispeten gekli akitler simifina sokmustur. Bu misallerde oldugu
gibi. gerekli oldugunda, akitler kil sartlarina baglanabilmektedir.

3- Akit gesitlerinden diledigini inga ctme hiirriyeti konusunda, Islam hukakunda,
insanlars belirli akit gesitleriyle kisitlamaya ve akitleri bunlarla simirlamaya delalct
eden bir delil yoktur."™ Yani, Istam hukikunun agsk bir nas ile yasaklamadifi ve bu
hukikun kaide ve usuilerinin yasaklanmasmi gerektirmedigi her konuda insanlarin
akit yapmalar miimkiindiir, "

4- Sart serbestisi il ilgili ofarak Islam hukukgufarinin yakiagimlarm, yukarida
onlart ii¢ kisma ayrarak belirtmistik. Kisaca ifade cdersek, Islim hukukculart, sart
scrbestisini genel olarak kabul ctmig olmakla beraber, bu serbestiyi bazi kayitlarla
simrlandirmiglardir.

Verilen bilgilerden de anlagildigr gibi, akefin geregi yaklasimi tiim ekollerde, sart
serbestisi konusunda belirleyici bir ro] oynamaktadir. Taraflar, ileri sirdiikleri sart-
larla akdin geregini iptal edememektedirler. Bu yaklagim, sézlesmelerle ilgili olarak
diizenin saglanmas ve anlagmazliklarn giderilmesi bakimindan gereklidir. Ancak,
akdin geregini, zaman igerisinde dondurmanin ve yeniden diizenlenebilmesine im-
kan tamimamanin, hukikun bu bliimiiniin zamanla uygulama digt kalmasina yol aga-
bilecedi de kabul edilmelidir. Akdin geregini beiirlemede Hancfilerin, hukuk kaide-
lerinin yaninda 6rfi de dikkate aldiklanmni yinelememiz gerekir. Nitekim Mecelle
mazbatasinda, sarth akitler konusunun oldukea tartismali ve 8nemli bir konu oldugu
belirtiimekee, sirf mezheb? kaygidan dolayr degil, uygun bir yol géziiktiigi icin bu
konuda Hanefiler’in yaklagiminin csas almdigs belirtilmektedir.

Istam hukukgularmin, akdin maksadina aykm sartlart geeersiz saydiklarin be-
firumistik, Ancak, akdin maksadina ve geregine tam aykirt olmayan ve bu konuda
nisbi bir aykinlik ifade eden, mesela taraflary, aldiklar maldan az sayifabilecek bir
tasarruftan alikoyan; satilan mal: belli bir miiddet daha kullanma, satilan evde belli-

103 Bardakoglu, a.gm., 5. 10,

104 Zerkil, age., 1, 463-464.

105 Senhdri, age., 1, 80; Déndiiren, Hamdi, islim Hukikuna Gére Akdin Feshinden Dogan Taz-
minat, Rekabet, Rekldm-Promosyon ve Acentelerin Temsil Yetkisi, 7. Ufustararast fsizm
Ticaret Kongresi, Konya [997, ss., 112-138, 5. [16.
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bir miiddet daha oturma vb. sartlar isc, Malikiler ve Hanbeliler tarafindan istisna
edilmis ve akdin geregine tam aykirn bulunmamistir,

Haram kilinan bir hususu igeren sartlar, sart serbestisinin bir diger suurlandirma-
s 1fade eder. Yasaklanmis bulunan bir sey akdin konusa yapilamayacag@s gibi, sart
olarak da ilen siirilemez.

Aldatmaya ve haksiziiga yol acan sartlar da, hu serbestinin bir siirlandirmasim
olusturur, Yani, ileri siiviilen sart, aldatmaya yol agacak bir <art olmamalidir. Aldamma
ve haksizligin yasaklannmug olmasi, sadece sart scrbestisinin bir suurlandirmast ol-
mayip. akit serbestisinin de simrlamasiu olusturur.

Anlagmazliga yol acan sartlar da yasaklanmugtir, Akdin i3 edilmesi noktasinda
taraflar arasinda anlagmazlik doguracak ve akdin ifasint engelleyecek hususlar, akit-
lerde niiifsit olarak kabul edilir. Dolayisiyla bu duruma yol agacak sartlar caiz goril-
memistir. Bilinmezlige vo! agan sartiar da boyledir.

Burada faizi miistakil olarak zikrctmek gerekir. Faiz igeren muamecleler caiz de-
gildir. Akitlerde karsitigr bulunmayan ve somut olarak belirlenebiliv hiv fazlahgi ifa-
de eden sartlar bu kisma dahil edilmistir. Ancak, Hanefiler’in 8vf yoluyla sabit olan
sartlars bundan istisna ettiklerini séylemistik. Eger bayle bir sart drfen uygulamyor-
sa, daha bagtan akit biittinlagi igerisine dahil kabul cdilmis olmakta ve bir fazlalik
olarak gdriilmemektedir.

Goriildiigi gibi Islam hukdku, mudmeldt konularinda cogunlukla genel prensip-
ler vaz' ederek insanlan y6alendirmis ve mudmceleleri bu cergeve igerisinde drfe ve
zamana biraknstir. Bu konulary, dinin inang ve ibadet ilkcleriyle aym kategoride ele
almak, yanhs sonuglara ulagilmasina yot agmaktadir. Inang ve ibadet ilkelerinde prensip
taabbud {din tarafindan bildirildigi gibi kabul ctmek) oldugu halde, mudmeleler ko-
nusunda fa fif, yani kendilerindeki maksat ve maslahati esas alimak ve insanlann ya-
rarina olarak bu konulari, dinin prensiplerine uygun olarak 6rf ve insanlarm ihtiyag-
larin: dikkate alarak diizenlemek esastir. [s}am hukiikunun, prensipte akit serbestisini
benimsedigi anlagiimaktadir. Dolayisiyla, akit ve sart serbestisi konusunda. dinin gayri
mesed kabul ettigi husustar harig tutularak 6rflin ve yetkililerin bu baglamda yapaca-
i diizenlemelerin esas alinmasimin uygun olacag kanaatindeyiz.




