Dint Aragtirmalar, Mayis-Agustos 2003, C. 6, s, 186, ss. 55-73, + 55

Mutezilt Diisiincede 11ahi Fiil-Insani Fiil
Ayirimi ve Bu Ayirimin Temel Kriterleri -

Hulusi ARSLAIY*

ABSTRACT

The Differentiation of Divine Action-Human Action in
Mutezilite And Main Criterions of This Differentiation
Humen freedom against absolute knowledge, will and power of God is o theological
problem. In this study, the opinions of Mutezilite about this problem is studied from a
different dimension. Mutezilite accepts that God and man are active subjects and
differentiates actions of this two active subjects as struetural and athical.

Reyword: Mutezilite, Humen freedom, Human action, Divine action.

Giris

Allah-insan iliskisi, Islam diisiince tarihinde pek ¢ok boyutlariyla ele ahnan
problemlerden biridir. Kelam ilminin ana konularindan olan insanin fiilleri me-
selesi de bu climledendir. Allah’ i mutlak bilgi, irade ve kudreti kargisinda insa-
nin kendi eylemlerini gergeklestirmede 6zgiir ve bagimsiz olup olmadidi, bu
kelami problemin &ziini teskil eder.

Probleme iligkin gériigleri en kaba bigimiyle ti¢ grupta toplamak miimkiin-
diir. Birincisi, insanin kendi etkinligini tamamen reddeden gériis; ikincisi, ey-
lemlerini gergeklestirmede insanin bagimsiz oldugunu savunan gériig; Gglinci-
sil ise, insan eylemlerinde hem ilahi hem de insani éznenin etkinlidini kabul
eden gorustiir. Birinci goriig Cebriyeye, ikinci goriig Mutezileye, Gglincii goris
de Ehli Siinnete aittir.! '

Bu gdriiglerin ortaya ¢ikmasina tesir icra eden pek ok neden bulunmakta-
dir. Konuyu uzatma endisesiyle bunlarin ayrntilarina girmek istemiyoruz. Kisa-
ca abfta bulunmak gerekirse, bu nedenlerin en bagta geleni siyasi aynigmalar-
dir. Buna ilaveten dint metinlerden alinan referanslar, dénemin tarihsel orta-
minda etkin olan yabanc: din ve kiiltiirlerin etkileri ve onlarla miicadelede olug-
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1 Ehli siinnete gbre insan fiilleri, yaratma yéniiyle Allah’a kesb yoniiyle de insana aittir.
Aralaninda bazi farkliliklar olmasina ragmen Ehl-i Stinnetin her iki kanad, insan fiillerinde
hem Allah'in hem de insanmn kudretinin tesiri oldugunu séyler. Bu goriisii desteklemek
i¢in “bir makd(run iki kidirden reydana gelebilecedi” tezini ortaya atmglardir. Blz. Nesefi,
Ebu’l-Muin, Tabsiratii’l-Edille, Dimegk 1993, 11, 643 vd.; Gazzall, Eb Hamid, Thyéu Uld-
mi’d-Din, ¢cev. Ahmet Serdaroglu, IV, 468-470; M.Sait Yazmloglu Maturidi ve Nesefi’'ye
Gére Insan Huirriyeti Kavrarm, Istanbul 1992, s. 40.
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turulan varlik ve bilgi teorileri eylemin teolojik yorumunda arka plan olarak
degerlendirilebilir,?

Béylesine genis bir problemi biittin boyutlariyla birlikte bir makale diizeyin-
de incelemenin imkansiz oldugunu biliyoruz. Bu sebeple bunlardan yalnizca
Mutezilenin goriislerini “ilaht fiil-insani fiil ayinmi” agisindan incelemeye calisa-
cadiz. Boylece, eylemlerini gergeklegtirmede insanin bagimsiz oldugu yéniin-
deki genel Mutezilt kanaati bir de bu agidan gérme imkanina sahip clacadz.
Amacimiz, islam’da rasyonel diistincenin gelismesinde dnemli bir yere sahip
olan Mutezilenin zgiirlikk sorununa bakis acistr tespit etmek ve gincelligini
daima koruyan béyle bir konuda yapilan tartismalara katk: sadlamaktir.

Temel prensipler tizerindeki uzlasmaya ragmen Mutezilenin homojen bir ya-
ptya sahip olmadi@ bilinen bir husustur. Bu durumu géz éntinde bulundurarak
konu hakkindaki ihtilaf noktalarini miimkiin oldugu kadar belirtrneye calistik.
Bununla birlikte elimizdeki Mutezili kaynaklarn cogunlugunun Kadi Abdulceb-
bar'inkilerden olugmast, onun gériiglerine daha fazla yer vermemize neden oldu.

Konuya hazirlik mahiyetinde 6nce Mutezilenin fiil ve fil anlayismi incele-
meye galigalim. '

A. Fiil ve Failin Anlam

" Fiil, aslen Arapga bir kelime olup bir geyi ihdas etmek,? yapmak, islemek,
bir varhga tesir ederek onda degigim meydana getirmek, yeni bir durum ve
varligin olugmasina etki etmek anlamina gelir. Keza is, amel, gerceklesme, ta-
hakkuk etme gibi manalan ihtiva eder.* Felsefi anlamda eylem, insanimn bir dig
nedenle degil, dogrudan dogruya kendisinin gerceklestirdigi davraniglannt, bir
isteng edimini, bir istemenin, tasarinin, diistintisiin ve karann gerceklestirilme-
sini, bilingli insann istemesinin {iriintind tammlar 5

Kadi Abdulcebbar (415/1024), fiilin tanumin: irade ve bilgive degil kudrete
dayandirmak suretiyle hem bilingli hem de bilingsiz eylemleri tanima dahil eder,
Zira ona gore, fiilin yokluktan varliga cikabilmesi icin gerekli olan sey kudret-
tir® O, buna uygun olarak fiili, kudret sahibinden meydana gelen eylemler
olarak tanimlar.” Ona gére, fiilin tercihi, yahut insan: bu tercihe yénlendiren
saikler (devai), fiilin bize aidiyetini yahut bizim tarafimizdan meydana geldigini
gosteren hususlardir, yoksa fiilin meydana gelmesine etki eden seyler degildir.
Fiilin meydana gelmesine etki eden sey kudrettir.?

Kad: Abdulcebbar, fiilleri ikiye ayirir. Birincisi, deger icerikli olmayan fiiller-
dir. Bu tiir fiiller, varlig iizerine ar bir nitelige sahip olmayan, 6vgii ve yergiye

Nadim Macit, Eylern Degisim lligkisinin Teolsjik Yorumu, Samsun 2000, s. 66 vd.

Ibn Féris, Ahmed b. Zekeriyya, Mucemii Mekayisi'l-Ltiga, Beyrut 1991, IV, 403.

Blz. Ctircant, Seyyid Serif, et-Tarifat, Beyrut 1997, s. 147; iA, “fil” mad. IV, 633; Ayrica
bkz. Halife Keskin, isidm Diigtincesinde Kaza ve Kader, Istanbul 1997, s. 162.

Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sézlugt, [stanbul trs, 5. 77.

Kadi Abdulcebbar, Ebu’l-Hasan b. Ahmed el-Hemedani el-Esedabadi, Serhu'l-Usiii’l-
Hamse, Kahire 1988, s. 412.

Kadh Abdulcebbar, Serhu'l-Usalil-Hamse, 324; el-Mugnf fi Ebuébi’t-Tevhid ve’l-Adl, (I-
XX, Kahire 1962-1965) VI, 5
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tabi tutulmayan, dolayisiyla iyi ve kétii diye nitelendirilmeyen fiillerdir. Bunlar,
uyku halinde olan veya temyiz giicline sahip olmayan yahut da bir eylemi
zorunlu olarak yapan kimselerden sadir olan fiillerdir, Ikincisi ise, deger yiiklit
fiillerdir. Bunlar, varlii tizerine ilave bir nitelige sahip olan yani 6vgii ve yergiye
tabi tutulabilen, iyi ve kot olarak nitelendirilebilen fiillerdir. Bu tiir fiiller, ne
vaptigin bilen, kendisiyle bagkasini ayirt edebilen ve zorunlu olmaksizin serbest
bir sekilde eylemde bulunan kimselerin fiilleridir.?

Mutezilenin f&il anlayis1 da fiil anlayig ile uyumn halindedir. Insanm kendi-
sinden ayri bir hayat ve istitat ile mi yoksa kendiliginden gii¢ yetirebilen bir
varlik mi1 oldugu hususunda baz: goriig aynbklarina ragmen!® Mutezilenin go-

" gunlugu fillin istithat ile meydana geldigini séyler.!! Bu agidan fail olmakla
kadir olmak ayni anfama gelmektedir. Kadi Abdulcebbar’'a gére kadir; kendi-
siyle fiilin meydana gelmesi miimkiin olan bir sifata sahip kisidir.'? Mutezile,
insann bdvyle bir sifata sahip oldugunu kabul etmek suretiyle, onu gercekten
etkin bir fail olarak kabul etmektedir. en-Nasi (293/906) harig Mutezilenin tiimu
“insan gercekten fail midir” sorusunu “insan mecazen degil gercekten fail, muh-
dis, muhtert, ve miingidir” seklinde cevaplandirmigtir. '3

Insan farkinda olsun ya da olmasin, bir 6zne olarak diigiinmek, bilmek ve
eylemek gibi ana edimlerini kendisi gergeklestirir. O, ézne olma durumunu
hemen her zaman yagamaktadir,’* Ne var ki, yaratici anlamina gelme endige-
siyle baz1 kelamcilar insana gercekten 6zne/féil denilip denilemeyecedini tartis-
ma konusu yapmuglardir.’® Insan gercek bir fail olarak kabul edildiginde bunun
Allah’a ortak kogma anlamina gelecedini séyleyen cebri gériige karsiik Kadi
Abdulcebbar béyle bir endiseyi gereksiz goriir. Clinkii ona gére, Allah ve insan,
hay, kédir ve alim olmak gibi ortak sifatlara sahip oldugu halde, bu durum bir
ortaklik anlam! banndirmaz. Dolayisiyla Allah ve insanin fail olmalar: da bir
ortakhid icap etmez,'® Ayrica ona gore, Allah ile insanun fail olugu keyfivet
bakimindan farkhdir. Zira birisi zati geredi (lizatihi) kadir, digesi kudretle kadir
olmak lizere iki tir fail vardir.’? Allah z&t geredi kadir iken, insan kudretle kadir
bir varliktir.’® Dolayisiyla Allah, z&tindan dolayi kadir oldugu igin kudrete konu
olabilen {makdur) her gseye sinirsiz bir gekilde glic yetirebildigi halde'® insan,
kudrete bagh olarak kadir oldugu igin her seye giig yetiremez.20

9 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usili'l-Hamse, s. 326; el-Mugni, VI, 7.

10 Esari, Ebu’l-Hasan, Maldltu'-islamiyyin ve fhtilafu’l-Musallin, Beyrut 1995, 1, 299.

11 Esari, Makdlét, 1, 304,

12 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, VI, 5.

13 Esari, Makéldt, 1, 219.

14 Betiil Cotukséken, Felsefe: Ozne-Soyfem fstanbul 2002, 5.129-130.

15 Esari, Mokdlat, I, 219-230.

16 Kadi Abdulcebbar, el-Muhtasar fi Usuh'd Din, (Resailii'l-Adi ve't-Tevhid/l icinde), Kahire
1971, 210.

17 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usdii’l-Hamse, s, 325.

18 Kadi Abdulcebbar, el-Mugnf, VI, 160.

19 Kadi Abduleebbar, el-Mugni, VIA, 160-163.

20 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, VIII, 298.
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Netice itibariyle Mutezile, fiilin var clmasina etkin olan seyin kudret oldugu-
nu, dolayisiyla insamn fail olmasinm kadir olmasimndan kaynaklandiini séyle-
mektedir. Mutezile hem Allah’t hem de insan gergek bir fail olarak ele almakla
beraber, her iki failin sahip oldugu sifatlann keyfiyet agisindan birbirinden farkh
oldugu gériisindedir,

Birisi mutlak yetkin digeri sinirh ve sonlu olan bu iki failin fiillerinin farkl
olmast tabiidir. Bu yiizden Islam disiincesinde “ilahi fiil-insani fiil” ayirim ge-
nel kabul géren bir ayirimdir. Buna karsilik ilahd fiilleri nitelendirmede farklihik-
lar mevcuttur. Meseld, Islam filozoflan, ilahi fiilleri érneksiz yaratma anlaminda
“ihda” kavramuyla nitelendirirken® Ehli Siinnet kelamcilan genellikle “yarat-
ma” kavrarniyla izah eder.2? {lk dénem Mutezile alimleri de, yaratmanmn Allah'a
mahsus oldugunu soyleyerek insana yaratici {halik) demekten gekinrmiglerdir.
Onlarm insan igin daha ¢ok mficid ve muhdis kavramlarmi kullandiklan rivayet
edilir2? Ebt Ali el-Ciibbai (303/915) ve ona tabi olanlar ise, “tasarlayarak
yapma (mukadderaten, bi't-takdir)” anlamima geldigini séyleyerek, “yaratic1”
kavramimin insan icin kullantabilecegini sdylemiglerdir.2*

Bu kavram tarhigmalarindan ziyade bizi burada asil ilgilendiren husus, Mu-
tezilenin ilahi fiilleri insanti fiillerden hangi kriterle ayrmaya calighgidir.

B. Ilahi Fiil-insani Fiil Ayormm

Mutezile, insan eylemlerinin Aflah tarafindan yaratimadidi hususunda gé-
riis birligi icerisindedir. Bu ytizden Kadi Abdulcebbar’a gére, insan fiillerini “Al-
lah’tandie” veya “O’nun tarafindandie” gibi ifadelerle nitelemek caiz degildir, 2
Kadi Abdulcebbar bu hususta soyle der: “Mutezile (ehl-i adl), kullarin fiillerinin
kendilerinin tasarrufu olduguna, oturmalarinin ve kalkmalarinin onlar tarafin-
dan meydana geldigine dair ittifak etmistir; Yiice Allah, ontan buna muktedir
kilmighir, ancak kendileri disinda bunlarin faili ve muhdisi yokiur, Kim bunlarin
faili ve muhdisinin Allah Teala oldugunu séylerse biiyiik bir hata yapmigtir,"%

Mutezile bu temel iddiasim savunmak igin ilahi fiillerle inséni fiilleri bazi
kriterler koyarak ayirt etmeye galigir. Kadi Abdulcebbar, bu hususu soyle ifade
eder: “Insanlarin kendi kasd, arzu, irade, glig ve bilgilerine hatta bilgisizlik ve
unutmalarina gre meydana gelen yazma, sekillendirme, viiriime, kalkma gibi
fiiller insanin fiilleridir; onlarin yapamayacaklar veya onlarin bu durumlarma
gore meydana gelmemis olan cisimler, renkler, yiyecekler, kokular, manzaralar
ve benzeri fiiller de Allah’'in fiilleridir. Kot oldugu sabit olan her fiilin insanin
fiili oldugu bilinir. Ciinkit Allah Teald ancak iyi olam yapar. Ve Allah'in fiili
oldugu sabit olan her fiilin hikmet ve dogru olmas: gerekir.”??

21 Bkz. Hiseyin Atay, Férabf ve [bn Sind'da Yaratma, Ankara 1974, 5.123-124; Yazicogiy,
Maturidf ve Nesefi've Gore insan Hiirriveti Kavrem, s. 48.

22 Bkz. Halife Keskin, fsldm Dustincesinde Allah-Alem [liskisi, istanbul 1996, 5. 169 vd.

23 Nesefi, Tabsiratu’-Edille, 11, 594,

24 Fsari, Makalat, I, 271; Kadi Abdulcebbar, Serhu'-Usili'l-Hamse, s.380; Ibn Murtaza,
Kitdbu'l-Kaldid fi Tashihi’-Akéid, Beyrut 1986, s, 95,

25 Kadi Abduleebbar, Serhu'l-Usiili'l-Hamse, s. 778-780.

26 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, VIII, 3.

27 Kadi Abdulcebbar, el-Muhtasar, s. 203.
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Bu alintidan anlagilacag tizere Kadi Abdulcebbar, insant fiillerle ilahs fiilleri
ternelde iki acidan birbirinden ayirmakiadi: Bunlardan birincisi, fiilin insant
veteneklere gére meydana gelip gelmemesi agisindan, ikincisi ise fiilin ahlaki
niteligi agisindan. Birinci agidan fiil, sayet insani yeteneklere baglt olarak mey-
dana geliyorsa insana, onu agan bir dzellige sahipse Allah’a nispet edilmekte-
dir. Ikinci agidan ise, kotilitk dzelligi tagiyan fiil yalnizea insana nispet edilirken,
Allah’a izafe edilen fiilin mutlaka hikmet ve dodru olmas: gerektigi ifade edil-
mektedir, Simdi bu kriterleri esas alarak, ilahi fiil insanf fiil aywimin daha ya-
kindan incelemeye galisalim. Biz bunlardan birincisine yapisal aytrim, ikincisi-
ne de ahlaki ayirim diyecegiz.

1. Yapisal Ayirun

Burada “yapisal ayimm”dan kastedilen, Allah ve insanin sahip olduklari si-
fatlarin, keyfiyet bakimindan farkli olmalarindan dolay: onlara ait fiillerin de
farkh olmasidir. Biz bu baghk altinda, fiil ile birinci dereceden ilgili olan ilim,
irade ve kudret sifatlarina sahip olmalarindaki keyfiyet farklihgmin Allah ile in-
sanin fiillerine nasil yansidigini incelemeye calisacagiz.

a. Bilgi Acisindan

Kadi Abdulcebbar'a gére, Allah ve insan, alim olmalarinda mtgterek iseler
de, bu sifata sahip olma keyfiyetinde birbirinden farkhidirlar. Ona gére, Allah
zat geredi (lizatih) alimdir, Z&H sifatlarin 6zelligi, bu sifata sahip olann bir an
bile bu sifattan ayr kalmasinin imkanstz olmasidir. Yani Zat bu sifatla ezeli ve
ebedi olarak mevsuftur. Bu sebeple Allah’'in cehalet ve unutma gibi nedenlerle
bu sifattan gikmast mimkiin degildir. Sayet O, ezeli olarak &lim olmayip sonra-
dan &lim olsaydi, yenilenen ve sonradan olugan bir ilimle &lim olmas: gerekir-
di.?® Budurumda, tipki insan gibi Allah’in bildiklerinin de bir miktan olmas: ve
cehaletin O'nun igin de miimkiin olmas gerekirdi.?® Su halde Allah ezelf ola-
rak, bilinmesi miimkiin olan her geyi bilir. Oysa insanin lim olmas ilmin varh-
gina baghdur. Insanin pek cok seyi bilmesi miimkiin ise de, bu yalnizea bir im-
kandan ibarettir, zorunlu degildir.*® Insanlar igin bilmemek mimki{indr. Ayn-
ca bazi insanlarin bildigi seyi digerleri bilmeyebilir. Insan énceden bilmedigi bir
seyi sonradan bilebilir 3!

Allah ve insanin alim olmalarindaki bu keyfiyet farklihg Mutezileye gore,
ilahi fiillerin daima muhkem yani diizenli, tertipli, saglam ve bozukluktan uzak
yahut hikmetli yani faydali bir amac igerisinde taswyan fiiller olmasi, buna kar-
stk insan fiillerinin her zaman bu 6zellije sahip olmamas: seklinde yansir. Al-
lah Teala’nin canlilary, igerisinde hayretler uyandiran seylerle birlikte yaratma-
s1, yildizlar1 déndirmesi, birini digerinin lizerine yerlestirmesi, riizgarlan emri
altina almasi, yazi ve kigi takdir etmesi, biitiin buniar onun fiillerinin gok muh-
kem oldudunu gésterir,3

28 Kad: Abdulcebbar, Serhu'l-Ustili'l-Flemse, s. 160.

29 Kad: Abdulcebbar, el-Muhtasar, 5. 182.

30 Kach Abdulcebbar, el-Muhit bi't-Teklif, Kahire, 1965, s. 162,
31 Kad: Abdulcebbar, Serhu’l-Usiili’-Hamse, s. 156-159.

32 Kadr Abdulcebbar, Serhu’l-Ustii’l-Hamse, s. 156-157.
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Insandan da bilgisi oraninda muhkem fiil meydana gelebilir. Ancak insan
cins olarak ele alindiginda, bilgisi oraninda bazilarindan meydana gelen sag-
lam ve muhkenn fiil digerlerinden meydana gelmeyebilir. Mesela giizel yaz1 yaz-
may biri bilirken digeri bilmeyebilir. Oysa ilah{ fiiller bu bakimdan ayni diizey-
de seyreder. Ziva Allah Teala adetini o gekilde icra etmistir ki, canlifan hep
kendi cinslerinden yaratir, cansizdan ancak cansizi, sifirdan ancak sigin, ko-
yundan ancak koyunu yaratir. Belli meyveler ancak belli agaglardan yaratilir.
Keza belli arzutar belli canlilarda yaratilir 32

Kad1 Abdulcebbar, ilahi fiiller arasinda bazen muhkem olmayan fiillerin de
bulundugunu séyler. Ancak, ilk varatilisi itibariyle bu fiillerin aslen diizensiz
olmadiklarim, bozulmalarin sonradan ortaya gikabilecedini ifade eder. Ona gére,
bu tar diizensiz ve bozuk gibi gériinen il&hi fiiller hikmettir,®* vani faydal bir
amaci icerisinde barindiran fiillerdir. Bu baglamda o, girkin varatiigh varlikia-
rin, Allah'in Gizerimizdeki nimetlerine glikretmemize vesile olmalart aglsmdan
muhkem olmasalar bile, hikmet olduklarir séyler 35

Kadi Abdulcebbar’a gére insan fiilleri, salam ve muhkem olmalarl agisin-
dan tamarmen insana baghdir. Eger insan fiillerinin Allah tarafindan yaratldi-
gt iddias1 dogru olsaydi, bilgi sahibi olmayan cahil insanlardan da i 1y1 saglam

ve muhkem fiillerin meydana gelmesi gerekirdi. Mesela yazmay1 ve resim yap-
may1 bilmeyen birinden bu fiillerin meydana gelebilmesi icab ederdi. Ciinkii

iddiaya gore bunlar1 Allah yaratmaktadir, Allah, muhkem fiilleri yaratmada
insanin bilgisine muhtag olmadigma gére, bu tiir fiillerin Allah’in yaratmasina
bagh olarak bilgi sahibi olmayan kimselerden de meydana gelmesi gerekir-
di.36

Netice itibariyle Mutezileye gére, z&t geregi &lim oldugu, dolayisiyla her geyi
bildidi igin Allah’in fiilleri daima muhkern, yani diizenli, tertipli ve saglam veyahut
hikmetli yani faydali bir amaci bulunan fiillerdir. Buna karsiik unutma ve cehalet
gibi sebeplerle insanun fiilleri her zaman bu niteliklere sahip olmayabilir.

b. Irdde Agisindan

Mutezilenin irade sifatina yaklagimu diger sifatlardan farklidir. Onlara gére
irade Allah'in fiili sifatlanindandir.’” Kadi Abdulcebbar’a gére Allah, bir me-
kanda olmayan héadis bir irade ile miiriitir.*® Dolayisiyla alim ve kadir olma
sifatinin aksine Allah’in iradesi bir mekanda olmaksizin hadistir. Mutezileye gore,
insan da hadis bir irade ile milsittir. Ancak insan, Allah’m bir mekanda olmak-
sizin iréde etmesi gibi degil, kalbinde olugan manalardan dolay: mirit olur.

33 Radi Abdulcebbar, Serfue’l-Ustli’-Hamse, s. 158,
34 Kadi Abdulcebbar, el-Muhit bi’t-Teklif, 5. 121.

35 Kadi Abdulcebbar, Serhu’'l-Ustli'i-Hamse, s. 159,
36 Radi Abdulcebbar, el-Mugni, VIII, 185.

37 Kad1 Abdulcebbar, el-Mugnf, VI/II, 3; Bigr b. Mutemir bu genel kanaatten aynilr, Zira ona

gbre Allah'in iradesi, bir yéniiyle zail sifattr, bir yon(yle de fiili sifattr. Bkz, Kadi Abdul-
cebbar, el-Mugni, VI, 3.
38 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usttli’l-Hamse, s, 440,
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Yani insan iradesinin bir mekan: vardir. Buna ragmen Mutezileye gére insanin
iradesiyle Allah’in iradesi bircok bakimdan musgterektir.®

Yine de bazi bakimlardan farkliliklar tespit etmek miimkiindiir. Mesela, Kadi
Abdulcebbar’a gére, irddenin bir tiirli olan azim, insan igin gegerli iken Allah
icin gecerli degildir. Clinki bu tir irade, fiil veya fiili olugturan sebepten énceki
bir durumu ifade eder ki, mutlulugun bir an nee gelmesini istemek veya isteni-
len seyin yapilmasina kendisini ahgtirmak, yahut unutma ve gafletten kendisini
korumak gibi anlamiar! igerir. Dolayisiyla, insan igin uygun diisen bu durumlar,
Allah i¢in uygun diigmez.%

Yine ona gére, yapmast veya terk etmesi yéniinde higbir engel bulunmadid
icin, Allah’tn kendi fiilini istememesi yahut kerih gdrmesi caiz olmazken insan,
bazi sebeplerle kendi yaptiklarir kerih gorebilir. !

Bunun yaninda, murad edilen agisindan bakilacak olursa, Kadi Abdulceb-
bar'a gére, Allah’in kendi fiiline iliskin yahut fille mecbur ettigi kimsenin fiiline
iliskin muradinin mutlaka meydana gelmesi gerekir. Ciinkii kendi fiiline ifiskin
irAde ettigi seyin meydana gelmemesi bir iilir engellenme anlamina gelir, Ona
gore, fiile yonelten bir saik oldugu halde, fiil meydana gelmiyorsa, bunun sebebi .
ya irddenin oclmamast veya alet ve bilginin olmamasi veyahut da bagkasinin onu
engellernesidir. Bitin bunlar Allah icin stz konusu olamayacagina gore Allah’in
kendi fiiline iligkin muradinin veya bagkasindan zorlama yoluyla irdde ettiklerinin
mutlaka vuku bulmas: gerekir. Ciinkii O, fillin meydana gelmesi icin gereken
biitiin vasiflara sahiptir. Allah’in, kendi digmdakilerden, serbest birakmak suretiy-
le istedigi sevlerin olmamasi ise miimkiindiir ve bu Allah icin zaaf olugturmaz, 92

Gérildagh gibi, Mutezileye gore, gligstizliik, bilgisizlik ve gerekli araclarn
bulunmawigt veya engellerle kargilagmig olmast sebebiyle, insanin irdde ettidi
geylerin meydana gelmemesi mimkiindiir. Buna kargilik, Allah’in fiilleri igin
boyle bir sey stz konusu degildir. Boylece Mutezile, ilaht fiillerle insant fiilleri,
irdde edilme-varlik kazanma iligkisi agisindan birbirinden ayirmaktadir.

Kudret agisindan bakildiginda da Allah"in fiillerivle insanin fiilleri bir birin-
den farklidir. Ancak burasi gok daha tarhigmali bir alandir. Dolayisiyla meseleyi,
kudret balkimdan daha ayrintih olarak incelememiz gerekecektir,

¢. Kudret Acisindan

Daha &nce ifade edildigi gibi Mutezili digiincede, iléht ve insant 6zne, kadir
olmak bakimindan ortak iseler de, bu sifata sahip olma keyfiyetinde birbirinden
ayrilirlar. Kad: Abdulcebbar'a gtire, Allah zath geredi (lizatihi) kadir iken, insan
kudretle kadir bir varlikiir.® Bu sebeple ona gére, lizatihi kadir olan Allah kud-
rete konu olabilen (makdur) her seye kadir iken*® kudretle kadir olan insan,

39 Semih Dugaym, Felsefetii’l-Kudur fi Felsefeti’l- Mutez:le 5. 208 209,
40 Kadi Abdulcebbar, el-Mudgnf,VI/, 57.

41 Kadi Abdulcebbar, el-Mudni, VI, 215,

42 Kad: Abdulcebbar, el-Muhit bi't-Teklif, s, 300,

43 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni,V/1, 160.

44 Kadi Abdulcebbar, el-Mugnt,VI/1, 160.
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her seye kadir degildir.*® Bununla birikte, Allah'in kétilige kadir olup oima-
digh tartigmalidir. Bu hususu, meseleyi ahlaki bakimdan incelerken daha sonra
ele alaca@z. _

Gii¢ yetirme nitelidi agisindan béyle bir ayirim yapilmakla birlikte insanin
nelere giic yetirebilecedi hususu oldukga tarhgmalidir. Bu tarhigma cevher, ci-
sirn ve araz gibi tabiatla ilgili kavramlar iizerinde yiiriitiilmektedir, Dolayisiyla
genel hatlaryla Mutezilenin varlik anlayigindan bahsetmemiz uygun olacaktir.

Kelamcilarin ekserisi atomeudur.*®  Atomcu alem anlayigim kadim Yunan
filozoflarindan alarak keldmi gayelere matuf olarak geligtiren” ilk kisi Mutezi-
lenin Basra ekoliiniin en biiyiik teorisyeni Ebu’l-Huzeyl el-Allaf (226/840) tr,
Allafa goére, alem sayisiz atomlardan, diger bir ifadeyle parcalanamayan par-
calardan (cevher-i ferd veya cliz-ii 14 yetecezzd’lardan) olusmustur. Bu bélin-
mez parcalar yahut cevherler birbiriyle birlesir ve ayrigir. Bunlarnn hareket et-
meleri ve bir arada bulunmalari sonucu varlik (kevn) meydana gelir, birbirlerin-
den ayriimalar ise bozulmay ve dagilmayi (fesad) sonug verir. Varhkta meyda-
na gelen tiim degismeler bu cevherlerin arazlandir,®® Alemde gérdiiglimiiz su
cisimler de bu par¢alanamayan cevherlerden miitegekkildir, Ebu’l-Huzeyl'e gore,
parcalanmayan atom {cevher-i vahid) ile cisim birbirinden farklidir. Ciinkii cis-
min boyu, eni ve derinligi vardir oysa atom béyle degildir.#® Atomlardaki de-
gisim yani hareket ve siikun bizatihi onlarin tabiah degildir. Onlar hareket etti-
rip durduran Allah’in iradesidir.5 '

Ebu’l-Huzeyl'in gelistirdigi ve Nazzam'in (231/845)°! disinda diger ¢ogu
kelamcilarin bazi degisikliklerle benimsedidi bu gériisiin asil amact, cevher ve
arazlardan olugan &lemin degismekte oldugu, dolayisiyla sonradan yaratildid
ve onun mutlaka bir yaraticisinin olmas: gerektigi sonucuna varmaktir5? An-
cak asil zorluk bundan sonra baglamaktadir. Zira, Allah't &lemdeki degisimin
gercek dznesi olarak kabul ettifiimizde, insanin &lem {izerindeki tasarrufunun
Allah’in mi yoksa insamun mu fiili oldugu bir sorun olarak kargimiza ¢tkmakiadr.

Bu soruna iligkin olarak Mutezile &limleri, lemin ashini olugturan cevherleri
ve bu cevherlerden olugan cisimleri yaratmanin insanin glicii dahilinde otmadi-
&1 ve bunun yalnizca Allah’a mahsus oldugu hususunda gérilg birigi icerisinde-
dirler. Ayni sekilde onlar, insanin yapabildigi seylerin ancak arazlar tiriinden

45 Kadi Abdulcebbar, el-Mugnf VLI, 298.

46 B.Carra De Vaux, “cevher” mad. LA, IlI, 124.

47 Atom nazariyesi eski Yunan filozoflarindan Leukipos, Demokrit, Anaksagoras ve Epikur’-
da mevcuttur, Bunlarn yarunda bu konuda Hind kaynakl gériisler de vardir. Dolayistyla
kelameilarn atom nazariyesinde bu kaynaklardan etkilenmelerden bahsedilmektedir. Fakat
kelamcilarin otom nazariyesi bunlann aynss: da degildir. Bke, Nessér, fsidmda Felsefi
Distincemin Dogusgu, 11, 312-314; Osman Aydinls, Islam Dagtncesinde Aklilegme Stireci,
Mutezilenin Olugumu ve Ebu’l-Huzey! Allaf, Ankara 2001, s. 178-180.

48 Bkz. Negsar, [slimda Felseff Diigtincemin Dogugu, 11, 309-312.

49 Esari, Makalat, 11, 9.

50 Sisleyman Hayri Botay, “Alem” mad. DiA, 11, 360.

51 Nazzam'in alem anlayist haklanda blke, Abdilhadi Eba Rice, fbrahim en-Nazzéim 'da Ta-
biat Anlayigt, cev. Hiseyin Aydin, Malatya 2002.

52 T.J. De Boer, [sldm’da Felsefe Tarihi, gev. Yagar Kutluay, istanbul 2001, 5.81-82,
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oldugunu séylemiglerdir.® Ancak, nelerin araz olup olmadid yahut insanin
bunlardan hangilerine kadir olabilecegi konusunda farkh yaklagimlar sergile-
miglerdir.

Ebu’l-Huzeyt, Higam b. Amr el-Fuvati (214/829), Bigr b. el-Mu’temir (210/
825), Cafer b, Harb (236/851), Iskafi (240/854) ve onlarmn disinda diger bazila-
11, hareket ve siikiin, oturma ve kalkma, birlesmme ve ayrigma, uzunluk, derinlik,
renkler, tatlar, kokular sesler, konusma ve susma, taat ve masiyet, iman ve
kiiftr ve diger insan fiilleri, sicaklik ve sogukluk, yaslik ve kuruluk, yumusaklik
ve sertlik, biitiin bunlarin cisim degil araz oldugu gériisiinii benimsemiglerdir.»

Bu arazlardan hangilerinin insanin giicii dahilinde ofdugu hususunda da fark-
h goriigler mevcuttur. Mutezileden es-Salihi, Allah Teéla nin kullarnm hayat, 6ltim,
ilim, kudret ve diger biitiin arazlan yapmaya muktedir kilabilecegini séyler.®

Buna karsilik Bisr b. Mutemir, yiice yaraticinin kullarim renklere, tatlara,
kokulara, sicakhk ve sogukluga, rutubet ve kuruluga muktedir kildigi, fakat
hayat ve 6liime muktedir kilmasinin caiz olmadigini séyler.>

Nazzdm ise biitiin arazlan harekete indirgemigtir. Bu yiizden ona gére,
insan fiillerinin timii hareketlerden olugur, buniar da arazdir.® Allah Tedla araz
cinsinden olan her seye kullarim muktedir kilabilir. Fakat ona gére, renkler, tatlar,
kokular, sesler, acilar, sicaklik ve sofukluk, yaslk ve kurutuk butlin bunlar latif
cisimlerdir.*® Ve ona gore insanin cisimleri yapmast miimkiin degildir.®

Ebu’l-Huzeyl ise daha belirgin bir usul koyarak, insanin, ancak keyfiyetini
bildigi arazlara kadir olabilecegini sdylemistir. Ona gére, Allah Teéla kullarim
hareket, stikun, ses, elem ve diger keyfiyetini bildikleri arazlara muktedir kilabi-
lir. Buna karstlik renkler, tatlar, kokular, hayat, 6ltim, acizlik ve kudret gibi key-
fiyetini bilmedikleri arazlara Allah Teala'nin kullarimi muktedir kilmakla vasif-
landinlmast caiz degildir.®

Geértildiigi gibi, Ebu'l-Huzeyl'in, keyfiyetl bilinmeyen arazlardan saydii icin
insanin yapamayacadini séyledigi seyleri, Nazzam cisim olduklari igin imkansiz
gérmektedir.

Kadi Abdulcebbar da insanin yapabilecedi ve yapamayacad seyleri su se-
kilde siniflandirmigtiy:

insamn giiciiniin yetemeyecedi fiiller: Bunlarin sayist ontigtiir: 1.
Cevherler 2, Elvan (renkler} 3. Tudm (tadlar) 4. Revaih (kokular) 5. Haréret
{sicaklik) 6. Burtidet (sogukluk) 7. Rutiibet (yaslik) 8. Yubliset (kuruluk) 9. Hayat
{(canhlik) 10. Kudret 11, Sehvet 12. Nefret 13. Fené (son bulma, 6lim)}.

53 Muhammed Ammara, Mutezile ve insamin Ozgiirligii Sorunu, Cev. Vahdettin Ince, Is-
tanbul 1998, 5.160. '

54 Esari, Makalat, 11, 37

55 Esarf, Makdiat, 11, 64.

56 Egari, Makdaidt, 11, 64.

57 Nazzam’'in hareket kuramina iligkin bkz. Mehmet Dag, Ke!am ve Islam Felsefesinde Lare-
ket Kuram, AULF.D., XXIV, Ankara 1981, s. 222 vd.

58 Egari, Makéidt, 1, 38.

59 Egari, Makalat, 11, 64,

60 Esari, Makaldt, 11, 89.

61 Esari, Makaldt, 11, 64-65.
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insann giiciiniin yetebilecegi fiiller: Bunlar da, bes tanesi organlara,
bes tanesi de kalbe ait olmak iizere on tanedir. Organlara ait fiiller: 1. Ekvan
(oluglar) 2. PtimAdat (birbirine dayal olan igler) 3. Te'lifat (birlegtirmeler) 4. Esvat
(sesler) 5. Alam (acilar). Kalbe ait fiiller ise: 1. I'tikadat (inanuslar) 2. Iradat {istek-
ler) 3. Kerahat (istememeler) 4. Zunin.(zanlar) 5. Enzér (fikirler, diigiinceler).

Kadi Abdulcebbar’a gére, birinci tiir fiiller yalnizea Allah’m kudretine konu
olabilecek fiillerdir,52 {kinciler ise hem Allah’in kudretine hem de insanin kud-
retine girebilecek fiillerdir. Ona gore, bu ikinei tiir filllerden hangisinin Allah’a
ait oldugunu, fiilin bizim gibi kudretle kadir olan varliklardan meydana geleme-
yecek gekilde olmasindan ayirt edebiliriz. Mesela alal, titreyenin ve atardamar-
larin hareketi, egek arisi ve akrebin 1sirmas1 durumunda fazlalagan aci, tag ve
agacta meydana gelen konugma gibi fiilleri bizim yapabilmemiz imkansizdir. &

Gorildaga gibi Kadi Abdulcebbar’in, insanin yapamayacaé simifina dahil
ettigi seyler ile yukarida Ebu’l-FHuzeyl ve Nazzam’in bu sinifa dahil ettidi seyler
vaklasik olarak ayridir. Buradan su neticeye varabiliriz; Mutezili diisiincede,
gerek cisim ve cevher cinsinden olsun, gerekse mahiyeti bilinmeyen arazlardan
olsun, insann giig yetirerneyecedi seyler, ilaht fiiller kapsamina dahil edilmek-
tedir. Bu aymmla birlikte Mutezile, araclan ve maddelerin aslint yaratmay Al-
lah’a mahsus kiarken, insanin onlan kullanma ve onlar iizerinde tasarrufta
bulunma glicline sahip oldugunu benimsemistir.5* Ancak bu tasarrufun sinm-
nin nerede baglayip nerede bittifl hususunda goriig ayriliklar meveuttur. Dola-
yisiyla bu hususta hangisinin ilah{ fiil, hangisinin insant fiil oldugu tartismahdir
ve konu hakkinda farkh kriterler getirilmektedir. Bu ihtilafin en bariz bir sekilde
kendisini gosterdigi alan mittevellid fullerdn‘ Bu sebeple, bu konuyu da incele-
memiz gerekmektedir.

Miiteveltid fiiller; “failden, bir vasita ile sadir olan fiif"#% | “failden, bir bagka
fiil vasitas: ile meydana gelen fiil”s¢ | “sebebi benden oldugu halde baskasin-
dan vaki olan fiil”, sebebini benim olugturdugum fiil olup, benden cikhktan
sonra onu birakmamin miimkin olmachd: fiil”¢? , “faille, ancak bir vasita ile
ilgili olan fiil”®® gibi ifadelerle tarif edilmektedir. Oyle anlagihyor ki bu fiiller
sebep-netice iligkisi icerisinde meydana gelen fiillerdir. Simdi bu fiiller haklun-
daki farkh goriigleri inceleyelim

Basra ekoliiniin en énde gelen isimlerinden Ebu’l-Huzeyl'e gore insan, ken-
disinde olugan sebepler vasitasiyla gerek kendinde gerekse kendi disinda eylem-
de bulunabilir. Ona gore, sebep-sonug iliskisivle meydana gelen bu fiillerden,
sebebini kendisi olugturup da keyfivetini bildigi fiiller insanun fiilidir, Sézgelimi,

62 Kadt Abdulcebbar, Serhu’l-UsGi -Hamse, s, 89-90. Ayrica bkz. M. Saim Yeprem, frade
Hiirriyett ve Imam Maturids, lstanbul 1984, s, 180.

63 Kad Abduleebbar, Serhu'l-Usiti'-Hamse, s. 90-92,

64 Ammara, Mutezite ve Insanin Ozgtrligi Soruny, s. 156-159,

65 Tehanevi, Muharmmed Ali, Keggafu Istlahati'l-Fiinin ve’-Ulim, Beyrut 1996, 1, 533.

66 Clrcani, et-Ta'rifét, s. 52.

67 Egari, Makalat, 1, 92-93; Ayrica blez. Nessar, Islimda Felsefi Diistincenin Dogusu, I, 320-
321.

68 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Ustii’l-Hamse, s. 390.
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vurmayla meydana gelen aci, atmayla tagin gitmesi gibi keyfiyeti bilinip, insan
filinden dogan fiillerin timd, insana aittir. Buna kargilik, tatlar, renkler, kokular,
vaglik ve kuruluk, sicakitk ve sogukluk, korkaklik ve cesaret, achk ve tokluk, insan
fullnden dolay bagkasmda meydana gelen 1hm ve 1drak lel 1nsanm keyf yetini

Ragdat ekoliiniin kurucusu Bigr b. Mu'temir’e gore ise biitiin bunlar sayet
sebepleri insandan meydana gelmis ise insantn fiilidir.”

Tabiat felsefesiyle én plana gikan Nazzam’a gére, insanin hareketten bagka
fiili yoktur ve o kendi nefsinde hareketten bagka bir sey yapamaz. Namaz, orug,
irade ve kerahet, ilim ve cehélet, dogruluk ve yalan vb. insan fiillerinin hepsi de
hareketlerden ibarettir. Ona gére renkler, tatlar, kokular, sicaklik-sogukluk, ses-
ler ve acilar latif cisimlerdir ve insanin cisimleri yapmas: miimkiin degildir. Oyle’
ise bu sayilanlar Allah’in fiilidir. Bagka bir izahla Nazzdm’a gére insanin diginda
meydana gelen seyler, Allah’'in o seyi dyle yaratmast geregdi Allah'in fiilidir.
Mesela Allah taga éyle bir tabiat vermigtir ki bir kimse onu atifi zaman onun
tabiat gitmektir. Diger miitevellid fiiller de béyledir.” Bu konuda Nazzém’a
nisbet edilen bir bagka gériis yukandaki fikirlerin anlagilmasina yardimer olacak
mahiyettedir. Buna gére Nazzém kudret mahallinden ¢ikan geyin Allah’mn fiili
oldugu, bagka bir ifadeyle Allah'in o mahalle koydugu tabiat oldugu gorigiin-
dedir.” Demek oluyor ki Nazzam’a gére insanin kudreti ile dogrudan temas
halinde olan fiiller onun fiilleridir. Bu temastan dogan fiiller ise Allah'in cisimle-
re koydugu tabiat geredi meydana gelmektedir.

Mutezilenin yedinci tabakasindan Salih Kubbe'ye gére, insan ancak kendi-
sinde fiil isler. Onun fiili esnasinda meydana gelen atldifinda tagin gitmesi,
atese dokunduruldugunda odunun yanmasi, vurma esnasinda aci duyulmasi
gibi fiiller bizzat Allah tarafindan yaratilir.™

Cahiz'a (255/868) gbre, insan irdesinden sonra meydana gelen fiiller, in-
sanin secimiyle meydana gelmeyen ve tabiat yoluyla insana ait olan fiillerdir.™

Muammer b. Abbad es-Stilemi’ye (215/830) gore, mitevellid fiiller ve cis-
me hulul eden hareket, sitkun, renk, tat, koku, sicaklik, sogukluk, kuruluk ve

yashik gibi seyler tabiat geregdi hulut ettikleri cismin fiilidir. Cisimlere bu tabiat
veren Allah’tir, fakat bu fiiller Allah’a degil cisme izafe edilmelidir. 7

Siimame b. Esres (213/828)’e gore, insanin irddeden bagka fiili yoktur. ira-

denin disinda meydana gelen fiiller, muhdisi olmayan hadislerdir.” Mesela

69 Egari, Makalat, 11, 87-88.

70 Egarf, Makdlét, 11, 88.

71 Esari, Makdlat, 11, 88-89; Kadi Abdulcebbar, el- Mugm IX, 11.

72 Kadi Abdulcebbar, el-Muhit bi't-Teklif, 5.380; Sehristani, Muhammed b. Abdulkerim b.
Ebi Bekr Ahmed, el-Milel ve'n-Nihal, Beyrut 1993, 1, 69; Kasim b. Muhammed, Kitdbu'l-
Esés li Akdidi’l-Ekyds, Beyrut 1985, 5.104; Tbn Murtaza, Kitdbu'l-Kalgid, s. 95.

73 Ibn Murtaza, Tabakétu'l-Mutezile, Beyrut, trs., 5.73; Esarl, Makélat, 11, 90.

74 Esari, Makaidt, 11, 91; Kadi Abdulcebbar, el-Mudnt, 1X, 11.

75 Esart, Makalét, 11, 83-90; Kadi Abdulcebbar, el-Muhit bi't-Teklif, s. 380.

76 Esari, Mokélat, I, 91; Sehristani, el-Milel, |, 84; Kad: Abdulcebbar, Serhu’-Ustli’l-Ham-
se, 5. 388; el- Muhrtb Teklif, 5.388; on Murtaza, Kitdbu'l-Kaldid, s. 95.
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atldiginda tasin gitmesi béyledir. Ona gére bu fiiller, insana mecézen nispet
edilir.” Stiméme’ye izafe edilen diger bir gdrise gére, iradenin digindaki fiiller
Allah’in cisme yerlestirdigi tabiat yoluyla meydana gelmesi anlammda Allah'in
fiilidir,”® .

Hayyat (300/912), Ibn Ravendi'nin, “Mutezile élilerin eylemde bulunabile-
cedini séylemistir” seklindeki suglamasina cevap verir. Ona gore, gerek Mu'tezile,
gerekse bagkalar: boyle bir goriige sahip degildir. Bu ifadelerden sayet kadir ve
diri iken, hayatta ve kudretli iken insanlann bir takim fiiller vaptith ve oldiikten
sonta bu fiillerden baz fiiller dogdugu kastediliyorsa bunlar, elbette ki o insanlara
nispet edilir. Clinkii onlar hayatlarinda bunu yol edinmigler ve onu gerektirici
seyleri yapmiglardir.” Hayyét bu izahtan sonra “oku cekip isabetten énce &len
adam” 6rnedi ile ilgili ortaya gikan diger ihtimalleri reddederek, okun gitmesi ve
ona bagh olarak meydana gelen diger fiillerin, oku atana yani faile nispet edilme-
si gerektigini styler. Clinkil ona gére, bu fiillerin miisebbibi odur.2

Kad1 Abdulcebbar’a gore, varolma keyfiyeti farkh olsa da, dogrudan (mii-
bagir, mitbtede) ve dolayli (miitevellid) fiiller, failinin irade ve kastina gore mey-
dana gelmis olmast bakimindan onun fiili olarak kabul edilmesi gerekir.®!

Gorildugh gibi Mutezile, insan fiillerinin Allah tarafindan varatlmadid hu-
susunda goriig birligi iginde olmakla birlikte, ayrintiya girildiginde cok farkh
yorum ve izahlar getirmektedir. Bu yorum ve izahlarda, dénemin felseff atmos-
ferinin tesiri acikga goriilmektedir. Allah, insan ve tabiat haklandaki yaklagim
farkliliklari, eylemin yorumunda farkh gériiglerin ortaya ¢ikmasina neden ol-
maktadir. Ozellikle, metevellid fiiller hakkinda tabiate: filozoflarin varlik felsefe-
sinden etkilenmeler mevcuttur. Bu ¢ergevede Mutezileyi tevelliid gériisiine iten
neden onlarm, sebeplilik ve illiyet prensiplerini benimsemis olmalarndir.82 Bu-
nunla birlikte, tevhid ilkesinin etkisi de kendini agikga hissettirmektedir. Zira

“insanin keyfiyetini bilemedigi”, “insanin disindaki”, “irddeden sonraki” ve “in-

sanin kadir olamayacad” §ekl1nde ifade edilen olgularm Allah’m fiili olarak
goriilmesi, bunu acikca izah etmektedir. Miitevellid filller, bazen cisme veya
tabiata nispet edildiginde bile, bu tabiati verenin Allah oldugu ayrica vurgulan-
maktadir. Bununla birlikte Miitevellid fiilleri Allah’a veya cisme izafe eden ve-
yahut faili olmayan bir fiil seklinde takdim eden Mutezililerin insan &zgiirltigi-
nii, dolayisiyla ahlaki sorumlulugu tehlikeye attiklarini séyleyenler olmustur.s

A

77 Egari, Makdldt, 11, 91; Sehristani’nin ifadesine gore, Simame, béyle bir gériise, ahlaki bir
ikilemden dolay kall olmugtur. Zira o, “cku attiktan sonra 6len adam” érnegini ele ala-
rak, miitevellid fiili sebeplerine izéfe edememistir. Ctink{i, okun atimasindan dogan fiil,
atana izife edildiginde, éliye izéfe edilmig olacaktrr, O bu fiili, Allah’a da izafe edememis-
tir, glinkit bu, Allah’a kétiilik izAfe efmeye neden olacaktir. Stimame bu ikilemden birini
segmeksizin miitevellid fiilin, faili olmayan fiiller oldugunu séylemigtir. (Bkz. Sehristani,
el-Milel, 1. 84.)

78 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, IX, 11

79 Hayvét, el-intisér, s. 60. I

80 Hayvat, el-intisdr, s. 61 f

81 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, 1X, 37, 38.

82 Nesgar, Islamda Felsefi Diigiincenin Dodusu, 11, 323,

83 Bkz. Kasim Turhan, Keldm ve Felsefe Agisindan insan Fiilleri, Istanbul 1996, s. 57-58,
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Biitiin bunlara radmen, miitevellid fiiller hakkindaki bu fikirlerinden hare-
ketle herhangi bir Mutezile ricalinin, insaru bu fiillerden sorumlu tutmadigim
stylemek dodru olmaz.®* Zira Mutezile, insan fiillerinin Allah tarafindan yara-
tilmadif hususunda gériis birlidi icerisindedir. Keza onlar insan hirriyet ve so-
rumbulugu Gzerinde 1srarla durmusglardir. Bununla birlikte, mittevellid fiilleri cis-
me, tabiata yahut bunlan yaratan Allah’a izafe edenlerin, sorumlulugun kayna-
gin1, “insanin kendisinde yaptigh” diye ifadesini bulan dogrudan yapilan fiillere,
hatta bazen yalnizca iradeye indirgedikleri sdylenebilir.

Insani eylemlerinin yalnizca ona ait oldugunu géstermeye caligirken Mutezi-
lenin izledigi yontemin belki de en agik ve somut tarafi bu husustaki insani
tecribeyi esas almasidir. ’

d. Fiile iliskin insani Tecriibe Agisindan

Kach Abdulcebbar’a gore, insan tasarruflarina iliskin, milgahedeyle elde edilen
bilgi zorunlu bir bilgidir. Bu zorunlu bilgi insan tasarruflarinin insana ait ve ona
bagh olarak meydana geldigini gdsterir.®® Kadi Abdulcabbar'in bu konuda
fferi stirdidl tecriibi delili ikive ayirmak miimkindir. Birincisi igsel tecriibe,
ikincisi ise digsal tecribedir. '

Kadi Abdulcebbar insanimn kendi tasarruflarna iliskin icsel
tecriibesini irdde baglaminda soyle izah etmeye calisi: “Akilh
bir insan, bir fiile niyetlendigini, onu istedigini, sectigini inkar
etmez ve bu durumu ile istememis oldugu durumu birbirinden-
ayurt eder. Yine o, kendisinden istedigi ile bir baskasindan iste-
digi seyi aywt eder. Bir seyi yapmaya giidilleyen egilimleri (deva-
i) kuvvetlendigi zaman siiphesiz onu irdde eder. Yine, bir saik,
onu o seyden vaz gecirdigi zaman da onu irade etmez, "%

Kendi tasarruflanmiza iliskin yvasadigimuz bu igsel tecriibenin yaninda, bag-
kalannin tasarruflarina iligkin gézlemlerimiz de ortak insani bir tecriibe olarak
sunulmaktadir. Kadi Abdulcebbar’a gére, farkli farkl olmalarina ragmen akilh
kimseler hiir bir failin, fiilini kendi istek ve egilimi dogrultusunda yaptigim ve
fiillerin insanlardan meydana gelmeyigleri, ya onlarin istememesi ya da onlan
yapmaya mani olan bir takim engellerin varlifindan kaynaklandigim kabul
eder.¥” Bu ise, insan fiillerinin, onlarn irade, kudret ve bilgilerine bagli olarak
meydana geldifini gosterir. Insan fiillerine iliskin miigahedemiz bunu agikca
ortaya koymaktadir. Sézgelimi, bir insan, bina yapmaya yénelse ondan yazma
fiili meydana gelmez, kitap yazmay bilmese yazamaz, dai kaldirmay istese
kaldiramaz. Bunlar, insan fiillerinin kendi irdde, giig ve bilgilerine gére meyda-
na geldigini gosterir, 2 '

Kadi Abdulcebbar’a gére nasil ki hareket eden harekete, sakin siikiina muhtag
ise, bizim tasarruflarimizin meydana gelip gelmemesi de normal sartlarda bizim

84 H.Austryn Wolfson, Kelim Felsefeleri, cev. Kasim Turhan, fstanbul 2001, s, 500.
85 Kadi Abdulcebbar, el-Mugdni, VIIL, 6.

86 Kadi Abdulcebbar, el-Mugdni, VI/II, 8.

87 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, VIII, 8; ibn Murtaza, Kitab'ul-Kaléid, 5. 95.

88 Kadi Abdulcebbar, el-Muhtasar, s. 208,
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yénelim ve edilimlerimize, aracglarimiza, bizden meydana gelen sebeplere muh-
tactir. Mesela yazma, ancak onu bilenden meydana gelir, hatta bilgi yetmez,
yazmanin ihtiyag duydugu kalem ve benzeri aletlerin tamam olmas: icap eder.
Keza insanmn vurmasiyla olusan aci, vurmanin siddetine bagh olarak az veya
¢ak olur, Biitiin bunlar, bu tasarruflanin bize muhtag ve bagl oldugunu dogru-
lamaktadir.®

Netice olarak Mutezileye gore gerek kendi fiillerimize gerekse bagkalarirun
fiillerine iligkin gdzlemlerimiz ve bu husustaki tecriibi birikimimiz eylemlerimizin
bizim tarafirmizdan ve bizim yeteneklerimize bagll olarak meydana geldigini
gtstermektedir.

Buraya kadar, ilahi fiil insani fiil ayrrimini yapisal olarak, yani éznelerin sa-
hip oldugu sifatlar ve bunlara bagh olarak fiillerin farkh clusu agisindan incele-
meye calishk. Simdi de, meseleyi ahlaki bakimdan incelemeye ¢alisalim.

2. Ahlaki Aymrum

Mutezileye gére, ilahi fiillerle insant fiilleri bir birinden ayiran en &nemli dzel-
liklerden biri de, onlarin ahlaki nitelikleridir. Onlara gore ilahi fiiller yalnizca ivi,
insani fiiller ise hem iyi hem de két( olarak dederlendirilebilir. Mutezilenin bu
konudaki temel dayanag ilahi adalet ilkesidir.

Mutezile, Allah Teala'min adil ve hakim oldugu, kétil olan bir seyi irade
etmeyecedi ve yapmayacadl konusunda ittifak halindedir®® Kadi Abdulceb-
bar’a gore kotilitk yapmanin iki temel sebebi vardir. Bunlardan birincisi ceha~
let ikincisi ise ihtiyactir. Allah mutlak yetkin (el-gani) oldugundan, higbir seve
muhtag degildir. Dolayisiyla O, kétiilitk yapmaya da muhtag degildir. Keza O,
 lizatihi alim oldugu icin her seyi, dolayisiyla kotiiligh ve ona muhtag olmadig-
nt da bilir. Bu sebeple O, kotiliga irdde etmez ve yapmaz.®!

Buradan hareketle Kadi Abdulcebbar ilahi fiiller], defer bakimindan ancak iyi
diye nitelenen fiillerden sayar. Ona gére Allah’in biitiin fiillerini kapsayan nitelik
igiliktir (husn).?® Keza ona gore, Allah'1 4dil ve hakim clarak vasiflandirdig-
mizda bundan, O’nun kétii olan irdde etmeyecedi ve yapmayacady, kendisine
vicip olar terk etmeyecesi ve biitiin fiillerinin iyi oldugunu kastederiz.®

Buna karsilik insan fiilleri iginde iyileri oldugu gibi kotiileri de mevcuttur.
Yahudi, Hiristivan ve Meciisi olmay da igine alan ve olumlu ahlaki nitelikleri
hak etmeyen fiilleri Allah’a izafe etmek dogdru degildir.?

14 fiillerle insant fiilleri ahlaki agidan birbirinden ayinrken Mutezilenin iki
temel hareket noktasindan biri Allah’s kétiliikten tenzih etmek, digeri ise insan
sorumlulugunu temellendirmektir. Simdi meseleyi bu acgilardan incelemeye
gahgahm.

89 Kadi Abdulcebbar, Serhu'l-Ustil’l-Hamse, s. 336-338.

90 Ibn Murtaza, Kitabii'l-Miinye ve'l-Emel fi Serhi Kitabi'l-Milel ve’n-Nihal, Leibzig, 1902, s. 6.

91 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Ustli’i-Hamse, s.302; el-Mugni, VI/1, 177; el-Muhit bi’t-Tekif,
5.254-257; el-Muhtasar, s. 205.

92 Kadi Abduleebbar, el-Mugni, XIV, 53.

93 Kadi Abduleebbar, Serhu’l-Usali'l-Hamse, s.301; el-Muhtasar, s. 202.

94 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usdli'l-Hamse, s, 355-357.
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a. Tenzih Acisindan

Mutezileye gére, insan fiillerinin Allah tarafindan yaratildigin kabul etme-
miz, k&td fiilleri yaratmas: sebebiyle Allah’in yerilmesine neden olur. Bu du-
rumda zulitm ve haksizlig yarathg icin Allah’in zalim ve adaletsiz olmas: gere-
kecek, zalim hakkindaki yerilme ve kiigiimsenme gibi hitkiimlerin O'nun igin-
de gecerli olmasi lazim gelecektir. Oysa Allah, bu tlr seylerden miinezzehtir.%

Diger taraftan Kad: Abdulcebbar'a gére, Allah'm k&t olan bir seyi yaptigin
kabul edersek, tek tek diger katiiltikleri de yaprms olmasindan emin olamayz.
Mesela, verdigi haberlerde yalan séylemis olabileceginden, kétit olani emredip
iyi olanm vasakladigindan, va’'d ve vaidinden hicbir seyi yerine getirmeyecegin-
den, peygamberlere azap edip, firavunlan miikafatlandiracagindan ve biitiin
zultimleri yapmig olabileceginden emin olamayiz.%

Bu ifadelerden acikca anlagilacag gibi, Allaht kétilliklerden tenzih eder-
ken, Mutezilenin amacladig! hedeflerden biri de ilaht hitabin giivenilirigine gél-
ge diiglirmemektir. Bu diigiinceye gore, Allah’in kétiilik yapabilecegi varsayi-
mi, onun kelamina olan giiveni de zedelemektedir.

Mu’tezile, Kur'an-1 Kerimdeki bazi ayetlerlé bu digiincelerini desteklemeye
caligir. Buna gére, “Allah, kullarma bir zulim dileyecek degildir.”®” “Allah,
bozgunculugu (fesadi) sevmez.”®® “Biitiin bu sayilanlann kétii olanlari, Rabbi-
nin katinda sevimsizdir.”® gibi ayetler, Allah’im kétiiliikleri irade etmedigini
gbsterir. 1 Yasaklamasina ragmen, Allah’in, kétilikleri irdde etmesi caiz ola-
maz. Ciinki akilli bir kisi boyle bir gey vaptiinda onunla alay edilir. Béyle bir
sey insan i¢in dahi caiz olmadigina gére, mutlak hikmet ve adalef sahibi olan
Allah icin asla caiz olmaz.!®

Bununla birlikte Allah’in kétitliige kadir olup olmadig: hususunda farkh go-
riigler bulunmaktadir. Mutezilenin ¢ogunlugu, Allah Teala'nin kéti bir fiili yap-
maya kadir oldugu gériigiindedir.)®® Nazzam, Esvar, ve Cahuiz ise bu genel
kanaatten ayrilir.1% Onlara gére Allah iyi ve aslah olana sonsuz bir gekilde
kadir olmakla birlikte, zulme, yalana ve aslahi terk etmeye kadir olmakla vastf-
lanamaz. Allah'in bu sayilanlara kadir olmakla vasiflanmasi O’nun nékis ve
muhtag oldugu anlamina gelir.’® Bu gérilg ayrilifina ragmen Mutezile, Allah’
in kotilik yapmayacad hakkinda ittifak halindedir.

95 Kadh Abdulcebbar, el-Mugnf, VI, 196; Serhu'l-Ustili’l-Hamse, s. 345; el-Muhtasar, s.
209: Ibn Murtaza, Kitab'ul-Kaléid, s. 95,

96 RKadi Abdulcebbar, el-Mugni, VI, 202-203.

97 40.M{'min/31.

98 2.Bakara/205.

99 17.Isr4/38.

100 Kadi Abduleebbar, Serhu'l-Ustli'!-Hamse, s, 459-461; el-Mugnf, VI/I, 239-241,

101 Kadi Abdulcebbar, Serhu'l-Usiili'-Hamse, s. 463.

102 Ibn Murtaza, Kitabu'l-Kaldid, s. 92.

103 Kadi bdulcebbar, Serhuw’l-Usili'l-Hamse, s. 313; el-Mugni, VU1, 127; el-Muhit bi't-Teki-
if, s. 244-245; [bn Murtaza, Kitabu'l-Kaldid, s. 92

104 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, VI, 127. Ozellikle Nazzam'in, Allah'mn katnlige kadir
olmadig hakkindaki fikirleri, Allah’in gliciint sinirlandirmak olarak anlagtlmigtir. Ancak
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Su halde Mutezileye gére, insandan sadir olan kéti eylemleri Allah’a izafe
etmek, bunlarin O’nun tarafindan yaratildiini séylemek miimkiin degildir.
Bununla birlikte Mutezileye gére, insan fiillerinden iyilikleri ve taatlan, meca-
zen yahut meseleyi gok genigletmek suretiyle Allah’a izafe etmek mimkiindiir.
Bu ise O'nun bu konuda bize yardim ettigi, littufta bulundugu, bizi muvaffak
laldid, peygamber ve onun gibi kimseler séz konusu oldugunda ise, aksini yap-
makian korudugu (ismet) anlamina gelir.!®

Iyilik ve taatlarin mecazen de olsa Allah’a izafe edilmesi, éyle anlagilyor ki
Muterzili diiglincede onlarin Allah tarafindan yapildigi ve varatildhéh anlaminda
degildir. Clinkii Kadi Abdulcebbar'a gore, Allah Tealanin taatlar konusunda
lituf ve yardimda bulunmast, bizim bunlar yapmarniz icin gerekii imkanlan
dnceden saglamasi anlamindadir.’® Keza, Kadi Abdulcebbar’a gére, ister Al-
lah tarafindan, isterse onun digindakilerden bize ulagsin biitiin nimetlerin Al-
lah'a izafe edilmesi gerekir. Clinkii Allah, biitiin nimetlere slikretmemizi iste-
migtir. EGer nimetler onun fiili almasaydi biitiin nimetlerden dolay kendisine
slikretrekle bizi miikellef kilmazdi.'” Bu gérise paralel olarak Kadi Abdul-
cebbar, kulun dahli olmasina ragmen, sebeplerini yaratmig olmasi itibariyle
rizkin yalnizca Allah’a nispet edilmesi gerektigini séylemektedir.®®

Sonug olarak Mutezileye gore kétiliikler, Allah’a izafe edilemez. lyilikler ise
sebeplerini yaratmig olmast ve bu konuda bize litufta bulunmasi cihetiyle me-
cazen Allah’a izafe edilebilir.

Mutezilenin bir bagka hareket noktas: da sorumluluktuy,

b. Sorumluluk Acisindan

Mutezileye gore, Allah’in, insani sorumlu bir varlik olarak varatmasindaki
hikmet ve gayesi, teklif vasitasiyla onu faydalandirmak ve éddllendirmeye im-
kan tanimakhr.'® Mutezile, sorumlulugun yerine getirilmesi icin gereken im-
kanlarin hazirlanmasini ilahi fiillerden sayarken, sorumlulugun verine getiril-
mesini insani fiillerden saymaktadir.

Bu baglamda insana kudret, akil ve bilgi verilmesi, fiillerini yapacak &letle-
rin yaratilmasi, yine insanin dogal olarak bazi geylere arzu ve nefret edecek
tabiatta yaratilmasi, hiir ve engellenmemis olmasi, yapma ve terk etme yoniin-
de birtakim amag ve motivasyonlarin (agrad ve devai) bulunmas, biitiin bun-
lar teklifin 6n sarti olarak miikellefte bulunmas gereken ézellikler kapsamimda
Allah"in fiili olarak degerlendirilmistir,!'® Yine baz fiillerin teklif sebebiyle Al-
lah’a vécip oldugu séylenmistir. Mesela teklifi gerceklestirecek imkanlarla do-

Nazzam’a yapilan bu suglamanmn yerinde olmadigin ileri stirenler olmustur, Bkz. Hayyét,
el-intisar, s. 22, 26; Muhammed Aziz Nazmi, Ibréhim b. Seyyér en-Nazzim, iskenderi-
ye, 1983, s, 32.

105 Kad: Abdulcebbar, Serhu’l-Ustli'l-Hamse, 5.778-780.

106 Kadi Abduleebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s.520-526.

107 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usili’'-Hamse, s. 134.

108 Kai Abdulcebbar, el-Mudni, XI, 53-55.

109 Kadi Abduicebbar, Serhu’l-Ustifi'l-Hamse, s. 510; el-Mugni, X1, 134, 410.

110 Kad: Abdulcebbar, el-Mugnf, X1, 367, 370, 371, 387, 394, 400.
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natmas {temkin) litufta bulunmasi, hak edeni miikafatlandirmasi ve hak edil-
meden katlarulan acilara karsilik {ivad) vermesi teklif sebebiyle Allah’a vacip
olan fiillerden sayilmstir, !

Kadi Abdulcebbar, teklifin geredi olarak sayilan bu hususlari ilahi fiiller kap-
samina dahil ederken, verilen bu imkanlar sayesinde yapilan eylemlerin tama-
men insana ait oldugunu séylemistir. Zira ona gére, bu agamadan sonra artik,
Allah insanlara miihlet vermis ve onlan kendi irAdeleri ile bag baga birakrmgtir
ki, kendileri icin iyi segim yaphklarinda Allah’in ikramim hak etsinler, kotil se-
¢im yaptiklarinda da yergi ve cezayi hak etsinler, baylece teklif gegerli olsun ve
hakedis (istihkak) gegersiz olmasin.!*

Mutezileve gére, sorumluluga iliskin ilahi hitap da davraniglanmizin Allah
tarafindan yaratilmayip bize ait oldugunu gdsterir. Kadi Abdulcebbar’a gére
Kur'an'in tiima va da ekseriyeti 6vgil ve yergi, va'd ve vaid, sevab ve ikab
iceriklidir. Sayet insan tasarruflarimi yaratan Allah olsaydi, biitin bunlarin bir
anlam: kalmazdi. Clinki kendisi ile ilgili olmayan bir fiilden dolay birini 6vmek
ya da yermek giize! degildir.’® Eger insanin fiillerini Allah yaratmig olsayd
onlara hitap etmez, peygamber géndermez, iyi amellerine kargihk 6vmez, kétil
amellerinden dolay1 yermezdi. Nitekim o, hastaya nigin hastalandin? A’'maya
nigin kér oldun? demedigi gibi, kendi yarathiklarma nigin uzun oldun, nigin kisa
oldun? diye hitap etmemistir. Keza O, giinesi, ayt, yildizi, bulut ve riizgarlari da -
hareketlerinden dolay1 Svmemistir. Ciinkii bunlarnn faili bizatihi kendisidir. Bu-
radan anhyoruz ki Allah, akilli olana, anlayana ve serbest bir gekilde fiilini ger-
ceklestirene hitap etmektedir.!*

Yine séyet insanin fiillerini Allah yaratrmg olsayds, “Allah’a ve ahiret glini-
ne iman etselerdi ne olurdu sanki"1® “Nigin Allah’a iman etmiyorsunuz?”116
“Dileyen iman etsin dileyen inkar etsin”!'? gibi hitaplarin anlam: olmazd:. 18

insan fiillerinin Allah’a izafe edilemeyecegini séylerken Mutezilenin daya-
nak noktalarindan biri de insan eylemlerine iligkin ortak ahlaki tecriibedir.

c. insan Fiillerine iliskin Ortak Ahlaki Tecriibe Agisindan

Kadi Abdulcebbar’a gore biz ivilik yapanla kétiilik yapant, yiizii glizel olanla
cirkin olan birbirinden ayirt ederiz. lyilik yapani, iyiliginden dolay: verken; kétii-
lik yapani, kétiligiinden dolay yereriz. Oysa ayni ahlaki yargilan, yiizi glizel
olanla ¢irkin olan, yahut boyu uzun clanla kisa olan hakkinda veremeyiz. Hatta

111 Kadi Abdulcebbar, el-Mugnf, X1V, 53; X[, 68; Ali el-Ciibbat nin goriigi igin bkz. Sehrist-
ani, el-Milel, 1, 95.

112 Kadi Abdulcebbar, Serhu'l-Ustili'-Hamse, 5. 476; el-Mugni, VI, 262vd.; Kasim b.Mu-
hammed, Kitabu'l-Esas li Akéidi’l-Ekyds, s. 112,

113 Kadi Abdulcebbar, Serhu'l-Usali'-Hamse, s. 359. :

114 Rissi, Kasim b. {brahim b, smail, Kitabu'l-Ad! ve’t-Tevhid, {Resailu’l-Adl ve't-Tevhid/]
icinde) Kahire 1971, s.118; Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, VIII, 192.

115 4. Nis&/39. '
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bu sebeple, zélime “nicin zulmettin” yalanciya “nigin valan séyledin® dememiz
uygun diigerken, birisine “nigin boyun uzundur veya kisadir” dememiz uygun
olmaz. Iste bunlardan birincisi, digerinin aksine bizimle ilgili olmayp bizim tarafi-
mizdan meydana gelmeseydi bu aymmi yapmamiz gerekli olmazdi.11? .

Gériildiigii gibi iyilik, kétaliik, zulim ve yalan gibi ahlakt davraniglarin évgii
ve kinamaya tabi olmasi hakkinda olusan ortak ahlaki tecriibe, bunlarin insani
bir davrang olmasina delil olarak sunulmaktadir. Aynt ahlaki tecriibenin, gii-
zellik, irkinlik, uzunluk ve kisalik gibi iradi olmayan davraruglarla ilgili husus-
larda gegerli olmamas, insani olanla olmayan ayirimini saglamaktadir, Anlagi-
lan o ki, bu sonuncular Allah"in fiili olarak degerlendirilmektedir. Bu durumda
6lim, yanma, ve bogulma gibi hem tabit hem de insana bagl: olarak meydana
gelebilecek olaylar ve bunlardan dolay ortaya cikan ahlaki yarglar kime ait
olacaktir? Kadi Abdulcebbar’a gére her ne kadar bu gibi olaylar ilaht bir fiil ise
de, bunlara sebep oldugu takdirde, buradaki ahlaki sorumluluk insana aittir.
Sdzgelimi bir gocudu yanmasi icin firina atan bir kisi diistinelim. Bu olayda
bizim ahlaki yergimiz, Allah tarafindan meydana gelen yanma olayma degll
cocudu atese atan kisivedir, 120

Netice olarak Mutezite, Allah’1 kétilliiklerden tenzih etmek ve sorumlulugu
temellendirmek igin insan eylemlerinin Allah tarafindan yaratildigini kesin olarak
reddetmistir. Bu hususta pek gok argiiman geligtiren Mutezilenin en énemli daya-
nak noktalarindan biri de insan davramiglarina iliskin ortak ahlaki tecriibedir. -

Sonuc ve Degerlendirme

Mutezili diigtincede hem Allah hem de insan gergek bir 6zne olarak ele ahn-
mug ve bu iki &znenin fiilleri, vapisal olarak ve ahlaki bakimdan bir birinden
ayrt edilmistir,

Mutezili diislincede Allah ve insan sahip olduklan sifatlarin keyfiyeti acisin-
dan farkl! iki &znedir. Dolayisiyla onlara ait fiiller de vapisal ofarak farklidir.
Allah her seyi bildigi ve her seye giig yetirdigi halde insan bu acidan sinirhdur.
Mutezile, bu keyfiyet farkhhigmun il&ht ve insani fiiflere yansidigtni, bu acidan bu
iki &znenin fiillerini biri birinden ayirt etmek gerektigini savunmustur. Bu bag-
lamda Mutezile, ilahi fiillerin daima muhkem veya hikmetli olduguny, insan
filllerinin ise her zaman bu &zelliklere sahip olmadigini séylemistir. Mutezile
aynt mantiktan hareketle Alemin ashn olusturan cevherleri ve bu cevherlerden
olusan cisimleri yaratmanin insanin giiciinii aghgd1, dolayisiyla bunlarin failinin
Allah Teala oldugu kanaatindedir. Insanin ancak araz tiiriinden olan seyleri
vapabilecegini séyleyen Mutezile alimleri, nelerin araz oldugu ve insantn bun-
lardan hangilerini yapabilecedi hususunda farkh gériigler ileri siirmuslerdir. Aym
sekilde, dolayli olarak meydana gelen miitevellid fiiller hakkinda da gériis birli-
gi saglayamamuglardir. Ancak genel egilim ister dogrudan isterse dolayh olarak
vapilsin insan fiillerinin insana ait oldugu yénindedir. Eylemlerin insani yete-
nekler ve sebeplere gére meydana gelip gelmedigine iliskin gézlem ve miigahe-
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de ézellikle Kach Abdulcebbar’a gore bu eylemlerin insana ait olup olmadiina
karar vermede énemli bir hareket noktas: olarak alinmaktadir.

Mutezile, ahlaki bakimdan da ilaht fiillerle insani fiilleri bir birinden ayirt
etmistir. Bu alanda iléhf adalet tezini devreye koyan Mutezile, Allah’in asla ké-
titliik yapmayacagm, O’ nun biitin fiillerinin iyi oldugunu séylemigtir. Buradan
hareketle, ilaht fiilleri deger bakimindan yalnizea ipi olarak vasiflandiran Mute-
zile, insant eylemlerin iyi veya kétii olabilecedini séyleyerek ahlaki bakindan bu
fiilleri ayirt etmigtir. Kotiiliikleri Allah’a izafe etmeme konusunda oldukga has-
sas davranan Mutezile &limlerinin iyilikleri Allah’a izafe etme hususunda iliml
bir tavir sergiledikleri gérillmektedir. Bu baglamda onlar, ger¢ek anlamuyla in-
san eylemlerini Allah’a izafe etmenin dogru olmadigin belirtmekle birlikte, se-
beplerini yaratmig olmasi yéniiyle ivilik ve taatlarn mecézen Allah'a izafe edi-
lebilecedi gériisiine kail olmusglardir,

Mutezilenin bu fikirlerini yahut genel olarak diger Islam diigtince ekollerinin
ézgirlitk sorunu hakkindaki diisiincelerini anlamaya c¢aligirken, kisaca atifta
bulundugumuz siyasi hadiselerin tesirini hatirda tutmak gerekir. Sézgelimi Ke-
lamda &zgiirliik meselesinin Allah ile insan arasindaki bir sorun gibi algilanip
ele alinmasinda, sorunun baglangicta bir kader meselesi olarak ortaya gikmasi-
nin etkisi vardir. Yine bu fikitlerin gekillenmesinde diger din-ve kiltiirlerin, o
dénemde hakim olan bilgi ve tabiat anlayiglarinin tesiri mevcuttur. Dolayisiyla
Islam diigiince ekollerinin ézgiirkik sorununa iliskin yorumlarin dénemim gart-
larini yansitan tarihsel yorumlar olarak gérmek gerekir.

Gilniimiizde ise ézgiirliikle ilgili sorunlar bambagka boyutlariyla giindem-
dedir. Konu, daha ziyade insan hak ve zgiirliikleri gibi temel evrensel degerler
bagilaminda tartigilmaktadir. Ancak ilahiyatgl agisindan meselenin teolojik bo-
yutu tabi ki daima yerini muhafaza edecektir. Kanaatimizce yapilan teolojik
yorumlarin en azindan bu evrensel degerlere ve vakiaya mutabik olmasi gere-
kir, Bu baglamda, sadltk ve hastaligimiz, fakirlik ve zenginligimizi, bagan yada
basarisizhigimizi ilahi vazgiya dayandirp ayn anda insan hak ve Gzgtirlitklerin-
den bahsetmemiz tutarli olmaz. Ciinkii insanin kendi eylemlerini yapmaya ka-
rar verme ve onlar1 gergeklegtirme serbestisine sahip oldugunu, sayet bunu
engelleyen geyler varsa, bunlarin Tanrsal nedenlerle dedil, editim ve gevreyle
yahut sosyal, siyasal ve ekonomik vb. nedenlerle ilgili oldugunu séylemek vali-
aya daha uygundur. Bu vakiay: dikkate alarak insanin temelde &zgtir bir varlik
oldugunu ifade etmek gerekir. Zaten Kur'an insanin bu ézgiirliige sahip oldu-
gunu acikca vurgulamaktadir. Buna aykin gibi gdriinen nasslart da akla ve va-
kiaya uygun bir tarzda yorumlamak gerekir.

Buna kargilik dzgiirtitk séylemni, Allah-insan iligkisini ortadan kaldiracak bir
séyleme de dénigmemelidir. Zira biitiin bu imkanlan ve Gzgiirligu ivilik yolun-
da kullanmak {izere bize bahseden Allah Teald'drr. Bu agidan Allah’in yarathi
imkanlara ve bu imkanlar kullanarak elde edilen bagarilara, kavusulan nimet-
lere stikredilmesi ve Allah’akarsi olan sorumlulugun yerine getirilmesi icab eder.
Sonug olarak insan eylemleri agisindan Allah-insan iligkisini fiziki bir iliski gibi
degil, sorumluluk baglaminda ahléki bir iligki olarak algilamak gerekir.







