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ABSTRAcT

Mod€rn ecobomic üoue}ıt acc€pts that both dö
ductive od induciive metbods eqııauy necessary foİ
cconomic reasoning. In the past economists had
be€n dilided uith İEspect to these mcthods as clıs,
sigl and hislorical schools, Au§tria[ P§ychotogicat
§chool and KarI Mad had atlempled to se4le the
differences. At the end of th€ Dineteeıü centuİ, üe
cont.oversy be§lee. the modem Priests of deduc.
tive and induclive merhods had been concluded by
üe nsc of economeırics.

t _ METoD çATışMASINDA KL\slK oKULUN vE
TARİHÇİ OXULIJN TUTUMLARI

A) Klasitlefin §oyut ve DedüLtif Metodu

Bu metodlİı başlıca uygulaycı]an arasında D. RICARD,
s, MILL, BASTIAT... gdsteİilebilir. soyut ve dedüktif metodun
geneı karakteTleIi şunlardır : tstisnasız bütiitrü kıa§ik tkti§atçıla!,
insan tabiatrnın iç - gözleminden elde ediıen hipotezıer üzeİine ku-
rulu soyut ve dedüktif muhakemeyi kuılanm§lardır. 1n§an tabia-
tırun temeıi saydrklan bazı İeflek§lere 6€İip, ya]ruzca şah§i feyda
kanunu tle eneIji tasarnıfu kanununa İiayet eden bir ütopik adam»
(homo economicus) talavvur etEIlşIeI ve bu irr§anh beliİli şartlar-
da nasıl davrandığınr keşfğtmek için, olay ve gözleEı]eli bir yana
bılakarak onun ne şeklıde davranma$ gerektiğini araştrm]şlar-
drr. Böylece, blI dizt dediiksiyon yoluyla, tümü, ütisat bilimini
oluşturan kanunlaİ formiile etmişlerdiİ.

E.ci}€s üniveİsitesi lküadi vc İdaİi Bilimler Faküta§i Öğİ€tim üye§i.
Bu yaz, A. M.ARCHAL, Mğüode s.ientifique et scicDce €conomiqu€, t-e
conflit traditionnel de§ MEthodes ct so[ .enoüvelleEent. Editions M. . Th.

G6nin, Paİis, 1952, §s. 37-99'da! biiyiü ötçtide ö?rtlenerek İalem. alın-

c)
o)



Bu şektlde oıuşan bir btltİn bdpoktık olacaktE, çiirtü : (i) tn-
sarun dalma ra§yon€l olarak ve §tr' şah§i medaat iıe dav.andığt-
nı a§s yan tmadığın, kenü zeYklerinı ve pıya§ayr tyı taİuyıp en
t},t ieçirİli yap&biıdğıni kabuı €der (ü). Ekonooid€ tam Ekabet
buıuıduğunu vaİsaraİ (iİ). Devlet 

'aaltyetini 
he8aba kıtmaz Mu-

hakeme ltberal ekonomi tçüıde yapı]rr.
Bu btıto €oyut ve dediikttl olacaktr!, çiinkü, ilt po§tulsı8r bır

defa konuıdutdaİ! §oııİa, muİıaJ.eme 8ayet llaıltıkl ol8r8k §iırüp
gide.. olayıall_a aslrB biİ tema§ veya k&§ıtaştıma y8pıımAk§ızın
ke§in hükiinler 

'ormüıe 
edllir. Klasikıer ekonomi!üı geneı ve ev-

renseı olduğrunsr zattıa!ı ve mekADdan bağrın§ız olduğuna inanıI-
lar.

tıastk tkttsatçıtaru §oyut ve dedii.kttf metodu aşasdıkl nok-
t.ı8rdan eıeşttİtlmtştlr.

Metoduı hipot€tik o]tna§ı ve keylilik karaKerl erişilen §onuç-
lann kapsamır! sıD!İ]ı küıar.

ı[odern psİkorojt ın§an davrsnrşmın bu kad.r basıt btİ btçİto-
de ksvran uuyacağınr gijgt€rmektedtİ. Şüphe§lz (EoDo oecono,
Dlcus» un leoll§t olmadığmı §öyıemek, kıastk metoda ka.şr aşn bıf
tepki otuİ. Ancak bu kavrım d.hs aynntü brİ aııeıiz gercktiİ-
mektcdir. I'ertle., kendıleİtnt h8lekett getlİtn «ttlıere| (mobiıes)
göto üç gnıbo 8ynlıİ (t) Aşın - ra§yonel 

'ertle.: 
Davranışlann,

blr ıasyoneılit esa§ıtıs gö!e, yanl güçlü bi! ekonoml bilgi§t tle geç-
mtş t€crübelefine ve bg§kaı8nnın muhtemel haİeketle.İne görB
aya,rla! (ii). Eomo o€conomicus: Bu, klastklerln tasawuİ etttği
in§aı tıptdtr (üt). A, - Rssyoneı feİtlef (Pavlov adaEılan) : Bun-
lar tçgüdüeri ıle, çevr€ ve şartlann boyuıdu],uğu aıtında davr8-
trıİıar. Bu İn§an tlpt reklaD ya.hut p.opagaıdaİun kölesi duİu-
mundadıİ.

İ<ısslk met d «keyfi, bif metodduİ. Dedükttf muhakeme, bğ
ttİli bi, var§olnm aİtuıde ve aynı noktadan haIeket ediıer.k fartıı
§onuçıaİ doğuİabltir. Aynı noktadau hartketle ma,ntİİ olarak bt -
kaç dediik§tyon miimkiin olduğunı gör€, kla§kıerh, biİblİi iıe
çeılşen veya birtels€bilen ftldı silsilelelinden ıeden btİirıi değtl de
irbüriinü aıoğnı saydlkıarr ancak keylıukle izah ed|tebitiİ.

B) Tıtihç.ıe.in somıt ve Endiıttıf Metodü ı

1bİthl Almsİı okulu xIx. ytiz},ılda krasik görii§e blİ t ptri ot8-
rak ortaya çıkDışht. Başlıcs tem§ilciıeri, RoscEER, scIİMoL
Li& K§IES, HILDEBRAND.., gibt yazadarör. Bu oktıı t€oriııiİı
reaıtteden genlş bif uçuruİİa 8}fıldığnıa ve İ€aliteJıl kav.amakta
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kullaruştz oldüğuna iıaİuİ. liuİucu§u RoscHER olup A]üİanyr-
da gelişmiştir.

ı) TaElaİİüyle eleştilici karaktelde olan TaİiE okııun temğt
göri§leri şöylğ özettenebuiİ :

- Klasik okuluo Psikolojü Temelinin El€ştüisi : insan dav-
ran§lnı şahsi ve paİa§al menfaat pİeİ§ibine doyandforı kİa§ikİe-
rin p§ikotoji anlaylşl dal ve yeteİsüdir. Tariht görüşçiiıer, k]a§ik-
lerin ileİi §üİdüğii «homo ceconomicus» tipine ka§ı içgüdüelt üe,
h8tt§ ahDki ve sosyal diişünceleü ue haleket eden gerçek iıı§an
tipiİıi önermişleİdi!.

- Klasİkıe!fuı Ekonomik Kaİun GöIi§iiıiin Reddt ve Yumu-
şatrlmasr: Eğga gerçek ir§an «homo ecoİıomicus» dan çok daha
karma§tk bir p§ik9lojik yapıya sahipse, İİjylesine değişken ve beİİ_
sü temelle! iizerınde, srİf muhakeme gücüyte bir ekonomi büntt
nasıı kuİulabiliİ ? Fizik bilirn]eİde olduğu kadar ke§lı ekoıottıik
kanunıaİ vaİ rİrıör ? o]§a bile kanun kaEaİuut!, sos}Eı bııiğı-
lerde ]nDuşatılması gelekmez mi 'ı Talihçilerin bu konudaİİ tu-
tumlaıT şöyledi!: (i) Tarihi gel§me kanunlafınrn vorlĞını kabuı
eden Ro§CHER (1843) klasikte n ksrıuıüan üzerine toplum_
ıann e!,rim kanunlanrü yer]€ştrrir (ü). HrLDEBRAND (1848, kla_
siklelin tabiı kanunlann varhğ,ı gö §iitte kesin-kes ka§ıdır. Deği§-
mez ve §tatik kanunlal yerine «Dinamik eltim kanuntarınr» öne,
rir (iii). KNIES (1858) şüphecilik yolunda son adJmı ataİak hem
§tatü hem de «dins,üük evİim» kanuıılannı r€ddede. : Eğer varsa,
belli - beıiİsiz (dijzgİüuikler» vaİdu (iv). 18?0'den soDİa gelişen
genç tarihçı okuı (scHMoLIlR, BRENTANo, BÜCI{ER) §nlık
talt kaçmamk tabii kanurıl&nn ve diir€İülİtklerin varhğ[u k8bul
ede!, Netice olaİak taaihçi okul, ekoİıorıik kaİıunıan hem Jnıtrru-
şatm§ hem de «İelattf» leştiİDiştir : Ftzik konudarın aksjne eko-
nomik kanurılar, tarihİı a].rşl içinde orteya ç*aİı yeni oıaylBr tk-
tl§atçıyı, formülerini tedil etmeye zoİıadığı için (geçtctı,, «diğer
şartlar aJml ka.tmak kaydryıa, varsa]nmı eştlğinde geçelu ol_
duklan içi]ı de «şaİta _ bağlı» ür. Bu kanunıar ancak bellrü bü
zaman aİalrğDda geçerlidir. Me§ela BÜcHER'den goMBARfs
evrlmin, aile ekonoİnisi, zanaat ekonomlsi, k8pitaıi§t ekonooi güı
si§t4mler }ta-linde aşamalandınlEra6ı... Bıınlardan biİtnde geçeaıt
olan kanuİılar, dlğellnde geçeİlı olmayablllİ.

- Dedüktif Metod Yerıoe Gtizlem Metoduıun Konulması:
T8.ihi göriişçüerin hemen hep6i sadece gözıem metodunu kuılaİr-
m§tıI. KNIEs'e göre ekonomi, çeşitli deüIlerdeıd ekonoElk dü_
şiinceıerin tarİhi olup bir olaylaf koueksiyonuDdaİr lbaretttr.
RoscHER pedagoJik amaç güderck klasik anattzleri, blr oıay haİ-



Danı ile z€nginleştirmeyt yet fli bulmu§tul. IiILDEBRAND ve

scHMoLLER;e göıe ekonoıİrlk kanuıİar sadece ta,ıhi met,dla
keşfedilebiliİ. Dinarİlik gel§me kanuİrlanna, «ansloJt» ve,diiE,en_

lüi, leıe gelince, bui]ann keşfı ve formüe edilnesı ekonomik

faalivetin. 6ütiin karnıa§ıklığı tle, yaİıi sosya,t ortamla §ıkı bir ll§-
ki h;ıinde inceıenmestyle mtiEkiindür. Ekonomtk kaıruİü,rut, bu_

trınduklan ortaEla ilişkilert içinde değerıendiİilmest gerekir,

2. Tatihi Metodün Değeİt

cok ğecmeaten tarihl metodlara ka§ı btr güvensizlik doğmuş,

"oı"v",, i"Üı tle tarihin btltİr§el değerinden şüphe edilemeye b6ş-

1*gn4li; .Taıih göniiıdekid doğruıa!, k€sfun brçbır şey öğİeÇ

mez, ner şeg katr§aİ ve heİ şeye ömek verır» olaycı tarthe karşı

başhca üç el€ştıİı yöneltiıEüştlİ :- 
(i) T;İü maızemeyi ne blİ damıtıma ne de biİ «,ğı,t*ıama»

y. t ti trt*. Çok tarihçi, tam dokiimantasyon, btıtnsel ve ob-
jekttf metod uğrunda çoğu kuuanışız, hatte edstnr olİnayarı biıgi
ve olaytar toplamıştır. Bu eğiltİn tarthi duyetsız ve kai,ıtsız blİ b_İ-

ıım yapar. İttısatiı ııer doğru tle, her ya§anm§ls itgiıeunğz, ak-

§ine-d;mıtılğuş ve ağırl*laİıİn§ malzeme lst€r. Taİihçiıin topt8-

dığı çğu olaylaı ekonomik ve sq§yal konjonktii,İü en az etldley_en

oıiyıaıiır; uıma ı<aış tlr, en etklll olaylar onıın ğıeçhülü kalsblıtİ,
Doiayh gözleme gelilıce, iyi bir tsrlhçi dokiirn8n yazsnnıı b,h|
açrsınıı iııurlı ve obencil,, yaşadığ,ı ortam tarafındaD çarpltlım!ş
oia.,g*, .,rrrt-*. Buna ka§ılü kenü ç8ğdaşrarının ftkiİıerı
öniinde bu sllahtan çok defa yoksun keırİ.

(it) Tarü, dokii-Eaİİarr duygu 9e ihtiraslordan antmaz, Ta-

dh öncesl çağlarla ugttenen tarthçüer ilk elden dokiiİnatüarıa ça_

]rştıklan içto şan§lldıİlar. o halde taral tutm8 veys soht€cllik btz-

,rt turınçir,ırr""y" onu aldatmayı ça,ıışan çağdaşıannn koıbfuıde

clabilir. iarihçi yaşaüğı d<lnemıefe }rkıgştüç8 -ne y8aktlİ kt-
tlk elden taruklıklar yeİini, göniiüü ve duygu ii!,tiİıü to klülara
bıralor; hatte zsman geltİ tarih politika oluİ. Tarthçı yakın t5rt-

hİ ne kada! oblektif oıulsa 016rı!ı, yozannın kendı di8ilncesfuıi,
götdüğünii veya (gördüm sandığml» aksettaen çağdaş dokü,!an-
iaİta ta.İııyabiıif. Iİa.Ibuki her ins6n gerçeği olduğu gtbı gt'rmekte

ku§ur giisterlİ.
Y;ıı dokümanıann kİitiği tçin butuımuş kuİatlarg geılnce,

buntaf, tarthin tabiatından doğan t€Ntkelere ko§ı öneİııı b'İ lay_

da sağlayaİnamaktadtİ : Tarthçi ancak görıitebııa oıgdarı kavnt;
olaylaİ ancak onlan t9 tllyetlertne rağm€n gpreğlnce gör€Deyen
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ve tyt yorum y8pan8ysn ldİtı§elerin yazdığı dokiimanıerıa tentDır
ve değeIıendldlir.

(iii) T8rth bı! §onuç çıkaİmaz, çıkar§a btle sonuçıart keyrl-
dir. TaJihç[er tçjide acele veya keyli §onuç çıkonıa eğlıiDl en

çok arkeotoglaİd. gö!üiü. Tam ve mantıki bir oıayıar zlncirin|
yeniden kuf@ak içın, elinde çok defa ekslk ve blrblİlnden öyıe§iıe
uz6k hatkala. voJüİ ki buİüars dayalı heİ dnt€rpolatlon,, k€§lı-
ıikıe t htikeu olacahır. Bunun ak§ bit t€hııke yebn çrğ tarihçıe-
!i için §tjz konusudur. Kendlne noksar§ız oıarak ve.tloiş olan hıl-
k8ıan çok daha büyiiük blr inceıikıe biİbit ne t4ka!ık dıcırl t&
mıEdaılcaktır. Aıcak t&rihçi, bu tartbt yoı al§ın blİ tiir tutuklu-
6u hoıine geıir. Daha ıık bakışta, sadece zater t8zaı8nıaİı gin
rü. oys. tatihçi]er yokuşa tırmanmsk, ı.alıuz !ıeİleme ve zarerı
değil oİılann zıddııt ds etüd etJırek zorundadu. Üst€lİk zalerln de-

ğlşik yaİatıcılarını, ayİır planda giist€tt. zafe! koEbinezonurıun
doğüşunds olduğu kadar diğer miımklıtı kombİ.nezonl8nn yok olup
gid§inde gE.ek tesadüfiin p8yıİu gerck§€ 6iiİekıi ve Eantıki ola-
tak fa.kedlıebiıtİ eıemads!ıtı pa},ıİ!ı 8ynen ölçmekte güçliik çe,
ker. Bu konudo dalra avantaJh olan tEl§atçı rakın terıhe att .eel
geıişmeyi teolinİı sağı8dıts peİspektıflerte k §ılaşhİabİIiİ ve ge-
lecekte t€klar §ınayabileceği htpotezıer çüaİab a. GözleElediğı
8apEıalar, 

'alan 
fokttiriin filaİ faktiite görc önemtü beliİleEe§l-

De, unutuımuş biİ faktörü blnmqqtİa vey. erı aandan genelılkle
k bııı gönİrtiş tzah şekliİln y8nlış oıduğunu anıamgşİts İıkAn
tanıİ.

_ r(Il\sn( oKIrLLA TABİIıçİ oKIrLIrN UzIlışMA§l

Avu§turys psıkoloıı okütu, uzıaşmayı, F]konomt bııİrdnl heı
bİrlrıde ayn biİ metodün uygulaıdığı üç uiliıme ayu8rak gğçek-
leştirmeyı denem§tiİ. r. İ{ARx i§e dty8ıektlk metodu kuıt8naBk,
btİ btlgt t€ort§i içi!ıde oı8ylı di.§tfutceyt, soEutıı şoyutu çiiziıım€z
bir şekİtde btİbİrlıe bağıamayı öııerEiştJr.

A) Avustury. Psıİololt okııIu

İİd oku] arasınd. zaoBnıs beıiİetı ve heİ tld metodun ksrşt-
ıtklı aı8nlanDın ayn ayn belideimeGitıe day8ng,n arüaşıoa güü_
ntıİıe oıup gprçek bıİ §entez değttau.

1, Pr.n3ıpt anteşDı

§cnuoLL&R iıd bscak yiirümek tçin Ee kadıt geEktt l§e,
muhakeme yaPesk lçi! de endilk8ıyon Ye dedilk8lyo!ı met dısn-
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nın aynı delecde tiitrumıu oıduğunu nihayet kabul etm§tır. Toİih,

ç1 BÜcıtER'e göle dedüksiyonun yanında kullaİıüabıliİ tek yön_

tem ı§tatistiktir. Ünlü d€diütif metodçuıardan PAREio ve A.
MARSIİALL'a göre her metod iyidi!. Üzerinde t8rihçirerin te§iri
büyiık oıan A. MAR§ıIALL, ekonomık kanuıların evİen§el olma-
(üğıııı, beurlt bır so§yal ortamdan etkilenen lnsa!üaİ için geçeİlı
olduğunu k8bu1 eder. Her büirrln, özeltüte ekonomintn gayesi
önermele! formüle ettDek ve genel şektıde geçerli ditzenler ifade
eimektlı. Bu amaçla ikt 8yn yönt€m iztetıebtlir : Ya he. €&@ontİ
rlstf,m (k8p8lı ekonoml, kapitali@, so§yalığn), bunıar arasında
ortaı< ve oldaİa ha§ oııru keşİetmek tçln etüd edlıir, ya da dahe
e§asıı ve derin olan ekonomik İğaliteye, tarihin anzi olaylanndaİı
bağlm§ız otaİak, biİ soyutlame ile biİdenbte kavuşturmaya ça-
lışılır. Eeİ lki metod ds doğru uygdandıtlon sürece a.Jmı detece-
de meşruduİ.

2. Etüd alarııan n sıntrlanaıtnlması

Iler iki metodun faydası kabul edtldftten sonra, alaİllafirlln
kaİşıLHı olarak beıırlenmesi geİektr. Bu ama4la Avu§tu§la psiko-
loji okuıu (MENGER, voN vrIEsER, voN BÖI{M - BAWERK).
piıİ ekonotDi için ayn, uygulamalı ekonomi ve ekonomi sanatı
ıçln ayn aıanlar ta},tn etm§ttr.

- Hiiü§iyorı ve Piit Ekonomi : Üç ayn alan iizerinde kol8y-
ca aİıtg.şaıı ikttsatçılaİ, piı! ekonomiııin l(avmn§ı konusunda he!
zaman anl§amam§hİ. BazÜeİlna göre piİür ekorıomi «Ekonomİ
biliminln blİ porçasıdıİ ki bu biltmin en genel hakikatleİini, eko-

no(ük laaltyettn içhde geı§tta ort&mrn özetlik ve anzi olsylannı
btİ taİaf8 bır8k5rak incelef». B8zdanna göre de .be[i biİ ideale
uygun geıen hipot€ttk btİ topıumda kuİulu üşkiıeİiı etüdü» diir.
Güniimiiz pür tkti§atçıtaİrndan btr çoğu soyutl8rn&yte basttıeştt-
rtım§ olmakla beraber somut le4litenitı gözıem tortu§uDe teka-
blil eden ekonomtk olaü,ıı ta k€İıdislni ınceledikleİlne inanırlaİ.

- Eİıdiiksiyon, uyguıaEalı Ekonomi ve Ekonoml sanatr : En_

diilrsiyonun uyguıama alsnı datbikl» (uygulamalr) ekonomidir.
Uygutamaır ekononlnin gaye§i, yeİ ve zemaıı]a ilgiu şartlan etüd
ederek §omut verlıeri, pür ekononfnİn soyut veliterlie katID8ktır.
EkotıoEıi sonstı ise, uyguleEslı ekonomiye ve dlğer sosyal müa,
haz8lara dayanarak ekonomi poütikasrnın kuratısrrlt, yanr beuİ,
ıı smaçlor içiı geTekıi eylem biçtrııeliılı belirler.

3. Uzıaşmal n şeHi kıİa}taıi
Ekonoııı btltnini!ı geıl§me§ ıkt metodun btrıikte kulı8ruıİıa-

sıDs bağııdıİ. Ancak bi! araştıİma.l buİüann het lkisitıı de kııııııı-
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ma,k zofunds değildiİ. Eeİ araştıİıcr biİ tercih }apar ve biri diğe-
rini t8mamlayı8k btlirniıı oluşıımuna kathda buıuourlar.

Ne va! ki pekçok klasık okul taraftan, temelde hipotetik olarl
sonuçlala dayanaİa.k somut biİ politika inşa etmeye yönelmişler-
diİ. Piıür ekonomiden ekonoIDi §anatrna geçmek iQin, uygulamalı
ekonorıi aşama§lnda otey - verilerin delTeye sokıılması zorunlu_
duİ. Geçm§te de bugiirı de, teori ve eylem arasındoki bu aşaİıAyr

-isteyerek 
veya lst meyerek- thma.l etme tehıikesi dalina mev-

cut olmuştur. Bunurüa berabet olay veri]erin, püI ekonomi şema_
§na dah,it editme§fudn her zatnai müİrüiın olup olIDadı& da tar-
tışmalı brİ konuduİ. Giinümüzde bazı pür iktİ§otçılar görünüşte

çekici, aslrnda aldatıcı bir tutum talğnıd]ar : Muhakemelefine, sa
yut ve htpotetik kslöğıfu kabul etmekle berabef, protik biİ değer
atfetİnekt€ diİetirler. «Eğer tam r€kabet ve ekonoDinin at @luğu
va$a]dnlafina dayalı bı! ıeiıİıtn sos}İal r€fabr İnaksimuD tıiüğ,ı
sonucuııa varİlyotsa, bu re.iim, eıden geldiğınce yaklaşmeya çall-
şa4Asmrz ideeı bi! rejimdlİ» derler. Bu, aldatlcı blr tutumduİ.
Çünkü, mateİİıatık çözümü irj§ani ve poıttik baıomdan gerçekle-

şebiliİ çöziltnle kanştırmaktadır,

B) K. Marı ve Metodlann senteri

K. Marx oleylaİ öniİıde kajntsız kalmaz. Mark§İ§t ıoyınet teo-
ri§i şüplıesiz normatlf biİ t€oridir. ı[arİ kapitali§t toplıımdaki
iiretiİn tl§ktıerini tümüyle ve bütiıİı gerçekliğiyıe kavreyarak, so§-
yaı evftm kanuüaruıı beliİtemeyt ama4lamlştıİ. Brınun lçin
Marr.'uı, oıguıan, §I§teİİİeriıi biİkaç baslt pogtuıa tizerine kutmuş
oıan kıasıkıerin hayğl daİli edemeyeceği şe}dlde genişliğfuıe ve de-
liİıliğlne görmesi gErekiyoldu, Marksimü vaİ§ayılDlan a]ml za-
üsİrds bıİ diinya görii§ü olan gelçek bt biıgi teori§inden kayn8İ-
lanıİ. Biiyıece ı[aİa, diyalekttk vaİsa5nm ve mat€ryall§t ta!§arm
(praxi§) şeklı altında, hem «kopıtali§t toplumda ekonomlk süI€cin
kulumsal temelİxl» hem de bu evrimin ltlci elemanın keşfetmesı
ne Imkan veren biİ araştma metoduıa §ahip bulunuyordu,

ı. Diyaıektik vaİsayım

Eskılerin göztiıde diy8ıektik, keh biİ i§pat sanatı, keh (ka-
nttıan çürütme, §onatı idı. Bunlann her bid atlann bağda§maz-
ııh ilkeJiİıt içertdi.

gEGEL'e göre di}ıalektik atlann kaynaşnAsrüf. Her büıı!
dediik§iyona yatloDlık giisteriİ. Buıuda beraber ikİ tiıtlü ahl vaf-
dı! : (t) Mat€maükçintn, manl,velası aJmilık veya gel§mezıik pr€n-

41



stbi oıarı §oyut 8klı, (i.i) Be.lıt€nln kendi§i iiEerinde çat§8İı bil-
gtn'tn hem aynilik hem çel§ki var§8yan somut eklı... Ne var ki
HEGEL''İI göztıode çeüşkt daha öneE!ıtdir. ona götğ diy8ıeı.tlk sü-
!eç 2atlann uzlaşmasıdrİ ve üç evleden geçer: Tez, anti - tğz ve
§ent z... sent z çel§*i},l aşrıakla beraber ka§lt önemoelerı içlı-
de gaklar. sentez di§iincenin ke§tn bir durah oımayrp kendi in-
karırıı doğuluİ. Bu da yeni biİ sentez gerektiİiİ.

MARx'ın göİüşiine gelince, marksist diyslektiğin aynı zenan,

da metodoloii prcnsipleri olan dört pre!§ibi şıınlarüı: (l) Tabiat
biİıeşmiş ve uyumlu btr bütiindür. ııiçbir oıgu t€k başn8 kavrana_
ın8z (ii). Tabıat h8rtket ve §ürckli bİr değişim haıindediİ. T8bı]Et-

ta l§tikİaıh oıaİı değu, doğİltıkta ve değ,işİnekte oıan önemlidiİ.
(iii) Gelişme §üeci, döngiirı (cilcuıatİe) bi. hareket veyo ba§it blr
büyiıme süİ€ci olms},ıp bir ilerteyici harekettiİ ki bu §üİ9ç lçİnde
biİ halden diğe! hale sıçiamatalıa ıDeydana geıen anİ kautatıİ
değ§meıer, farkedtımeden derece der€ce oluşan bır kaıtitatı' de-

ğ§meıe! btİikiniıiıl sonucudur (tv). Tabtat iç - çel§k er gerek,

tırır ve çglişkiterin mücadelesi gelişmeııiı öziinü teşklı eder.

MARX bu pretı§ipleri nasıl kulıanrr ? MARx'a göre met d, lçe-
İiğe, ya,nt etüd edilen kcnuya tabi olİnaıtür. tplo DESCAıTE§ gi-
bı, araştırma metdu (enaıiz) ile açıklama metodunu (setıtez)
bİlbbınden ayı!ır.

- Araştıİma Met du: Kğndiıi doğrudgİr - doğruya eıe ve.-
ğıeyğı §omutu, kİitik analizle §oyuttaİEn (beıilteDmelert» (Ğt€r-
mitıatioİls) tçiıde y8kataoslıdı!. Bu aİıallz bareket hAliıde olaıı
blr İ€aıtteye ulaşır kı eteo8nlarını ayırd etEek tçln onu po!çıla.
ve uiylece kavram.lara ulaşİ. F8ket MARX, çok üti§atçı ve so§-

yoıogun ygptı& gibı a.aştırEalantıı bu noktada duldııİEaz. İJrı
btt aItıltz, eıeB9Jrıarı, topyekün §onuç için y8pt*ısn tşbtİıtğhı
keşletmek aDa4ıyıa biİbiİindeD aı'ıİd edeı analtzdt. Analiz, ne§-
nelerıı öziiıdekl çeılşkİleri, her ne§İıenin oluİDıu ve oıutı§uz yön-
lerlİü, geçmişı ve geleceğl, diğetleİ! doğalken ortaden yok oıa,n e[e-

msıüan keşfeder.
* Açıklıma Metodu : MARx'a göİe, aİıaıiz itrünü olan 6oyut

eteEanlsr somut ve ta.rlİli biİ varıüa sahiptiİ. BunlardaD tttbaİen-
dlI kt bütiııiıı harcketlni, bu yoldan ds şıEdi mevcut olaJı soınut
(totaıttj, yt anla.mak miiEkiit! oluİ. Bu yenlden - kutms t§lemi,
İeıtit€ye btİliği ve tiim hareketı içrrrde yentden kavuşmak aEa.ty-
ta. anıllz 8onuçl6nnı bi.bi.ine eklemektan ibaEt oıduğu ıçlı asıa
soyut ve yapma değildtİ.

12



2. Mst İyalıst vaİsayııı

Marksi§t moteryalizmin kİite eİi şuılardır: (ı) Dünya mad-

dedlr. olgurof har€ket hatİİıdeki maddenin değişik yönleIinden
ibaletta. Ka§ıııklı ilişki ve ş&rtlan&rmoton, hareket hatindekl
maddenin zorur{u geıişme kaİtunlarını oluşturu! (ii). Madde, ta-
bıat ve vaİtık bılinçtfn bağm§rz olalak mevcuttur. Madde ilk, bi-

ıiıç, ınoddenü yalrsıma$ oıduğu içitl ikinci vertdıf : Düşiiıce bey-

niı:! üİibüdiiüİ (iil). Dibyada buinemez yoktu!: Fskat sadece he-

ntız blliımeyenleİ vaİdu. Tablat kanudatı hakk]ıdakt bilgimtz,
objektıf bır hakikat1 ifade eder.

§osyal füiİ ve teodler sosyal hayatın madü şaİtlaİıdan kay-
n&klaİır. Toplumd& maddl haystın gel§mesirıl iiİetici güçlet be,

liİte!. İt ARx'a göle tir€tici güçleİ, biİ yandat! itetim aTaçl6İı!ıı,
lİr§aİrıon, çal§ma görcnekıeliİıi ve doğal k6ynaİİaİı, öte yandan,
iiİettrn stirecİide iİı§onlan birbiline bağlayatı iiİ€tim uişkiıe.inl
kapsaı. Önce gel§en iıürctıct güçler üretfun ilişkileriİü peşi §ıİa
siiİütıeİ. Belli blr geı§me a§amasındA iiİ€tıcl güçlet, iiİettn tı§-
klıeriyıe (miiıkiyet) çetişiİ; bu da so§yal devrinler çağııu başıatır.
Talihte topıum yapılarını d€uran beş iir€titrı il§kileİi tiPı gö-

İiilmiı§tiiİ: İıkeı komiiııüın, köıelik, leodel leJim, k pitaltzm, sos-
yati§t İeiirn.., Demek ki mark§ist mat€ryaıizm, tarihi bir mateİya-
lıandtİ ve MAR)t'ın ortJinsl katİı§ını t€şklı eden bif «blılrİ§el §o§-

yoıoıı,, ntn temeltdir.

3. ı}tıİksist met dun eıĞştlrlsi

Genel çızgt]eriyle marksıst met duİt karakterleri şöyledir: (i)
lü otalak bu metod, bazrlanna göre, biİbiİiyle çetİşen tki hipotez
ikeriıe kurulmuştuİ. olaytann etüdii|rıe «gözden geçlİiıemez» ve
a priori biİ hipotezle başlamak atdatıcı olabiltİ. sent€z düşlınme-
nin kesin bir duİağl olmamalr, tam tersine yeni bir sentezle a§ıla_

cak bti yad§urıara yol &çmalıdıİ. Öyleyse MARx\n sentezi blz&tıhi
kendi diyalektik kanunuıa tabldtr. Mark§i§t toplumda da tarth
otup otmeya4ağı, gelişme süt€cinin göriinii§iınü deği§tilerek, dtya-
lektik voı,sayrmın değe rtden kaybedip etmeyeceğt soruıablltt (ıl).
Öte yandaıı, bu vaısayım dün}ıa ve di§iifıce torihinde kendı]d gös-
termlş midii ? Modem bili]İde hela bt İol oynsmakt-g ordır ? Di-
yalektik sitleç di§iince§inde bt gerçek pan oıduğu doğtudur. An-
cak MARX antttezi dai]İo bir t€dn d€uİduğunu iitiyleİ, lıalbu-
kt biİçok t z iistiiDlüğiınü yüydıarca §iiİdiırmiiş; çoğu antitez bil
tezden kaynakı8nmak yerine, tDcrübenin §onucu olmuş; bazen de
tBz ve antıt€z btİııkte var oıageüoiştiİ. Diy8lektığlİı ne8Delerln biİ

43



kanunu olduğuna daiİ kesin kanıt yoktur. Diyalektik he! bılim§el
önermenin preİ§ıp olarak gözden geçiİileb ir olduğunu s!ılat4n
biİ kavİam olaİak alınsa gerektiİ

MARx'm, bıİ ikti§atçı olarak en az üç katıo§ı olduğu §öylene_
bilı!: (i) Dinamik bir araştırma ve izah metödunun temellednl
atm§tlr. MARx'ın dinaİ!ıiği, biİ si§tnmden öbüriiİte geçişi, geltş-
me hallndeki ekoüomik güçlerle buİüan engeueyici so§}Bı yapı ve
bilİıç afa.srndaki a§ırı gedlimden doğaİı bir kop[ra ile lzah eden blr
çelişki dinamiğıdiİ. (ii} Topyeküı biİ araştrrma ve izah metodu-
nuı temeılefi.ni atm§tf. Ekonomlk olgular tek ba§Iannr, ve çev_
relerinden kopuk olaİak aİtlaşılamaz. Homo @conomicrı§ yefine,
sooyal fonk§iyonuna göre toplum içine yerleştıritmiş in§an psiko_
tojisini ikame etmiştiı (üD. MARX talihçi metodu yentıeıültiİ.
Tadtr yoruİrılanırken, füik ortaİna ve faktiirlele iistiiİııiik tanıma_
strda tesiİi büyiiktür. Tarthi matery-aiizİn teoli§i (Tarihin ekono_
mlk yolumu) marksi§t olmayanlar a.asında biıe tArartar buı_
muştur.

MARxln k9ndi rakipleri olan, klasikıeİi marlinaliaİıe; tarih_
çileri de tarihln ekonomik yorumuıo iterek bunlar iizertnde uJaarr-
ct biİ İol oynama$ ş€şırtlcrdrr. oysa modem tilİnizleİi lize ndeki
etklsi, taın biİ hareketsizıiğe yakın katr bt itaat duygusunu an_
dırır. Klasik okuı ma{iıatizn ve neo - maİiinallzm Bığmısnıu do-
ğuİup, sonradaı gelen Keynes'gil t ori de ek6tk İeksb€t t€ortteri
ve dtğeİ djiamik t oriıeı:le tamaİnlan:ırken, bu teorinln bit diişün_
ce kenetlenme§ıyıe §onuçlanna§ı biİ p8radoks gibidiİ.

III _ SONEAI(İ GELİŞMELEB VE SENTEZ

Endiikstyon i]e dediik§tyon ara&ııdaki eski çat§ma hüzınd]an
bir §ilr€ kaybetmekıe beİaber, ekonomt biltİünin pü! ekonomi (de-
dii}tlf metodun atanı) ve uygıİama!ı ekonomi (endüı.ttf metodun
aıanı) Pklinde Rilümlenmesinde kesin brİ sonuca !aİ amadtğı
için, elbet tekİar başlaya.akh. xıx. yüzyıl sonİasından beri me.
tod tekniklerinde kaydediıen iıerlemelet kaçınılmaz oıarak yeni
btİ çekişEıeye }Dl açEJştıİ. Başlıca, mat Dıatiği beniİD§eyen mo-
dern dediiksiyğrcuıarla i§tatbtık J.anl§ı modem endükslyoncula_
n karşı kaJşıya gptır€n bu ka§ıtıık bu defa bir §ent zle, modern
düşüncentn en koraİt€ri§tik çizgisini te§İdt €den Enkonometİl lle
biİ sonuce bağlarunrştıİ.
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