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Rusya’nin Sanghay isbirligi Orgiiti’ndeki Konumu:
Sistematik Bir Degerlendirme

Russia’s Position in the Shanghai Cooperation Organization: A Systematic
Review

Yiksel YENTURK?

6z

Bu ¢alisma, 20012024 yillar1 arasinda Sanghay Isbirligi Orgiitii (5i0) iizerine yayinlanmis ve belirli kriterlere uyan 40 hakemli makale,
politika raporu ve kurumsal belgeyi sistematik bir derleme yédntemi kullanilarak incelemektedir. Bu derleme, literatiirdeki yéntemsel
egilimleri, cografi odak ve aktér temsili, tematik éncelikler ve karsilastirmali kurumsal konum baslklarini incelemektedir. Bu bulgular,
literattirtin %77,5'inin kuramsal ve politika odakli ¢alismalardan olustugunu géstermektedir. Ancak ampirik veri temelli arastirmalarin
yeterli olmadigi gériilmektedir. Rusya ve Cin, cografi odakta en iist sirada yer alirken, Orta Asya lilkeleri ve yeni lyeler ¢ok az temsil
edilmektedir. Tematik agidan gtivenlik alanindaki gérece yiiksek islevselliGe ragmen, kurumsal kapasite gelistirme ve ekonomik entegrasyon
konularinda ilerlemenin sinirli oldugu anlasiimaktadir. Karsilastirmali analizlerle, Rusya'nin Kolektif Giivenlik Antlasmasi Orgiitii (KGAG) ve
Avrasya Ekonomik Birligi (AEB) icindeki tek tarafli liderliginin 6n plana ciktigi, SiO'de ise Cin ile giic dengesini paylastigi belirlenmistir.
Calisma, hem SIO literatiiriindeki bosluklari ortaya ¢ikarmakta hem de Avrasya'nin ¢ok kutuplu diizenin insasindaki kurumsal dinamiklerini
anlamaya yardimci olacak yapisal gériiniimi sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sanghay isbirligi Orgiitii (5i6), Rusya, Avrasya, Bélgesel giivenlik, Cok kutupluluk

ABSTRACT

This study uses a systematic review method to examine 40 peer-reviewed articles, policy reports, and institutional documents on the
Shanghai Cooperation Organization (SCO) published between 2001 and 2024 that meet specific criteria. This review examines
methodological trends, geographic focus and actor representation, thematic priorities, and comparative institutional positioning. These
findings indicate that 77.5% of the literature consists of theoretical and policy-oriented studies. However, empirical data-based research is
insufficient. Russia and China are at the top of the list in geographic focus, while Central Asian countries and new members are very
underrepresented. Despite relatively high functionality in the security field from a thematic perspective, progress in institutional capacity
building and economic integration is limited. Comparative analyses reveal that Russia's unilateral leadership in the Collective Security Treaty
Organization (CSTO) and the Eurasian Economic Union (EAEU) is prominent, while within the SCO, it shares the balance of power with China.
The study both reveals the gaps in the SCO literature and provides a structural view that will help understand the institutional dynamics in
the construction of the multipolar order in Eurasia.
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1 Corresponding Author: istanbul Gelisim Universitesi, yukselyen@gmail.com, ORCID: 0009-0001-3508-2777.

Urban Academy | Urban Culture and Management ISSN: 2146-9229 283 :%3



https://doi.org/10.35674/kent.1770206
https://orcid.org/0009-0001-3508-2777
https://orcid.org/0009-0001-3508-2777
mailto:yukselyen@gmail.com

Russia’s Position in the Shanghai Cooperation Organization: A Systematic Review

GIRIS

21. Yizyilda, kiiresel giic dengeleri degismis ve bolgesel kuruluslar uluslararasi sistemde daha 6nemli
bir rol oynamaya baslamistir. Bu nedenle 2001 yilinda Cin ve Rusya tarafindan Sanghay isbirligi
Orgiti (SIO) kurulmustur. Bu 6rgiit, Avrasya bdlgesinin ekonomisi, giivenligi ve politikasi tizerinde
Onemli bir etkiye sahip olmustur (Aris, 2009). Rusya Federasyonu'nun amaci, orgiitin givenlik
mimarisine yon vermek ve Bati tarzina karsi ¢cok kutuplu bir sistem kurmaktir (Lo, 2008). Bu stratejik
angajman, Soguk Savas sonrasi Avrasya'da yeni bir etki alani olusturma cabasi ile ilgili gorilmustir
(Cooley, 2012). Bununla birlikte Cin'in artan ekonomik ve kurumsal giicli, Rusya'nin giclni
azaltmakta ve gli¢ asimetrisi tartismalarini gindeme getirmektedir (Kavalski, 2007).

1996 yilinda kurulan ve Sanghay Beslisi adi verilen 5 devletli organizasyon, 2001 yilinda Ozbekistan'in
katilimiyla kurumsal bir érgiit haline gelmistir. Daha sonra bu 6rgiit, Hindistan, Pakistan ve iran’in
Uyelikleriyle Avrasya'nin en genis katiiml bolgesel is birligi platformlarindan biri olarak goriilmeye
baslanmistir (Nazarova & Dauyen, 2024). SiO giiniimiizde, Avrasya bdlgesinin yaklasik tgte ikisini
kapsamakta ve kiresel glic dengelerinde ¢ok tarafli is birliginin énemli bir 6rnegini sunmaktadir
(Bossuyt & Kaczmarski, 2021).

Bolgesel giivenlik, terdrle miicadele, ekonomik is birligi ve enerji givenligi, SIO icin en énemli
konulardir. Bolgesel Terérle Micadele Yapisi (RATS), glvenlik agisindan sinir asan tehlikelere karsi
etkili mekanizmalar gelistirmistir (Rasool ve Zaheer, 2024). Cin'in Kusak ve Yol Girisimi (BRI),
ekonomik boyutta altyapi ve ticaret baglantilarini glclendirmeyi amaclamaktadir (Liao, 2019).
Rezvani (2020), Rusya ve Cin liderliginin dinamigini Avrasya glivenlik ve ekonomi eksenlerinin kesisim
noktasi olarak degerlendirirken, Todorovi¢ (2022), SiO'yii ¢ok kutuplu bir uluslararasi diizenin
insasinda 6nemli bir yapi olarak gérmektedir. Bununla birlikte, Orta Asya Ulkeleri ve yeni Uyelerin
rolleri literatlirde yeterince incelenmemistir (llcus, 2024).

Mevcut arastirmalar, SiO'yi jeopolitik ve stratejik bir cercevede ele almaktadir. Buna karsilik bu
orgitle ilgili arastirmalarda ampirik veri kullaniminin sinirli oldugu goérilmektedir (Moher vd., 2009;
Rasool ve Zaheer, 2024). Bu nedenle orgiitiin yumusak glic, ekonomik ve glvenlik faktorlerini
kapsamli bir sekilde degerlendirmek zordur. Ek olarak SiO'niin Avrasya Ekonomik Birligi (AEB) ve
Kolektif Giivenlik Antlasmasi Orgiitii (KGAQO) gibi diger Avrasya kurumlariyla karsilastirmali analizi,
Rusya'nin cesitli organizasyonlardaki liderlik kapasitesini anlamak icin olduk¢a 6nemlidir (Dynkin,
Telegina ve Khalova, 2018; Konopelko ve Czerewacz Filipowicz, 2021).

Bu calismanin temel amaci, 2001-2024 déneminde SiO ile ilgili yayimlanmis hakemli makale, politika
raporu ve kurumsal belgeleri sistematik olarak inceleyerek literatiirdeki egilimleri, bosluklari ve
kurumsal degerlendirmeleri biitiinciil bir cercevede ele almaktir. Bu calisma SiO ile ilgili yeni bir bakis
acisi gelistirmeyi hedeflemektedir. Bu kapsamda literatiirdeki 6nemli bir boslugu doldurmasi
beklenmektedir.

Bu arastirma kapsaminda asagidaki alt amaclar belirlenmistir:

Metodolojik egilimlerin degerlendiriimesi: incelenen bilimsel calismalarin arastirma desenleri, veri
toplama teknikleri ve analiz ydntemlerinin sistematik olarak incelenmesi.

Cografi dagilm ve aktor temsiliyetinin analizi: Akademik literatlirde hangi lye devletlerin agirlikh
olarak ele alindiginin ve temsiliyet asimetrisinin ¢ok tarafli kurumsal yapinin anlasilmasina yonelik
etkilerinin degerlendirilmesi.

Tematik odak noktalarinin belirlenmesi: Literatiirde 6ne ¢ikan tematik alanlarin siniflandirilmasi ve
teorik cergeveler ile ampirik bulgular arasindaki iliskinin karsilastirmali analizi.
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Karsilastirmali  kurumsal pozisyonun incelenmesi: Rusya Federasyonu'nun SiO igerisindeki
konumunun, Kolektif Giivenlik Anlasmasi Orgiitii (KGAO) ve Avrasya Ekonomik Birligi (AEB)
binyesindeki rollyle mukayeseli olarak ele alinmasi; bu baglamda liderlik modelleri ve glic dagilimi
dinamiklerinin ¢6zlimlenmesi.

Bu calisma, literatiirdeki SiO ile ilgili analizlerinden farkli olarak 2001'den 2024'e kadar yayinlanmis
hakemli makale, politika raporu ve kurumsal belgeleri sistematik bir sekilde derlemeyi
hedeflemektedir. Bu kapsamli veri seti, yontemsel ve tematik egilimleri analiz ederek S$iO’niin
glvenlik, ekonomi ve yumusak giic unsurlari ile ilgili daha somut bulgular sunmaktadir. Calismanin bir
diger ozelligi, Rusya'nin cesitli bolgesel kurumsal yapilardaki liderlik kapasitesini belirlemek igin
SiO'niin KGAO ve AEB ile karsilastirmali analizini yapmasidir. Bu nedenle, ampirik ve teorik verilerle
birlikte 6rgltler arasi niifuz farkliliklari, glic paylasim modelleri ve ¢ok kutupluluk insasindaki roller
degerlendirilmektedir.

1. Metot

Bu arastirma, 2001-2024 yillari arasinda yayinlanan Sanghay isbirligi Orguti (SiO) ile ilgili akademik
makaleleri, politika raporlarini ve kurumsal belgeleri sistematik bir sekilde derlemektedir. Arastirma,
PRISMA (Prefered Reporting Items for Systematic Reviews and Meta-Analyses) yonergelerine uygun
olarak yiritilmastir (Moher vd., 2009). Literatlir taramasi asamasinda yeni nesil yapay zeka destekli
bilimsel kaynak tarama araglari kullaniimistir. Baglamsal uyum temelli arama, Elicit Al (Elicit, 2024) ve
Semantic Scholar Open Research Corpus (S2 Research, 2023) metaveri ve atif iliskileri analizi daha
etkili bicimde literattirlin taranmasina katki saglamistir.

Arastirma, dahil edilme ve dislanma kriterlerini net bir sekilde tanimlanmistir.  SiO'niin giivenlik,
ekonomi, enerji, yumusak giic veya kurumsal yapisina odaklanan 2001-2024 vyillari arasinda
yayinlanmis akademik makaleler, politika raporlari veya kurumsal belgeler arastirmaya dabhil
edilmistir. Bir diger dahil edilme kriteri dilin yalnizca ingilizce olmasidir. Dislanma kriterleri, SiO'ye
ylzeysel bir sekilde deginip orgiit analizi icermeyen g¢alismalar, tam metnine erisilemeyen metinler ve
kisa haber veya yorum formatindaki metinlerdir.

Arastirmanin tarama siirecinde 96 makalenin yinelenme durumuna bakilmis ve mikerrer oldugu
tespit edilenler gikartilarak 62 makaleye duslrilmustiir. Bu arastirmalar tek tek incelenmis daha
onceden belirlenen dislanma ve dahil edilme kriterleri dogrultusunda dikkatli bir bicimde ele
alinmistir. Bu siregte 40 ¢alisma nihai olarak bu ¢alismanin 6érneklemini olusturmustur. Calismalarin
bu eleme slireci PRISMA y6ntemi esas alinarak diizenlenmistir.

Veri analizi asamasinda, tematik icerik analizi yontemi (Thomas ve Harden, 2008) uygulanmistir.
Kodlama siirecinde dort ana kategori belirlenmistir. Bu kategoriler: Yontemsel egilimler, cografi odak
ve aktor temsili, tematik 6ncelikler ve karsilastirmali kurumsal konumdur. Her kategorideki sonuglar
hem betimsel istatistikler hem de literatirden dogrudan alintilar kullanilarak desteklenmistir.
Gorsellestirme icin grafikler olusturulmustur. Bu calisma, yapay zeka destekli ¢ift asamali tarama
yontemini SiO literatiiriinde sistematik bir inceleme metodolojisine entegre eden ilk ¢alismalardan
biridir.

2. Bulgular

Bu sistematik derleme, 2001-2024 déneminde yayimlanan ve kriterlere uygun hakemli makale,
politika raporu ve kurumsal belgelerin icerik, yontem ve tematik yonelim analizine dayanmaktadir.
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Bulgular, literatlirdeki egilimleri ve bosluklari hem sayisal hem goérsel olarak destekleyerek
sunmaktadir.

2.1. Yontemsel Egilimler

incelenen calismalarin %77,5'i (n = 31 kuramsal, n = 28 politika analizi; bazi calismalar iki ydntemi
birlikte kullanmaktadir) kuramsal ve politika odakli bir yaklasim benimsemektedir. Literatiirdeki bu
yogunluk, SiO ile ilgili tartismalarin cogunlukla jeopolitik, stratejik ve bélgesel entegrasyon cerceveleri
Gzerinden yurituldigini gostermektedir. Bossuyt ve Kaczmarski (2021), mevcut literatirin 6nemli
bir boliminin "Rusya-Cin iligskilerini normatif modeller ve blyik gig¢ politikalari baglaminda
aciklamaya" odaklandigini vurgulamaktadir. Rezvani (2020), SiO analizlerinin ¢ogunda jeopolitik
analizlerin sahadan elde edilen ampirik verilerden daha énemli oldugunu belirtmektedir. Ampirik
verilerle desteklenen calismalar (n = 11) olduk¢a sinirhidir. Bu arastirmalar genellikle tye devletler
arasindaki ticaret verileri, ortak askeri tatbikat istatistikleri, enerji projeleri ve altyapi yatirimlarinin
saha verileri kullanmaktadir. Ornegin, Rasool ve Zaheer (2024), Pakistan-Rusya is birligi cercevesinde
terorle miicadele mekanizmalarini somut olarak degerlendirmektedir.

SiO'niin KGAO ve AEB gibi diger bolgesel érgiitlerle karsilastiriimasi, karsilastirmali tasarimlarin (n = 9)
temelini olusturmaktadir. Dynkin, Telegina ve Khalova (2018), SiO'niin ekonomik ve giivenlik
yetenekleri nedeniyle diger Avrasya orgltlerinden farkl bir glic dengesi yarattigina isaret etmektedir;
Nazarova ve Dauyen (2024), SiO'niin bélgesel roliini giiclendirmek icin diger Avrasya orgiitleriyle is
birligi yapmanin gerekli oldugunu belirtmektedir. Bu bulgular, SiO teorik cercevelerinin saha
verileriyle test edilme dizeyinin disik oldugunu gostermektedir. Literatirdeki hakim
degerlendirmeye gobre, orglitlin siyasi ve stratejik dnemine karsilik karsilastirmali veri analizleri ve
ampirik calismalarin metodolojik olarak yetersiz oldugu anlasilmaktadir (Tsygankov, 2023; Forca,
2022).

Yontemsel Dagilim
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Grafik 1: Arastirmaya dahil edilen ¢alismalarin yontemsel dagilimi
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2.2. Cografi Odak ve Aktor Temsili

incelenen calismalarin  ¢ogunlugunda Rusya (n = 29) ve Cin (n = 20) frekans olarak
yer aldigi gériilmektedir. Bu literatiirde S$IO'niin iki ana aktére odaklandigini géstermektedir. Bossuyt
ve Kaczmarski (2021), Rusya-Cin iligkileri, o6rgltin stratejik yonelimini belirleyen 6nemli
bir islev gormektedir. Rezvani (2020), Rusya'nin gilivenlik, Cin'in ise ekonomi yoniiyle 6ne ¢iktigini
soylemektedir. Yalnizca dokuz arastirma, Orta Asya (lkelerini dnemli Olglide ele almistir. Bu
arastirmalarda Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan'in ulastirma aglari, enerji projeleri ve giivenlik is
birligindeki rollerinin dnemi vurgulanmaktadir. llcus (2024), Orta Asya (ilkelerinin SiO'de nasil yer
aldigini biiyik gicler arasindaki diplomatik dengenin pargasi olarak gormektedir. Nazarova ve Dauyen
(2024), bolgenin SIO icin cok tarafli is birligini gelistirmesi acisindan stratejik énemine dikkat
cekmektedir. Yeni Uyeler olan Hindistan, Pakistan ve iran ise yalnizca sekiz ¢alismada kapsamli bir
sekilde incelenmistir. Rasool ve Zaheer (2024), Pakistan'in SiO cercevesinde terdrle miicadele ve
glvenlik is birligine katkilarini ele alirken; Rab, Faiz ve Rasheed (2023), Cin-Pakistan Ekonomik
Koridoru'nun (CPEC) SiO'niin ekonomik ve stratejik glindemini nasil etkiledigini incelemektedir. Cin ile
rekabet dinamikleri, Hindistan'in roliini daha fazla 6n plana ¢ikarmaktadir (Bossuyt ve Kaczmarski,
2021).

Bu temsil asimetrisi, SIO'niin cok tarafli dogasinin anlasilmasi zorlastirmaktadir. Literatiir, 6érgiitiin
resmi olarak cok tarafli olmasina ragmen, gercekte iki glic ekseni etrafinda déndugi yénindedir.
Tsygankov (2023), bu organizasyonu esitsiz olarak gérmekteyken, Forca (2022), yeni lyelerin bu
dengeyi bozacagini tahmin etmektedir.
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Grafik 2: Cografi Odaklar
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2.3. Tematik Oncelikler

Bolgesel entegrasyon (n = 9), gtivenlik/enerji (n = 8), yumusak gtic/kurumsal kapasite (n = 4) ve cok
kutupluluk (n = 3), incelenen calismalarin tematik dagihminda 6ne ¢ikan dort ana konudur. Buna ek
olarak, on {i¢ arastirmada Sanghay isbirligi Orgiitii (SiO), dogrudan odak noktasi olarak degil, yalnizca
alternatif bir baglamda incelenmistir. Bolgesel entegrasyon temasindaki arastirmalar, SiO'niin
Avrasya bolgesinde ¢ok tarafli is birligi mekanizmalarini gelistirme potansiyeline dikkat ¢cekmektedir.
Dynkin, Telegina ve Khalova (2018), orgiitin ekonomik bitlnlesme araglarinin kurumsallasma
diizeyini disiik gormekte iken; Thees ve Erschbamer (2022) ise, Yeni ipek Yolu baglaminda SiO'niin
bolgesel entegrasyon yetenegi sadece altyapi projeleriyle sinirl oldugunu savunmaktadir.

Gulvenlik/enerji alanindaki arastirmalar, 6zellikle terérizmle micadele ve enerji givenligi ile ilgili
konularda SiO'niin etkisini degerlendirmektedir. Rasool ve Zaheer (2024), 6rgiitiin terérle miicadele
mekanizmalarinin Pakistan-Rusya is birliginde etkili oldugunu vurgularken; lbekwe vd. (2024), Rusya-
Cin is birliginin enerji glivenliginde stratejik bir glivenlik gereksinimi oldugunu iddia etmektedir. Liao
(2019), Cin'in Orta Asya enerji diplomasisinin yani sira Kusak ve Yol Girisimi araciligiyla SiO giindemini
ekonomik olarak giliclendirdigini belirtmistir. Kdltiirel, akademik ve diplomatik etkilesim, yumusak
giic/kurumsal kapasite bashginda &ne cikmaktadir. Bedir (2024), SIO Uyeleri arasinda turizm ve
kiltdrel degisim calismalarinin gic iliskilerini giliclendirebilecegine deginirken Andreev ve Andreev
(2024), Rusya'nin kiltlrel diplomasi ¢abalarinin 6rgitin standartlarina uymasini sagladigini ileri
sirmektedir.

Cok kutupluluk temali calismalar, SiO'niin diinya capindaki giic dengelerine etkisi Uzerinde
durmaktadir. Todorovi¢ (2022), o6rgitin  Bati  merkezli glvenlik mimarisine alternatif
sundugunu savururken; Bossuyt ve Kaczmarski (2021), Rusya ve Cin'in liderlik paylasiminin ¢ok
kutuplu bir diizenin insasinda hem fayda hem de zarar getirdigini not etmektedir. Bu bulgular,
SiO'niin glivenlik alaninda gorece iyi calistigini géstermektedir. Ancak, ekonomik entegrasyon ve
kurumsal kapasite gelistirme konusunda cok az ilerleme kaydedilmistir. Bu yoniyle o6rgitin,
literattirde islevsel pragmatizm ve ekonomide temkinli is birligi yaklasimini benimsedigi
anlasiilmaktadir (Nazarova ve Dauyen, 2024; Rezvani, 2020).
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Grafik 3: Tematik Oncelikler
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2.4. Karsilagtirmali Kurumsal Konum

Rusya, incelenen bes arastirmaya gore Avrasya Ekonomik Birligi (AEB) ve Kolektif Glivenlik Antlasmasi
Orgiitii (KGAO) icinde yiiksek diizeyde tek tarafli bir rol oynamaktadir. Bununla birlikte, Sanghay
isbirligi Orgiiti (Si0) baglaminda Cin ile "paylasilan liderlik" modeline zorlanmaktadir. Rusya,
KGAQ'de askeri giiciiniin yani sira kriz yénetimi sistemlerinin ve karar alma siireclerinin merkezi
konumu nedeniyle glivenlik alaninda hegemonik bir pozisyondadir. Rezvani (2020), bu durumu
Rusya'nin Avrasya givenlik mimarisindeki basat konumu olarak degerlendirirken, Forca (2022),
Moskova'nin  KGAO ile bolgesel giivenlik giindemini tek tarafli olarak sekillendirebildigini
vurgulamaktadir. Rusya, AEB'nin enerji arzi, lojistik altyapisi ve ticaret politikalari Gzerindeki
hakimiyeti sayesinde ekonomik liderlik roliinii glg¢lendirmistir. Dynkin, Telegina ve Khalova (2018),
Rusya'nin AEB'de "liyeler arasindaki ekonomik entegrasyonun temposunu belirleyen baslica aktor"
oldugunu belirtirken, Krotov (2024) glivenlik konusunun orgit icinde ikincil 6neme sahip oldugunu ve
ekonomik liderligin birincil bir degerde gorildiigiine isaret etmektedir.

Rusya'nin Bélgesel Orgiitlerdeki Konumu
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Grafik 4: Rusya’nin Bolgesel Orgiitlerdeki Hakimiyet Durumu

SiO icinde ise durum oldukga farkli olarak algilanmaktadir. Cin Kusak ve Yol Girisimi, érgitiin
ekonomik ajandasini blyik olgiide Pekin merkezli hale getirmistir. Liao (2019), Cin'in Orta Asya'daki
enerji ve ulasim projelerinin SiO'niin ekonomik yéneliminde &nemli bir rol oynadigina isaret
etmektedir. Rusya, glvenlik alaninda, 6zellikle Bolgesel Terorle Miicadele Yapisi (RATS) kapsaminda
orta diizeyde etkinlik gosterse de ekonomi Ulzerindeki etkisi sinirh kalmaktadir (Rasool ve Zaheer,
2024). Rusya'nin kurumsal liderlik kapasitesi, bu karsilastirmali analize gore Orgltten o6rgite
degismektedir. KGAO ve AEB tek tarafli hakimiyeti siirdiiriirken, SiO Cin ile gilic ve etki dengesini
surdirlyor. Bossuyt ve Kaczmarski (2021), ¢cok kutuplu bir diizen olusturmak igin "ortak ama esit
olmayan" bir liderlik modeli olarak bu durumu tanimlamaktadir.
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KGAO - AEB - SIO Karsilastirmali Kurumsal Konum
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Grafik 5: KGAO, AEB, SiO icerisindeki Rusya’nin Kurumsal Konumu
3. Tartisma

Bu sistematik derleme, 2001-2024 ddneminde Sanghay isbirligi Orgiti (SIO) Uzerine yapilmis
hakemli calisma, politika raporu ve kurumsal belgeyi inceleyerek 6rgitin kurumsal kapasitesini,
tematik onceliklerini ve Rusya'nin ¢ok tarafli baglamlardaki konumuna iliskin glincel egilimlerini
belirlemek amaciyla gergeklestirilmistir. Elde edilen bulgular, mevcut literatiiriin hem olumlu hem de
olumsuz yonleri oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Bu nedenle, gelecekteki arastirmalarin daha
dengeli metodolojik ve cografi kapsam icermesi gerektigi de anlasiimistir.

Oncelikle, yontemsel dagilim géz éniine alindiginda, calismalarin %77,5'i kuramsal veya politika odakli
bulunmustur. Buna karsilik ampirik veri temelli arastirmalarin yeterli diizeyde olmadigi gorilmuistir.
Moher vd. (2009), sistematik derlemelerde metodolojik cesitliligin 6nemine dikkat cekmektedir.
SiO'niin ampirik veri kullanimini artiran nadir érnekleri bulunmaktadir (Rasool ve Zaheer, 2024; Liao,
2019). Bu ornekle orgitiin enerji ve glivenlik alaninda ne kadar iyi calistigini somut gostergelerle
degerlendirmektedirler.

Cografi odak, literatlriin Rusya ve Cin lizerinde yogunlastig ve Orta Asya Ulkeleri ikincil diizeyde ele
alindig1 gorilmektedir. licus (2024) ve Nazarova ve Dauyen (2024), bu dengesizligin SiO'niin ¢ok
tarafli dogasini anlamada giigliik cektigini, ozellikle Hindistan, Pakistan ve iran gibi yeni uyelerin
yeterince incelenmedigini vurgulamaktadir. Bu temsil asimetrisinin bir sonucu olarak, 6rgitiin karar
alma prosediirlerinin ve kurumsal kapasitesinin kapsamli bir sekilde degerlendirilmesi zorlugu ortaya
¢citkmaktadir.

Tematik egilimler, glivenlik ve enerji alanlarinda karsilastirilabilir olarak yiiksek islevsellik gdsterirken,
ekonomik birlesme ve yumusak gli¢c kapasitesinde sinirl ilerleme gostermistir. Bossuyt ve Kaczmarski
(2021) ve Todorovi¢ (2022), bu durumu SiO'niin "islevsel pragmatizm" modeliyle iliskilendirmektedir.
Bu model, glivenlik alaninda aktif ve operasyonel, ekonomi alaninda ise daha temkinli ve yavas
ilerleyen bir yapi anlamina gelmektedir.

KGAO ve AEB, Rusya'nin tek tarafli bir liderlik modeline sahipken, SiO, Cin ile paylasilan bir liderlik
yapisina sahiptir. Dynkin, Telegina ve Khalova (2018) ile Konopelko ve Czerewacz Filipowicz (2021),
AEB'nin ekonomik liderligini somut verilerle ortaya koymustur. Benzer sekilde, Rasool ve Zaheer
(2024) KGAO'deki giivenlik hegemonyasini ve Nazarova ve Dauyen (2024) SiO'deki giic dagilimini
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kanitlarla gostermistir. Bu farklilasma, c¢ok kutuplu dizenin kurumsal yapilarda nasil asimetrik
bicimde sekillendigini gdsteren dnemli bir 6rnektir.

SONUCLAR VE ONERILER

Bu sistematik inceleme, 2001-2024 déneminde Sanghay Iisbirligi Orgiitii (SiO) tizerine yayimlanmis
hakemli makale, politika raporu ve kurumsal belgeleri ele alarak orglitiin kurumsal kapasitesini,
tematik dnceliklerini ve Rusya’nin bu yapi igerisindeki konumunu kapsamli bicimde degerlendirmistir.
Bulgular, literatlirtin genel olarak {i¢ ana eksiklik etrafinda sekillendigini géstermektedir: ampirik veri
yetersizligi, aktér temsili dengesizligi ve ekonomik islevsellik acigl. Oncelikle, yéntemsel agidan
incelenen galismalarin buyik ¢ogunlugu kuramsal veya politika odaklidir. Ampirik verilere dayali
calismalarin sinirlihgl, SiO’niin giivenlik, ekonomi ve yumusak giic kapasitesinin nesnel gostergeler
Uzerinden o6lglilmesini zorlastirmaktadir. Bu durum, orglitiin gergek islevselligi ile literatlrde cizilen
kuramsal ¢erceve arasinda bir bosluk yaratmaktadir. Gelecekte yapilacak arastirmalarin, saha verileri,
ticaret istatistikleri, enerji projeleri, ortak tatbikatlar ve diplomatik girisimlere iliskin somut
gostergeleri daha yogun kullanmasi gerekmektedir.

ikinci olarak, aktér temsili agisindan literatiiriin biiyiik 6lciide Rusya ve Cin lizerine yogunlastigi, Orta
Asya llkeleri ve yeni Giyelerin (Hindistan, Pakistan, iran) ikincil planda kaldigi gériilmektedir. Bu temsil
dengesizligi, orgitiin ¢ok tarafli yapisinin tam anlamiyla kavranmasini engellemektedir. SiO’niin
bolgesel bitliinlesme hedefleri géz 6niline alindiginda, daha dengeli bir analiz icin Orta Asya
Ulkelerinin roli, karar alma sireglerindeki etkinlikleri ve yeni Uyelerin orgiitin kurumsal kapasitesine
etkileri Gizerinde yogunlasan galismalara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Uclincii olarak, tematik egilimler érgiitiin giivenlik alaninda goérece etkin oldugunu, ancak ekonomik
entegrasyon ve kurumsal kapasite gelistirme boyutunda sinirli ilerleme kaydedildigini
gdstermektedir. Giivenlik odakli mekanizmalarin islerligi, SiO’yi bolgesel giivenlik mimarisi agisindan
onemli bir aktér haline getirirken, ekonomik is birligi ve yumusak gui¢ alanindaki eksiklikler 6rgitiin
¢ok kutuplu diinya vizyonunu gergeklestirme kapasitesini zayiflatmaktadir. Rusya’nin glivenlik eksenli
katkilari ve Cin’in ekonomik agirligi arasindaki dengesizlik de bu sinirli ilerlemenin bir yansimasidir.

Karsilastirmali analizler, Rusya’nin KGAO ve AEB’de tek tarafli liderlik kapasitesine sahipken Si0’de
Cin ile paylasilan bir liderlik modeline zorlandigini ortaya koymaktadir. Bu durum, Avrasya’da g¢ok
kutuplulugun kurumsal dizeyde “esit olmayan ortakliklar” Uzerinden sekillendigini gdstermektedir.
Si0 baglaminda Rusya’nin giivenlik alanindaki etkinligi siirerken, Cin’in Kusak ve Yol Girisimi
cercevesinde ekonomik liderligi pekistirdigi gorilmektedir. Bu glic dengesi, orgltiin uzun vadeli
islevselligi agisindan hem firsatlar hem de sinirhliklar barindirmaktadir.

Gelecek cgalismalar agisindan en 6nemli ihtiyaglardan biri, metodolojik ¢esitliligin artiriimasidir.
Literatlirde hakim olan kuramsal ve politika odakl analizlerin yaninda, ampirik verilere dayali nicel
yontemlerin daha fazla kullaniimasi, SiO’niin giivenlik, ekonomi ve kurumsal isleyisini daha nesnel ve
Olgllebilir bicimde degerlendirmeye katki saglayacaktir. Bununla baglantili olarak, aktoér temsili
konusundaki dengesizliklerin giderilmesi de dnemlidir. Ozellikle Orta Asya devletleri ile Hindistan,
Pakistan ve iran gibi yeni Giyelerin 6rgiit icindeki rollerine daha fazla odaklanilmasi, SiO’niin ¢ok tarafli
yapisinin daha bitiincil ve gergekgi bir bicimde kavranmasini saglayacaktir.

Bunun yani sira, 6rgitiin yalnizca glivenlik boyutuyla degil, ekonomik islevsellik, kurumsal kapasite
gelistirme ve yumusak giic mekanizmalariyla da ele alinmasi gerekmektedir. Bu cergevede SiO’niin
KGAO ve AEB gibi Avrasya kurumlariyla iliskilerinin karsilastirmali analizleri, Rusya’nin liderlik
kapasitelerindeki farkhlasmayr daha net bicimde ortaya koyacaktir. Ayrica, SIO’niin Bati merkezli
diizenle olan etkilesimleri ve ¢ok kutuplu diinya diizeninin insasina katkisi, yalnizca bolgesel degil
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kiresel Olcekte de stirekli olarak analiz edilmelidir. Bu yaklasimlar, orgitiin stratejik konumunu
anlamada daha derinlikli ve ¢cok boyutlu bir bakis agisi gelistiriimesine olanak saglayacaktir.

Etik Standartlara Uyum

Cikar Catismasi

Bu calismada herhangi bir ¢ikar catismasinin bulunmadigini beyan ederim.
Etik Kurul izni

Bu c¢alisma igin etik kurul iznine gerek yoktur. Buna iliskin i1slak imzali onam formu, makale siireg
dosyasina eklenmistir.

Finansal Destek Finansal destek bulunmamaktadir.

Tesekkiir
Bu calismanin hazirlanma silrecinde akademik katki ve yonlendirmeleriyle katki sunan tim
akademisyenlere ve calismanin gelisimine dolayli destek veren meslektaslarina tesekkiir ederim.
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EXTENDED SUMMARY
Research Problem:

The Shanghai Cooperation Organization (SCO) has emerged as a critical multilateral platform in Eurasia since its
formal establishment in 2001, playing a prominent role in security, economic cooperation, and political
alignment. While Russia has sought to shape the SCO’s security architecture and promote a multipolar order
countering Western-centric models, China’s expanding economic and institutional influence has altered the
internal balance of power. Existing literature largely emphasizes geopolitical and strategic perspectives, often
at the expense of empirical evidence and comparative institutional analysis. This study addresses the need for a
systematic evaluation of the SCO literature—particularly regarding Russia’s position—by synthesizing research
trends, thematic priorities, geographical focus, and comparative institutional positioning between 2001 and
2024

Research Questions:
This review is guided by the following core research questions:

What methodological trends dominate SCO literature, and how balanced is the use of empirical versus
theoretical approaches?

How are geographical focus and actor representation distributed, particularly with respect to Russia, China,
Central Asian states, and new members such as India, Pakistan, and Iran?

Which thematic priorities—security, economic integration, soft power, multipolarity—are most prominent, and
how are they addressed?

How does Russia’s role in the SCO compare with its positions in other Eurasian organizations, namely the
Collective Security Treaty Organization (CSTO) and the Eurasian Economic Union (EAEU)?

Literature Review

The post—Cold War Eurasian landscape has seen regional organizations gain significance in shaping security and
economic agendas. The SCO’s roots lie in the “Shanghai Five,” expanded in 2001 to include Uzbekistan, and
later enlarged to admit India, Pakistan, and Iran. Scholarly work frequently positions the SCO as both a platform
for regional security cooperation—through mechanisms such as the Regional Anti-Terrorist Structure (RATS)—
and as an instrument for advancing economic connectivity, notably via China’s Belt and Road Initiative (BRI).
However, gaps persist:

Empirical deficit: Many studies remain normative and policy-oriented, with limited use of field data, trade
statistics, or operational indicators.

Representation imbalance: Central Asian members and newer entrants receive disproportionately less
scholarly attention compared to Russia and China.

Limited comparative analysis: Few works directly contrast Russia’s SCO role with its leadership in the CSTO and
EAEU.

Key contributions—such as those by Bossuyt veKaczmarski (2021), Rezvani (2020), and Nazarova veDauyen
(2024)—highlight the SCQ’s security relevance and its evolving multipolar dynamics, yet also underline the
organization’s slow progress in economic integration and institutional capacity-building. This study builds on
these insights, offering the first Al-assisted, PRISMA-guided systematic review of SCO-focused literature.
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Methodology:

Following PRISMA guidelines (Moher et al., 2009), the review systematically analyzed academic articles, policy
reports, and institutional documents published between 2001 and 2024. Inclusion criteria encompassed
English-language works explicitly addressing the SCO’s security, economic, energy, soft power, or institutional
dimensions. Exclusions applied to non-analytical mentions, inaccessible full texts, and brief commentaries.

A two-stage Al-supported search strategy—using Elicit Al and Semantic Scholar Open Research Corpus—
ensured comprehensive coverage and contextual relevance. The final sample comprised 40 works, coded
through thematic content analysis (Thomas veHarden, 2008) into four categories: methodological trends,
geographical focus, thematic priorities, and comparative institutional positioning. Descriptive statistics, direct
quotations, and visualizations (graphs) were employed to support findings.

Findings:

Methodological trends reveal that 77.5% of studies adopt theoretical or policy-oriented frameworks, with only
11 empirical works integrating field data, military exercise statistics, trade flows, or infrastructure investment
records. Comparative institutional designs are rare but valuable for understanding Russia’s differentiated
leadership roles.

Geographical focus shows Russia and China dominating the discourse, while Central Asia is underrepresented
and new members (India, Pakistan, Iran) receive minimal in-depth treatment.

Thematic priorities cluster around four main topics: regional integration, security/energy, soft
power/institutional capacity, and multipolarity. While security functions are relatively effective—particularly in
counterterrorism and energy diplomacy—economic integration remains slow, and institutional development is
limited.

Comparative positioning indicates that Russia maintains unilateral leadership in the CSTO and EAEU, but in the
SCO must share influence with China, especially as the BRI shifts economic agendas toward Beijing.

Discussion:

The findings affirm the study’s initial hypotheses: the SCO literature is heavily skewed toward normative
geopolitical analysis, with insufficient empirical testing; actor representation is imbalanced; and Russia’s
leadership model in the SCO diverges sharply from its dominance in other Eurasian institutions. This shared
leadership with China both supports and constrains the multipolar vision. These patterns suggest the need for
methodologically diversified research, more balanced actor analysis, and deeper exploration of economic and
institutional dimensions.

Conclusions

Main results: The SCO operates as an effective security platform but lags in economic integration and
institutional strengthening. Russia’s influence is significant in security affairs but constrained economically by
China’s initiatives.

Significance: Understanding these dynamics is vital for grasping Eurasia’s evolving multipolar order and the
interplay of regional organizations.

Limitations: The review’s English-language focus may exclude valuable perspectives from Russian, Chinese, or
Central Asian scholarship.

Future research: Multi-method designs incorporating quantitative indicators, expanded actor coverage, and
longitudinal institutional analysis will better capture the SCO’s multifaceted role.
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