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Islam Mezhepleri Tarihinde Metodoloji
Problemi Toplantis1 Uzerine*

Stddik KORKMAZ**

Giris

islam Mezhepleri Tarihi, islami ilimler icerisinde en erken tegekkiil etmig
bir disiplini olsa da ¢agdas metotlarla ele alimig1 ve sosyal bilimler icerisinde _
degerlendirilisi itibariyle geng bir bilim dalidir, Bu bilim dalirun kullandig ya
da kullanaca@ metodoloji actk bir bicimde bilinmedigi siirece, bu alanla ilgi-
li yapilan calismalainn 6yle ya da biyle bir tarafi devamh surette eksik kala-
caktir. .

Islamin tarihi boyunca ortaya ¢ikan bir ok dinf ve fikrf hareket iizerinde
¢esitli eserler kaleme ahnmistir. Bu eserlerden bazilari, s6z konusu hareket-
lerin sahipleri tarafindan yazilirken, bazilan da o hareketin kargitlan tara- -
findan ortaya kenulmustur. Zamanla s6z konusu harekeler tarihe mal olmus
ve artik anlasilmay: hak eder duruma gelmistix. Bu noktada gegmisi dogru
olarak anlamak isteyen okuyucu ve aragtirmaci, farkinda olmadan kendisini
bir problemin kucagmda bulmugtur. S6z konusu problem sudur: Gegmigte
ortaya gikan bu dini ve fikii harekete ne ad verecektir? Dogru bilgiyi hangi
kaynaktan edinecektir? Birbiriyle ¢eligen bilgiler karsisinda ne tiirlii bir tavir
sergileyecektir? Bu sorulara dogru cevaplar bulabilmek engin bir metot bil-
gisi gerektirmektedir. Ozellikle s6z konusu hareketlerin bu giine ulagan bir
takim uzantilar varsa, problem daha da karmasik hale gelmektedir. Bu nok-
tada aragtirmaci ya da okuyucu, eserlerin verdigi bilgilerin dogrulugu ya da
yanlhghgim ayirma-kabiliyetinin yaninda, tarihi de dogru degerlendirme bil-
gisine sahip olmak durumundadur. Ite Islam Mezhepleri Tarihi, biitiin bu ve
bunlarin 6tesinde anlama problemlerini ¢6zme ihtiyacindan kaynaklanan bir
bilim dali olma iddiasmdadir. "

Her seyden 6nce bu tiir dinf icerikli hareket ve olugumlarm 6zelligi dikka-
te alinacak olursa, her birisinin dine yeniden bir yorum getirmeye ¢alistigi .
goriilecektir. Bu nokta, son derece 6nemlidir. Sayet bu tiir olusumlar tarihte
kalms ise, (Haricilik ve Mutezile gibi) onlan dogru anlayabilmenin yolu,
tarihin o kesitini dogru anlamaktan gecer. Bir zihniyet olarak bu tiir olusum-
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larn siirekliligini stirdiirlip stirdiirmedigi bir yana, farkinda olunsun ya da
olunmasin, “tarih anlayigmin®, toplumlarn bu giiniinii ve yarimm nasil etki-
ledigi goz 6niinde bulundurulacak olursa, geemis hakkindaki dogru bilginin
ne derece tneme sahip oldugu, kendiliginden ortaya ¢ikacaktir. Bu olusum-
lar giiniimiizde de siirekliligini devam ettirdigi icin; konunun dnemi kat kat
daha artmaktadir. Yasayan toplumlarn gegmigle iligkisini siirekli olarak canli
tuttugunu izah etmek sanryorum bilineni bildirmek olurdu. Oyleyse bu olu-
sumlarin tarihe verdigi “yeni form” anlagilmasi gereken bir nokta olmalidir,
Ote yandan bu tiir hareketlerin glinlimiizle de iligkisi varsa, (Ehl-i Sinnet ve
$ia gibi) problem daha da bilyiik bir hal almakta ve énemini artirmaktadir.
Degigim konusunda, eskiye oranla son derece yiiksek bir hiza sahip olan
giinlim{iiz diinyasinda, ge¢migle olan iligki her giin yeni bir gekil almaktadir
denilebilir. Bir bakima ge¢mis oldugu yerde éylece dururken, giiniimiiz insa-
n1 ona her giin yeni bir sekil vermektedir. Ozetle Siinnt gelenefe mensup bir
ferdin mezhep anlayisi ile Sii gelenege mensup bir toplulufun mezhep anla-
yig1 siirekli degigmekte, bu degisime oranla ge¢mis anlayig da yeniden olug-
maktadir. Bu yeni anlayig cogu kere tarih algisimin degistirilmesiyle son bul-
makradir, Akip giden degisim riizgarn icerisinde tarihin gercek formu kaybo-
lup gitme tehlikesiyle yiiz yiize kalmaktadr. iste bu noktada, bilimsel temel-
lere dayal saglam bir metot bilgisi, béyle bir erozyonun olusumunu engelle-
yebilir.

I. Oturum: Islam Mezhepleri Tarihinde Usul Sorunu

Prof Dr. Ethem Ruhi Figlalt bagkanliginda yapilan birinci oturumda Dog.

Dr. Sénmez Kutly, Islam Mezhepleri Tarihinde bir calismanin yapilabilmesi
icin hangi esaslar {izerine bina edilmesi gerektigi konulan {izerinde yogun-
lasmaya ¢aligt, Tebligini, kavramsal ¢ercevenin ortaya konulmasinin énemi-

- ne deginerek baslatan Kutly, “Usul, Firka, Mezhep ve Islam Mezhepleri Tari-
hi’nin tanimum ortaya koymaya ¢ahgti. Bu baglamda Islam Mezhepleri Tari-
hine; “gecmiste ve giiniimiizde siyasi ve itikadi gayelerle viicut bulmug “Is-
lam Diigiince Ekolleri” diyebilecegimiz beseri toplumsal olusumlarin, dog-

" duklar ortami, dogus sebeplerini, tegekkiil siireglerini, fikirlerini, mensupla-

rim, edebiyatim, yayildig bélgeleri, Islam diisiincesine katlalarini kendi eser-
lerinden hareketle zaman-mekan baglaminda ve fikir-hadise irtibat gerge-
vesinde betimleyici metotla ve tarafsiz b1r gozle inceleyen bir bilim dal”
seklinde bir tamm getirdi.
islam Mezhepleri Tarihi’nin problematik alam ve simrlar konusuna degi-
nen Kutlu, bu alimn gerek kaynaklardan kaynaklanan ve gerekse okuyucu-
dan kaynaklanan sorunlara degindi. Bu noktada, sz konusu alanmn kaynak-
larinin gecirmis oldugu tarihi siirece definerek Makdle, Makdldt, Firak ve
. Milel-Nihal gibi kavramlar ve bu kavramlarla iligkili olarak olusmus olan
edebiyat iizerinde durdu. Bu kaynaklarin barmdirdi§ problemleri ele alma-
ya calistr. Tebliginde, hangi mezhep ya da firka tarafindan ne tiir eserlerin
olugturulduguny, bunlardan hangilerinin giiniimiize ulagtifim ve hangileri-
nin de ulagmadigini, Srmeklendirerek takdim etsneye ¢ahsti.
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Klasik Mezhepler Tarihi yazicii$1 hakkinda verdigi bilgilerden sonra ko-
nuyu giiniimtze tagryarak, bu gilin bu alanla ilgili yapilan ¢alismalarda ne
gibi metotlarm kullamldigina degindi. Bu noktada; Zarihi-Materyalist, Nor-
matif-Teolojik, Sosyal-Pozitivist (igtimaiyatcr) ve Taribsel-Sosyolojik yakla-
- gimlari inceledi. Bu alanla ilgili bir yenilik olmasi aqisindan Zihniver Coziim-
leyici, psiko-sosyalyaklagimi 6nerdi. Ele alinan mezheplerin anlayis bigimle-
rine gére tasnif edilmesi gerektigini savunan Kurlu, genelde sz konusu ha-
reketlerin Jepkisel-Kabilevi, Akilcr-Hadird, Gelenekselcl- Muhafazakar, Stya-
sal-Karizmatik lidercive Kegifi-Inzivacranlayglar etrafinda kiimelendigini,
mezhepleri dogru anlayabilmek i 1(;1n bu zihniyetlerin iyi tahlil edilmesi ge-
rektigini vurgulad.

Islam Mezhepleri Tarihi yazicihginda kargilasilan problemlerle ilgili ola-
rak da su noktalarin {izerinde durulmasi gereken konular oldugunu belirtti,
Bunlar: Kaynak kriti§i ve elegtirel yaklagim, tasvirl/betimleyicilik (deskrip-
tiflik} ilkesi, fikir-hadise irtibat: prensibi, fikirler izerinde derinlesme veya
fikirlerin tarihlendirilmesi, gahuslar {izerinde derinlesme, tarafsizlik (mez-
hepler tistii tutum), ve disiplinler aras) igbirligi, Ancak bu noktalar gdz éniinde
bulunduran caligmalarin bir sonuca ulagabilecegi sGylenebilir,

II. Oturum: Bir Bilim Dali Olarak Islam Mezhepleri
Tarihiyle ilgili Metodolojik Problemler

Prof. Dr. Hasan Onat bagkanhfinda yapilan II. Oturumda Dog. Dr. Meh-
met Ali Biiyiikkara, Islam Mezhepleri Tarihi alaninda yapilan ¢alismalarda,
aragtirmacilarin kargilagabilecegi problemlere ve bunlarin 6rneklerine genis-
ge yer vererek, bu sorunlann nas\l agilabilecegi konusuna yogunlagti.

Ozellikle klasik kaynaklarm icerdigi sorunlara yer veren Bityitkkara, bu
kaynaklarin hangi metotlarla okunursa daha ¢ok fayda elde edilebileceini
omeklendirmeye galigti. Ona gére bu kaynaklarin icerdigi problemlerden birisi
isimlendirme ve simiflandirma ile ilgili problemdir. Zira kaynaklarda bir mez-
hebe ait olarak zikredilen ismin kim tarafindan verildigi bazen karigabilmek-
tedir. Bu isimler; yapay olarak m: {iretilmis?, muhalifler tarafindan karala-
mak ve kiicimsemek i¢in mi verilmis?, uydurulan bir hikayeye nispétle mi
ortaya konulmusg?, ya da bir ayet veya bir hadise nispetle monte mi edilmig?
Bu sorularn net olarak cevaplanmasi gerekmektedir.

Tasnif sorunlarini en aza indirmek icin bag vurulacak yollardan birisi, bir
gurubu, kendisinden ¢iktigh veya klasik kaynaklarin isnat ettigi ana biinye
ekseninde ya da bu ana biinyenin tagidi fikirler zemininde degil, tarihi
ddénemler esas alinmak sartiyla o gurubun sahip oldugu fikir ve patrikler
temelinde simiflamaktir.

Diger taraftan tasniflerde, sdylem, akim, dini gurup, dini cemaat, tarikat,
firka, mezhep gibi terimlerin dogru ve yerinde kullanilmas: gerekmektedir.
‘Bu terimlerden bazilan digerlerine gére daha kapsayicidir, Bazilar organik
bir yapiy1, bazilar ise sadece fikir birlikteligini ifade etmektedir. Bu kavram
kargasasi denilebilecek sorunlarin tistesinden gelebilmek ve neyin mezhep,
neyin firka, neyin tarikat vb. olduguna karar verebilmek i¢in, Din Sosyolog-
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lar, Keldmcilar, ve Islam Mezhepleri Tarihi uzmanlarinim igbirligiyle, en azin-
dan asgari standartlara kavusmus orijinal bir islam Mezhepleri Tarihi termi-
nolojisinin gerceklestirilmesi gerekmekredir,

Isimlendirme ve smiflandirma problemlerinden sonra, Tarihi okuma ve
olaylari anlamlandirma problemlerine gelince bu noktada; arastiran 6zne ile
aragtirilan nesnenin miinasebeti iizerinde durmak gerekmektedir. Hangi ta-
rihci olursa olsun ele aldig: konularda stibjektiflikten uzak kalamayacak, kendi
goriis ve kanaatlerini ele aldig1 konuya yansitacaktir. Aragturmaci bu noktada -
hermenétik, semantik ve linguistik gibi dil bilim metotlarindan yaraflanma-
l1, olaylar1 yazarin én kabullerinden uzak bir bicimde dogru olarak yorumla-
yabilmelidir.

Islam Mezhepleri Tarihi alaninda yapilan ¢aligmalarda gériilmesi gere-
ken dzelliklerden bazilan sunlardir: Bir mezhep ortaya konulurken onun hangi
sebeplerden &tiiri olugmus oldugu, bu sebepler de agiklarinken bir tek se-
beple aciklanmayip, arkasinda ne gibi bagka saiklerin bulundugunun ortaya
konulmas), bu tasvirin, ele alinan mezhebin yasadig1 caga goére belirlenmesi,

"o giiniin sartlarinin esas alinmasi, kaynaklarda bulunabilecek tarafgirlik ve
carpitma gibi yonlendirmelere kars: tedbirli olunmasi, mezheplere, kurucu-
larina ya da mensuplarna kars: olusturulmusg olabilecek gercek digi kurgula-
malardan kagimilmasi, zamana bagh fikir degisiklikleri ve kavram kaymalari-
na karsi dikkatli olummasi gerekmektedir. Giiniimiizde yasayan mezheplerle
ilgili caligmalar yapilirken de daha ¢ok miigahedeyi esas alan bilim dallarinin
metotlarmdan vararlamlmahdir.

Bliyiikkara tebliginin son béliimiinde, “dini ana biinye”den “mezheples-
mis ana biinye"ye gecisin nasil olduguna dair bir deneme gemas1 sunmustur. -
Bu denemesiyle “firka/cemaat/dini gurup ile mezhep” arasindaki ayrimin
nasil gelistigini agiklayabilmeyi denediZini belirtmistir. :

Genel Degerlendirme Oturumu ve Bazi Diisiinceler

Baskanhm Prof. Dr. Mustafa Oz'iin yaptig degerlendirme oturumunda,
islam Mezhepleri Tarihciligi'nin genel sorunlar ile sunulan bildirilerin genel
bir degerlendirilmesini iceren miizakereler yapildi. Sonug itibariyle su nok-
talar n palana gikti:

a. Islam’in Mezheplerinin Taril’deki tezahiirlerini anlamadan, Islam kiil-
tiiriin{l anlamak miimkiin degildir. Aksi taktirde her konuya “dogru-yanls”
ikilemiyle bakmak gibi bir yanilgiya diigme ihtimali-vardir. B&yle bir bakig
agistyla da insanlar, “bu kafir-bu mii'min” gibi, yanhs bir bakig aqisiyla deger-
lendirilebilir. islam Mezheplen Tarihgisi'nin gérevi olaylarln “fotografimi gek-
mek”ten ibarettir.

b. “Karsilagtirmalt Mezhepler Tanhgﬂlgl” teklifine, yeni bir mezheplesme
sonucuna gotiirebileceginden sicak bakilmamalidir. Bunun yerine “fikirlerin
tarihlendirilmesi” daha saglikh olacaktir, Ote yandan bu konuda yapilacak
cahismalarm “ilk el kaynaklara” dayali olmahdir. Bilimsel bir kaynak olarak
Internet ise sakincali sonugclar dogurabilir.
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c. Mezhepleri anlamada en biiyiik engellerden bazisi, “fikir-zaman ve
mekan” kaymasindan kaynaklanmaktadir. Bu kayma, ézellikle gifahf kiiltiir-
- le beslenen toplumlarda géze ¢arpmaktadir. Bu durumun da “tarih bilinci-

nin” olugmamasma sebep olmakta ve anakronizme gétiirmektedir.

d. Mezhepleri dogru anlayabilmek icin, dogug dénemindeki sartlan bll—

_mek yeterli degildir. Bir mezhebin dogusundan 6nceki sartlan da ortaya koy-
mak gerekmektedir. Mezheplere clumsuz bir bakig agisiyla da yaklasilmama-
st gerekmektedir. Zira Islam diisiincesinin en yiikseliste oldugu dénem, mez-
heplerin mantar gibi gogaldig dénemdi.

e. Hangi hareketin Islam Mezhepleri Tarihi'nin ilgi alanina girdigi konusu
ise; Kur'an ve Siinnet’e referans veren her sosyal olusumun bu bilim dalimn
konusu olacaf seklinde anlasiimahdir. Bu tiir olusumlan incelerken dnemli
olan, bilimsellikten taviz vermemektir. Ancak 6zellikle ¢agdas olusumlan
incelerken onlarla beraber oturup kalkmaly, .0 hareketleri icinden bir gozle
inceleyebilmelidir.

f. Mezhepler Tarihcisi, mezhepler fistii bir bakiga sahip olmalidir. Her ne
kadar siibjektiflikten kurtulamasa da, bityiik él¢iide objektiflifi esas almali-

dir. : -

- Bu konularla birlikte agagida {izerinde durmaya ¢aligacagimiz baz nok-
talarin daha genis olarak ele alinmasi, santyoruz bu tiir toplantilara daha da
cok zenginlik katacaktir. Her seyden 6nce iizerinde durulmasim umdugu-
muz konulardan bazilar; “mezhep”, “firka”, “cemaat”, “hizip”, “sosyal gu-
rup” ya da “sosyal hareket” ve bunlar gibi islam Mezhepleri Tarihi ile ilgili
temel kavramlardir. Bu toplantida bu kavramlarin sinirlarmin ve anlamlar-
nin-net olarak ¢izilmesi gok yerinde olurdu.

Bunlarm Stesinde biz Islam Mezhepleri Tarihi'nin smirlarinin ne oldugu,
diger disiplinler arasmdaki yeri, ilahiyat Fakiiltelerinde okutulan bu ve bu-
nun gibi diger disiplinlerin sosyal bilimlerle iligkisi konusunda durmak isti-
, yoruz.

Her seyden dnce Islam Mezhepleri Tarihi bilim dahmmn bir simir olmah
mmdir? Béyle bir sinir s6z konusuysa, bu simirn gergevesi ne olmahdir? Boyle
bir stmirdan séz edemeyeceksek bunun sebepleri nelerdir?

Aslinda bu alanda yapilan ¢aligmalar: goz 6ntinde bulundurdugumuzda,
béyle bir siminn ger¢evesinin ne oldugu da bir bakima kendiliginden cevabi-
ni bulmaktadir. Bu alanda yapilan ¢alismalarin birer Tefsir, Hadis, Tasavvuf
veya Keldm calismasi olmadig ortadadir. Ote yandan bu alanda yapilnmg
olan cahsmalarin Islam Tarihi, Dinler Tarihi ya da Sanat Tarihi ¢calismalan
olmadig da ortadadir. Oysaki Islam Mezhepleri Tarihi alaninda yapilan ¢a-
hsmalarda s6z konusu bilim dallarimin kaynaklan fazlasiyla kullaniimakta-
dir, Oyleyse bu bilim dalin: digerlerinden ayran unsur nedir?, sorusunu ce-
vaplamamiz gerekmektedir. Durumun béyle olmasi bir bakima aramakta ol-
dugumuz cevabin “ne oldugu”dan ziyade “ne olmadif1”nda gizli goriintiisii-
nii vermektedir. Bunun anlam Islam Mezhepler Tarihi bu ve bunun gibi éte-
ki bilim dallannin kaynaklarini elbette kullanir ama ele ahg bicimi ve ulagtig
sonuclar itibariyle onlardan farklidir olmaktadir. Bu durumu adim andigimiz
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bilim dallar ile 8rneklendirecek olursak, belki sunlan séyleyebiliriz. Ozellik-
le Tefsir, Hadis gibi temel kaynaklar ve onlarin anlasilmas: izerine yogunla-
san bilim dallarindan, ele aldiklari malzemelerin “sahih olan ya da olma-
yan"lanyla ugrasmaz. Islam Mezhepleri Tarihi bu tiir malzemelerin hangi
. gerekgelerle ve ne amagla kullanldigi tespit eder. Tasavvuf ya da Kel4m gibi
bilim dallarma deginecek olursak, bu bilim dallar: ele aldiklan gériigleri daha .
ok doktrin bazinda ve teorik olarak incelerken, islam Mezhepleri Tarihi bu
-goriiglerin tarihi siireclerini ele alir. Béyle yapmakla da bu gibi bilim dallan-
na fikirlerin hangi zaman dilimi icerisinde olugtufu gerce#ini temin eder.”
*Boylelikle anakronizme gidilmesi énlenmis olur. Zira fikirler konusunda za-
man kaymalan biiyiik yamlgilar beraberinde getirebilmektedir. islam Tari-
hi, Dinler Tarihi ya da Sanat Tarihi gibi bilim dallar ile arasindaki ayrima
gelince, islam Mezhepleri Tarihi'nin, Islam Tarihi gibi olaylarin siyasi, cog-
rafi ya da kiiltiirel yéniiyle ilgilenmekten ziyade, “dinin algilams” bicimi olan
“Mezhepler”in tarihiyle ilgilenir. Béyle yapmakla siyasi tarihin olugumdaki-
dini faktorleri ortaya koyar. “Islam” Tarihi'nin zaferler ve yenilgiler silsilesi
olarak algilanmasindan éte biitiin bu siyast olaylara yén veren “dinin anlayis
bicimlerini” de ilave eder. Dinler Tarihi ile kesistigi noktalarin, séz konusu
mezheplerin, 6teki dinlerden etkilenis bi¢imlerinin oldugu séylenebilir. An-
cak Istam Mezhepleri Tarihi kendisini Islam Dini ile iligkilendiren olugumlar-
la smuirh kalir, Ozetle belirtecek olursak, Islam’la ugrasan her bilim dah ile-
Islam Mezhepleri Tarihi'nin bir iligkisi vardir. Ancak Islam Mezhepleri Tarihi
oteki bilim dallarindan her hangi birisinin alt ya da {ist kolu degil, kendine
oOzgii alani ve simirlar olan bir disiplindir.
Biitiin bu ifadelerden sOyle bir sonuca ulasabiliriz: islam Mezheplen Tan-
. hi; hem gegmisteki hem de giiniimiizdeki toplumlarm, kendilerini islam Dini
ile 6zdeglestirip Kur'an ve Siinnet'e anfta bulunarak, “biz ve dtekiler” diye
tanimlayan, biitiin dinf politik sosyal kesim ve guruplarim, inang, yasant1 ve
toplumsal tezahtirlerini, hem tarihi hem de giincel olarak inceleyen bir bilim |
dahdir. Bu ifadelerimizin genigleyebilme ihtimali olmakla birlikte, islam
Mezhepleri Tarihi bilim dalina yeni bir gerceve ¢izdigini sdyleyebiliriz. ‘

Ote yandan bu bilim dal olmarms olsaydy, Islam Kiiltiir Tarihi'nin bir cok
alam ve ¢ kesitinin anlagilmasi eksik kalacak, insanlarin kendi din? anlayisla-
rin1 bir dinmis gibi nasil takdim ettikleri ortaya konulamayacaken.

Islam Mezhepleri Tarihi'nin smrlanna degindikten sonra, bu ve bunun
glbl Nahiyat Fakiiltelerinde okutulan diger bilim daltarimn Sosyal Bilimlerle
iligkisine deginmenin yerine olacagum diisiiniiyoruz. Bu konuya “Din"in mensei
- ve "Din anlayiginin” mengei konusundan bastamak saniyoruz fdydal olacak-

tir. Burada séz konusu ettigimizin Istam Dini oldugunu ayrica belirtmeye
sanryoruz gerek yoktur. {slam Dini'nin kaynag: ise stiphesiz ilahidir. Ancak
onun anlagilma bigimi ise beger mahsuliidiit. Bunun anlamu; Dinle ugragan
her kim ya da hangi bilim dah olursa olsun, kendisini baglayan ferdi-beseri
dini tecritbesinin diginda, teknik olarak, dogrudan dogruya ne Allah’la ne de
- Peygamberle bir haberlesmesi s6z konusudur. Din konusunda soyledigi ya
da yazdig1 beger mahsuliidiir. Hal boyle olunca da, sayet iddialarinin bilimsel
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bir 6zellik tagidigim iddia ediyorsa bu iddialarimin sorgulanabilir ve dogrula-
nabilir olmas: gerekmektedir. Ancak bu noktadan sonra bilimin konusu ola-
bilir ve bir llahiyat¢min giindemine girebilir. Bu asamadan sonra séylenen
veya yazilan geylerin bilimsellik degeri iizerinde durabiliriz.

Sosyal bilimlerin bir bilim dal olup olmadig1, bu alanda yapilan caligma-
larin bilimsel bir de§er tagiyip tagimadi tartismasi Dilthey ve Rickert’in ¢a-
balariyla manevi bilimlerin de bilimin konusu olarak kabul edilmesiyle neti-
celenmigtir. Daha sonra manevi bilim denilen alan “Insan bilimleri/Sosyal
bilimler” geklinde genellestirilmistir. Bu alani “Tabiat bilimleri” dengelemis,
ancak yéntem ve metot olarak insan bilimlerinden aynimigtir. Tabiat bilimle-
rindeki sonuglar, inceledigi degiskenlerinin sayisinin az olmasi sebebiyle, pek
. farklilik arz etmemektedir (Matematik, Fizik, Kimya gibi). Oysa aym durum
insan bilimlerinde s6z konusu degildir. Degiskenlerinin say1sinin ¢oklugu ve
farklih$, zaman zaman varilan sonuglari farkh kilabitmektedir. Bu bilim dal-
larmin metotlar1 ve sonuglar bir yana bizi ilgilendiren ydnii, genelde ilahi-
yat Fakiiltelerinde okutulan derslerin, 6zelde de islam Mezhepleri Tarihi'nin
bu bilim dallar1 arasindaki verini tespit etmektir. Genel anlamda flahiyat Fa-
kiiltelerinde okutulan derslerin, ézel anlamda da Islam Mezhepleri Tarihi’-
nin, Insan bilimleri icerisinde ele alinabilecegini séyleyebiliriz. Bu, gerek ta-
rihteki olusan Mezheplerin, gerekse giinlimiizdeki mezhep iddiasinda olan
hareketlerin Islam Mezhepleri Tarihcileri tarafindan sosyal bilimlerin metot-
lariyla ele alinacagy, incelenecegi ve ulagilan sonuglarn bilim diinyasimn tar-
tigmasina sunulacagl anlamina gelmektedir.

Sonug olarak, ele aldifimiz toplantida sunulan tebhglerm bir an dnce
yaymnlanmasimn gerekliligi, mezheplerle ilgili yapilan ¢alismalarda da kay-
naklann ve verilerin labirentlerinde kaybolmamak i¢in, saglam bir metodo-
loji bilgisinin rehberligine ihtiyag oldugu ortaya gikmaktadir.







