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Ali er-Riza'nin Veliahtlig1 Meselesi
(Imamiyye’nin Imamet Nazariyesine
Teori-Pratik Agisindan Elestirel Bir Yaklasum)

Metin BOZAN*
ABSTRACT

Although the Imamiyya holds that the Imams have been appointed by God to rule
the Community and that they are the complementary elements of Religion as a divinely
guided persons, if the lives of the Imams are examined, some points contrary to this
theory can be easily seen. As an example of this, in this article we dealt with the matter
of the heirship of eighth Imam Ali al-Ridd to the Abbasid Caliph Ma’miin, which seems
contrary to the mission undertaken by the Imams. So, we aimed to identify to what
extent the points presupposed in the Imamat theory have been corresponded with the
practices of Ali al-Rida. Accordingly in the article, the period of Ali al-Rida, his heirship
to the Caliph Ma'miin and the reactions to it, the explanations of Imamites about this
event and its practical value are respectively discussed.
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GiRis

Imamiyye mezhebi, nas ve tayin ile atanmis bir imamin varligini, dinin
tamamlayict unsuru olarak gériir.! Onlara gore dzel sifatlar ile donatilmus,?
hata ve giinahlardan arinmis olan imamlarin gorevi, insanlarin din ve diinya
islerini diizenlemek, onlar arasinda adaletle hiikmetmektir.3 Bunlar, seriat1
korur ve onun hiikiimlerini halk arasinda icra ederler* Yani imamlarin, Al-
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1 Bkz. Muhammed b. Ali b. Hiiseyin es-Sadiik (381/991), Uyiinu Ahbédr-1 Rizd, Meshed 1413,
s. 427-28.

2 Bkz. Ebfi Ca'fer Muhammed b. Hasan et-Tiisi (460/ 1067), el-iktisdd fi ma Yete'allaku bi’l-
Itikdd, Necef, 1979, s. 297: Muhammed Beyyiimi Mehrén, el-fmdme ve Ehlii’l-Beyt, Beyrut,
trz, 1, 169.

3 Bkz. Saditk, Uyfinu Ahbér-1 Rizd, s. 429; Tsi, iktisdd, s. 297; Eb(i Manstr Ahmed b. Ali b.
Ebi Talib Tabersi (VI/XIl Asir), fhticdc, thk. Seyyid Muhammed Bakir el-Miisevi, Meshed
1981, 5. 434; Alldme Cemaluddin Hasan b. Yusuf el-Mutahhar el- Hilli (726/1325), Nehcu'l-
Hak ve Kegfu’s-Sidk, tlk. Aynullah el-Haseni el-Ermevi, Kum, 1414, s. 164; Ubeydullah b.
Abdullah Sadabadi (V/X1 Asir), el-Muknia fi'l-iméme, thk. Sakir Seb’s, Kum, 1414, s. 47;
Muhammet Murtaza Kasant (1091/1680), fimu'l-Yakin, byy., trz, 1, 375; Seyyid ibrahim el-
Musevi Zencani, Akdidu’l-imamiyye, Kum, 1982 1, 77; Mehrén, 1, 169.

4 Sadik, Uyiinu Ahbdr1 Rizd, s. 429; Tisi, Ebt Ca'fer, Risdle fi’l-Fark beyne’n-Nebi ve'l-Imam
(Resdilu Seyh Tusi icinde), iran, trz, s. 112. Iddialarna gore Imam, Allah'in ve Peygamber’
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lah achna tiim insanlarl yonetme gibi zorunlu bir gorevleri vardir. Bu hak ve
gorev, onlara Allah tarafindan verilmistir.® Ancak buna ragmen bagkalar
iktidar1 gasp etmis ve zorla hakimiyeti ele gegirmis olabilirler. Bu durumda
imamlar, onlara karsi acik veya gizli bir sekilde miicadele etmek zorundadir-
lar. Zira Allah’in emrine ragmen iktidari ele gegirenler, ona karg1 gelmig birer
asidirler®
imamiyyenin cizdigi profile bakildigmda, mutlak anlamda iktidar olma-
s1; sayet olamamug ise de iktidan zorla ele gecirenlerle miicadele etmesi ge-
reken bir imam portresi ortaya ¢ikmaktadir, Acaba pratikte de boyle mi ol-
mustur? imamlar, Nas ve tayin ile atanmug bir kimse misyonu ile hareket
ederek buna uygun tavirlar geligtirmigler midir? Bu sorunun cevabini bul-
mak i¢in, imamlarin pratigini tespit etmek gerekmektedir. Igte bu calismada
imamlara yiiklenilen misyona aykiri bir durum gibi goriinen sekizinci imam’
Ali er-Riz&'nin, Abbési halifesi Me'm{in’a(198-218/813-833) veliaht olmay1
kabul etmesi hususu ele alinacaktir. Amacimiz imamet nazariyesinde 6ngo-
riilenlerin Ali er-Riz&'nin pratiginde ne derece gerceklegmig oldugunu orta-
ya koymaktir. '

in halefidir. Dinin koruyucusu ve -uygulayicisidir. Namaz, orug, hac, zekat vb. imamla ta-
mamlanir. Allah'm helal kildigim helal, haram kildigim haram kilar, cezalarl onun admna
infaz eder (Bkz. Ebt Ca’fer Muhammed b. Yakub b. Ishak el-Kuleyni (329/940), el-Ustilu’'l-
Kafi, tsh. Necmuddin Amili, tik. Ali Ekber Gaffari, Tahran, 1388, I, 154; Sadiik, Uytinu Ahbdr-
1 Rizd, 5. 426-28; ibn Ebi Zeyneb Eb{i Abdullah Muhammed b. ibrahim Numani (360/971),
Kitabu'l-Gaybe, thk. Ali Ekber el-Giffari, Tahran, trz, s. 217-18).imamlarm dinin pratigi yani
uygulamas; i¢in zaruri olduguna ¢agdas $il/ imamj alimlerden bazilari da acika isaret etmek-
tedirler Humeyni bu duruma dikkat ¢ekerek onlarm gbrevinin sadece hiikiimleri agiklamak
degil; bu hiikiimlerin uygulamast yani hiikiimet etmek oldugunu soyler. Buna goére imam,
toplumu yonetecek, kanunlan bizzat uygulayacaktir.(Bkz. Humeyni, Islam Fikhinda Devlet,
gev. Hiiseyin Hatemi, {stanbul 1979, s. 23) Emini ise imamlann seriatin koruyucusu ve teblig-
cileri, islam toplumunun komutan ve lideri olduklarin sdyler. (Bkz. Ibrahim Emini, Dirdsetun
Ammetun fi'l-Iméme, Kum, 1996, s. 126) imamiyye mensuplan tarafindan hazirlanan “Ehlu
Beyt” adli ansiklopedik calismada da imamlar tavsif edilirken; Iki buguk aswhk bir siirecte
onlarn prensiplerinin zulmiin kotiliigii hususunda iimmeti terbiye, zalimden uzaklagma,
zulme kars: kiyam oldugu ileri siiriiliix. (Bkz. Ehlu Beyt; Makémuhum, Menhecuhum ve Mesdru-
hum, Heyet, iran 1992, s. 127-33).

5. Garifi ise imamlarn siyasi liderlige bityitk 6nem verdiklerini, Ali'nin Gadir-i Hunva atifta
bulunarak siirekli siyasi hakku taleb ettigini séyler.( Bkz. Abdullah Garifi, et-Teseyyu’ Nug-
fithy, Merdhiluhu, Mukavvemetuhu, Dimesgk 1997, s. 448)

6 Rivayetlere gore Ca'fer es-Sadik'a, ihtilafli olan iki kisinin sultana bagvurmalariun hitkmii
sorulur, O da “Kim hak veya batil bir meselede onlara muhakeme olmak igin bagvurursa o,
kendisinden menedilen taguta gidip muhakeme olmak istemis gibidir"det. (Bkz. Kiileyni, I, 4;
Tabersi. s. 355) Gariffye gore imamlar, zalim sultanlara gitmedikleri gibi baskalarni da
bundan men etmislerdir. (Bkz. Garifi, s. 481)

’7 Onlara gore imam olarak atananlarin sayist on ikidir. (Bkz. Muhammed b. Hasan b. Ferruh
Saffar (290/902), Besdiru’d-Derecdt el-Kiibrd fi Feddili Al-i Muhammed, Kum 1374, s. 339)
Bunlar; Hz. Ali, iki oglu Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin daha sonra da Hiiseyin'in neslinden
gelen Ali b. Hiiseyin, Muhammed b. Ali el- BakirCa'fer b. Muhammed es-Sadik, Musa b.
Ca'fer el-Kazim, Ali b. Musa er-Rizd, Muhammed b, Ali et-Taki, Ali b. Muhammed el-Hadi,
Hasan b. Ali el-Askeri ve varsayillan Muhammed b. Hasan el-Mehdidir. (Bkz. Kuleyni, L,
442-44) Kuleyni “On iki imam ve onlar hakkinda Nas” baghg1 altinda, imameti on iki ile
sinwrlandiran yirmiye yakin hadis zikretmektedir. (Bkz. Kuleyni, 1, 441-49)



METIN BOZAN 161

I. ALI er-RIZA’NIN HAYATI ve YASADIGI DONEM

Ebwl-Hasan Ali er-Riza b. Musa b. Cafer b. Muhammed b. Ali b. Hiiseyin
b. Ali b. Ebi Talib® 148/765 yilinda Medine’de dogmustur.® Onun Mescid-i
Nebevi'de ilim tahsil ettigi, yirmi kiisur yaslarinda fetvalar vermeye bagladi-
g1 aktartlmaktadir:'¢

Hiiseyinogullarinin nas ve tayin ile atandigina inanan imamiyye’nin én-
ciileri, Ali er-Riza’nin babasi Musa el-Kazim’in imametini ileri stirmekteydi-
ler. Ancak onun 183,799 yilinda tutuklu bulundugu sirada 6lmesi tizerine'!
baglica iki firkaya ayrildilar. Vakifa adini alan bir firka, imameti Musa el-K&-
zim’da sona erdirip onun mehdi oldugunu, 6lmedigini ve diinyaya adaleti
hakim kilmadik¢a da 6lmeyecegini iddia etmigtir.?? Bir diger firka ise onun
kat olarak 6ldiigiinti savunmustur.!®> Bu nedenle de kendilerine Kat’iyye
denmistir.'* Katiyye firkasi, Musa el-Kdzim'dan sonra onun en biiyiik oglu

8 Ebul-Ferec Ali b. Hiiseyin b. Muhammed el-Isfehani (356/967), Makdtilu’t-Télibiyyin, Bey-
rut,1946, s. 563; Ebi Abdullah Muhammed b. Muhammed b. Nuw'man el-Abkari el-Bagdadi
el-Miifid (413/1022-23), el- Irsad, Beyrut,1993, 11, 247; Ebu’l-Abbas Semsuddin Ahmed b.-
Muhammed ibn Hallikan (681/ 1282) Vefeyatii'l-Ayan ve Enbau’z-Zaman, Beyrut 1978, IiI,
269.

9 Kiileyni, 1, 406; Miifid, II, 247; Ali Muhammed Duhayyil, Eimmetund, Beyrut 1982, II, 76;
Restl Ca'feriyan, el-Haydtu'l-Fikriyye ve’s-Siydsiyye li’l-Eimmeti Ehli’l-Beyt, Beyrut 1994, II,
59. Farkh tarihler i¢in bkz. Ebd Muhammed Hasan b.Musa b.Hasan Nevbahti (310/922),
Firaku’s-Sia, Necef, 1936, 87; Ebu’l-Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali el-Mes‘udi (346/957); Mu-
rucu’z-Zeheb ve Medainu’l-Cevher, Beyrut 1997, 1V, 32; ibn Hallikan, 111, 270.

10 Ebu'l-Hayr Semseddin Muliammed b.Abdurrahman Sehavi (902/1497), et-Tuhfetu’l-Latife fi

Tarihi’l-Medineti’s-Serife, Beyrut 1993, II, 303. Babasi Musa el-KAzim, amcalan Ismail Abdul-

lah, Ishak, Ali'den ve Hicaz ehlinden hadis rivayet etmistir. Kendisinden hadis rivayet edenler

arasinda oglu Muhammed, Eb{i Osman Mazini en-Nahvi, Ali b. Ali ed-Dr’beli, Eyytb b. Mans-

{ir en-Nisabiirf, Ebu’s-Salt Abdusselam b. Salih el-Herevi ve Halife Me'miin sayilabilix. Ayrica

Ali b. Mehdi b. Sidkd, EbG Ahmed Davut b. Siileyman b. Yusuf, Amir b. Siileyman et-TaT'de ona

ait birer hadis niishas1 bulundugu rivayet ediliz. (Bkz. Semsiiddin Ahmed b. Aliel Askalam ibn

Hacer (852/1403), Tehzibu't-Tehzib, Beyrut, 1993, IV, 243-244)

Musa el-Kazim'in tutuklanmasinin ardindaki en biiyiik etkenlerden birisi, ad1 etrafindaki

spekiilasyonlardir. (Bu husustaki degerlendirmeler igin bkz. M. Ali Biiyiikkara, The Imdmi-

Shii Movement in the Time of Musa el-Kazim and ‘Ali er-Ridd (Basilmamug Doktora Tezi),

Edinburgh Universty, 1997, s. 35; Metin Bozan, Imamiyye'nin imamet Nazariyesi'nin Tesek-

kiil Siireci (Basilmamig Doktora Tezi), Ankara, 2004, s. 79-90.) Bu spekiilasyonlarin da

etkisiyle dénemin halifesi Harun Resid (170-193/786-808) tarafindan tutukianmig, Musa

el-Kazim hapiste tutuklu bulundugu sirada hicri 183 yihnda (Bkz. Ahmed b.Ebi Ya'’k{b b.-

Ca'fer b.Vehb Ya’kfibi (292/905), Tarihu’l-Ya'’kiibi, Beyrut trz, II, 414; Nevbahti, s. 84; Sa'd

b. Abdillaly Ebli Halef el Eg'ari Kummi (301/913), Kitabu'l-Makalat ve’l-Firak, tsh. Cevad

Megkur, Tahran, 1963, s. 93; Sadiik, s. 257; Ebw’l-Feth Muhammed b. Abdulkerim $ehrist-

ani (584/1152), el-Milel ve'n-Nihal, Beyrut,1996, 1, 198) vefat etmistir. (Bkz. Abdullah b.-

Muhammed Nasi (293/906), Mesailu’l-imame, Beyrut 1971, 5. 479)

12 Bkz. Nagi, s. 47; Ebw’}-Hasan, Ali b.Ismail Esari (324/936), Makdlatu’l-islamiyyin va’htila-
Sfw'l-Musallin, byy. 1995, 1, 91.

13 Bunlanin diginda Musa el-Kazun'in 6liip 6lmedigi hususu netlesene kadar susmay: tercih
edip tevakkuf eden bir gruptan da séz edilmektedir. (Bkz. Nési, s. 47; Nevbahti, s. 82
Kummi s. 91)

14 Nagi, 5. 47; Nevbahti, s. 79; Eg'ari, I, 91; Sehristani, I, 198;.

1

—
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olan'® Ali er-Riz&’nin imametini ileri stirmiigtiir.’® Bu sekilde 203/818 yilin-
da Tus’taki vefatina kadar'’” yaklagik yirmi yil siirecek olan'® Ali er-Riz4
dénemi basglamis oldu.

Ilmi ve kiiltiirel agidan biiyiik ilerlemeler kaydedilen Abbasilerin bu dé-
nemine, siyasi ac¢idan bakildiginda istikrarli oldugu séylenemez. Bu do-
nemdeki en bilyiik miicadele Abbésilerin iktidar kavgasi hususunda yagan-
muistir. Kaynaklarin aktardigina gére halife Harun Resid (170-193/786-808)
vefat etmeden 6nce oglu Emin’i birinci veliaht ilan etmis, ondan sonra da
Me’'min’un ikinci veliaht olmasmi kararlastirmis,'® Glkeyi Emin ile Me’'m-
in arasinda boliistiirmiisti.?° Harun Resid’in 6liimiiniin ardindan hilafet
makamina gecen Emin, veziri Fazl b. Rebi’in de tegvikiyle Me’'mi{in’u veli-
ahtliktan azledip yerine oglunu gec¢irmistir2' Bu olay, iki kardes arasinda
ihtilafa neden olmus ve aralarinda savag ¢ikmigtir. Me’m{in’un galibiyeti ile
sonuglanan bu i¢ savas sirasinda iktidar zayif duruma diigmdis, otorite bos-
lugu olusmus, bu durum iilkede kargasaya ve cesitli isyanlara sebep ol-
mustur. Ozellikle hilafetin kendi haklari oldugunu iddia eden Aliogullar:
da?? iki kardes arasindaki miicadele ve daha sonra da Me’'m@in’un hilafet
merkezini Bagdad’dan (dolayisiyla Hicaz bolgesinden uzak olan) Merv'e
tasimasini firsat bilmis, isyan tegebbiislerinde bulunmuglardir. Bu isyanla-
rin en énemlisi Ibn Tabataba adiyla bilinen ve soyu Eb{i Talib’e dayanan
Muhammed b. Ibrahim’in isyanmidir. Ktife’de bulunan Eb{i Serey4 ile birlikte
199/814 de isyan eden ibn Tabataba,?® halki “er-Riz4 min Al-i Muham-
med (Peygamber ailesinden razi olanacak biri)”e biate cagirmis, daha son-
ra da kendi hilafetini ilan etmistir. Onun 6liimiilyle kontrolii ele gegiren
Ebd Sereya,?4 Aliogullarindan kiigiik bir ¢ocuk olan Muhammed b. Mu-
hammed b. Zeyd’in hilafetini ilan etmigtir. Ote yandan Basr&’y1 Zeyd b. Musa,

15 Nevbahti, s. 87. Annesi ise bir iimmii veled (Bkz. Nevbahti, s. 87; isfehéni, s. 563) olup ad:
hususunda ihtilaflar vardir. Bkz. Nevbahti, s. 87; Miifid, 11, 247. '

16 Nasi, s. 47; Nevbaht, s. 47; Miifid, 11, 247; Sehristani, 1, 198. Imamiyye Siasi, babasi Musa
el-Kazim'in onu vasiyyet ettiine dair rivayetler aktarilirsa da (Bkz. Miifid, II, 247; Muham-
med Bakir Meclisi (1110/1697), Bihdru'l-Envdr, Beyrut 1983, XLIX, 11-28) imameti-etrafin-
daki ihtilaflar, bunu tartigthr kilmaktadir.

17 Bkz. Nevbahti, s. 87; Ebli Cafer Muhammed b. Cerir Taberi (310/922), Tarthu'r-Rusul ve’l-
Mulitk, Beyrut 1998, X, 265; Mes‘udi, Murficu’z-Zeheb, IV, 32; Miifid, 11, 247.

18 Miifid, II, 247; Ali Sami Nessar, Nes'etw’l-Fikri’l-Felsefi fi'l-Islam, Kahire 1977, II, 213.

19 Ya’kiibi, 11, 416; Taberi, X, 78.

20 Ulkenin bati kismim Emin'i in, dogusunu ise Me'mfin'un idaresine birakmigti (Bkz Ya'kiibf,
1I, 416; Taberi, X, 78). .

21 Taberi, X, 141-142.

22 Abbasiler iktidara geldikten sonra, Aliogullarina kars1 menfi tavir sergilemislerdir. Bu duru-
mu kabullenemeyen ve hilafetin kendi haklan oldugunu iddia eden Aliogullar cesitli isyan

. tegebbiislerine girismiglerdir Muhammed b. Abdillah b. Hasan b. Hasan (Bkz. Ya'kdbi, II,

376; Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ibrahim b. Hasan (353/964), el-Mesdbih, thk. Abdullah b. Ab-
dillah b. Ahmed el-Hasi, San’a 2002, 424-44; Yahy4 b. Hiiseyin b. Har(in el-Har(nf el-
Hiiseyni (424/1032), el-Ifide fi Tarthi Eimmeti’z- Zeydiyye, thk. Muhammed Yahya Salih Izz-
an, Sawa 1996, 79-80) ve kardesi Ibrahim (Bkz. Ya'’ktbi, II, 378; Ebul-Abbas Ahmed b.
[brahim, 445-54; Yahy4 b. Hiiseyin, 90-91) isyanlar1 buna 6rnek olarak verilebilir..

23 Ya'kiibi, II, 445; Taberi, X, 240; Mes‘udi, Murficu’z-Zeheb, I\ 28.

24 Ya'kabi, 11, 445; Mes‘udi, Muriicu’z-Zeheb, I\ 29.
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Mekke’yi Hiiseyin b. Hasan el-Eftas,?® Yemen’i Ibrahim b. Musa ele gecirip
iktidara kargi bagkaldirmiglardir.?® Bir diger isyan da Muhammed b. Cafer-
’in 200/815 yilindaki basarisizlikla sonuglanan isyamidir.2”

Tiim bu hadiseler olurken Ali er-Riz4 ne yapmaktaydi1? Kimi Imamilere
gore o, imameti déneminde takiyye yapmamig, basra imametin kendi hak-
lar1 oldugu hususu olmak iizere fikirlerini alent olarak ifade etmistir. Hatta
bundan dolay1 ¢evresindekiler onun akibetinden korkmusg ve kendisini uyar-
miglardir. Yine onun, imameti Gistlenir iistlenmez Medine’den Basrd’ya ka-
dar gesitli yerleri dolasarak Sii toplulugu bir araya getirmeye caligtig1 akta-
rihir.?® Fakat, onun yonetim tarafindan takibe alindigina veya kendisine
herhangi bir baski uygulandigina dair bir rivayet zikredilmemektedir. Ali
er-Rizd’nin yénetim aleyhinde fikir beyan etmesi ve 6rgiitsel faaliyetler icin
cesitli gehirlere gitmesinin (yukaridaki isyanlar ve akibetleri géz 6niine
alindi§inda) iktidar tarafindan engellenmemesine inanmak biraz giic go-
riinmektedir. Kaldi ki, aragtirabildigimiz kadariyla, kendi déneminin calkan-
tilarina ve Aliogullarinin isyanlarina ragmen, onun ne siyasi faaliyetlerine,
ne de iddia edilen anlamda gezilerine rastlanir. Hatta Me’'m{in’'un onu Merv'e
davetine kadar olan siirede Ali er-Riz&'nin siyasetten uzak kalmaya calistig1-
m?° séylemek bile miimkiindiir. Oyle gériinmektedir ki, Ali er-Riz4 da atala-
11 gibi pasif bir tutum izlemis, gerek Emin ile Me’'m{n arasindaki iktidar
miicadelesinde ve gerekse Me’m{in’un iktidarmin ilk yillarinda birgok Alio-
gullan isyani ¢itkmasina ragmen, herhangi bir faaliyet icinde olmamugtir.3°

I1. ALI er-RIZA’NIN VELIAHT ATANMASI
VE BUNUN YANKILARI

Emin ile Me’miin arasindaki miicadele, Emin’in 198/813 de 6liimiiyle sona
erer. Me’miin, {ilkenin her tarafinda hakimiyetini saglar. Artik Abbasi devletin-
de onun dénemi baslamistir. 201/816 yilina gelindiginde ise Me'mfin, Ali er-
Riz&y1 veliaht atama karari alir. Bu hadise, Abbasi hanedami disindan birinin
veliaht atanmasi nedeniyle biiyiik yank: bulur. Kaynaklarin aktardi§a gore
Me'min, onu Merve davet ederek?! kendisine hilafeti teklif eder.?2 O, bunu

25 Ya'kiibi, 11, 445.

26 Taberi, X, 245. Daha sonra devletin gonderdigi kuvvetlere 200/815 de yenilen Eb{l Sereya
yakalanip oldiiriilecektir. (Bkz. Taberi, X, 245; Mes‘udi, Murficu’z-Zeheb, IV, 30)

27 Me’min da onu cezalandirmayip affeder. Mes‘udi, Murticu’s-Zeheb, IV, 29.

28 Sbz gelimi Adil Edip bu fikirdedir. Bkz. Adil Edip, el-Eimmetu’l-Isnd ‘Aser, Beyrut 1985, s.
202-203.

29 Krs. Ca'feriyan, 11, 60.

30 Me'miin'un (198-218/813-833) iktidari ele gecirdigi ilk yillarda da Aliogullarinin isyanlari-
na (Bkz. Mes(idf, IV 28-29; Isfehani, s. 513- 73) ragmen Ali er-Riz4, bu stik(inetini korumus-
tur. (Krs. Ca'feriyan, II, 60).

31 Ali er-Riz&'y1 getirmesi icin (veziri Fazl b. Sehl'e yakinlig1 ile bilinen) Reci b. Ebi Dehhik’t
(Bkz. Ya'kiibi, 11, 448; Nevbahti, s. 87; Meclisi, XLIX, 91) Medine'ye génderir. Mes‘udi, Reca
b. Ebi'd-Dehhék ile birlikte Yésir b. Hamdin adli birinin daha elci olarak gittigini rivayet
etmektedir. bkz. Mes‘udi, Murficu’z-Zeheb, IV, 30. Miifid ise ir,sc‘zd adli eserinde elcinin adiri1
Celvedi olarak vermektedir (Bkz. Miifid, II, 259).

32 Merv'e vardiginda Me'miin, vezir Fazl b. Sehl, ulema, ileri gelenler ve Abbasi hanedanina
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kabul etmez. Bunun iizerine kendinden sonra halife olmasi i¢in veliahtlig1 ka-
bul etmesini ister. Ali er-Riz4 énce bunu da reddeder; ancak onun kararlihg ve
israr1 kargisinda veliahtliga razi olur.*® Veliahtligin ilani icin bir toren tertip
edilir. Téren esnasinda Me’'miin, orada bulunanlara, Abbasogullar ve Aliogul-
larina baknigmi, kendi déneminde Ali er-Riz&’dan daha faziletli ve hilafete
daha layik birini géremedigini, bu nedenle onu veliaht atadigim sdyler. Ardin-
dan da basta Aliogullar1 ve Abbasogullari olmak iizere orada bulunanlar ona
biat eder3* Me'méin’in Ali er-Riz&’min hilafet hususunda efdaliyetini savun-
mas politik acidan 6énem arzetmektedir. Zira bu sekilde daha 6nce Halife Meh-
di (193-198/808-813) zamaninda gelistirilen Abbésilerin efdaliyetine dair
politikadan vazgecilmistir3® Bu politikaya gére Peygamber'den sonra insanla-
rin en faziletlisi Abb&s'ti. Bu nedenle hilafet onun ve dolayisiyla soyunun hak-
ki olmaktaydi.?¢ Bunedenle Me’miin’un Ali er-Riz&’y1 veliaht ilan etmesi, Abbési
iktidarmmn bu séylemden vazgegmesi ve hilafette liyakat kriterinde Abbasilik
ekseninden Hasimilik eksenine gegis olarak-da algilamlabilir.

Bu térenden sonra Me'miin’un emriyle Ali er-Riz4 adina hutbe okutu-
lur,*” onun adina para bastirili,*® Abbésilerin sembolii olan siyah renk terk
edilip yesil renk giyilir ve bayrak yesile déniistiiriiliiz.®® Ayrica Me'mfn, kizi
Ummii Habibe’yi Ali er-Riz4 ile evlendirir.*® Ona “er-Rizd” lakabini verir.*!
Me’'m{in, tlim bu yaptiklarini mektuplarla tilkenin her tarafina duyurur.*?

mensup -olanlar onu kargilayip agirladilar. (Bkz: Kiileyni, 1,-408; Celaleddin Abdurrahman
b. Ebi Bekr Suyiiti (911/1505), Tarihu'l-Hulefd, Beyrut, 1977,.5. 270)

33 Imami kaynaklara gore Ali er-Rizd, veliahthg sarth kabul etmistir. Buna gére memleketin
islerine kanigmayacak, hicbir emir vermeyecek, hicbir kimseyi atamayacak veya azletmeye-
cektir, Me'miin bu sarti olumlu kargilar. Kiileyni, 1, 408; Miifid, I, 260; Meclisi, XLIX, 134.

34 Ya'kiibi, 11, 448; Taberi, X, 257; Isfehani, s. 563; ibn Hallikan, 111, 269.

35 Krs. M. Ali Biiyitkkara, imamet Miicadelesi ve Hagimogullari (Hicri IL. Asir), istanbul 1999,
5. 45-49.

36 Rivayetlere gore Halife Mehdi, imametin Muhammed b. el-Hanefiyye ve Ebii Hagim kana-
hiyla geldigi fikrini reddederek Peygamber'den sonra amcasi Abbés b. Abdulmuttalib’in imam
oldugunu, dolaywsiyla onun hakkint gaspedip hilafete gelen Ebli Bekir Omer osman Ali ve
digerleri gasip oldugunu ileri stirmtustiir (Bkz. Nevbahti, s. 48; Kummi, 5. 65). Bu hususta
bkz. Faruk Omer, Tabiatu’d-Da'veti’l-Abbésiyye, Beyrut 1970, s. 120

37 Taberd, X, 257; Ya'kiibi, II, 448.

38 Ya'kiibi, 11, 448; Mes‘udi, Murficu'z-Zeheb, IV, 31; Suyfiti, s. 270; Isfehani, 5. 568; ibn Halli-
kan, III, 269.

39 Baz arastirmacilar kaynaklar, yesilin Aliogullarinn sembolii oldugunu séylerler. (Bkz. K.
Philip Hitti, Siyasi Kiiltiirel [slam Tarihi, Istanbul 1989, I, 489. Oysa Golpmarlr“..(Me'miin)
Abbésogullarmin siart olan siyah renkli elbiseyi, sarigy, bayragt yesil renge gevirtmistL. Ancak
sunu da syleyelim ki, yegil renk imiam Rizd tarafindan bir siar olarak kullandmanugtwr. Yesil
renk Alevilere, yani Ali evladina mahsus bir renk degildir. ... h. 773 ythna dek Alevi seyyitlerin
giyimleri, sartklart bir hususiyete bilritumemistir. ... "diyerek bu goriigit kabul etmez. bkz.
Abdulbaki Golpmarli,- Ondort Masum: Hz. Peygamber Hz. Fatma.ve Oniki Imam, Istanbul
1979, 5. 143.

40 Nevbahti,s. 87; Mes‘udi, Muriicu’z- Zeheb IV, 32; Tabers, s. 443; Ibn Hallikan, I, 269; Suyiti,
5. 270, Ali er-Riz&mn Sliimiinden sonra diger kizi Ummii Fazl't, Al ef-Riz&@min oflu Mitham-
med ile evlendirecektir (Bkz. Isfehini, s. 564; Mestudi, Muriicu’z-Zeheb, IV, 31)

41 Taberi, X, 257; ibnu’l- Esiz, VI, 362; Ebit Muhammed Abdullah b. Miislim fbn Kuteybe ed-
Dineveri (276/889), el-Maarif, Beyrut 1935, s. 169.

42 Ya'kfibi, 11, 448; Taberi, X, 257; ibmt'l- Esix, VI, 362; Suyiiti, s.-270.
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Me’mtn’'un, ugrunda kardegi ile savagtig1 hilafet makamini Ali er-Rizé8’ya
devretmek istemesi, onun bunu reddetmesi tizerine de onu veliaht atamasi,
tilke ¢apinda biiylik yankilara neden olmugtur. Haber genelde olumlu karsi-
lanirken, bir kisim Abbési ve destekgileri arasinda ise tepkilere neden olmus,
olay 6zellikle eski bagkent Bagdad’da yasayan Abbasiler arasmda adeta sok
etkisi yapmugtir. Abbésiler, iktidarin kendi ailelerinden Aliogullarina intikali-
ne biiyiik tepki gostererek** Me’miin’'un bu emrine uymayacaklarin,** yesil
elbise giymeyeceklerini ve iktidarin ellerinden gitmesini kabul etmeyecekle-
rini ilan etmiglerdir.*® Yine Abbési iktidarini savunan bir grup da Me'miin‘un
Bagdad valisi ve vezir Fazl'in kardesi Hasan b. Sehl’le catisip, olayr Mecfisi
komplosu olarak nitelemislerdir.*® Bagdadhlarm meseleyi bu sekilde adlan-
dirmalarinin nedeni hadisenin arkasinda Me’m{i’un veziri Fazl b. Sehl’in
olduguna inanmalaridir. franli bir $ii oldugunu séyledikleri Fazl'in, Me’mfin
tizerinde etkisinin bulundugunu ve Ali er-Rizd’y1 veliaht edinmesi fikrini
Me’miin’a onun telkin ettigini iddia ediyorlardi.#? Ali er-Rizd’nm veliaht atan-
masma tepki gosteren sadece Bagdadlilar degildir. Halifenin ¢evresinden de
tepki gosterenler olmustur. Buna Basra valisi Ismail b. ‘Ca’fer b. Siileyman
6rnek olarak verilebilir. Bu vali, Ali er-Riz&’ya biat1 reddedip Me’'m{in’u hila-
fetten azlettigini ilan etmigtir. Me’m{in da bu sahsin {izerine kuvvet génderip
onu tutuklatrmigtir.*® Ote yandan hilafetin kendi haklari oldugunu iddia edip,
bir kismi y6netime bagkaldiran Aliogullarinin tepkisi ise miispet yonde ol-
mus, Abbési devletine kars: stirdiirmiig olduklan isyanlar1 durdurmuslardir.
Sozgelimi Yemen’de isyan eden Ibrahim b. Musa o sirada haccetmek maksa-
diyla Mekke’de bulunmaktaydi. Me’miin’un elgisi oraya gelip durumu haber
verince Ibrahim b. Musa ve Mekke halki Me’m{in’a ve veliaht Ali er-Riz&’ya
biat ederek, yesiller giyinmislerdir.*® Yine Basrd’dan isyana katilmis olan Zeyd
b. Musa da Ali er-Riz4’nin araya girmesiyle isyanini sona erdirmistir.>° Ayr-
ca Zeydiyye ve Muhaddise olarak nitelenen bazi kimselerin de Ali er-Riz&’
nin veliaht olmasi tizerine ona biat ettikleri aktarilmaktadir.®?

43 Mes‘udi, Murficu’z-Zeheb, IV, 31; Nuveyri, XXII, 202-203; Suyfti, s. 270.

44 Taberi, X, 258.

45 Ibn Hallikan, IlI, 39; Miisned, s. 252.

46 Muhammed b. Ebi Halid liderliginde bir grup, Me’miin'un valisi ve vezir Fazl'in kardesi Hasan
b. Sehlle catisip (Bkz. Ibn Kuteybe, 169) onu siirdiikten sonra Muhammed b. Salih b. Mans-
{ir'a gidip, “Biz sigin devletinizin taraftarlaryiz. Mecilsilerin komplolart sonucu bu devletin ytku-
mastndan korkuyoruz” deyip Ali er-Rizd@’ya biat etmediklerini ve kendisine biat etmek istedikleri-
ni séylerler”. Muhammed b. Salih b. Manstir buna yanasmaz. Bunun iizerine Ibrahim b. Mehdf'ye
biat edip, Me’mén’u hilafetten aldiklarin ilan ederler (Bkz. Ya'kiibi, II, 450; Taberi, X, 258;
ibnw’l- Esir, VI, 327; Nuveyri, XXII, 202-203; Suytt, s. 270).

47 ibmv'l-Esir, VI, 326. Bagdad'daki muhalefet Me’m{in’un Bagdad’a gmne51yle son bulur (Bkz.
Suytiti, s. 270).

48 Ya'kiibi, II, 448.

49 Ya'kiibi, 11, 449.

50 Sadiik, Uyiinu Ahbér-1 Rizd, s. 207, 232; Ibn Hallikan, 11, 271; Meclisi, XLIX 216.

51 Kaynaklarda “Muhaddise” olarak adlandinlan gruptan Ali-er-Riz&'min oliimii ile Hiiseyino-
gullarmin imametini terkedenler, konusuna deginilmektedir Bunlarin, dnceleri irca fikrini
benimseyen hadis taraftarlarn iken, Musa el-K&zim ve ardindan da Ali er-Riz&'ya baglandi-
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I1I. IMAMIYYE’NIN ALI er-RIZA’NIN VELiA;{T ATANMASINA
YAKLASIMI VE BUNUN PRATIK DEGERI

Sii/Imami kaynaklar olayi iki acidan ele almaktadir. Bunlardan ilki, Ali
er-Rizd"nin veliahtlig1 istemedigi halde kabul etmek zorunda kalmast, digeri
ise iktidarin bu husustaki art niyetidir.

Imami alimlerin ¢ogunlugu Me’mtin’un Ali er-Riz4’y1 veliaht atamas: hu-
susunu siyasi bir tertip olarak degerlendirme egilimindedir.5? Onlara gore,
aslinda 6nceki halifeler gibi art niyetli olan Me’m{in, sadece hedefine var-
mak i¢in yontem degistirmistir. O, gizli faaliyetler icinde olan ve halki kendi
imametine davet eden Ali er-Riz&’ya veliahtlig1 kabul ettirebilirse, onu géze-
tim altinda tutmug olacak, onun faaliyetlerini kisitlayarak imametinin 6ni-
nii kesecek ve bdylece Abbésilerin iktidarimi hem mesrulastiracak, hem de
pekistirecektir®® Olaya daha farkli gerekceler ekleyen bazi cagdas imami
alimlere gore ise Me’mfin, bu girigimi ile tilkenin ¢esitli yerlerinde baskaldi-
ran Aliogullarini dizginleyebilmeyi hedeflemistir.®4 Ciinkii bu isyanlar, Abb-

“&si hanedanligmin tahtini sallamaktaydi ve artik askeri gii¢ tek bagina bu
isyanlar1 durdurmaya kéfi gelmemekteydi. Bu nedenle birtakim siyasi ma-
nevralar yapmak gerekiyordu. Iste bu noktada Me’'miin, Ali er-Riz&’y1 veliaht
atamakla Aliogullarini dizginleyerek otoritesini tekrar saglamay: hedefle-
migtir. Zaten daha sonralari da gériilecektir ki, Me’min {ilkesini kasip kavu-
ran Aliogullar isyanlarini durdurabilme hususunda ondan istifade etmis-
tir>% Iste Imamikaynaklardan bazilari bu ve benzeri rivayetlerden hareketle
Me’'m{in’un tamamen art niyetli oldugunu, sayet iyi niyetli olsa Ali er-Riz&’
nin mazeretini kabul edip ona bask: yapmamas: gerektigini ileri stirmekte-
dirler. Yine onlara gére, Me'm{in veliahtlik teklifinde bulundugu sirada Ali
er-Riz4, kendisinin ondan 6nce 6lecegine dair Hz. Peygamber’den bir riva-
yet aktarip3® onun teklifini reddetmistir. Me’'m{in, onu takdir edip vazgece-
cegine, 1srar etmeye devam etmistir. Hatta kabul etmemesi halinde Hz. Omer’in
teskil ettigi stiraya muhalefet edenin 6ldiiriilmesi rivayetini hatirlatarak, onu
oliimle tehdit etmistir. Ali er-RizA da baskilara dayanamayarak bu isi kabul
etmis ve hicbir tasarrufta bulunmama sartini ileri stirmiistiir. Bunun tizerine
Me'mfin bu garti kabul edip onu veliaht atamistir.>”

gna, Ali er-Riza 6liince de eski hallerine, irca fikrine geri déndiikleri aktarilir. (Bkz. Nev-
bahti, s. 86; Kumumi, s. 94) Gergi bu grubun Musa el-Kdzim’in imametine inandiklarina dair
aym kaynaklarda daha énce gegen bir ifade yoktur. Bu nedenle bunlar muhtemelen Me'm-
{n’un Ali er-Riz&’y1 veliaht atamasi ile gelip ona biat eden bazi hadis taraftarlari olmahdir-
lar. Diger grup ise yine Ali er-Riz&'nin veliaht atanmas iizerine gelip ona biat eden ve Zeydi
olarak nitelenen bir kesimdir. (Bu iki grup da Ali er-Riz&’nm 6liimii ile bu aile etrafindaki
diger spekiilasyonlara katilmadiklar: ve eski durumlarina déndiikleri aktarihr. Bkz. Nev-
bahti, s. 86; Kummi, 94) Bu dogaldir ¢iinkii bu iki grubun biatleri de diger Alioguilarinda
oldugu gibi daha ziyade siyasi bir tutumdur.

52 Ca'feriyan, II, 68-70; Duhayyil, II, 138; Ehlw’l-Beyt, s. 143; Edip, s. 201; Mehran, s. 117.

53 Ca'feriyan, II, 68-70

54 Duhayyil, I1, 138; Ehluw’l-Beyt, s. 143.

55 Edip, s. 201.

56 Sadik, ilelw’s-Serayi’, Necef 1966, s. 237-38; Duhayyil, II, 140.

57 Miifid, 11, 259-60. Ayrica bkz. Isfehani, s. 563.
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Bazi Sii/Imami alimler de Me’'m{in’un, Ali er-Riz&’y1 veliaht tayin etmekle
onun diinyada gézii oldugu mesajim verdirerek onu gézden diigiirmeyi amag-
ladigini soylerler.*® Bunu basaramayinca da degisik yerlerden kelamcilar ge-
tirterek onunla tartismalar yaptirdigini; boylelikle onu gli¢ duruma sokup
beser iistii biri olmadigim géstermek istedigini,>® fakat bunda da basaril
olamadigimi iddia etmektedirler.® Onlara gore bu basarisizlik Me’'m{in’un
biiyiik bir stres ve fikri ikileme siiriikler. Bir yandan Ali er-Rizd’ya yetkiler -
verip Aliogullarim dizginlemek istiyor, diger yandan da onun popiilaritesinin
artmasindan ve dolayisiyla kontrolii kaybedip tahtinin elinden gitmesinden
endige ediyordu. Ciinkii fazileti her tarafa yayilan Ali er-Riz&’y1, halk isyan
ederek halifelik makamina getirebilirdi. Kendini ¢ikmazda hisseden Me’'m{in
artik bocalamaya baglamistir. Verdigi emirlerden kisa siirede vazgegiyor, sik
sik fikir degistiriyordu.5! Onlara gore, Ali er-Riz&’nin vaaz ve nasihatlerini -
dinleyen, onlar1 kabulleniyormus gibi gériinen ve gizliden gizliye onu hafife
alan Me’mfin, artik ondan kurtulma careleri arar.5? Bagdad’da Abbasiler, Ali
er-Rizd’nin veliahtligin1 reddedip Ibrahim b. Mehdi’yi halife ilan edince,
Me’miin karnigikliklar1 durdurabilmek amaciyla oraya dogru yola ¢ikar. Ayni
zamanda bu yolculuk Ali er-Rizd’dan ve gesitli nedenlerle artik gézden ¢1-
kardig1 veziri Fazl b. Sehl’den kurtulmak icin iyi bir firsattir. Ince planlar
hazirlayan Me’mfin, 6nce Fazl'1 Serahs’ta 6ldiirtiir.>® Daha sonra da Tus seh-

58 Edip, s. 210; Mehran, s. 117. Edip, isyanlarm bir gekilde Ali er-Rizd ile iligkili oldugunu
soyler (Bkz. Edip, s. 208).

59 Ca'feriyan, II, 71; Duhayyil, 11, 108.

60 Duhayyil, I, 108.

61 Buna “Bayram namaz:” hadisesini érnek olarak verirler. (Bkz. Duhayyil, II, 141) Rivayetlere
g6re Me’miin Ali er-Riz&’dan bayram namazini kildirmasim ister. Ali er-Riz, vakit geldigin-
de hazirhklarim tamamlar ve cevresindekilerle beraber namazgaha dogru yola cikar. Biiylik
bir cosku olugur. Yolda tekbirler getirilir. Tekbir sesini duyan herkes bir agizdan tekbir getiric
Bundan askerler de etkilenirler. Bu olaganiistii durum Me’mfin’a aktarilir. Veziri Fazl b. Sehl
ona, Ali er-Riz&'nin bu durumda mescide varmas: halinde halkin galeyana gelip hayatlanm
tehlikeye sokabilecegini sdyler ve Me’mfin’a Ali er-Riz&'nin evine dénmesi hususunda emir
vermesi tavsiyesinde bulunur. Bunu dikkate alan Me'miin, Ali er-Riz@’ya elgi géndererek
geri dénmesini rica eder. (Bkz. Kiileyni, 1, 408;; Mes‘udi, Isbatu’l- Vasiyye, 225; Ebfi Ca'fer
Muthammed b. Cerir ibn Riistem et-Taberi (IV/X. Asir), Deldilu'l-imame, Beyrut 1988, s.
174; Miifid, 1, 264-65, 313.)

62 Miifid, 11, 270.

63 Rivayetlere gore Me'miin bir siire Bagdad’daki karlslkhklardan geregi gibi haberdar olama-
mustir. Ciinkii Bagdad valisi Hasan ve Vezir Fazl olay1 ona oldugu gibi aktarmuyorlard1. (Bkz.
Taberi, X, 263; Muhammed b.Ali ibn Tabataba (709/1309), el-Fahri, Beyrut trz, s. 218)
Nihayet Ali er-Riz4 Me’'miin’u uyarip ona hadisenin mahiyeti ve boyutu hakkinda bilgi verir.
(Bkz. Taberi, X, 263) Bunun iizerine Me'mfin, vezirinin muhalefetine ragmen Bagdad’a
gitmeyi kararlagtirir. Ali er-Riz&’y1 ve Fazl'i da yanma alan Me'miin Bagdad’a dogru yola
cikar. Serahs ‘a vardiklarinda vezir Fazl'a bir suikast yapilir. Gayesinin farkl sekillerde yo-
rumlandig bu suikast sonucunda Fazl hayatim kaybeder. Bazi rivayetlerde Fazl'in, Me'mf{in
tizerindeki etkisini arttir, onun adina tasarruflarda bulunurken 6lgityii kacirdi, hatta iligki-
lerini diizeltmek amaciyla Merve gelen Me'miin’un eski ve degerli komutanlarindan olan
Herseme hakkinda Me'miin’a yaniltic1 bilgiler vererek hapsedilmesine ve orada élmesine
sebep oldugu aktanhr (Bkz. Ya'k{bi,il,450; ibn Kuteybe,170). Me’mfin'un, bu ve benzeri
hadiselerden dolay1 Fazi éldiirttiigiinii iddia edenler olmustur. Zaten suikastten sonra ya-
kalanan katiller, Me’miin'unn huzuruna getirildiklerinde Me’min onlara 6ldiirme sebepleri-
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rine vardiklarinda Ali er-Riza’y1 zehirletir®* Onun vefatina sebep olduktan
sonra Bagdad’a mektup yazarak Ali er-Riza nedeniyle isyan ettiklerini, oysa
Alier-Riz&’nin artik 6lmiis oldugunu ve dolayisiyla kendisine itaat etmeleri-
ni bildirir.®5 Diger taraftan baz1 Sil/Imami alimler, Ali er-Riz&’nin bu igin komp-
lo oldugunu bildigine dair rivayetler aktarirlar. Bir rivayete gore, Ali er-Riz4,
veliaht atanmasina sevinen birine gizlice “Fazla sevinme. Bu is tamamlan-
maz.”®® demigtir. Meclisi ise Ali er-Riz&'nmn ilim meclislerinde kendisini 6ven
Me'miin i¢in “Ona inanmayin o, beni oldurtecek dedigini;®? bir baska riva-
yete gbre onun neden veliahthg kabul ettigine dair sorulan soruya Ali er-
‘Rizéd'nin “Dedemi (hz. Ali ) sliraya Zorlayan sey, beni de veliahtliga zorlad1.”
cevabmi verdigini;®® bir diger rivayete gére ise “Ey bunu bana soran! Nebi
mi, Vasi mi-hangisi daha faziletli?” diye sordugunu “Tabii ki, Nebi.” cevabini
alinca da “Miisliman m1 miigrik mi (hangisi- daha faziletli) ?” diye sordugu-
nu, verilen cevap tizerine de “Misir azizi miigrikti. Yusuf ise Nebi. Yusuf ken-

ni sormits, onlar da “Sen -Glditrmemizi istedin.” ‘demiglerdir. Me’miin da katilleri derhal 61-
diirtmiiseiin. (Bkz. Taberi, X, 264; Mes‘udi, Murficu’z-Zeheb, 1V, 31.) Bu hadiseden sonra hal-
kin Me’m{in’u protesto edip kasrina yoneldikleri aktaran bazi $ii/Imami eserler, Fazl'in 6lii-
miinden Me’mfin’u sorumlu tutarlar.(Bkz. Edip,199-200.) Fakat Fazl'in bir ¢ok kisiyi incitti-
&i diistintilecek olursa bu goriis tartigthr hale gelmektedir. Ayrica Me'miin, Fazl'in 8liimiin-
den sonra aninesini teselliye gittiginde, Fazl'in annesi, Me’'miin a herhangi olumsuz bir tepki
gostermemis, aksine “Fazl bana senin gibi bir evlat kazandurdi.” demistir (Bkz. Mes‘udi,
Murticu’z-Zeheb, IV, 20). Bui rivayetten hareket edildiginde, suikastte Me'm{in’un parmagi
bulunduguna dair iddialar giipheli hale gelmektedir.

64 Alj er-Rizd'nin nasil 8ldigii veya éldiiriildiigii-hususunda tarihgiler ihtilaf etmislerdir. (Bkz.
Miisned, 253) Bazi eserlerde onun ¢ok iiziim yedigi i¢in rahatsizlanip vefat ettigi nakledilir-
ken, cogunliigunu Sil/imami kaynaklarimn teskil ettigi eserlerde ise kendisirie Me’miin
tarafindan zehirli tiziim'veya nar ikram edilerek dlmesine sebep oldugu-aktarihr. Rivayetle-
re gore Bagdad'da cereyan eden hadiseler iizerine yola ¢ikan Me'miin’un kafilesi Tus’a dog-
rwhareket éder. Tus’a vardiklaruida Ali er-Riz4, 203/818 yih Safer aY}nda (Bkz. Nevbahtf, s.
87; Taberi, X, 265; Mes‘udi, Murficu’z- Zeheb, IV, 32) vefat eder. (Bkz. [bnu’l- Esir, VI,351) Ali
er-Rizd'nin 6liimiine cok iiziilen Me’mf(n, onun cenaze namazin bizzat kiddirnr. (Bkz.
Ya'kiibi, 11, 453; Taberi, X, 265; Mes‘udi, Murcu’z-Zeheb, 1V, 32) Daha sonra da babast
Harun Resid’in mezar1 yanina defnedilir. (Bkz. Taberi, X, 265; Ibnu’l Esir, VI, 351) Ali er-
Riz&'nin vefati ile ilgili tivayetlerinde, Ya'’kibi (Bkz. Ya'kfibi, 11, 453) ve Miifid, Onun zehirle-
nerek oldiigii goru§unded1r Irsad adh eserinde Miifid konu ile ilgili Abdullah b. Bisr'den su
rivayeti aktarir; “ Me'miin giglice turnaklarumu uzatmami istedi;ben de uzattun. Me'miin Bana
hwmaya benzer bir sey verip bunu ezmemi istedi, dediklerini yaptim. Me’'min, sonia Ali er-
Rizd’ya gitti, Bagka bir rivayetinde ise Miifid, bunun nar oldugunu Me’'miin’un onu Ali er-
Rizé'ya iirdigini ve Ali er-Riz&'mn da-ondan oldiigiinii aktanr. (Bkz. Miifid, 11, 270) Riva-
yetlere gore Me'miin, ‘Ali er-Rizi'nin cénazesini bir siire gizlemistir (Bkz. Isfehani, 566-567;
Miifid, Ti, 271). Bazi ‘kaynak!ar-ise-Ali er-Riz&'nin ¢ok lizilm yiyip rahatsizlanmas: sonucu
vefat'ettigi goriigiindedirler. Ibnu’l-Esiy, zehirlenimesi iddiasimin ise uzak bir ihtimal oldugu-
nu soylerken (Bkz. Ebu’l-Hasan Ali b.Muhammedv‘ibnu’L Esir (630/1232), el-Kamil fi’t-Ta-
rih, Beynit 1995, VI, 351) Mestudi ile Ibn Hallikan'(Bkz. Mesudi, Murficu’s-Zeheb, TV, 32; ibn
Hallikan, III, 270) bu iddianin var ‘oldugunu (arapca da ¢ogunlukla zayif rivayetler icin
kullamlan “kiyle” sigasiyla) aktarmakla yetinirler. Taberi ise bu hususa deginmez, sadece
aniden dldiigiinii rivayet eder. (Bkz. Taberi, X, 265)

65" Duhayyﬂ 11, 145-146. :

66 Miifid, I, 263.

67 Meclisi, XLIX,189.

68 Meclisi, XLIX,1460.
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disi igin gorev istedi, oysa ben buna zorlandim.”®® demistir. Bir bagka ¢agdas
Imémi yazar ise Ali er-Riz&'nin Me'méin’un komplosunun farkinda oldugunu
bu nedenle veliahtlig1 reddettigini; fakat baskilar karsisinda kabul etmek
zorunda kaldigim séyler. Glinkii o, Me'm{n’un kendisini diinyaya tamah eden
biri olarak gésterip gézden diigiirmeyi planladiginin farkindadir ve bu ne-
denle kendisine zorla kabul ettirilen veliahtlig1 hicbir tasarrufta bulunmama
sartiyla kabul ederek, hem onun bu plamini suya diisiirmiis, hem de kendisi-
ne bagh olanlara onun iktidarin tanimadig1 mesajini vermistir. Ayni yazar
eserinin bir yerinde Me’'miin’un, Aliogullarmin isyanlarmi durdurabilmek
amaciyla onu veliaht atadiinu séylerken, bir bagka yerinde ise, Ali er-Riz&’
nin isyanlar durdurma hususundaki Me’m{in’un ricalarimi reddettigini soy-
lemekte ve agik bir geliskiye diismektedir. Buna gére iktidara kars: gelen Kufe
halkiyla bag edemeyen Me’miin, Ali er-Riz&’dan onlara hitaben bir mektup
yazmasm ister. Boylece Kufe halkini durdurmay: diisiiniir. Bunun farkinda
olan Ali er-Rizd mektup yazmayi reddeder. Yazar ayrica Ali er-R1za’ nin ikti-
dara hakim olma anlamina gelen ve Me’mf(in tarafindan kendisine teklif edi-
len halifeligi neden reddettigini ise su gerekcelere baglar: Me’m(in kendisi-
ne halifeligi teklif ettiginde Ali er-Riz4 ona gitvenmemekteydi. Ayrica sayet
Ali er-Riza bu teklifi kabul etse, tilkenin tiimiiniin idaresinden sorumlu ola-
cakt1. Bu ise ¢ok iyi bir alt yapi isterdi.”®

Gortilmektedir ki, Me’mén’un Ali er-Riz4'y1 veliaht atamasim Sii/imami
kaynaklarin biiyiik bir kismi siyasi hesaplara dayandirmakta ve bu konuda
Me'miin’un art niyetli oldugunu sdylemektedir. Ancak Me’'min’un Ali er-Riz4’y1
veliaht atamasinda art niyetli olduguna dair kanaatlere katilmak giic goriin-
mektedir. Zird Me'mtin'un Ali er-Rizd’y1 veliaht ilan edip, hutbelerde onun
da adim zikrettirmesi, Ali er-Riz4 adina para bastirmas, kiz1 ile evlendirme-
si, hatta onun igin Abbésilerin sembolii olan siyah rengi terk edip yesil rengi
se¢mesi Bagdad'da bulunan Abbasilerin tepkisini ¢ekmis, onlari yeni bir ic
savasin egigine getirmistir. Boyle riskli bir tegebbiisiin sadece Ali er-Riz&'y,
kiiclik diiglirmek veya kontrol altinda tutmak icin yapilmig olmasi pek tutarl:
goriinmemektedir.

Sil/Imami alimlerden bazilarinin veliahtlik meselesini tamamen siyasi bir
komplo olarak degerlendirmelerinin ardinda acaba bu hadisenin imamet na-
zariyelerine ters diismesi olabilir mi? Kanaatimizce béyle bir sebebin olmasi
miimkiindiir. Imamiyye mezhebi imametin nas ve tayinle belirlendigini iddia
etmektedir. Ali er-Riz4 da onlarin nazarinda on iki imamdan sekizincisidir.
Imamlarin, Allah adma tiim insanlari yonetme gibi bir gorevleri vardir. Bu
gorevi yapmama gibi bir tercihleri de yoktur. Sayet iktidar1 gasp eden birileri
varsa, onlarla gizli veya agik miicadele etmek zorundadirlar. Oysa Ali er-
Riz&'nin veliahthg kabulii bu nazariye ile celismekte; iktidar: imamlarin elin-
den gasp eden bir zalimin hilafetinin mesruiyetini tanimak anlamina gel-
mektedir. Dahasi o, kendisine teklif edilen hilafeti reddetmistir. Ayrica onun

69 Meclist, XLIX,135.
70 Edip, s. 201, 213, 216.
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veliahthig: ile Aliogullarinin isyanlar bityiik dl¢iide durmug ve bu ailenin
mensuplari Ali er-Riza'nin veliahthgina ve dolaysiyla da Me'm@in’un hilafe-
tine biat etmislerdir. Bu da imamfilerin imametin nas ve tayinle belirlendigi
ile ilgili-iddialarim izahta zorlanmalarina sebep olmaktadir: Kanaatimizce
Imamiyye mezhebini gii¢ duruma sokan gey onlarin imametin nas, tayin ve
bir énceki imamm vasiyetiyle belirlendigini iddia etmelerinden kaynaklan-
maktadir. O zaman tek cikar yol, bu olayin bir komplo oldugunu; tamamen
siyasi miilahazalar nedeniyle tertip edildigini; bu tertiplerin farkinda olan
Ali er-Riz&’nin da hayatindan endige etmesinden dolay1 bunu kabul etmek
zorunda kaldigim iddia etmektir ki, onlar da béyle yapmislardir. Onlarn bu
iddialarina ragmen Ali er-Rizd’nin Me’mun ile iligkilerine bakildiginda bu
iddiay1 destekler mahiyette argiimanlar tespit etmek giigtiir. Aksine imamile-
rin iddiasi ile celisen bazi tavirlarla kargilagmaktayiz. Her ne kadar onlar
olayu siyasi bir komplo olarak degerlendirip Ali er-Riz&’nin davramsini bas-
kilara dayandiriyorlarsa da Ali er-Riz&'nin veliahtlik doneminde Me'mtin’la
olan miinasebetlerinde olumsuz olarak nitelendirilebilecek bir seyin aktaril-
mamasi, hadisenin o dénemde bu sekilde anlagiimadigini gostermektedir.
Sozgelimi veliahtlik toreninde biatin nasil gerceklestirilecegi hususunu Ali
er-Riz4 gostermistir”! Yine biat téreninde Ali er-Riz4, “Peygamber’den dolayr
bizim sizin iizerinizde hakkimiz vardur; sayet siz bu hakk: yerine getirirseniz,
bize de bu hususta size karstlik vermek vacip olur.”’? demistir. Bunu biat tore-
ninde biat ile ilgili séylemesi, Peygamber’in ailesi olarak kendilerinin bir
haklari oldugunu éne siirdiigiine delalet etmektedir.”® Ama bunun yani sira
goniil rizasi ile bagkasinin hilafetini de tanimast, imamilerin iddia ettiginin
aksine iktidar/imameti nas ve tayin ile iliskilendirmedigini gostermektedir.
Bu durum Ali er-Riz&’ya kars1 herhangi bir bask: oldugu iddialari ile celigki
arz etmektedir. Kald1 ki, Ali er-Riza’nin veliaht atandiktan sonra da Me’'mun
ile iyi bir diyalog i¢cinde oldugunu gérmekteyiz. Oyle ki, Me'mun ondan dev-
leti giic duruma sokan isyancilar: durdurmasi igin bir ¢ok defa ricada bulun-
mustur.”4 Ali er-Riz4 da onun bu ricasim kabul etmistir. S0z gelimi Mekke’de
isyan eden Muhammed b. Ca’fer es-Sadik’in isyandan vaz gecmesi icin araci
olmustur.”S Kardesi Zeyd b. Musa el-K4zum’1 isyan etmemesi iin uyarmug ve
tutumunda devam ederse onunla émiir boyu konugmamaya yemin etmis-
tir7¢ Yine Ali er-Rizd'nin Me'mun’dan gizlenen birtakim hadiseleri bizzat

71 Ali er-Riza, veliahthg1 icin tertip edilen biat téreninde Peygamber'in biat alma seklini goste-
rerek onlara nasi biat etmeleri gerektigini anlatmgtir. (Bkz. Isfehani, s. 564)

72 Isfehani, 564.

73 ibn Abdirabbil’in aktardigina gére Me'miin, Ali er-Riz&’ya Hiiseyin'den sonra neye dayana-
rak imameti taleb ettiklerini sorar. Buna verdigi cevapta o, “Fatima gocuklart olmalarina
dayanarak.” der. O zaman da Me’miin (Alinin Peygamber'in oglu veya torunu olmadigina
vurgu yaparak) Peygamberden sonra Al’nin degil de Hasan ve Hiiseyin hak sahibi olmalar
gerektigini soyler. Ali er-Rizd'nin bu itiraza cevap veremedigini aktarilir. (Bkz. ibn Abdirab-
bih, V 102)

74 Sad{k, Uyfinu Ahbdr-1 Rizd, s. 141.

75 isfehani, s. 540.

76 Sadiik, Uyiinu Ahbdr-1 Rizd, s. 207, 232; ibn Hallikan, 111, 271; Meclisi, 1L, 216.
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ona ihbar ettigi rivayet edilmektedir. Nitekim kendisinin veliaht atanmasi
nedeniyle Bagdat'ta karigiklik ¢iktiginda, olup biten Me’mun’dan gizlendi-
ginde bu karigiklig1 Ali er-RizA Me’'mun’a bildirmistir.”? Hatta vezir Fadl b.
Sehl éldiiriildigtinde, yakinlari Me'mun’a suikast yapmay: diisiinecek kadar
ileri gidince Me’mun’un, Ali er-Rizd’y1 arac1 yaptig1 aktariimaktadir.”® Oysa
Ali er-Rizd, Me’miin’un 6ldiiriilmesini tegvik etse, ya da en azindan buna
engel olmasa kendisi halife olacaktir. Halbuki o, eline bu tiir firsatlar gecme-
sine ragmen boyle bir tutum i¢ine girmemigtir. Tiim bu verilerden hareketle
Ali er-Riz&'nin pratiginin Imamiyyenin imamet nazariyesinde 6n goriilen nas
ve tayin fikii ile uyusmadigini séyleyebiliriz.

77 Taberi, X, 263; ibn Tabataba, 177.
78 Bkz. Kiileyni, 1, 410.






