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Kur'an Ayetlerini Tarihlendirmede
Ntuzul Sebeplerinin Rolii

Ali Riza GUIL’
ABSTRACT

In the classical interpretation of the Koran not only the phenomena reasons of revealed
(sebeb al-nuztil) but also facts related with the meaning of the verse are assessed within
the context of reasons of revealed .It can clearly be understood that many facts have
been attributed to the reasons of revealed whether such facts are interrelated or not, and
that the accounts based on such revelation have been shaped wihtin this premise. Although
mehhodologists used evidential and contextual methods and reducet their numbers to a
single one, they still have not accomplished their purpare. According to our convictions,
this drawback is to be cited as the main factor underlying the compulsion to accept that
a Gyet (a verse of Koran) might accur in several settings. Therefore, the occurence of
phenomena reported to be the reason of revealed might well be anacronistic. When the
dates of such phenomena precede the date of revelation, it is called the ‘Teal reason of
revealed cause’, and the others are called the virtual or the appointed reason of revealed’
whereas the real reason of revealed provide ample evidence for revealed dates of the
verses, the other causes fall short of determining the revelation prosess most of the time,
let alone providing evidence.

Key words: Revelation, reason of revealed, the date of revealiation, the history of
Koran, reveational environment.

I. Giris

Kur'dn’in bir defada degil, yaklasik 23 yillik bir zaman siireci icerisinde!
tedricen nazil oldugu bilinmektedir. Ayetlerin bu tedrici inisi, Kurdn’da, Hz.
Peygamber’in kalbinin giiclendirilmesine baglanmaktadir.? “Kalbinin giic-
lendirilmesi” ifadesini, genig bir anlam yelpazesi icerisinde yorumlamak
mimkiindiir. Ancak arastirmamizin konusunu ve amacini g6z éniine alarak,
bunlarin hepsini ele almak yerine, yalmzca ibn Ciireyc’in (150/767) yoru-
munu zikretmemiz yeterli olacaktir. Ona gére, bu ifadeyle, Kur'an’in vahye-

Dr., Yiiziincii Y1l Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Tefsir Anabilimdah Aragtirma Gorevlisi. e-
mail: alirizagul@hotmail.com .

1 fislam alimleri, Kuran'in tedricen niizuliiniin 20 senede mi, yoksa 23 veya 25 senede mi
tamamlandig: hususunda farkl goriigler ileri siirmiiglerdir (Bedreddin Muhammed b. Ab-
dullah ez-Zerkesi, el-Burhdn ff uliimil-Kur'dn, thk. Muhammed Ebw'l-Fad! Ibrahim, Beyrut:
Daru'l-ceyl, 1408/1988, 1, 228, 232; Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekir es-Suyfiti, el-
Itkén ff ultmil-Kwdn, Beyrut: Darwl-fikr, 1416/1996, I, 117-18). Bu goriis aynhgi, Hz.
Muhamimed’e vahiy gelme siiresi ile ilgili degerlendirmelere de yansimus olmahdir.

2 Furkén (25), 32.
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dildigi toplumda meydana gelen bazi olaylara ve sorulan birtakim sorulara
Allah tarafindan karsilik verilerek, Hz. Peygamber’in konumunun gti¢lendi-
rildigi vurgulanmaktadir® Usul bilginlerinin de ayn1 yénde yorumlarn bu-
lunmaktadir.* Bu yorumlar, Hz. Muhammed'in peygamberli§i déneminde
Hicaz bolgesinde meydana gelen birtakim olaylarm bazi ayetlerin inisi igin
sebep teskil ettigi noktasinda yogunlasmaktadir. Ancak usul bilginlerinin
degerlendirmelerine konu olan bu sézlii ve fiili olaylar, ayetlerin inig sebebi
olmanin yanu sira, onlarin vahyedilis tarihlerini belirleme hususunda énemli
gostergeler olarak da kargimiza ¢ikmaktadir. Ayetlerin niizul tarihlerini —yak-
lagik bir sekilde de olsa- belirlerken, onlarin Mekki veya Medeni, mensth
veya nasih, miicmel veya miibeyyin, Amm veya héss... olmalarindan, konu-
larindan, sosyal ve metinsel baglamlarindan, tslup 6zelliklerinden, —eger
varsa- icerdikleri isim ve lakaplardan istifade edilebilir. Zikrettigimiz bu kav-
ramlar, Kur'dn’in niizul siirecini kesfetmede 6ntimiizii aydinlatarak, oldukca
hizli yol almamizi saglayabilir. Zorluklarla dolu ve bir o kadar da karmagik
olsa bile bu yol bizi, Mehdi Bazerganin 6énerdigi, ayetlerin uzunluklarin,
aralarindaki lafzi ahenk ve vezinleri esas alan mesnetsiz metottan® ¢ok daha
“saglikhi ve tutarli sonuglara gotiirebilir. '

Bu makalemizde biz, niizul sebeplerinin bir ayetin veya surenin nazil
oldugu zaman belirlemedeki roliinii belirlemeye ¢alisacagiz. Bunu gergek-
lestirebilmek icin, 6nce klasik niizul sebebi kuramini, sonra bu kuram dog-
rultusunda sekillenen rivayetleri, en son olarak da bu kuramin ortaya gikar-
dig1 problemleri ele alacagiz. Amacimiz, hem niizul sebeplerini —bildigimiz
kadariyla- simdiye kadar temas edilmeyen bir yonden degerlendirmek sure-
tiyle tefsir usulii arastirmalarina kiiciik bir katki yapmak, hem de ayetlerin
ve/veya surelerin indigi tarihleri belirlerken izlenmesi gereken yéntem ko-
nusunda bir kap1 aralamaktir.

II. Klasik Niizul Sebebi Kurami

Kur’an ayetlerinin cogu hicbir sebebe bagl olmadan (ibtidden), bazilar
da herhangi bir kisisel veya toplumsal olayla iligkili olarak vahyedilmistir.®
Niizul sebeplerini bilmek, Kur'an’t genel olarak anlamada, anlagilmasi zor
ifadelerini (miiskil) ¢zmede, ilahi hiikiimlerin hikmetlerini belirlemede, hasr
zannint gidermede ve bazi ayetleri tahsis etmede miifessire biiyiik faydalar
saglamaktadir” Oyle ki, bircok ayeti dogru bir sekilde anlamak, ancak o

3 Eb{ Ca'fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiwl-beyan an tevil-i dyl-Kur'dn, Beyrut: Da-
rw’'l-fikr, 1408/1988, XIX, 10. ' :

4 ez-Zevkesi, el-Burhdn, 1, 231; es-Suyiiti, el-itkdn, 1, 119.

5 Mehdi Bazergan, Kur'dn’m Niizill Siireci, gev. Yasin Demirkiran-Mela Muhammed Feyzul-

_lah, Ankara: Fecr Yaymevi, 1998, s. 28-29.

6 Muhammed Abdulazim ez-Zerkani, Mendhili’l-irfan fi ulimi’l-Kur'dn, Beyrut: Daru ihyai't-
tlirasi’l-Arabi, 1416/1995, 1, 81.

7 . Niizul sebeplerini bilmenin faydalar: hakkinda genis bilgi igin bkz. ez-Zerkesi, el-Burhdn, I,
22-28; es-Suyiti, el-itkdn, I, 87-88; ez-Zerkani, Mendhilit’l-irfdn, 1, 83-86; Subhi es-Salih,
Mebéhis ff ultmi’l-Kur’dn, et-tab’atiU'r-rabia, Beyrut: Daru’l-ilm [¥1-meldyin, 1965, s. 129-32
(Tiirkee’si icin bkz. Subhi es-Salih, Kur'dn Ilimleri, ev. M. Said Simsek, Konya: Hibas Yaymn-
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ayetlerin iniglerine sebep olan olaylari bilme sayesinde miimkiin olabilmek-
tedir.®? Tefsir ilmi acisindan bakacak olursak, bu faydalarin, niizul sebepleri-
nin yalnizea énemini degil, ayn zamanda iglevlerini de gosterdigini sdyleve-
biliriz. Ancak niizul sebeplerinin énemi, yararlan ve islevleri yalnizca bu
hususlarla sinirl gériilemelidir; kanaatimizce, bu sebepler bazi ayet ve
surelerin indigi tarihleri belirlemede de 6nemli birer ipucu olarak degerlen-
dirilebilir. Bununla birlikte, kadim miifessirlerin ve usul alimlerinin “niizul
sebebi” kavramina yiikledikleri anlam nedeniyle, ayetlerin inisine sebep olza-
rak gosterilen bircok olayin bu konuda vanmilticr olabilecegi de gézden kac-
rilmamalidir. O halde 6ncelikle usul bilginlerinin niizul sebebi kavramina ne
anlam yiiklediklerini ortaya koymak gerekmektedir.

Ntizul sebebi (sebebii’n-niiziil) kavrammin anlamin1 tespit edebilmek i¢in,
oncelikie bu kavrami olusturan kelimelerin anlamlarin: tespit etmek yerinde
olacaktir. Arapc¢a bir mastar olarak niiziil kelimesi, inmek, yukaridan asagiya
inmek, konmak [konaklamak] gibi anlamlarda kullanilmaktadir. Isim olarak
kullanildiginda da bunlara paralel olarak, inme, inig gibi anlamlara gelmek-
tedir.’ Bir tefsir usulii terimi olan niizul sebebi terkibi icerisinde bu kelime
ile, asil anlamina uygun olarak, Kur’an ayetlerinin Hz. Peygamber’e inisi,
yani vahyedilisi kastedilmektedir.'® Gerek bu kelimenin, gerekse tiirevleri-
nin Kur'an’daki kullaniglarinda da hem sézliik, hem de terim anlamlarin
korundugu goriinmektedir.!' Sebzb ise, esas olarak ip ve urgan anlamma
gelmekle birlikte, bir amaca wiagmada veya bir isi gerceklestirmede kullani-
lan her tiirld vesile, arac, arac1 (vasita, alet) ve bilgiyl kapsayacak kadar
genig bir anlam yelpazesine sahiptir.!? Niizul sebebi terimi icerisinde genel-
likle vesile anlaminda kullanildiz1 anlagilan bu kelime, Kur'dn’da da tekil ve
cogul sekilleriyle benzer anlamlara gelmektedir.'®

lari, tarihsiz, 105-07); Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, 4. baski, Ankara: TDV Yayinlari,
1993, s. 117-18; Muhammed Ali es-Sabani, et-Tibydn fi ulimi’l-Kur'én, Beyrut: Alemitl-
kiitiib, 1405/1985, s. 18-19; Halid Abdurrahman el-Ak, Usiilii't-tefsir ve kavdidiihii, et-tab’a-
ti’s-saniye, Beyrut: Daru'n-nefais, 1406/1986, s. 102-05. '

8 Ebwl-Hasan Alib. Ahmed el-Vahidi en-Neysabri, Esbdbii'n-niizill, thk. Eymen Salih $a’ban,
et-tab’atii's-sdlise, Kahire: Daru’l-hadis, 1416/1996, s. 12; Ahmed b. Teymiyye, Mukaddime
[T ustili’e-tefstr; thk. Mahmiid Muhammed Mahmiid Nassér, Kahire: Mektebet{i’t-tiirasi’l-Isl-
ami, tarihsiz, 60.

9 er-Ragib el-isfahani (el-Huseyn b. Muhammed), Miifreddtu elfdzi’l-Kur’dn, thk. Safvin Ad-
nan Davidi, Dimask-Beyrut: Daru’l-kalem - ed-Daru’s-sdmiyye, 1412/1992, s, 799; Cema-
leddin Muhammed b. Miikrim (Ibn Manztr), Lisdnii’l-Arab, Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l-
Arabi, 1413/1993, X1V, 111-12; Mecdiiddin Muhammed b. Ya'klb el-Firizdbadi, Basdiru
zevi't-temyfz fi letdifi'l-Kitdbi'l-Aziz, thk. Abdulalim et-Tahévi, Beyrut: el-Mektebetii’l-ilmiy-
ye, tarihsiz, V 39; Asim Efendi, Kdmils Tercemesi, Istanbul: Cemal Efendi Matabaasi, 1305, IV,
111, .

10 Muhyiddin Eb{t Abdillah Muhammed b. Siileyman el-Kéfiyeci el-Hanefi, Kitdb?i't-taysir fi
kavéidi ‘{imi’t-tafstr, Metni terciime ve notlarla birlikte nesre hazirlayan: Ismail Cerrahoglu,
2. baski, Ankara: AUIF Yaymlari, 1989, s. 24 (Tiirkge’si igin bkz. soldan saga s. 64).

11 Ornek olarak bkz. Kehf (18), 1; Furkln (25), 48; Suard (26), 193, 198; Strd (42), 17;
Hadid (57), 25; Nebe’ (78), 14.

12 er-Réagib el-isfahani, Miifreddr, 391; Ibn Manzir, Lisénii’l-Arab, VI, 139; el-Fir(izabadi, Bas- -
aim 111, 169; Asim, Kdmiis Tercemesi, 1, 295.

13 Kehf (18), 84-85, 89, 92; Hac (22), 15; Sad (38), 10; Gafir / Mii'min (40), 36-37.




194 * DINi ARASTIRMALAR

Niizul ve sebep kelimeleriyle ilgili bu aciklamalardan hareketle, miifes-
sirlerin genellikle ¢ogul sekliyle kullanmay: tercih ettikleri esbdbii’n-niiziil
(tekili: sebebiin-niiztil) terimine, inis nedeni / nedenlerinden ziyade inis ba-
gntist / bagintilart veya niizul vesilesi / vesileleri seklinde anlamanin daha
dogru olacagni séyleyebiliriz. Farkh bir ifadeyle, niizul sebepleri tabiriyle,
birtakim olgularin (sorular, sorunlar, konusmalar, olaylar vs.), Allah’in bazi
ayetleri vahyetmesini gerektirmesinden ¢ok, zaten mevcut olan ayetlerin
inigine vesile tegkil etmesi, yani bagint1 olmasi kastedilmektedir.!* Bir ciim-
lesinde Zerkest (794/1392), bir ayet inmesini gerektiren bir sebep —ki, bu bir
soru veya bir olaydir- meydana gelebilir diyorsa da,'® onun burada kastettigi
gerektirmeyi, ayeti olduran, yani varligina neden olan, icerigini, sézdizimini
ve ifade bigimini belirleyen bir gerektirme olarak algilamak yanlis olur. Giin-
kii Islam alimlerinin kahir ekseriyeti, O, korunan bir levhada (levh-i mahfiiz)
bulunan yiice bir Kur’dn’dwr [Bur(ic (85), 21-22] ayetine dayanarak, Kur'an-
In ezelden beri mevcut bulundugu, kadir gecesinde oradan diinya semasina -
nazil oldugu, yirmi seneyi agkin bir stire icerisinde de Hz. Peygamber’e pey-
derpey indirildigi kanaatindedir. Zerkesi de bu gériisii benimsemektedir.!

Miifessirler ve usulctiler agikca dile getirmeseler de bu agiklamalarda niizul
sebebi terimine yiiklenen klasik anlamm kadim tartismalara dayanan ne-
denlerini sezinlemek miimkiindiir. Eger onlar niizul sebebi olarak goriilen
olgularin / bagintilarin, vahyin nedeni oldugunu kabul etselerdi, Kuran’in
ezeli degil de sonradan meydana geldigini ve yaratilmis (mahlitk) oldugunu
soylemek zorunda kalacaklardi. Bundan kurtulmanin tek yolu, Arap dilinde-
ki anlamina muvafik olarak, sebeb kelimesinin vesile anlamin: esas alarak,
niizul sebeplerini, ayetlerin inigine vesile olan olgular seklinde algilamaktir.
Goriildiigt gibi, burada sebeb kelimesi belirleyici bir rol {istlenmektedir. Bu
duruma isabetle dikkat ¢eken Suat Yildirim, “Bu terimdeki sebeb, ‘bir netice-
" nin meydana gelmesi igin sart olan sey’ manasinda felsefi bir muhteva tagi-
may1p, Kurdn'in bir kisim ayetlerinin indirilmesine vesile olan ortam de-
mektir. Bu, hi¢ unutulmamasi lazim gelen husustur.”?” demektedir. Velhasil
bu kurama gére sebep, ayetlerin kendileriyle iligkili olarak indigi birtakim
beseri ve tarihi, dolayisiyla gegici olgulardir; ayetleri (miisebbeb) sebepliveya
sebepsiz olarak meydana getiren (miisebbib) asil gii¢ Allah’tir. O halde higbir
sebep olmasaydi bile, ezeli olmasindan dolay1 Kur’dn, bugiinkii sekliyle Hz.
Peygamber’e yine de vahyedilecekti. Buna gore, niizul sebepleri, ayetlerin
stz dizilislerini ve ifade bigimlerini degil, belki yalmzca inig zamanlarin et-
kileyen faktérlerdir. Oyleyse birtakim olaylar, vahyin sebebi degil de bazi ayet-
lerin Hz. Muhammed’e iniginin vesilesi olarak goriilmelidir.

14 ez-Zerkegi, el-Burhdn, 1, 29-30; Ibn Teymiyye, Mukaddime fi ustili't-tefsir, 60-61; Celaleddin
Abdurrahmdén b. Ebi Bekir es-Suyiti, Liibdbii'n-niikiil f{ esbdbin- nuzul “Tefsiru’l-Celaleyn”
kenarinda, istanbul: Salah Bilici Kitabevi; tarihsiz, I, 4. ‘

15 ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1, 31.

16 ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1, 228.

17 Suat Yildinm, Kur'dn-t Kerim ve Kur'dn llimlerine Giris, 2. basky, Istanbul: Ensar Nesriyat,
1985, s. 89.
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Ozetle resmetmeye cahstigimiz bu klasik kuramda, ilgili ayetin niizuliin-
den hemen 6nceye rastlamayan, fakat niizulle ilgili gériinen s6zlii ve fiili olgu-
larin niizul sebebi kabul edilip edilmemesine bagli olarak, niizul sebebi kavra-
minin anlam alani genisleyip daralabilmektedir. Niizul sebebi kavramiyla ilgili
tariflerin, konumuz agisindan da son derece 6nemli olan ve biraz sonra tekrar
ele alacagimz iste bu fikir ayrilig1 cercevesinde sekillendigini goriiyoruz. Biz
bu tariflerden, yalnizca Kéfiyeci (879/1474) ile 6grencisi Suyfiti'ye (911/1505)
ait olanlarina temas etmekle yetinecegiz. Ciinkii onlarmn tarifleri, hem klasik
nuizul sebebi kuramim temel gériig ayriliklariyla birlikte yeterince yansitmak-
tadis, hem de kendilerinden sonraki tariflere kaynaklik etmektedir.

Misw’da yetisen bityiik Tiirk alimlerinden Kéfiyeci, sahabi ve tabil alimle-
rinden gelen rivayetlere uygun olarak, niizul sebebi kavramina genis bir anlam
yiiklemig gére niizul sebebi, Kur’an’in inisine vesile olan geydir.!8 ilmi kudre-
ti herkes tarafindan teslim edilen Suyfti’ye bile on dort yil hocalik yapmig
olan Kéfiyeci'nin'® bu tarifi, ilk bakista “Kur’4n ayetlerinin tamamu bir sebe-
be bagli olarak inmistir.” gibi gerceklerle bagdagmayan bir ¢ikarima yol aca-
bilir. Ancak o, béyle bir iddiasinin bulunmadigim ortaya koymak maksadiyla,
bu tarifinde gegen Kur’dn kavraminin, Kur'an'in tamamim oldugu kadar, bir
béliimiinii, ayetlerinden veya surelerinden bir kismini da ifade ettigini be-
lirtmistir.2® Ayrica konuyla ilgili diger aciklamalarindan ve verdigi 6rnekler-
den de,?! onun, Kur'dn’in biitiin ayetlerinin bir sebebe baglh olarak indigi
seklinde bir iddiaya sahip olmadig: anlagilmaktadir. Bununla birlikte, tarifi
olusturan asil ciimlenin béyle bir yanlis anlamaya sebep olabilecegi g6z 6niine
alindiginda, onun tarifinin teknik olmadig1 sGylenebilir. Zaten kendisi de,
bunun bir tarif degil, niizul sebebi kavraminin yalnizca bir yéniini aciklayan
bir beyan oldugunu itiraf etmektedir.?? Onun agiklamalarinda dikkat ¢ceken
en Onemli husus, niizul sebeplerinin Kur'dn’in vahyedildigi dénemle smur-
landirldigina dair herhangi bir belirti icermemesidir. Ayni sekilde bu tarifte,
niizule dogrudan sebep olan olaylarla, niizulle ilgisi bulunan olaylar arasin-
da herhangi bir ayirimin yapildigi da géze ¢carpmamaktadir.

Cagdas aragtirmacilarimizdan Halis Albayrak, niizul sebebi kavramini
Kéfiyeci ile ayni dogrultuda tanimlamaktadir. Ona gore, “Kur'an ayetlerinin
indirilmesine sebep olan olaylar, gelismeler ve sartlara esbabii'n-niiz{il de-
nir.”?* Onun bu tarifinde, Kfiyeci’'nin tamminda agikca zikredilmeyen “ni-
zule dogrudan sebep olmadig1 halde niizulle ilgisi bulunan olgular (gelis-
meler ve sartlar)” meselesine agiklik getirilerek, bunlar niizul sebebi kavra-
minin kapsamina dahil edilmektedir. Aslinda bu, niizul sebeplerinin rivayet,
ozellikle de miisahede (bizzat sahabinin olaya sahit olmas1) ve duyma (semd’=

18 el-Kafiyeci, Kitdbir’t-Taysir, 25 (Tiirkge’si icin bkz. s. 64).

19 Aslen Bergamali veya Saruhanh olan Kéfiyeci'nin hayat: hakkinda genis bilgi i¢in bkz. el-
Kéfiyeci, Kitdbf't-Taysir, 7-10 (Hazirlayann telif ettigi, Muhyiddin el-Kdfiyeci kismu).

20 el-Kafiyeci, Kitabil’t-Taysir, 25 (Tiirkge’si icin bkz. s. 64).

21 el-Kafiyeci, Kitdbii’t-Taysir, 25 (Tiirkge’si i¢in bkz. s. 65).

22 el-Kafiyeci, Kitdbil't-Taysir, 26 (Tiirkge’si icin bkz. s. 65).

23 Halis Albayrak, Tefsir Usulii Yontem Ana Konular - Ilkeler — Teklifler; istanbul; Sule Yayinlar, .
1998, 5. 159.



196 ° DIiNI ARASTIRMALAR

talebenin, rivayeti bizzat seyhin agzindan dinlemesi)* yollar: haricindeki
yollarla tespit edilip edilemeyecegi tartismalariyla yakindan ilgilidir. Usulcii-
lerin biiyiik gogunlugu, niizul sebeplerinin yalnizca rivayet ve [olaya] sahit
olan sahabilerden duyma (semd@’) metotlarindan birisi yoluyla elde edilen
dini (ser’l) bir delile dayanmak suretiyle bilinebilecegi hususunda goriig bir-
ligi icerisindedirler.?* Bazi usulcliler ise, sahabilerin yasadiklar1 donemdeki
problemlerle ilgili ipuclarindan (kardin) hareketle yaptiklar: “Zannedersem,
bu ayet su olayla ilgili olarak inmistir.” seklindeki tahminlerini de niizul se-
bebi kavraminin kapsamina girdigi goriisindedirler.?® Bu son goriisten ha-
reketle, niizule dogrudan sebep olan olaylann diginda kalan, fakat niizulle
dolayli da olsa ilgisi bulunan tarihi sartlarin ve gelismelerin niizul sebebi
kavraminin kapsaminda degerlendirilip degerlendirilemeyecegi hususunun,
izerinde diisiinmeye deger bir konu oldugunu sdyleyebiliriz.

Usulciilerin cogunlugu, ancak Kur'dn'in vahyedildigi dénemde gergekle-
sip de niizule dogrudan sebep olan olaylarin niizul sebebi kavraminin kapsa-
minda degerlendirilebilecegini kalkis noktasi yaparak, yukaridaki tarife nis-
petle daha dar kapsamli bir tarif gelistirmiglerdir, S6zgelimi Suy{iti'ye (911/
1505 gore, “niizul sebebi dyle bir geydir ki, ayet, onun [yani, sebebin] mey-
dana geldigi giinlerde inmistir.”?® Suy{iti’nin béyle bir tarif gelistirmesinin
nedeni, vahiy doneminde gerceklesmeyen olaylari niizul sebebi kavramimin
kapsaminda degerlendirmedigini acikca gostermek istemesidir. Kavrama belli
bir sinir getirdigi igin takdirle karsilanmast gereken bu tanim, ayetin niizul
sebebi .olarak deger kazanacak olayla ilgili olup olmadigma deginmemesi
bakimindan teknik olmaktan uzaktir. Ger¢i o, bu tarifi izleyen ac¢iklamalarin-
da ayetin inisj ile olay arasindaki iliskiye dikkat ¢ekmistir; fakat gerek bu
iliskinin, gerekse seklinin tamim climlesinde yer almas1 gerekirdi. Zerkani
(1367/1948), onun tarif climlesindeki bu eksikligi gidererek, daha teknik
bir tanim gelistirmistir’ Ona gore, “Niizul sebebi 6yle bir olgudur (sey’) ki, bir
veya birkag ayet ondan bahsetmek veya onun hitkmiinii agiklamak iizere
onun meydana geldigi giinlerde inmigtir. Bunun anlami sudur: Hz. Peygam-
ber zamaninda bir olay olmustur veya ona bir soru yoneltilmistir, bunun tize-
rine o olayla ilgili actklamada bulunmak ya da o soruyu cevaplandirmak icin
bir veya birkag ayet inmigtir.”?? Zerkdni'nin bu tarifi ve aciklamasi genel ka-
bul gérmiis, kendisinden sonra aragtirmacilar onun tarifini tipatip ayni veya
benzer climlelerle tekrarlamiglardir.?®

Rivayet yollarindan biri olan sem# hakkinda genig bilgi icin bkz. Talat Kocyigit, Hadis
Usitlii (flmu Mustalahdti'l-Hadit), 4. bask:, Ankara: A.U.LF yay., 1993, s. 61-64.

24 el-Vahidi, Esbdbiin-nitztil, 12; es-Suyiiti; el-itkdn; I, 92-93; el-Kafiyeci, Kitdbit't-Taysir, 25-26
(Tiirkq’esi icin bkz. s. 65); Muhammed b. Muhammed Eb{i Sehbe, el-Medhal li dirdseti’l-
Kur'dn, et-tab’atii’s-saniye, Kahire: Mektebetii’s-siinne, 1416/1996, s. 123-24.

25 es-Suydt, el-itkan, 1, 92-93.

26 es-Suyitl, el-Itkdn; 1, 94.

27 ez-Zerkani, Mendhilitl-irfn, 1, 81.

28 -Ornek olarak bkz. Subhi es-Salih, Mebdhis ff ulimil-Kur'dn, 132 (Tiirkge'si icin bkz. Subhi
es-Salih; Kur'én flimleri, 107); Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, 115; Ebii Sehbe, el-Medhal i dirdse-
tU’l-Rur’dn, 122; Suat Yildumm, Kur'dn-t Kerfm ve Kur’dn flimlerine Giris, 89; Ahmet Nedim
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Netice olarak, Islam tarihi boyunca niizul sebepleri ile ilgili olarak, Kur'-
&n ayetlerini tarihlendirme bakimindan iki 6énemli yaklasimin ortaya ¢iktigi-
m soyleyebiliriz. Ik yaklagima gére, niizul sebepleri ayetlerin inis tarihleri
hakkinda ipucu icermeyebilmektedir. ikinci yaklagima gére ise, niizul sebep-
leri bu konuda en azindan yaklagik tarihi belirleyecek kadar ipucu icermek-
tedir. Kurgusal olarak, bu ikinci bakis agisi daha isabetli gériinmektedir. Giin-
kii usulciilerin cogunluguna gore, agiklamanin (el-beydn) ihtiya¢ zamanin-
dan sonraya birakilmasi caiz olmadigindan,?® niizuliin hakiki sebepten he-
men sonra ger¢eklesmesi sarttir.>® Oysa ayetin kapsamina giren olgularla —
ki, biz bunlara sanal / takdir edilen sebepler diyebiliriz- niizul zamani arasin-
da bdyle bir uyumun bulunmasina gerek yoktur.?* Bu durumda bir ayetin
gercek nlizul sebebi, o ayetin niizul tarihini de az-cok gostermelidir veya
bunu kolaylastiran 6nemli bilgiler icermelidir. Ne var ki, bu, Hz. Peygamber’e
ve onun sahabilerine dayanan niizul sebebi rivayetleri ile desteklenmedikge,
daha agik soylemek gerekirse, ravilerin, niizul sebeplerinin gercek olanlar
ile sanal olanlarim somut kriterlere uyarak ayurt ettikleri ve rivayetlerini de
bunu en azindan hissettiren ifadeler kullanarak yaptiklari ispat edilmedikge,
sirf bir varsayimdan ibaret kalmaya mahkumdur. O halde, konumuzun ger-
cevesini agmadan niizul sebebi rivayetlerine kisaca g6z atmamiz yerinde ola-
caktr.

III. Nitzul Sebebi Rivayetieri

Niizul sebebi kavraminin mahiyeti ile ilgili tartigmalardan da anlasilaca-
&1 gibi, usulciiler hangi tiir olaylarin niizul sebebi olarak kabul edilmesi ge-
rektigi konusunda farkl goriisler ileri siirmiislerdir. Konuyla ilgili tartigmala-
rn odak noktasini, bir ayetin niizul sebebi olarak gosterilen olgunun, Kur’-
an’in vahyedildigi zaman dilimi i¢erisinde o ayetten 6nce gerceklesmesinin
sart olup olmadig1 meselesi olugturmaktadir. Yukarida verdigimiz bilgilerden
anlasilacag: gibi, kismen Suy{ti’nin, ézellikle de Zerkani'nin etkisiyle son
yarim asirda yapilan tefsir usulii calismalarinda, Hz. Peygamber déneminde
meydana gelerek, bir ayetin, ayet grubunun veya surenin inisine sebep olan
olgulara vurgu yapilmakta, niizul sebebi kavraminin kapsamina yalnizca bu
olgularin girdigi izlenimi verilmektedir. Anlayabildigimiz kadariyla, bunun
baslica sebebi, bu aragtirmalarin ¢ogunda sebep kelimesinin neden anlamin-
da kullanilmasidir. Sebep kelimesine neden anlanu verildiginde, bir olgunun
niizul sebebi sayilabilmesi i¢in Hz. Peygamber’in peygamberligi doneminde
ve ilgili ayetten 6nce gerceklesmesi sart haline gelmektedir.

Serinsu, Kur'dnint Anlagiimasinda Esbab-1 Niizul’iin Rolil, {stanbul: Sule Yaymlari, 1994, s.
65, 68; Ali Eroglu, Kur'dn Tarihi ve Kur'dn Illimleri Uzerine, Erzurum: EKEV Yay., 2002, s.
175; Muhammed Ali es-S&banf, et-Tibydn ff ultimi’l-Kur'dn, 22; Adnan Muhammed Zarzfis,
Uliimu’l-Kur'dn -Medhal ild tefsiril-Kur’dn ve beydnii i'rdbih, et-tab’atii’s-saniye, Beyrut: el-
Mektebirl-islami, 1412/1991, s. 127-28; Kamil Musa-Ali Dahrih, et-Tibydn fi ulfimi’l-Kur'-
dn, et-tab’atli’s-siniye, Beyrut: Daru’l-mahriise, 1415/1995, s. 89-90.

29 ez-Zerkesi, el-Burhén, I, 23.

30 ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1,26.

31 ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1, 25-26.
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Oysa yukarida da belirttigimiz gibi, klasik kuramda sebep kelimesi neden
anlaminda degil, Kur’an'in inis teorisine uygun olarak, vesile anlaminda kul-
laniimistir. Buna goére, Kuran’in vahyedildigi dénemden once gerceklesen
bir olgu niizul sebebi olarak degerlendirilebilecegi gibi, ayetin niizuliinden
hemen &nceki bir olgu da niizul sebebi olarak deger kazanabilir. Hatta Hz.:
Muhammed’in peygamberligi doneminde gercekleserek bir ayetin anlamina
uygun diisen herhangi bir olgu bile o ayetin niizul sebebi sayilabilmektedir.
Yine bu baglamda, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra meydana gelen bir
olay, nadiren de olsa niizul sebebi olarak nakledilebilmektedir. Clinkii ayet-
ler, ne zaman meydana gelirse gelsin, bu tiir olgularla baglantihdir, zira on-
larla ilgili ilahi mesajlar ihtiva etmektedir. Ayrica, sayet vahiy donemindeki
bir problemle ilgili hiikiim bir ayetin igeriginde yer aliyorsa, o problem o
ayetin niizul sebebi olarak nitelendirilebilmektedir.3? Sonra bir ayetin niizul
sebebini zikretmenin amaglarindan birisi, belki de en 6nemlisi, o ayetin daha
iyi anlasilmasimi saglamaktir.®® Amag bu olduguna gére, olgunun gercekles-
me zamani degil, Kur'dn'in anlagilmasina katkisi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
- baglamda Zerkesi, sahabilerin bazen kendi durumlarini ve fikhi gériiglerini-
Kur'an’la iliskilendirdiklerini ve bunu da niizul sebebi olarak takdim edebil-
diklerini belirterek,** tarihlendirme acisindan ¢ok 6énemli bir noktaya dik-
kat ¢cekmis olmaktadir.

Ayetlerin anlamlarini ortaya ¢ikarmayi ve giindelik hayatla ilgili prob-
lemlere Kur'dn’a dayanarak ¢oziim getirmeyi amaglamasi yoniinden takdir
edilmesi gereken klasik anlayis, ayetlerin iniglerine sebep olan gercek olgu-
larin tespitini, dolayisiyla ayetlerin inis tarihlerini belirlemeyi 6nemli 6l¢iide
zorlagtirmast, smirlarinin belli olmamasi, kargasaya yol acabilmesi ve biraz
sonra verecegimiz 6rneklerden de anlagilacag gibi, istismar edilebilmesi iti-
bariyle elestirilebilir. Bu anlayigi hem daha mazbut hale getiren, hem de nii-
zul sebebi kavramina belli sinirlar koyan Suy{ti'nin ve Zerk&ni'nin gorisii
benimsenebilir veya benzer goriigler gelistirilebilir. Ne var ki, rivayetler bi-
zim tercihlerimize gore degil, bu rivayetleri yapan ravilerin zihinlerindeki -
nlizul sebebi anlayist dogrultusunda ortaya ¢ikmistir. Bu yiizden, kaynaklari-
mizda gegen “Bu ayetin inig sebebi sudur.” tiiriinden aciklamalar: hem dogru
anlayabilmek, hem de dogru anlamlandirabilmek igin, her seyden énce bu
agiklamalar1 yapanlarin bakis acisini esas almak zorunludur. Oyleyse onlarin
bakig agisini ortaya koymadan kendi goriisiinii zikreden bir aragtirmaci, hem
kendisi yanilabilir, hem de bagkalarini yaniltabilir. Bizim klasik niizul sebebi
kuraminy, tarifi ve siurlari agisindan 6zenle ortaya koymaya ¢aligmamizin
yegane gayesi, boyle bir yanilgiya diigmekten kendimizi koruma_ktlr.

Bizim bu degerlendirmemiz agir1 ve gereksiz goriilmemelidir. Ibn Teymiy-
ye (728/1327), niizul sebebi rivayetlerinde gozetilen amacin, ayetin anlagil-

32 ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1, 31-32; ibn Teymiyye, Mukaddime fi ustili’t-tefsi;; 60-61; es-Suyti,
Liibdbirn-niikiil, 1, 4; aym miiellif, el-Itkdn, I, 93.
33 ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1, 22-28; Ibn Teymiyye, Mukaddime fi ustili’t-tefsir, 60; es-Suyiiti, el-
* Itkdn, 1, 87-88; ez-Zerkani, Mendhilii’l-irfan, I, 83-86.
34 ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1, 32.
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masini kolaylagtirmak oldugunu, dolayisiyla niizul sebebi agisindan bu riva-
yetlerin gercek olabilecegi gibi, sanal da olabilecegini, bu ylizden bunlara
ihtiyatla yaklagsmak gerektigini isabetle vurgulamaktadir:

Niizul sebebini bilmek, ayetin anlasilmasina yardimeci olur; ¢linkii sebebi
bilmek, miisebbebi de bilme sonucunu dogurur. Bu yiizden Islam alimleri-
nin, “Yemin edenin niyeti anlagilamadig1 zaman yemin etme sebebine, bu
yeminin kigkirticisina ve faktorlerine bakilir.” seklindeki goriisleri gayet ye-
rindedir. Aym sekilde onlarin kullandiklar, “Bu ayet su hususta inmistir.”
ifadesiyle, bazen bu sebebin o ayetin [gercekten] inig sebebi oldugu, bazen
de, nasil ki, “Bu ayet benden [bahsediyor].” denebiliyorsa, ayn1 sekilde nti-
zul sebebi olmasa bile o ayetin kapsamina girdigi kastedilmektedir. [Buna
bagli olarak] alimler, bir sahabinin “Bu ayet su hususta inmigtir.” sozlniin,
[ayetin] inig sebebini belirten miisnedler kategorisinde mi, yoksa miisned
olmayan tefsirler kategorisinde mi goriilmesi gerektigi hususunda goriig ay-
rihigina diigmiislerdir. Buharf (256,/870) bu [tiir sézleri] miisned kabul eder-
ken, digerleri etmemektedir. Ahmed [b. Hanbel]’in (241/855) ve digerleri-
nin misnedlerinin cogunda, akabinde ayetin indigi bir sebep zikredilmesi-
nin hilafina olarak bu terminoloji kullanilmistir. Dolayisiyla, onlarin hepsi de
bu tiir [haberleri] miisned kabul etmiglerdir. Oyleyse (lafzen: eger bu anla-
sildiysa), onlardan birinin “[Bu ayet] bu konuda inmistir.” demesi, digerinin
“Su konuda inmistir.” demesiyle celigmemektedir. Giinkii 6rneklendirme (mi-
sal) yoluyla tefsir béliimiinde zikrettigimiz gibi, [niizul sebebi] lafz1 bunla-
rin her ikisini de kapsamaktadir. O halde onlardan biri bir ayet i¢in bir sebep,
digeri de [baska] bir sebep gosterse, ikisi de dogru séylemis olabilir. Zira
[ayet] bu sebeplerden sonra veya bir defa bu, bir defa da diger sebepten
dolay: olmak tizere iki kere inmis olur.3®

Esasinda bir ayetin inisine sebep olan bir olgu, o ayetin niizul tarihi hak-
kinda 6énemli bir ipucudur veya en azindan Gyle olmas: beklenir. Ne var ki,
ibn Teymiyye’nin klasik niizul sebebi kuramini yansitan bu ctimlelerine gére,
rivayetlerde niizul sebebi tabiri, hem bir ayetin gercek inis sebebi anlamin-
da, hem de niizulle alakas: bulunmayan herhangi bir olgunun bir ayetin
kapsamu icerisinde degerlendirilebilecegini gosteren bir ifade anlaminda
kullanilmigtir. O halde bu kuram dogrultusunda gergeklesen niizul sebebi
rivayetleri, ayetleri tarihlendirme konusunda bizi isabetli sonuglara gottire-
bilecegi gibi, yaniltic1 da olabilir. Yanilgiyr bertaraf edebilmek veya en aza
indirebilmek icin, ayetlerin niizul sebeplerini belirten rivayetlerin o ayetle-
rin niizul tarihleri ile uyumlulugu agisindan tasnif edilmesi zorunluluk ar-
zetmektedir. Niizul sebebi rivayetlerini klasik anlays dogrultusunda iki grupta
miitalaa etmek miimkiindiir. Bunlardan birincisi, vahiy déneminden &nceki
olgularla ilgili rivayetler; ikincisi, vahiy dénemindeki olgularla ilgili rivayet-
ler; iiciinciisii ise, vahiy déneminden sonraki olgularla ilgili rivayetlerdir. Simdi
bu rivayetleri 6rneklerle ele alabiliriz. ‘

35 ibn Teymiyye, Mukaddimeﬁ‘ ustili’t-tefsir, 60-61. Aynca bkz. es-Suyiiti, Libdbii'n-niikitl, 1, 4;
ayn1 miiellif, el-Itkdn, I, 93.
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a. Vahiy Déneminden Onceki Olgularla Tigili Rivayetler

Bazi niizul sebebi rivayetlerinde Kur'dn’in vahyedildigi yaklasik 23 yillik
dénemden 6nce gergeklesen bazi olaylarin, Hz. Peygamber’e o olaylarla ilgi-
1 higbir soru sorulmamasimna ragmen —zira béyle bir soru sorulsa, niizul se-
bebi o soru olurdu- niizul sebebi olarak gosterildigi goriilmektedir. Bunun en
belirgin 6rnegi, Vahidi'nin (468,/1076) Fil Suresi’nin niizul sebebi olarak Fil
Vakasi'ni géstermesidir. O, aynen sOyle demektedir: “[Fil Suresi,] Fil [ordusu]
taraftarlarindan, onlarin Kabe’yi yikma / tahrip etme arzularindan, Allah’in
onlari helak etmesinden ve Kibe’den el ¢ektirmesinden bahseden o bilinen
kissa hakkinda inmistir (nezelet fi...).”3¢ Ayni sekilde o, Allah Ibrahim’i dost
edinmistir [Nisd (4), 125] ayetinin niizul sebebinin, Allah’in, bir kitlik sene-
sinde insanlara yardimda bulunmasindan dolay: ibrahim Peygamber’i dost
edinmesi oldugunu belirtmektedir?” Bu bilgilerden anlasilmaktadir ki, o,
ntizule sebep olan olaylarin niizulden hemen 6nce veya niizulle eszamanl
olarak gerceklesmesini sart gdrmemektedir. Rivayetleri sekillendirmede énem-
1i bir etkiye sahip olan bu bakig acisi, ayetlerin vahiy tarihlerini belirlerken
niizul sebeplerine dayanmanin yaniltici olabilecegini ortaya koymaktadir.
Ayrica VahidPnin bu goriigiinii, “Tarihte Ebrehe isminde bir komutan yasa-
y1p, ordusuyla birlikte Mekke’ye saldirmasayd: ve Allah’in bir liitfii olarak
hezimete ugratilmasaydi, Kurdn'da Fil Suresi yer almayacakt.” seklinde
yorumlamak miimkiindiir. Bizim i¢in bu, Kur’An’in vahyedilmesi ve metninin
sekillenmesi ile niizul sebepleri arasindaki iligkiyi gésteren 6nemli bir ipucu
niteligindedir.

Suyiti, Vahidi'nin bu gériisiine kars: ¢ikarak, Kurdn’da, Hz. Muhammed'-
den onceki peygamberlerden, diger kisilerden ve Ad ve Semid kavimleri
gibi kavimlerden bahsedilmesini, gecmis vakalar1 haber vermekten ibaret
gormektedir*® Oysa niizul sebebi, niizule vesile olan olaydan ibaretse, bunu
belli/bir tarihi dénemle sinirlandirmanmn mantigimi orta koymak gerekmek-
tedir. Bildigimiz kadariyla boyle bir mantiki kurgu mevcut degildir. Bu ba-
kimdan, niizul sebebi kavraminin kapsamina, Kur'an'in vahyedildigi zaman
diliminde meydana gelen olaylarin almip da daha énceki olaylarin alinma-

/masmm mantigint anlamak oldukca zordur. Tarihte Niih isminde bir pey-
gambe1 veya Ad kavmi diye bir kavim yasamasaydi, bunlardan ismen bahse-
den ayetlerin yine de inecegini kim iddia edebilirdi? Diger peygamberler ve
kissalar hakkinda da aymi soru sorulabilir. Aksi takdirde bu peygamberler de,
bu kavimler de birer tarihi figiiran durumuna diigmiig olmazlar mi1? Eger
bunlar birer figiiran ise, 0 zaman Allah’in onlar1 imtihan etmesinin, miika-
fatlandirmasinin, cezalandirmasinin, Cennet’e veya Cehennem’e gonderme-
sinin ne anlami kalabilir?

Vahiy déneminden 6nce gerceklesen olgularin nuzul sebebi olarak goste-
rilmesi, iyi bir arastirma ile yol alinmadig1 zaman tarih hatasi yapilmasina
neden olabilmistir. Bunun bilinen érnegi, Vahid?'nin Katide (118/736) ile
36 el-Vahidi, Esbabii'n-niizll, 401.

37 el-Vahidi, Esbﬁbﬁ’n-n‘ilzﬁl, 149,
38 es-Suytiti, el-Itkdn, 1, 94.
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Suddf'den (128/745) gelen bir rivayete dayanarak, Allah’in mescitlerinde Onun
adimin amlmasin engelleyen ve oralarin yikilmast igin ¢alisan kigilerden daha
galim kim varduwr! [Bakara (2), 114] ayetinin inig sebeplerinden birisinin
Buhtunasr ve ordusunun Yahudilere saldirip, Beyt-i Mukaddes’i yikmasi, bu
hususta onlara Bizansli Hiristiyanlarin da yardum etmesi oldugunu zikret-
mesidir.*® Niizul sebebi olarak zikretmese bile, Taberi de yine Katade ile
Stddi’den gelen rivayetleri esas alarak, bu olaya atif yapmakta, bununla da
kalmayarak, ayetin anlamina uygun en iyi tevilin bu oldugunu 6zellikle vur-
gulamaktadir.’® Oysa bu olay, Hiristiyanligin peygamberi Hz. isa'nin dogu-
mundan 633 sene 6nce meydana gelmistir.4! O halde Mecusi bir Babilli olan
Buhtunasr’in Hiristiyanlardan yardim aldigini séylemek, tam anlamiyla anak-
ronizmdir. Yeri gelmisken, bu ve benzeri rivayetlerin sekillenmesinde Yahu-
dilerin ve hatta Islam’in ilk yiizyili icerisindeki Yahudi-Hiristiyan rekabetinin
etkisinin bulunup bulunmadigmin dikkatle aragtinlmas: gerektigine isaret
etmeliyiz.

b. Vahiy Dénemindeki Olgularla ilgili Rivayetler

Hig stliphesiz, niizul sebebi haberlerinin 6ziinii Kurin’in vahyedildigi za-
man kesitine ait olan rivayetler olusturmaktadir. Aslinda bu rivayetleri &n-
celikle sekil yoniinden inceleyerek, bir haberin niizul sebebi rivayeti katego-
risinde degerlendirilebilmesi icin “Bu ayet su hususta inmistir.” vb. ifadeler
tagimasinin sart olup olmadigini tartismak gereklidir. Ancak bu tartisma ko-
numuza onemli bir katki saglamayacagindan, béyle bir ifade tagimadig hal-
de niizul sebebinden bahseden rivayetlere*? yer vermeden aragtirmamizi
stirdlreceiz. Vahiy déneminde meydana gelen birtakim olaylari, Hz. Mu-
hammed’e sorulan bazi sorular: ve diger fiilleri niizul sebebi olarak gosteren
rivayetler, niizulden 6nceki olgularla ilgili olabildigi gibi, niizulden sonraki
olgularla da ilgili olabilmektedir. Bu arada sahabilerin, kendi temenni ve
arzularni niizul sebebi olarak géstermeleri de farkl bir bakis acis1 olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. $imdi bunlari sirasiyla ele alabiliriz.

1. Niizulden Onceki Olgularla ilgili Rivayetler

Ntizul sebebi kavramu telaffuz edildigi zaman tabii olarak ilk akla gelen,
Hz. Muhammed'in peygamberligi déneminde gerceklesen bir olgunun he-
men peginden veya ondan birkag giin, ay ya da yil sonra o olguyu dogrudan
veya dolayli olarak konu eden bir vahyin gelmesidir. Niizul sebebi hakkinda-
ki rivayetlerde, olgudan hemen veya ¢ok az bir miiddet sonra gelen vahiy
orneklerine rastlamak miimkiindiir. Sézgelimi, Allah size, emanetleri ehline
vermenizi emrediyor® ayetinin niizul sebebi ile niizul tarihi arasinda tam bir

39 el-Vahidi, Esbabi'n-niizitl, 37.

40 et-Taberi, Cdmiu’l-beydn, 1, 498-99. _—

41 Subhi es-Salih, Mebdhis i ulftimil-Kur'én, 137 (Tiirkee’si icin bkz. Kur'dn flimleri, 111) ;
Cerrahoglu, Tefsir Ustilii, 120.

42 Bu tiir rivayetlere 6rnek olarak bkz. el-Vahidi, Esbdbii'n-niizill, 23-24, 37, 39.

43 Nisi (4), 58.
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zamansal uyum bulunmaktadir. Bu ayetin, Osmén b. Talha (41/661-62) hak-
kinda indigi rivayet edilmektedir. Cahiliye déneminde Osman, Kabe’nin per-
dedarlig1 ve anahtarlarinin muhafizhig: iglerini yliriiten hizmetcisiydi (sadi-
nii’l-Ka’be). Mekke fethedildigi giin KAbe’nin kapisini kilitlemis, anahtar ken-
disinden istenince de vermemisti. Bunun {izerine Hz. Ali (40/661) onun eli-
ni kivirarak anahtar1 almis ve Kabe'yi agmusti. Hz. Peygamber de Kébe'ye
girerek, iki rekat namaz kilmisti. Tam disar1 ¢iktig1 sirada amcasi Abbas,
hacilara su dagitma isinin (es-sikdye) yam sira K&be'nin hizmetgiligini de
bizzat yiiriitmek maksadiyla, Hz. Peygamber’den anahtari kendisine verme-
sini istemisti. Bu olay {izerine Allah size, emanetleri... ayeti inmistir. Ayetin
inisiyle birlikte Hz. Peygamber, Ali’ye, anahtar1 Osman’a iade etmesini ve
ondan 6ziir dilemesini emretmistir. Ali onun emri yerine getirdikten sonra,
bu iyi muamelenin nedenini soran Osman’a “Allah senin durumun hakkinda
[ayet] indirdi.” diyerek, yukandaki ayeti okumustur. Bu durum kargisinda
Osman Miisliiman olmustur.* Bdylece bir yandan Allah’in evi ve Miisliiman-
larin kiblesi konumundaki Kabe'nin hizmetini bir gayr-i miislime yaptirma
seklinde de tezahiir etse, isleri layikiyla yapacak kisilere havale etmek ge-
rektigi vurgulanirken, diger yandan zaten hacilara su dagitma igini yiiriiten -
Abbas’a (32/652-53) Kabe'yle ilgili en serefli gorev sayilan sidénet gorevi
verilmeyerek, Hz. Peygamber’in yakinlarini kayirdig1 gibi bir izlenim dog-
masi engellenmistir. Bu olaymn bir giinde gerceklestigi ve ilgili ayetin emri
geregince Kibe’nin anahtarinin Osman’a ayni giin igerisinde iade edildigi
anlagiimaktadir. O halde bu ayet Mekke’nin fethedildigi giin, yani hicretin 8.
yilinin Ramazan aymnda (Miladi: Ocak, 630) inmis olmalidir. ~

Bazen olgu ile niizul arasinda epeyce bir siire (mesela, bir veya birkag ay)
bulunabilmektedir. Rivayet edildigine gore, Islam’in ilk yili icerisinde vahiy
siirecinde bir kesinti olmus, Cebrail ilk vahiyden sonra Hz. Muhammed’e bir
miiddet gelmemistir. Mekke miigrikleri, “Rabbi onu birakmis, ona darilmis.”
diyerek, bu durumu Isldm’m aleyhinde olacak sekilde dedikodu, alay ve elestiri
konusu yapruslar, isi, Hz. Peygamber'in yiiziine kars1 “Seytanin seni terk et-
mis, sana kizmis.” diyecek kadar ileri gétiirmiiglerdir. Oyle ki, bu s6zii onun
yiiziine kargt bazi miisrik kadinlarm bile séyledigine dair rivayetler vardir. Kus-
luk vaktine yemin olsun, sakinlestigi zaman geceye yemin olsun ki, Rabbin ne
seni terk etti, ne de sana darildi... [Duha (93), 1-11] ayetlerinin bu geligmeler
{izerine nazil oldugu bildirilmektedir.** Bununla birlikte, egi Hatice'nin Hz.
Peygamber’e, “Gordiigiim kadarryla, Rabbin sana danld / kizd1.” dedigi, Duhéa
Suresi'nin onun bu sézii iizerine nazil oldugu da rivayet edilmektedir.*® Bu
rivayetler, niizule sebep olan séylentilerden ilkinin ¢tk tarihi ile niizuliin ger-
ceklesmesi arasinda bayagi bir siirenin gectigine igaret etmektedir.

Cabir b. Abdillah el-Ensari’'den (72/691?) gelen bir rivayetten ise, fetret
déneminden sonra ilk gelen vahyin Duha Suresi olmadig1 anlagilmaktadir.

44 el-Vahids, Esbabiin-niizal, 130-31.
45 Bkz. et-Taberi, Cdmiu’l-beydn, XXX, 231-32; el-Véhidi, Esbabii’n-niizill; 393.
46 et-Taberi, Cdmiu'l-beydn, XXX, 231-32, 252; el-vahidi, Esbébirn-niiztil, 393.
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Onun anlatimma gore, Rasiiliillah vahyin kesilmesinden bahsederken, “Yii-
riirken gékten bir ses duydum. Bagimi kaldirp baktigimda, bir de ne goreyim,
Hira'da bana gelen melek gokle yer arasinda bir kiirsiide oturuyor. Ondan cok
koktum. Aileme gelerek, ‘beni értiin, beni 6rtiin’ dedim. Onlar da beni orttii-
ler” demis, Bunun iizerine Allah, Ey értiinen, kalk da uyar...kétiiyti terk et
[Miiddessir (74), 1-5] ayetlerini indirmistir.#” Cabir’in bu rivayetinde, Hz. Pey-
gamber’in ortiilmesi ile ayetin inisi arasinda fazla bir zamanm gecmedigi, nii-
zule sebep olan olayla niizuliin pes pese gerceklestigi hissedilmektedir. Zira
hem Hz. Peygamber'in anlatimi, hem de niizuliin Ey ortiinen,... hitabiyla bas-
lamasi, niizul sebebi ile niizuliin eszamanli denecek kadar yakin araliklarla
gerceklestigini gostermektedir. Islmi literatiirde vahyin kesinti dénemi (fetre-
til-vahy) ad1verilen siirecin kirk giin civarinda siirdiigii dikkate alimrsa,*® ilk
vahiyden yaklagik kirk giin sonra Miiddessir Suresi’nin ilk ayetlerinin, takip
eden birkag giin igerisinde de Duh4 Suresi'nin indigi séylenebilir.

Bazen sebebin niizulden epeyce bir zaman énce gerceklestigi ayetin ifa-
delerinin yam sira metinsel baglamindan da anlagilabilmektedir. Sézgelimi,
Uhud Savagi hakkinda inen*® Hani sen miiminleri savas icin konuglandirmak
[Tizere] ailenden ayrilmigtin [Al-i Imran (3), 121] ayetindeki hani (iz) edat,
bu ayetin sebebinden bir miiddet sonra nazil oldugunu kanitlamaktadir. Aym
sekilde miifessirlerin cogunluguna gére, [Ey Muhammed, ] attigin zaman sen
atmamistin, fakat Allah atmugti [Enfal (8), 17] ayeti Bedir Savasr'ni tasvir
eden ayetlerden olup, Allah’in bu savasta Peygamber’ine ve Miisliimanlara
yardim etmesinden bahsetmektedir>® Sonraki ayetlerde Bedir Savasrnda
miigriklerin maglup olduklarinin zikredilmesi,*! attigin zaman... ayetinin
bu savagin meydana gelmesinden bir miiddet sonra indigini ortaya koymak-
tadir. Bazi durumlarda bir ayetin niizul sebebinden bir miiddet sonra indigi-
ni tarihi baglamindan hareketle ortaya ¢ikarmak da miimkiin olabilir. Mese-
la, Mekke déneminde Hz. Peygamber Kibe’de namaz kilarken Ebd Cehil
gelmis, onun namaz kilmasina engel olmustu. Onun bu cirkin hareketi iize-
rine, Gordiin mii, su engelleyeni, namaz kilarken bir kulu?...[Alak (96), 9-19]
ayetleri inmistir.>2 Eger bu ayetler Ebti Cehil’in engellemesi iizerine Kibe’de
47 et-Taberd, Cdmiu'l-beydn, XXIX, 143; el-Vahidi, Esbdbii'n-niizitl, 381.

48 Baz1 aragtirmacilar bu siirenin {i¢ yil siirdiiiinii ileri siiriiyorlarsa da (Subh{ es-Salih, Mebd-
his fi ultomi’l-Kur’dn, 36 (Tiirkge’si icin bkz. Kur'dn flimleri, 31)), Allah’in, yeni peygamber-
lik verdigi birisini bu kadar uzun sitre vahiysiz birakmasi makul gériinmemektedir. Konuyla
ilgili rivayetlerin satir aralarindan, vahyin kesinti siiresinin en fazla kirk giin siirditgii sezil-
mekeedir ki, bu, makul ve izah edilebilir bir siiredir. Ayrintilar icin bkz. ???? Ibn Higdm, es-
Siratit'n-nebeviyye, thk. Mustafa es-Sakka vd., Beyrut: Daru ihyai't-tiiras el-Arabi, tarihsiz, I,
256-58; Ebfi Abdullal} Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-Kurtubi, el-Céami’ li ahkdmi’l-Kur'-
dn, thk. Muhammed Ibrahim el-Hafnavi - Mahmid Hamid Osman, et-tab’atii’s-sdniye, Ka-
hire: Déru’l-Hadis, 1416/1996, XX, 82-83; Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili -
Tiirkge Tefsir, Istanbul: Eser Kitabevi, 1960, s. 5885.

49 el-Vahidi, Esbabii’n-niizill, 103.

50 el-Vahidi, Esbdbii’n-niizil, 192-93. .

51 Enfal (8), 18-19. _ o

52 Konuyla ilgili farkli rivayetler igin bkz. Muhammed b. Ishak b. Yesar, Siratu ibn ishdk, thk.
Muhammed Hamiduilah, Konya: Hayra Hizmet Vakfi, 1981/1401, s. 213; et-Tabers, Cami-
w’l-beydn, XXX, 253-57.
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hemen inmis olsaydi, orada bulunanlar bunu agikgca belirtirlerdi. Ciinkii Ka-
be’de herkesin gézii 6niinde meydana gelen bir olay zikredilirken, bdyle ola-
gan listii bir olaym atlanmasi akla aykiri gériinmektedir. O halde bu ayetler,
Mekke déneminde, tebligin gizli yapildigi ilk ti¢ yil gectikten sonra, muhte-
melen miigriklerin Hz. Peygamber’e ve Miisliimanlara karsi sézlii ve fiili bas-
kilarimi artirdiklar nitbtivvetin dérdiineii yilinda inmis olabilir.

2. Niizulden Sonraki Olgularla ilgﬂi Rivayetier

Yukarida da belirttigimiz gibi, tabii olan, bir ayetin niizul sebebi olarak
gosterilen bir olgunun o ayetten énce meydana gelmis olmasidir. Ne var ki,
genis anlamiyla klasik niizul sebebi anlayisi, vahiy déneminde niizulden sonra
meydana gelen birtakim olgularin da en azindan amag¢ agisindan niizul se-
bebi olarak takdim edilmesine imkan tanimaktadir. S6zgelimi Stiddi, Faiz-
lensin diye insanlarin mallarina kattigunz higbir faiz [sermayesi] (ribd), Allah
katinda artmaz [Rtm (30), 39] ayetinin Sakifliler hakkinda indigini ileri
siirmekte; gerekce olarak da onlarin faizcilik yapmalarini, Kureyslilerin de
onlara faiz 6demelerini gdstermektedir.5? Dogrusu, Stidd’nin zikrettigi bu
olay, faiz ayetinin anlami, muhtevas: ve mesaji ile tam anlamiyla értiigmek-
tedir. Fakat Rim Suresi, tamami Mekke’de nazil olan surelerdendir.®* Kur’-
4n’m, Sakiflilerin Kureglilerden faiz almasiyla ilgilenmesi ise, {slam’in Medi-
ne déneminde Miisliimanlarin hem Mekke’yi, hem de T&ifi fethetmesinden
ve bu iki sehirde ikamet eden Kureyslilerle Sakiflilerin Is]lam’t kabul etmesin-
den sonraya denk diismektedir. Miisliimanlarin hakimiyetiyle birlikte res-
men yasaklanmasina ragmen, Sakiflilerden bir kisminin bazi Kureylilerden
faiz istemeye 1srarla devam etmesi {izerine®® Sakifliler sert bir dille uyaril-

53 Tefstru’s-Siiddf el-kebir, 379; Ebirl-Kasum Chrullah-Mahmid b. Omer b. Muhammed ez-Ze-
mahseri, el-Kessdf an hakdiki Gavémidi't-tenzil ve uyiini'l-ekdvil fi viicithi’t-te'vil, thk. Mu-
hammed Abdusselam Sahin, Beyrut: Darwl-kiitiib el-ilmiyye; 1415/1995, III, 466; Ebl
Muhammed Abdw’l-Hak b. Galib b. Atiyye el-Endeliisi, el-Muharreru’l-veciz fi tefstri’l-Kita-
bil-Azfz, thk. Abdusselam Abdussafi Muhammed, Beyrut: Daru'l-kiitiib el-ilmiyye, 1413/
1993, XI1, 264; el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-Kur’dn, X1V, 35; Ebfi Abdulldh Muhamimed b.
Yiasuf b. Ali b. Yiisuf b. Hayyén el-Endeliisi el-Girnéti, et-Tefstru’l-kebir (el-Bahru'l-muhit),
et-tab’atii’s-saniye, Beyrut: Darwl-fikr, 140371983, VII, 174; Ebiil-Fadl $ihabiiddin es-Sey-
yid Mahmtid b. Abdillah b. Mahmad el-Altisi el-Bagdadi, Rithul-mednf fi tefstri’l-Kur'dnt’l-
Azim ve’s-seb’il-mesant, Beyrut: Darw’l-fiky, 1417/1997, XXI, 69.

54 el-Kurtubi, el-Cdmi’ li ahkdmi’l-Kur’dn, X1V, 3; Ebiv1-Fid&’ ismail imadiiddin b. Omer b. Kesir,
Tefsfru’Z—KLu"dni’l-Azfm, thk. M. ibrahim el-Benna vd., Kahire: Daru’s-Sa’b, tarihsiz, VI, 304;
Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, V1, 3793.

55 Ebit Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdillah el-Eslemi el-Ferrd, Medn{’l-Kurdn, thk. Ahmed
Yusuf Necati — Muhammed Ali en-Neccar, et-tab’atii’s-séniye, Beyrui: ed-Daru’l-Masriyye li't-
te'lif ve't-terceme, 1403/1983, I, 87; Ebh ishik Ibrahim b. es-Seriyy ez-Zeccdc, Mednil-
Kur'én ve irdbuh, thk. Abduleelil Abduh Sibli, Beyrut: Alemitl-kiitiib, 1408/1988, I, 359;
_et-Taberi, Cami'wl-beydn, 1II, 107; Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi (Ibn Ebi
Hatim), Tefstru’l-Kurdnil-Azim miisneden an Rastilillah sallalléhu aleyhi ve sellem ve’s-sahd-
beti ve’t-tdbitn, thk. Es'ad Muhammed et-Tayyib, Mekke-Riyad, 1417/1997, 11, 548-49; el-
Vahidi, Esbabii'n-niizill, 95-96; Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Cevai el-
Kurasi el-Bagdadi, Zadul-mesir fi ilmi’t-Tefstr, et-tab’atii'r-rbia, Beyrut: el-Mektebii’l- Islami,
1407/1987 [, 332.
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mis, eger taleplerine devam ederlerse, kendilerine savas acilacagi bildiril-
migtir.>® Bu olayin MekkKi faiz ayetinin inisine neden olmasi imkansiz dene-
cek kadar zordur. Onde gelen miifessirlerden Siidd¥nin bunu farkedemeye-
cek kadar ilmi birikime sahip olmadig: elbette diisiiniilemez. Ancak vahiy
déneminde meydana gelerek herhangi bir ayetin anlamiyla uyum arzeden
olaylar niizul sebebi kapsaminda degerlendlrme31 onun boyle hareket et-
mesine yol agmis olabilir,

Rivayetlerin bir kisminda, kendisinden énce inen bir ayete dayandirilan
bir hitkmiin niizul sebebi olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Zerkesnin
belirttigine gore, Bagavi (516/1122), niizuliin hitkiimden 6nce gelebilecegi-
ni, farkli bir anlatimla, bir hitkmiin kendinden énce vahyedilmis olan bir
ayetin niizul sebebi olabilecegini kabul eden miifessirlerdendir. Zerkest, ken-
disi de taraftar oldugu bu fikri su ciimlelerle savunmaktadir: “Bil ki, niizul
hiikimden 6nce de gelebilir. Nitekim Muvaffak olmugtur, kim temizlenirse [A14
(87), 14] ayetinin fitreye (fitir sadakasi) delil oldugu belirtilmistir. Beyhaki
(458/1066) de, Ibn Omer'e (73/692) ulagan bir senetle bu ayetin fitre hak-
kinda indigini rivayet etmistir.”” Zerkesi'nin 6érnek olarak zikrettigi ayette
fitrenin kastedildigini belirten daha baska rivayetler de bulunmaktadir.5®
Hatta bazi miifessirler ¢cok daha ileri giderek, bahsi gecen ayette kastedile-
nin zekat oldugunu ileri sirmektedirler.’® Kanaatimizce bu miifessirler, ayet-
teki arinma / temizlenme (tezekkd) fiili ile zekat ve fitre (zekdtii’l-fitr) keli-
melerinin Arapca orijinallerinin aym: kékten gelmesine, anlamsal ve morfo-
lojik benzerliklerine bakarak bu sonuglara ulasmig olabilirler. Ne var ki, co-
gunlugun gériisiine goére, A’la Suresi Mekke’de nazil olmasina ragmen,5°
sartlari elverisli olan Miisliimanlara fitre ve zekat sorumlulugu yiiklenmesi
Medine dénemine ait bir olgudur.®' Biitiin bunlara ragmen, séz konusu aye-
tin yardim gercevesinde fitre veya zekatla ilgisi inkar edilemez. Ancak bu
ilgiyi, asamali inig (tedric) agisindan ortaya koymak, daha kolay, isabetli ve
faydalt olabilir.

Bir hitkiim, kendinden 6nce vahyedilen bir ayetin niizul sebebi gibi gés-
terilmesinin sebebi, o ayetin sonradan ortaya ¢ikan hitkmii kapsamasidir. Bu
o kadar yaygin bir mantik yiiriitme bi¢imidir ki, sahabilerin ve tabiilerin, “Bu
- ayet su konuda inmistir.” dedikleri zaman, bunun o ayetin niizul sebebi oldu-
gunu degil de, o hitkmii icerdigini kastettikleri ve bunu adet haline getirdik-
leri bilinmektedir.°? Sahabilerin bile adet haline getirdikleri bu usul, gercek
niizul sebebi ile takdir edilen niizul sebebini birbirinden ayirmayi haddin-
den fazla zorlagtirmaktadir. Yeri gelmigken, diger bir zorluk olarak, gelecege

56 Bakara (2), 279.

57 ez-Zerkegl, el-Burhdn, I, 32-33.

58 et-Taberi, Cdmiu'l-beydn, XXX, 156; Ibn Keslr Tefstru’l-Kur’dn, VIII, 404.

59 et-Taberi, Cdmiwl-beydn, XXX, 156.

60 el-Kurtubi, el-Cémi’ li ahkdmi’l- Kur'dn, XX, 13.

61 Mevlana Sibli, Isldm Tarihi -Asr-1 Saddet-, derleyen: Seyyid Siileyman en-Nedvi, Gev. Omer
Riza {Dogrul}, Istanbul: Asar-1 [imiye Kiitiiphanesi, 1346,/1928, 1, 367.

62 ez-Zerkesi, el-Burhdn, I, 31-32.
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dair haber iceren ayetlerde kastedilen anlamin bile yine ayni mantik iceri-
sinde niizul sebebinin kapsamina alinabildigini dikkatlere sunmaliyiz. Zer-
kesi, bunun bir érne§i olarak, Yakinda o topluluk hezimete ugratilacak, geri-
ye dondiiriilecektir [yani, kagacaklar] [Kamer (54), 45] ayetinin inig sebebini
zikretmektedir. Buna gére Hz. Omer (23/644), Bedir Savas'nda Hz. Pey-
gamber bu ayeti okuyuncaya kadar hangi miisrik toplulugun yenilgiye ugra-
tilacaginmin haber verildigini anlayamadigini sylemistir.®® Goriildiigi gibi,
hicretin ikinci yilinda vuku bulan Bedir Savagi, Mekke déneminde inen bir
ayetin niizul sebebi olarak sunulabilmektedir.

Amac, ayetlerin muhtevasini belirleyerek Kur'an'm daha iyi anlagiimasini
saglamak olduguna gore, sebebin niizulden sonra gelebilecegi diigtincesi,
tabii ki, klasik niizul sebebi kuraminin mantiki tutarlilig1 ve biitiinlig baki-
mindan herhangi bir problem olusturmamaktadir. Ancak bu diisiincenin bazi
sakincalan da beraberinde getirebilecegini gézden kagirmamak gerekmek-
tedir. Bu sakincalarin basinda, ayetlerin siyasi ve iktisadi amaglar i¢in kulla-
nilabilmesi, kotii emellere alet edilebilmesi gelmektedir. Nitekim Muaviye b.
Ebi Siifyan (61/680), oglu Yezid’in kendinden sonra halife olmasi igin karar -
* verip de valilerine halktan biat almalarin1 emrettigi zaman, Medine valisi
Mervan [b. Hakem] Medinelilere bir konusma yaparak, onlardan Yezid’e
biat etmelerini istemisti. Eb{i Bekir'in (13/634) oglu Abdurrahman (53/673)
bunun saltanat oldugunu ileri siirerek biat etmeyi reddetmis, ancak Mervan
kendisinin yakalanmasini emretmesi sebebiyle kardesi ve Hz. Peygamber’in
esi olan Hz. Aige’nin (58/678) evine siginmigtl. Bunun iizerine Mervén, O
kisi ki, ana-babasina ‘Of be size, benden 6nce birgok nesil gelip gegmis [oldugu
halde diriltilmemis] iken, beni diriltilmekle mi tehdit ediyorsunuz?’ demigti.
. Oysa onlar [ana-babasi], Yaziklar olsun sana, iman et, Allah’in [ahiret] vaa-
di gercektir’ diye Allah’tan yardim dilerken, o da, ‘Bu, eskilerin masallarindan
baska bir sey degil’ demektedir [AhKAf (46), 17] ayetini okuyup, Abdurrah-
man’1 kastederek, “Iste Allah’in hakkinda [bu] ayeti indirerek kinadig: kisi
budur.” demis, Hz. Aige de onun bu soziinii reddederek, ayetin gercek ntizul
sebebini aciklamigtir.5*

Sebebin niizulden sonra gelebilecegi diisiincesi, sadece siyasi agidan de-
gil, ayn1 zamanda dini a¢idan da istismara kap1 aralamaktadir. [slam tarihin-
de bunun tefsir kitaplarina bile girebilen érneklerine rastlamak miimkiindir.
Nitekim, Eb{i Ziirire el-Ensari’ye ulasan bir senetle, Giinahkdrlar sapiklik ve
cllginlik icindedirler. Yiigiistii atege siiriiklendikleri giin onlara, ‘Tadin Sakar
[Cehennemi]’nin dokunusunu; [¢iinkii] biz her seyi bir élgiiye (kader) gore

63 Eb{i Abdillaih Muhammed b. Ismail el-Buhari, Sahthu'l-Buhdri (el-Cdmiu’s-sahih), Istanbul:
Cagn Yaymlar1 — Daru Sahnfin (Tunus), 1992/1413, K. Tefsiri’l-Kur'dn (65), 54: 6, VI, 54,
ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1, 33; es-Suytiti, el-itkdn, 1, 106.

64 es-Suyit, el-Jtkdn, 1, 89. Rivayetin tamamu ve farkh sekilleri icin bkz. el-Buhari, K. Tesiri’l-
Kuw’dn (65), 46: 1, VI, 42; Eb{i Bekir Ahmed b. Amr b. Abdu’l-Halik el-Bezzér, Miisnedii’l-
Bezzdr, thk. Mahfuzu'r-Rahman Zeynullah, Beyrut: Miiessesetii ultimi’l-Kur'an, 1409, VI,
241, No: 2273; Ebii Abdillah Muhammed b. Abdullah el-Hakim en-Neysabtird, el-Miistedrek
ale’s-Sahthayn fi'l-Hadis, thk. Mustafa Abdulkadir At4, Riyad: Darwl-kiit{ibi’l-ilmiyye, 1411/
1990, IV, 528, No: 8483.
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yarattik’ [denilir]. [Kamer (54), 47-49] ayetlerinin, bu ayetlerden cok sonra
ortaya ¢giktiklari halde, kaderi yalanlayan bazi insanlar hakkinda indigi iddia
edilebilmistir.®® Aym iddia Muhammed b. Ka’b’a (108/726?) da isnat edil-
mistir.°® Oysa buradaki kader kelimesi, Allah’m her seyi belli bir diizen ve
denge igerisinde yarattigim betimleyecek bicimde kullaniimistir.®?

3. Sahabilerin Temenni ve Arzulariyla ilgili Rivayetler

Bir ayetin muhtevasi ile uyumluluk arzeden bir olgunun o ayetin niizul
sebebi sayilabilecegi diigiincesi, vahiyden sonraki olgularin yan sira, sahabi-
lerden bir kisminin kendi durumlarini, temenni ve arzularini da niizul sebe-
bi olarak gésterebilmeleri sonucunu dogurmustur. ZerkesT'nin isaret ettigi
gib1,*® Miisliimanlarin karsilagtiklar1 problemleri KurAn’dan kamitlar bula-
rak ¢o6zme diigiinceleri sahabilerin bu tavirlan iizerinde etkili olmustur. Kay-
naklarimizda bunun 6érneklerine bolca rastlamak miimkiindiir. Bu 6rnekler-
den belki de en meshuru, Hz. Omer’le ilgili olamdir. O, ii¢c konuda Hz. Pey-
gamber’e teklif gétiirdiigiing, bu teklifleri dogrultusunda ti¢ ayet indigini
s6yle anlatmaktadir:

Ug [konuda] Rabbimle muvafakat sagladim. “Ey Allah’in Peygamberi,
Ibrahim [Peygamber’in] makamini namazgéh edinsek!” dedim. Bunun tize-
rine Ibrahim’in makamim namazgdh edinin [Bakara (2), 125] ayeti indi. Yine
“Ey Allah’in Peygamberi, senin eslerinin yanina iyiler de, glinahkarlar da
giriyorlar; keske eslerin értiinse!” dedim. Bunun iizerine de értiinme ayeti
[Ahz&b (33), 53] indi. Hanimlari, kiskanglik yiiziinden Hz. Peygamber’in
bagina toplanmiglardi. Ben onlara, “Eger o sizi bosarsa, Rabbi sizden daha
iyi bazi esleri ona alternatif olarak sunabilir” dedim. Ayet [Tahrim (66), 5]
de boyle nazil oldu.® :

Onun kendisiyle ilgili olarak indigini sdyledigi bu ayetlerin ikincisi ile
ilgili daha baska niizul sebeplerinin bulundugunu bildiren rivayetler de var-
dir.”® Ayn sekilde, yine onun dua ve temennileri neticesinde tedricen indigi
rivayet edilen”! icki ayetleri’? igin de farkli niizul sebepleri gosterilmekte-

65 et-Taberd, Cdniiu’l-beyérl, XXVII, 111; el-Vahidi, Esbdbii'n-niiziil, 341.

66 et-Taberi, Cdmiu'l-beydn, XXVII, 110-11; es-Suyfiti, Liibdbii'n-niikitl, 1, 90-91.

67 Ebu’s-Sutid Mehmed b. Muhyiddin Mehmed el-imadi, irsadu’l-Akli’s-selim ild mezdyd el-
Kit@bt'l-Kerfm (Tefiru Ebi’s-Suiid), Beyrut: Daru jhyait-tiirasi’l-Arabi, tarihsiz, VIII, 174-75.

68 ez-Zerke, el-Burhdn, 1, 31-32. Ayrica bkz. es-Suyiit, el-itkdn, 1, 93.

69 es-Suyti, el-itkdn, I, 101; ez-Zerkéni, Mendhilii’l-irfén, 1, 82. Rivayetin varyantlari icin bkz,
Ahmed Muhammed b. Hanbel, el-Miisned, istanbul: Cagn Yayinlar: - Daru Sahndn (Tu-
nus), 1992/1413, 1, 23-24, 36; el-Buhari, K. Tefsiri’l-Kur’dn (65), 2: 9, Y 149-50; Ebii’l-
Hiiseyin Miislim b. el-Haccc, Sahthu Miislim, thk. M. Fuad Abdulbaki, Istanbul: Cagn
Yaymlari — Daru Sahniin (Tunus), 1992/1413, K. Feddili’s-sahdbe (44), 2: 24, 11, 1865, No:
2399; Eb{t Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimi, Sahthu Ibn Hibbén, Beyrut:
Miiessesetu’r-risile, 1414/1993, XV, 319, No: 6896; Ebii’l-Kasim Siilleymén b. Ahmed et-
Taberani, el-Micemii’l-kebir, thk. Hamdi b. Abdilmecid es-Selefl, et-tab’atii’s-sniye Mekte-
betw’l-ilm ve'l-hikem, 1404/1983, VI, 92-93, 207, No: 5896, 6203.

70 et-Taberi, Cdmiu’l-beydn, XXII, 46-47; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’dn, VI, 445.

71 et-Taberi, Cdmiu'l-beydn, VII, 33; ibn Kesir, Tefstru’l-Kur'dn, 1, 372-73.

72 Bakara (2), 219; Nisa (4), 43; Maide (5), 90-91.
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dir.”® Kendi durumunuy, dilek ve temennilerini niizul sebebi olarak gosteren
tek sahabi Omer degildir. Diger bazi sahabiler de kendi durumlar ile birta-
kim ayetlerin niizulii arasinda ilgi kurabilmislerdir. Sa’d b. Ebi Vakkéas (55/
674), bu sahabilerden birisidir. O, kendisi hakkinda indigini diisiindtigii ayet-
- leri sOyle siralamaktadir: _
Allah, kitabinda benim hakkimda dért ayet inmistir. [Birincisi,] annem,
ben Hz. Muhammed’den ayrilmadik¢a yemeyecegine ve igmeyecegine ye-
min etti. Bunun iizerine Allah, Eger onlar [ebeveynin] seni, senin bilginin ka-

bul etmedigi bir seyi bana ortak kosmaya zorlarlarsa, onlara uyma; fakat [bu]

diinyada onlarla iyi gegin [Lokmén (31), 15] ayetini indirdi. ikincisi, [elime]
bir kilic almistim. Hosuma gittigi icin ‘Ey Allah'in Peygamber’i, bunu bana
hediye et!’ dedim. Bunun tizerine Senden ganimetleri istiyorlar [Enfél (8), 1]
ayeti (Burada Sa’d’'in anlatimina uygun olarak cevirdigimiz bu ayeti, Sana
ganimetleri soruyorlar seklinde de Tiirkelestirebiliriz.) indi. Ugiinciisti, has-
talanmustim, Rasiiliillah beni ziyaret etti. ‘Ey Allah’m Peygamber’i, malimin
yarisini [baskalarina vermeyi] vasiyet etmek iizere yemin etmek istiyorum.’
dedim. ‘Hayir!” cevabim verdi. ‘Ucte birini?’ dedim. O da sustu. Bunun tizeri-
ne [Bakara Suresi’'nin 180’inci ayetiyle, mirasin] iigte birini [vasiyet etmek]
caiz kilindi. Dérdiinciisii, ensardan bir grupla garap i¢cmistim de onlardan
birisi bir devenin kiirek kemigiyle burnuma vurmustu. Ben de Rasiiliillah’a
gelmistim. Bunun {izerine Allah, sarab: yasaklayan [Maide (5), 90’nc1 ayeti]
indirdi.’* ‘

Oysa Sa’d’'in kendisi hakkinda indigini soyledigi Enfal Suresi’nin gani-
metlerden bahseden ilk ayetinin niizul sebebi olarak ¢ok sayida olay bildiril-
mektedir.”5 Ayrica yukarida verdigimiz bilgilerden anlasilacag: tzere, Hz.
Omer de icki icmeyi yasaklayan ayetlerin kendisiyle ilgili olarak indigini be-
lirtmektedir. Bu noktada gerek Hz. Omer’in, gerekse Sa’d’mn kullandiklar
anlatim kaliplarina dikkat cekmek istiyoruz. Her iki sahabi de niizul sebebi
rivayetlerinde kesinlik ifade eden’® fe nezelet... (bunun tizerine ...ind1) ve fe
enzelellahu... (bunun iizerine Allah....indirdi) kahiplarini kullanmigtir. Eger

bu anlatim kaliplarmin gercek niizul sebeplerini kesin olarak gosterdigi dog-

ruysa, bu takdirde icki igmeyi haram kilan ayetlerin ismi gegen iki sahabi ile
ilgili olarak bir defa veya onlardan her birinin yasadig iki ayr1 olay tizerine
iki kere indigini kabul etmek zorunlu hale gelmektedir. Diger niizul sebepleri
hesaba katildiginda, bu sayr daha da artabilecektir. Halbuki Zerkest, hangi
kaliplarla rivayet edildiklerine bakmaksizin, bu olgular, gercek niizul sebe-
bi olarak degil, delillendirme (istidlal) ve tevil maksadiyla sGylenen geyler
kabilinden gérmektedir. Onun tercih ettigi goriige gore, bunlar konu edinen

73 et-Taberd, Cdmiu’l—beydn, VII, 33-34; Ibn Kesir, Tefstru’l-Kur’dn, 11, 272-73.
74 ez-Zerkesi, el-Burhdn, I, 33-34. Aynica bke. et-Taberi, Camiu'l-beydn, VII, 33-34.
75 et-Taberi, Camiu'l-beyan, VII, 171-77; [bn Kesir, Tefsiru’l-Kur'dn, III, 546-50.

76 Usulciilere gore, fe (el-fiivt-ta’kibiyye) edat: ile yapilan niizul sebebi rivayetleri kesinlik .

ifade etmektedir. Aynnnh bilgi icin bkz. ez-Zerkani, Mendhilii’l-ir_fc‘m, I, 87-88; Subhi es-
-Salih, Mebdhis fi uliimi’l-Kui"n, 141-42 (Tiirkge'si i¢in bkz. Kur’dn flimleri, 114); Cerrahog-
lu, Tefsir Ustdii, 118; Ebd Sehbe, el-Medhal li dirdseti’l-Kur'dn, 132.
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rivayetler, son tahlilde, gercekten meydana gelmis bir olay1 nakletmemekte,
yalnizca birtakim hiikiimleri ilgili ayetlerle delillendirmektedir?” Kanaati-
mizce bu rivayetlerin delillendirme ve tevil oldugunu sdyleyerek, igin igin-
den siyrilmak miimkiin gériinmemektedir; clinkii bu rivayetlerde gercek bir
olaym nakledilmesi de ihtimal dahilindedir. Burada siraladigimiz ihtimaller,
ayetlerin vahiy tarihlerini tespit ederken boylesi rivayetleri son derece ihti-
yatla karstlamak gerektigini gostermektedir.

IV. Klasik Niizul Sebebi Algilamasinin Problemleri

Aragtirmamizin bagindan itibaren miinasebet diistiikte vurgulamaya ca-
listigimiz gibi, klasik niizul sebebi algilamasinda esas olan, niizuliin olgudan
az bir miiddet sonra gerceklesmesidir. Bununla birlikte, klasik kuramda, nii-
zul sebeplerinin sadece gergek olanlariyla simirly tutulmayarak, sanal sebeple-
rin de bu kavram icerisinde degerlendirilmesi ve ilgili rivayetlerin bu dog-
rultuda gergeklesmesi, ¢6ziilmesi gereken birtakim problemler dogurmakta-
dir. Bu rivayetlere bakarak, niizul sebeplerinden gercek olanla olmayani ayir-
manin ¢ogu kere imkansiz denecek kadar zor olmasi, bu problemleri daha
karmasik hale getirmektedir. Bunun tek istisnasi, bir ayetin, ayet grubunun
veya surenin, sahih bir rivayet zinciriyle gelen yalnizca bir tane niizul sebe-
binin bulunmasidir. Eger birden fazla niizul sebebi rivayet edilmigse, o za-
man birtakim teknik usullerle bu sayi bire indirilmeye calisiimaktadr. Bagvu-
rulan usullerden birincisi, rivayetlerin metinlerindeki anlatim kaliplariyla,
ikincisi de senetlerindeki sahihlik durumlarryla ilgilidir. Bu iki husus, sadece
tercih veya indirgeme metotlarina degil, ayn1 zamanda klasik niizul sebebi
algilamasmin problemlerine de isaret etmektedir.

a. Anlatim Kaliplar1yla ilgili Problemler

Bir ayetin birden fazla niizul sebebini bire indirmek icin basvurulan ilk
yontem, ravinin, 6zellikle de ilk ravi konumundaki sahabinin kullandig: an-
latim kalibina bakmaktir. Eger ravilerden biri, “Bu ayet su konuda inmistir
(nezelet i kezd).” seklinde bir kalip kullanirken, digeri niizul sebebini dogru-
dan belirten “Bu ayetin inig sebebi sudur (sebebii niiziili’l-dyeti kezd).” veya
“Bunun tizerine su ayet inmigtir (fe nezelet...).” gibi bir anlatim kalibini ter-
cih etmigse, ikinci rivayetin gergek niizul sebebi olduguna hiikmedilir; ciin-
kii bu iki anlatim kalibindan birincisi yorum (tefsfr) ve hiikiim cikarma (is-
tinbdt) anlam tagirken, ikincisi niizul sebebini tespit eden bir nakildir.”® Buna
gore, ikinci tiirleri olmasa bile, birinci tiir rivayetler, yani kesinlik ifade eden
anlatim kaliplarlariyla bize ulasan niizul sebepleri, konusu olduklar: ayetle-
rin niizu] tarihlerini de gostermis olmaktadir.

Kurgu olarak problemsiz gibi gériinen bu usul, kanaatimizce gercekci
olmaktan uzaktir. Giinkii anlatim kaliplarmi bu sekilde tasnif etmenin, saha-
biler dénemine ait bir olgu oldugunu séylemek cok giictiir. Bu, usulciilerin

77 eiZerkesi, eljBurhdn, 1, 32.
78 es-Suylitl, el-Itkdn, 1, 94; ez-Zerkdni, Mendhilii'l-irfdn, 1, 87-88; Subhi es-Salih, Mebdhis fi
wliimi’l-Kur’dn, 141-42 (Tiirkge’si icin bkz. Kur'én Ilimleri, 114).
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vahiy déneminden cok sonra yaptiklar bir siniflandirma oldugundan, saha-
bilerin niizul sebeplerini bu sekilde siniflandirarak anlatim kaliplarina dok-

titkklerini varsaymak, belki sadece birkag rivayet igin dogru olsa bile, rivayet- -
lerin geneli icin ikna edici olmaktan uzaktir. Nitekim yukaridaki érnekte gé- -

riildiigii gibi, hem Hz: Omer, hem de Sa’'d, yalmzca kendi durumlarimi birta-
kim ayetlerle iliskilendirmeyi amagladiklan halde, gerceklik ve kesinlik ifa-
de eden niizul sebebi kaliplarini kullanmuglardir. Bununla birlikte usul kural-
lariin yerlestigi sonraki donemlerde sekillenen rivayetlerde, bu teknik ayi-
rimin goéz éniinde bulunduruldugu diigtiniilebilir. Fakat o zaman da rivayet-
lerin sonradan béyle sekillendirilmesinin ne kadar isabetli ve giivenilir oldu-
gunu tartigma zorunlulugu dogmaktadir. Ancak usulctiiler byle bir tartisma-
ya girmeden senetlerinin sahih olup olmadigina bakarak rivayetlerin sayisi-
n1 azaltma yoluna gitmislerdir.

b. Rivayet Senetleriyle ilgili Problemier

Usulciiler, kiiciik capta da olsa metin tenkidi sayabilecegimiz anlatim ka-
liplarina dayali ilk elemeye paralel olarak senet tenkidi de yapmaktadirlar.
Bu asamada usulciiler rivayetleri senetlerinin sahih olup olmamasi agisin-
dan ele alarak, en dogru sonuca ulagsmaya ¢ahgmaktadirlar. Yapilan deger-
lendirmeler ve tercihler neticesinde, bazen yalmzca bir olgu bir veya daha
fazla niizuliin sebebi olarak gosterilirken, bazen de birden fazla olgunun bir
veya daha fazla niizule sebep teskil ettigi belirtilmektedir.

1. Bir Olgunun Bir veya Daha Fazla Niizuliin
Sebebi Gosteriimesi

Sayet sahih senetle gelen bir olgu yalnizca bir niizuliin sebebi olarak gos-
teriliyorsa, yukarida da belirtti§imiz gibi, bu, biiyiik élgiide problemsiz du-

rumdur. Béyle bir olgunun ger¢eklesme tarihi tespit edildiginde, ilgili ayet -

veya ayetleun niizul tarihleri de yaklagik olarak tespit edilmis olur. Fakat
birden cok niizuliin sebebi olarak yine sahih senetle rivayet edilen yalnizca
bir olgu gosteriliyorsa, o zaman niizul tarihini belirlemek hayli zorlagir. Suyfiti,
imkan1 acisindan kesinlikle problemsiz oldugunu iddia ettigi bu sebep tiirti-
ne 6rnek olarak, Ummii Seleme’nin (61/680) bir serzenisi izerine Kur'an'in
iki ayr1 suresinde yer alan iki farkli ayetin inmesini gostermektedir.”®- Riva-
yete gére Ummii Seleme, esi Hz. Peygamber’e, ‘Ey Allah’'in Peygamberi, hic-
ret konusunda Allah’in kadinlar: herhangi bir sekilde zikrettigini duymuyo-
rum! demis, bunun iizerine de Rableri onlara ‘Ben, erkek olsun, kadin olsun
sizden hi¢hir ¢alisanin ¢alismasini zayi etmem’ karsiliguu verdi [Al-i imran
(3), 195] ayetini indirmistir.8° Diger bir rivayette ise, Ummii Seleme’nin, ‘Ey
Allahin Peygamberi, erkekleri zikrediyorsun da kadinlan zikretmiyorsun!’

79 es-Suyli, el- itkan, 1, 99.

80 Ebii Isa Muhammed b. Is4 et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizt, thk. Ahmed Muhammed Sakir, istan-
bul: Gagr1 Yaymlar — Daru Sahniin (Tunus), 1992/1413, K. Tefsiri’l-Kur'dn (44), 4: 9,V 237,
No: 3023; el-Héakim en-Neysabiiri, el-Miistedrek, 11, 328, No: 3174; el-Vahidi, Esbdbii'n-niizil,
117; es-Suyiiti, el-itkan, 1, 99.
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dedigi, bunun iizerine Allah’in, Miisliiman erkekler ve Miisliiman kadinlar,
miimin erkekler ve miimin kadinlar... [Ahzab (33), 35] ve Rableri onlara ...
karsiigini verdi [ Al-i imran (3), 195] ayetlerini indirdigi nakledilmektedir8?
Hakim en-Neysabtiri (405/1014) bu rivayetin Buhéri ile Miislim’in (261/
875) sartlarina gére sahih oldugunu belirtmektedir 82 Bagka bir rivayette de
Ummii Seleme’nin, ‘Erkekler savasiyorlar, kadinlar savasamiyorlar, bize mi-
rasmn yarisi veriliyor’ dedigi, bunun iizerine Allah’m, Allah’in bir kisminiz
digerinize iistiin kildig1 seyleri arzulamayin [Nisa (4), 32] ve Miisliiman ka-
dinlar; miimin erkekler ve miimin kadinlar... [Ahzab (33), 35} ayetlerini in-
dirdigi kayitlidir,¢3

Verilen bu bilgilere bakilarak, bir olgu birkag ayetin niizul sebebi olarak
gosterildiginde, o ayetlerin baska niizul sebeplerinin bulunmadig gibi bir

anlam c¢ikariimamalidr, Kaynaklarda, ayn1 ayetler i¢in baska niizul sebepleri-

. de zikredilebilmektedir. Nitekim Ahzab Suresi’nin 35’inci ayetinin, Esma4 bint
Amis hakkinda indigi nakledilmektedir 8¢ Ayni sekilde Nisa Suresi’nin 32’nci
ayetinin de sadece Ummii Seleme hakkinda inmedigi, bazi Miisliiman ka-
dinlarin “Kesgke biz de'erkek olsaydik da, savasarak erkeklerin ulastig: [dere-
ceye] ulagsaydik!” demeleri tizerine indigi rivayet edilmektedir.85

Bu rivayetlere dayanarak, ilgili ayetlerin ayni zamanda veya birbirlerine
yakin araliklarla vahyedildigi yorumunu yapabiliriz. O zaman tek sorun ola-
rak geriye, Ummii Seleme’nin bu ayetlerin inisine sebep olan serzenisini ne
zaman yaptig: meselesi kalmaktadir. Hz. Peygamber’in Ummii Seleme ile ko-
casimn Uhud Savasrnda sehit diismesinden bir yil sonra evlendigi tarihen sa-
bittir.8® Uhud Savag1 hicretin tigtinct yilinin Sevval ayinda (onuncu ay) vuku
bulduguna gére,®” yukarida zikredilen ayetlerin hicretin dérdiincii yilindan
sonra indigine kesin goziiyle bakilabilir. Nisi Suresi’nin 32'nci ayetinin diger
niizul sebebi géz éniine alindiginda, bu tarih, Miisliimanlarin bliyiik askeri
bagarilar kazandiklari yillara kaydinlarak, biraz daha belirginlegtirilebilir. Nii-
zul sebeplerine dayamlarak alinacak yol buraya kadardir. Bu tarihten sonrasi,
diger tarihi tespitlerle belirlenebilir. Fakat eger Ummii Seleme, Hz. Omer ve
Sa’d gibi, kendisiyle ilgili bir olguyu bu ayetlerin niizul sebebi gibi gosteriyor-
$a, 0 zaman bu ayetler zikredilen tarihten ¢énce de inmis olabilir.

2. Birden Gok Olgunun Bir veya Daha Fazla
Niizuliin Sebebi Gosterilmesi

Sayet bir niizul icin birden ¢ok sebep naklediliyorsa, senedi zayif olan
rivayetler karsisinda sahih olan rivayet tercih edilmektedir. Sayet her iki ri-
vayet de sahih olursa, o zaman duruma g0re, ya olguya sahit olan sahabiden

81 el-Hakim en-Neysabiiri, el-Miistedrek, 11, 451, No: 3560; es-Suyiti, el-Itkédn, I, 99.

82 el-Hakim en-Neysabiiri, el-Miistedrek, 1I, 451, No: 3560; es-Suyiiti, el-ftkdn, 1,.99.

83 et-Tirmizi, K. Tefstri’l-Kur'dn (44), 4: 8, 237, No: 3022; es-Suyit, el-ftkdn, 1, 99.

84 el-Vihidi, Esbdbii'n-niiziil, 300.

85 et-Taberd, Cdmiu'l-beydn, \ 47-48; el-Vahidi, Esbdbii'n-niizitl, 125.

86 Ummii Seleme’nin hayat1 hakkinda bkz. Muhammed Hamidullah, isld¢m Peygamberi, cev.
Salih Tug; Ankara: imaj I¢ ve Dig Tic. A.S., 2003, 11, 680-81.

87 Hamidullah, sldm Peygamberi, 1, 233,
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gelen rivayet tercih edilmekte, ya senedi daha sahih goriinen rivayete Once-
lik verilmektedir. Her ii¢ durumda da sebep sayisi bire ineceginden, bir olgu-
nun yalnizca bir niizuliin sebebi olmasti konusundaki gibi; niizul tarihi niizul
sebebine bagh olarak belirlenebilir. Eger bu ¢ secenekten birine gore yol
alma imkan: ortadan kalkarsa; bu takdirde, zaman agisindan birbirine yakin
sahih rivayetler arasinda uzlasurma yoluna gidilerek, bir niizul i¢in birden

- cok sebebin varligi kabul edilmektedir.?®

Ne var ki, sayisi hayli kabarik olan rivayetler arasinda tercih yaparak,
saghkli bir sonuca ulagmak, gériindiigiinden cok daha zordur. Usulctilerin
siirekli zikrettikleri orneklerden hareketle bu zorlugu belirginlestirebiliriz.

Zerkesi, Sana ruhu soruyorlar. De ki, ruh’ Rabbimim emrindendir; size [bu

konuda] yalnizca az bir bilgi verilmistir [isrd’ (17), 85] ayetinin, hem Mek-

ke’de bazi Kureyslilerin, hem de Medine’de bir grup Yahudinin Hz. Peygam-
ber’e ruhun ne oldugunu sormaya tegebbiis etmesi tizerine indigini belirten
rivayetler bulundugunu belirterek, bu ayetin biri Mekke'de, digeri Medine’-

~de olmak {izere iki defa.indigini kabul etmektedir.®® Oysa Ibn Mes'td’un

Yahudilerin soru sorma tesebbiislerine ve bunun {izerine Hz. Peygamber’e
vahiy gelmesine sahit oldugunu kamt gostererek, ikinci rivayetin tercih edil-
“mesi gerektigini ileri siirmektedir.’® Taberfise, riih kelimesinin genel kanaa-
te gore vahiy'melegi (Cebrail) anlamimnda kullanildig®® bu ayetin yalnizca
niizul sebeplerini zikretmekle yetinmekte, herhangi bir tercih yapmamakta-
dir?? Vahidi de ayni yolu izlemektedir.”3 | :

Bazen gercekten de birbirine yakin zaman araliklarinda meydana gelen
birden cok olgu sadece bir vahyininmesine sebep olabilmektedir. Buntn kay-
naklarda zikredilen 6rnegi, Keridilerinden baska sahitleri olmadigi halde esle-
rine [zina] isnat eden kisilerden her birinin sahitligi, dogru soyledigine dair
Allah’t dort defa sahit-tutmasidir [Ndr (23), 6] ayetinin niizul sebebidir. Bu
ayet, bir rivayete gore, Hilal b. UUmeyye’nin kendi egine zina sugu isnat etme-
si, diger bir rivayete gore.de Uveymir'in kendi esini ‘aynt sucla suglamasi
{izerine inmistir.>* Usulciilere gore, sahih senetlerle rivayet edilen bu iki elay
birbirine yakin tarihlerde gerceklegmistir. Bu yiizden onlar bu iki rivayet ara-
sinda tercih yapmamuglar, bu rivayetlerde konu edilen olaylarin her ikisini de
ayetin niizul sebebi olarak kabul etmiglerdir®s Usulciiler arasinda buna uz-

88 Niizul sebebi rivayetleri arasmda tercih yapmak icin uygulanan teknikler hakkinda' genel
bilgi icin bkz. es-Suyiiti; el:-ftkdn, 1, 94 vd.; ez-Zerkani, Mendhili'l-irfdn; 1, 88:93;'Subhi es-
Salih, Mebdhis fi ulimi’l-Kurdn, 142-48 (Tiirkce’si igin'bkz: Kurdn flimleri, 115-20); Cerra-
‘hoglu, Tefsir Usillii, 119-20; Ebll Sehbe, el-Medhal li dirdsetl-Kur’dn, 134-40.

89 ez-Zerkesi, el-Burhdn, I, 30.

00 es-Suyiti, el-Itkdn, 1, 96.

01 ‘Ali b. Eb1 Talha, Sahifetii Ali b."Ebf Talha an ibn Abbas fi tefstri’l-Kur’ani’l-Kerim, thk. Ragid

~ Abdulmiinim er-Racal,-Kahire: Mektebetii's-siinne, 1411/1991,s. 324; et-Taberd, Camiu’l-
beydn, XV, 156. )

92 et-Taberi, Cdmiu'l-beydn, XV, 155-56.

93 -el-Vahidi, Esbdbi'n-niizill, 245. :

94 et-Taberi, Camiul-beydn, XV, 156; el-Vahidi, Esbdbii'n-niizill, 265-66.

95 ez-Zetkesi, .el-Burhdn, I, 24; es-Suyit, el-Itkén, -1, 97; Eb{i-§ehbe, el-Medhal 1i dirdseti’l-
Kur’dn, 136-37. '
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lagtirma (el-cem’) ad1 vermektedirler 96 Duha Suresi’nin, yukarida degindigi-
miz vahyin kesinti déneminde ortaya ¢ikan dedikodular iizerine inmesi de
uzlastirmaya érnek niteligindedir. '

Biz uzlastirma metodunu son derece onemsiyoruz. Giinkii bu metot, bir
yandan rivayet sayismin azaltlmasim, dolayistyla vahye 11k tutan tarih ka-
relerinden bir kisminin devre dig1 birakilmasini énlerken, diger yandan met-
ninde niizul sebebi oldugu agtkea belirtilmeyen, fakat verdigi bilgilerden
vahye sebep olan olgulari konu edindigi anlagilan rivayetlerin de niizul se-
bebi kapsaminda degerlendirilmesine kap1aralamaktadir. Béylece, ibn Higa-
m'm (218/833) es-Sire’si gibi tarihi olaylarla ayetler arasinda birebir iligki
kuran tarih kaynaklarindan da yararlanilarak, Kur'an'in sosyal baglamlari ve
niizul siireci biraz daha aydinlatilabilir, ayetlerin niizul kronolojisi simdi ol-
dugu noktadan biraz daha ileriye gotiiriilebilir. Ulagilacak sonuclarin Kur'an-
‘In daha iyi anlagilmasina yapacagi katkinin, tartigilmayacak kadar bilylik
olacaginda siiphe yoktur. Ancak bunun, ciddi, yorucu ve kapsamli bilimsel
aragtirmalar gerektirecegi ortadadr, :

3. Bir Vahyin Birkac¢ Kere inmesi

Klasik anlayista, uzlastirma miimkiin olmadig: takdirde, bir ayetin birkac
defa indigine hitkmedilmektedir.97 Kaynaklarda bunu dogrulayacak bircok
ornek zikredilmektedir. Sozgelimi, Fatiha Suresi biri Mekke'de, digeri Medi-
ne’de olmak iizere iki kere Inmigtir.”® Aymi sekilde hlds Suresi biri Mekke’de
miigriklere, digeri de Medine’de Ehl-i Kitab’a cevap olarak iki kere inmigtir.*
Ik bakista sorunsuz gibi goriinen bu gériis, esasinda birgok sorun ortaya
¢ikarmaktadir. Oncelikle bu gorligtin saglam gerekceler {izerine kirulmasi
gerekir. Zerkegi, bir vahyin iki kere inmesinin gerekgesini, “Sanini yiiceltmek
ve [ikinci] sebebi meydana geldiginde unutulma tehlikesine (lafzen: korku-

- suna) karsi hatirlatmak maksadiyla bir sey iki defa indirilebilir,”1 90 climlesiy-

le agiklamaya calismaktadir. Bize gore, bu gerekce makul gériinmemektedir.

Glnkid Kurdn'in tamaminin sant ylicedir; tekrar indirilmek suretiyle, bir ayet

veya surenin sanmin ikinci defa yiiceltilmesini gerektirecek hicbir neden

yoktur. Zerkesi'nin bu aciklamasi, daha ¢ok nazil olan bir vahyin diger vahiy-
ler karsisinda saninin daha ytce, dolaysiyla daha faziletli oldugu gibi bir
izlenim dogurmaktadir. Halbuki, Kur'dn'mn en yiice ayeti olarak kabul edilen
dyete’l-kiirstnin iki defa indigini gésteren hicbir kanit yoktur. Bir ayetin veya
surenin unutulma tehlikesine kars: yeniden indirildigini kabul etmek ise,

Hz. Muhammed'in peygamberlik gorevini hakkiyla yapip yapmadig konu-

sunda giiphe uyandirir. Bu sekilde baglayan bir giiphe, Kur'an’in sthhatine de

96 Subhi es-Salih, Mebdhis A ultmil-Kur'dn, 142 (Tiirkee’si icin bkz. Kur'dn Ilimleri, 115);
Cerrahoglu, Tefsir Ustilii, 119, ]

97 ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1, 29; es-Suyiiti, el-Itkdn, I, 97; ez-Zerkini, Mena”hilzl'_’l-irfc‘m, I, 88;
Subhi es-Salih, Mebdhis A ultmil-Kur'dn, 144 (Tiirkge’si icin bkz. Kur'dn llimleri, 116);
Cerrahoglu, Tefsir Usiilii, 119. )

98 el-Vahidi, Esbabii'n-niizti, 23-24; ez-Zerke, el-Burhdn, 1, 29-30; es-Suyiti, el-Itkdn, 1, 104,

99 el-Vahidi, Esbdbii'n-niizitl, 409; ez-Zerkesi, el-Burhdn, I, 30; es-Suyti, el-Itkdn, 1, 104. .

100 ez-Zerkesi, el-Burhdn, I, 29,
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golge diisiiriir. Bu noktada, uyumluluga isaret bakimimndan bir sure veya aye-
tin birkac defa nazil olabilecegi en azindan teorik olarak miimkiin gériilebi-
lir. Biz bu durumda bile ikinci niizule gerek bulunmadigini, zira Hz. Peygam-
ber'in ayetlerle benzer olaylar veya benzer sorular arasindaki miinasebeti tes-
pit etme yetenegine sahip oldugunu diisiiniiyoruz. Béyle bir durumda, gere-
kirse ilahi bir miidahale de vaki olabilir; fakat bu yeni bir niizul anlamina
gelmez.

Bu aciklamalarimiz bir ayetin ya da surenin birkac defa vahyedilmesinin
sakincalarini ortaya koymaktadir. Bu sakincalari ornekler iizerinde daha ya-
kindan miisahede etmek miimkiindiir. Bir rivayete gore, amcas1 Ebt Talib
slitm dosegine diistince Hz. Peygamber onun yanina girerek iman etmesini
istemigtir. Bu sirada onun yamnda bulunan Ebil Cehil ile Abdullah b. Ebi
Umeyye, “Ey Ebii Télib, Abdulmuttalib’in dininden dénmek mi istiyorsun?”
diyerek, onun miisrik kalmasini saglamiglardir. Onun bu tutumu karsisinda
Hz. Peygamber’in, “Bana yasaklanmadig1 siirece senin icin bagis dileyece-
gim.” demis, bunun {izerine de, Cehennemlik olduklarint anladiktan sonra,

yakinlart bile olsa miigrikler i¢in bags dilemek, Peygamber’e de, inananlara da -

yakismaz [Tevbe (9), 113] ayeti inmistir.!** Ayni ayetin, Hz. Peygamber’in,
annesinin kabrini ziyaret ettigi sirada ona dua etmek iizere Allah’tan izin
istemesi {izerine indigi de rivayet edilmistir.'®

Rivayet zincirlerinin saglamhg yoniinden esit olan ve icerdikleri olayla-
rin gerceklesme zamanlar1 birbirine hayli uzak bulunan bu iki rivayet arasin-
da herhangi bir tercih ve uzlagtirma yapmak miimkiin degildir. Bu yiizden
olmali ki, Zerkest, ilgili ayeti iki defa inen ayetlere 6rnek olarak eserine al-
mustic'*? Ancak Suy(ti, Tirmizi'nin hasen kabul ettigi bir rivayetine!®* daya-
narak, Ali b. Ebi Talib’in bir adamin miigrik olan ebeveyni igin [Allah’tan]
bagislanma isterken igittigini, “Miisrik olan ebeveynin icin bagis diliyorsun
ha!” diyerek hayretini belirtince, adamin “ibrahim [Peygamber] de miisrik
olan ebeveyni i¢in bagig dilemisti.” kargihgim verdigini, Alinin bu durumu
Hz. Peygamber’e haber vermesi {izerine de bu ayetin indigini belirtmekte-
dir.1°5 Bu rivayeti kabul etmesinden, onun, bu ayetin ii¢ defa indigi kanaa-
tinde oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Daha énemlisi, onun, saglamlik yoniinden
sahih derecesine cikamadig igin hasen diye isimlendirilen!®¢ rivayetlerden

101 Ibn ishak, es-Sira, 222; ibn Hanbel, el-Miisned, \; 433; el-Buhan, K. TefsiriT-Kur'dn (65), 9:
16, V, 208 (Metin Buhéri’ye aittir.); Miislim, K. el-Iméan ¢2), 39,1, 54; el-Hakim en-Neysab-
frd, el-Miistedrek, 11, 366, No: 3291; el-Vahidi, Esbabii'n-niizill, 215-16; ez-Zerkegi, el
Burhdn, 1, 31; es-Suyti, el-ftkan, 1, 97-98.

102 el-Hakim en-Neysabfiri, el-Miistedrek, 11, 366, No: 3292; el-Vahidi, ‘Esbabi'n-niiztil, 217;
ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1, 31; es-Suyiti, el-Itkdn, 1, 98.

103 ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1, 29, 31.

104 et-Tirmizi, K. Tefsiril-Kur'dn (44), 9: 16, V, 281, No: 3101.

105 es-Suyiiti, el-Itkdn, 1, 98. ,

106 “Adalet sartini haiz olmakla beraber zabt yoniinden sahih hadis ravilerinin derecesine
ulasamayan kimselerin muttasi isnatla rivayet ettikleri &z [olmayan] ve illetten ari ha-
dislere hasen denilmistir” Hasen hadis hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Kogyigit, Hadis
Ustilii, 94-97. .
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hareketle de niizul sebeplerinin belirlenebilecegi ve bunlarin sahih rivayet-
lere egit tutulabilecegi gériisiinde oldugu anlasilmaktadir.

Usulctiler, bazi tarihi gostergelerden hareketle bu rivayetlerden birini ter-
cih edebilirlerdi. S6zgelimi, Tevbe Suresinin tamaminin Medine’de nazil ol-
dugunw'®’ godz oniine alarak, bu rivayetlerden Eb{i Taliple ilgili olanimni,
bazi olaylarn ayetlerle iliskilendirme amaci tasiyan sanal / takdir edilen nii-
zul sebebi olarak degerlendirebilirlerdi. Halbuki onlar, rivayetleri sirf senet-
leri acisindan tahlil etmisler, niizul sebeplerini belirlemenin baska kurallar
olabilecegini neredeyse hi¢ hesaba katmamiglardir. O zaman bizim, “Hz.
Muhammed, bu ayet kendisine Mekke’de indigi zaman miisrikler i¢in bagis
dilememesi gerektigini 6grenememistir ki, annesi i¢in bagig dilemeye teseb-
biis ederek, ayni ayetin Medine’de tekrar inmesine sebep olmustur?” geklin-
de bir soru sorma hakkimiz dogmaktadir. Asagidaki rivayetler ve onlarla ilgi-
li degerlendirmeler, béyle bir soru sormakla bizim ne kadar hakli oldugumu-
zu kanitlar niteliktedir.

Kaynaklarda belirtildigine gére, Uhud Savasi'nda sehit diigen amcasi
Hamza’ya miisle yapildigini, yani organlarinin kesildigini géren Hz. Peygam-
ber, “Ben de senin yerine onlardan yetmis kigiye miisle yapacagim.” demigtir.
Bunun iizerine, kendisi hentiz daha oradan ayrilmadan, Eger cezalandira-
caksaniz, cezalandirildifiniz kadar cezalandirin. Eger sabrederseniz, bu, sab-
redenler i¢cin daha iyidir. Sabret, sabrin yalnizea Allah igindir. Onlardan [ka-
firlerden] dolay: iiziilme, kurmakta olduklart tuzaklar yiiziinden tedirgin olma;
¢iinkii Allah muttakilerle ve iyilik edenlerle beraberdir. [Nahl (16), 126-128]
ayetleri nazil olmustur.’®® Bu ayetlerin, Uhud Savasi’'nda miisriklerin, basta
Hamza olmak iizere sehitlerin cesetlerini parcalamalari, mesela, karinlarini
yarmalari, cigerlerini sékmeleri, burunlarmi, kulaklarin: ve erkeklik organ-
larini kesmeleri karsisinda Miisliimanlarin infiale kapilarak, bir giin miisrik-
leri yenerlerse, onlara bundan daha fazlasin yapacaklarim séylemeleri iize-
rine, Mekke fethedildigi zaman indigi de rivayet edilmistir.!%°

Gergekten de, Uhud Savagr'nda miigrik ordusuna komuta eden Ebt SUf-
yan'in karist Hind, Bedir Savas’nda oglu Hanzala’y: ve babasi Ebti Cehil’i
Sldiiren Hamza'nin Vahsi tarafindan katledildigini goriince, hemen onun ce-
sedi izerine atilarak, gbgstinil yarip cigerini s6kmiis ve yemege baglamst1.
Sonra da burnunu, kulaklarimi vb. organlarini ipe dizip bir celenk yapmak
iizere kesip koparmigt1.''® Bu, gercekten {iziici bir hadise olup, insanlik de-
gerlerine sahip olmayan ve 6te diinya kaygist tagimayan kisilerin ne kadar
barbarlasabileceginin en belirgin 6rneklerinden birini tegkil etmektedir. An-
cak Hamza'nin cesedine yapilanlar kargisinda Hz. Peygamber’in {iziiliip de
sahabilerinin tiziilmemesi diigiiniilemez. Bunun aksi de vaki olamaz. Bu ba-

107 el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-Kur’dn, VIII, 3. ) )

108 et-Taberi, Cdmiu’l-beydn, XIV, 196; el-Vahidi, Esbdbii'n-niizt], 239; es-Suyiti, el-Itkdn, 1,
98. : .

109 ibn Hanbel, el-Miisned, V] 135; et-Taberi, Camiu’l-beyén, XIV, 195-96; ibn Hibban, es-Sahth,
IL, 239, No: 487; es-Suyiti, el-Itkdn, I, 98. '

110 Hamidullah, Isldm Peygamberi, 1, 235.
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lamdan biz, Vahidi'nin bir agiklamasina dayanarak, birinci rivayetin de; ikin-
cirivayetin deeksik oldugunu, bu iki rivayetin birbirini tamamladigin diisii-
niyoruz. Zira Vahidi, Uhud sehitlerine miigriklerin yaptigr karmlaririi yar-

" ma, erkeklik organlarini kesme; burun, kulak gibi organlarini kesip alma vb.
kotiiliikleri géren Misliimanlarin; bundan etkilenerek, “Sayet [giiniin birin-
de] Allah onlarakarsi bize zafer verirse; onlarin yaptiklarindan daha fazlasi-
n1yapacagiz; onlara, bundan 6nce hicbir Arabin bagkasina yapmadig sekil-
de miisle yapacagiz; soyle soyle yapacagiz.” dediklerini, bu sirada Hz. Pey-
gamber’in de amcasi Hamza'nin cesedi baginda durdugunu ve yukaridaki ilk
rivayette nakledilen s6zii soyledigini, bu gelisme tzerine Allah’m, Efer ceza-
landiracaksaniz, ... [Nahl (16), 126] ayetini indirdigini bildirmekte, miifes-
sirlerin goriigiintin bu oldugunu belirtmektedir.!*

S6z bu-noktaya gelmigken, yukaridaki rivayetlerin ikincisiyle ilgili bir-iki
hususa deginmeden gecemeyecegiz. Bu rivayette, agiklamamn (beydn) ihti-
ya¢ zamanindan sonraya birakildig anlagilmaktadir. O halde bu rivayet, ge-
nel goriise aykiri olarak, ilahi agiklamanin ihtiya¢ zamanindan sonraya kala-
bilecegi gorisiinde olanlar'*? tarafindan kabul edilmis olmalidir. Suyiti, bu
gorlsi benimseyenlerden oldugu i¢in, yukaridaki iki rivayet arasinda her-
hangi bir tercih veya uzlastirma yapmamis, Nahl Suresi’nin' Mekki bir sure
olusunu da dikkate alarak, bahse konu olan ayetlerin, 6nce Mekke dénemin-
de, sonra Uhud Savagrndan hemen sonra, daha sonra da Mekke fethedildigi
zaman olmak tizere ii¢ defa indigini-leri siirmiistii!*® Bu noktada ona, “Eger-
bu ayetler Mekke’'de inmisgse, bunlarda verilen mesaji Hz. Peygamber ve
Miisliimanlar diistur haline getiremediler mi ki, Uhud’da ve Mekke'nin fethi
esnasinda yeniden inmesi geregi dogdu?” seklinde bir soru yoneltilebilir.
Halbuki, her iki rivayette de oldukca kritik bir durumdan sz edilmektedir.
Sayet acilen ilahi cevap gelmezse, Miisltimanlarin biiyiik bir kin icerisinde
miisriklerden intikam almaya tegebbiis edebilecekleri hissedilmektedir. Boy-
le kritik anlar icin, cevabin toplumsal, dini, siyasi veya askeri strateji geregi
olarak yillarca geciktirilmesini gerektirecek saglikli gerekeeler bulmak miim-
kiin degildir. Bubakimdan, Peygamber’in ve ashabinin, yukarida tasvir edil-
digi sekliyle asir1 bir 6¢ alma duygusu. icerisinde yillarca: bekletildiklerini
sOylemek, ilahi mesajin esprisi ile bagdasmaz. Ayrica dogrusunu sdylemek
gerekirse, bir vahyin tekrar tekrar indirildigini izah etmenin zorlugu ortada-
dir. Giinkii eger bir ayet bir defa inmisse, Peygamber onu unutmaz, uygula-

. malarini ona uygun olarak yapar; onun kapsamina giren problemleri-¢ozer-

kenonu dayanak yapar. Bu ylizden de orug tutarken uyulmasi gereken kural-

lardan:bir kismimi bilditen ayette oldugu gibi,'** herhangi bir ayet-ici ilave

s6z konusu degilse, aynt ayetin tekrar indirilmesi gerekmez.

111 el-Vahidi, Esbdbii'n-niiziil, 238-39.

112 ez-Zerkesl; el-Burhdn, 1, 23:

113 es-Suyiti, el-Itkdn, I, 98.

114 Bir rivayete gore, bu oru¢ ayetinde 6nce oruclunun Ramazan gecelerinde beyaz ipligi

" siyah iplikten aymrt edinceye kadar yemek yiyebilecegi belirtilmisti: Fakat bu yanli§ anla: -

silip' da epeyce Miisliiman sabah iyice aydimlanincaya kKadar yemek yemeye devam edince

Allah ayeti; sabahin ilavesiyle yeniden indirmistir: Boylece, Konuya aciklik getirilerek, bu-
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Bunlar ikinci rivayetle ilgili birtakim degerlendirmelerdir. Biz, bu rivayet-
teki aksakliklar gidererek her iki rivayeti birlegtirsek bile, bu rivayetlerdeki
olaym yukaridaki ayetlerin gercek ntizul sebebi olabilecegine ihtimal vere-
- miyoruz. Giinkii bu ayetlerin birincisinde Miisliimanlara, kendilerine eza,
cefa, iskence ve haksizlik eden miisriklere ayni sekilde karsilik verme hakki
tanimaktadir. Sayet yukaridaki rivayetlerde belirtilen olaylar bu ayetin ger-
¢cek niizul sebebi olarak kabul edilecek olursa, Miisliimanlarin savastiklari
miigriklerin éliilerine Uhud sehitlerine yapilanlarin aynismi vapabilmeleri,
en azindan prensip olarak caiz goriilecektir. Bu cevazin yorumunun boyutla-
rm ve uygulamada bunun yiice Islam dininin goriintiisiine verecegi zarari
diistinmek bile istemiyoruz. Oysa miisriklerin Hamza basta olmak tizere se-
hitlerin cesetlerine yaptiklari kétiiliikleri, birakalim Allah’in gonderdigi di-
nin kriterlerini, asgari insanlk Olctileriyle bile bagdastrmanin imkani yok-
tur. Oyleyse, her iki rivayette de muhtemelen gercek niizul sebebinin bildiril-
medigi, diger bircok : sayette oldugu gibi, olgu ile niizul arasinda ilgi kurul-
dugu, yani Hz. Peygamber’in ve Miisliimanlarin son derece muteessir bir ruh
hali icerisinde s6yledikleri amacini asan sozler ile bu ayetlerin iliskilendiril-
digi diistiniilebilir. Zira bu ayetlerle iliskilendirilen Uhud Savasi'ndan ne énce
ve ne de sonra, Hz. Peygamber’in ve Misliimanlarin savasirken éldiirdiikleri
hasimlarinin cesetlerine ve savag esirlerine kars1 miisriklerin yaptig1 gibi aci-
masiz davrandiklarint gésteren hicbir tarihi belge yoktur. Tam aksine onlar,
Bedir Savasr'nda 6ldiiriilen en amansiz Islam’in diigman: ve Mekke'nin lideri
Ebl CehiPin cesedine bile miisle yapmamuiglardir. Hz. Muhammed, Araplar
arasinda esine cok az rastlanir bir bigimde, esirleri Miisliimanlara dagitmis,
onlara iyi muamele etmelerini, kendi yediklerinden yedirmelerini tembih
etmis, aksi yonde hareket edenleri ciddi bir bicimde azarlamstir. Hatta bu iyi
“muameleyi, elbisesiz kalan esirlere elbise tedarik edecek, on Miisliiman co-
cuguna okuma-yazma ogretenleri serbest birakacak kadar ileri gotiirmus-
tir.!'® Tarih gahittir ki, Miisliimanlar, Mekke’nin fethinden sonra her tlrlii
imkana sahip olduklar halde, kendilerini yillar énce yurtlarindan siiren
Mekkelilere tam bir sefkatle muamele etmislerdir.116

Yaptigimiz degerlendirme, Mekki bir sure olan Nahl Suresinin son iic
ayetinin, Medine déneminde Uhud Savasimin hemen akabinde vahyedildi-
gini iddia etmenin, ne kadar zor ve problemli oldugunu géstermektedir. Ka-
naatimizce, bu ayetler de Mekke déneminde inmistir. Sabr1 tercih etmeleri
onerilmekle birlikte, Miisliimanlara kendilerine reva gériilen muamelenin
aynistyla mukabele hakk: verildigine gore, bu ayetler, Islam’a giren kisilerin
arttigr ve Miislimanlarm toplumsal bir gl¢ haline geldigi, bu durumdan
endigelenen miisriklerin onlara karg1 baskiy artirdigi, yol kesme, dévme vb.
hadiselerin fazlalagtig1 bir dénemde inmig olmalidir. Nitekim ibn Zeyd'in (182/

nun bir benzetme olduguy, yalnizca safak- s¢kiinceye (beyaz iplik) kadar sahur yemegi
yenilebilecegi belirtilmistir (et-Taberi, Cdmiw’l-beyan, I, 172; Ibnv Kesty, Tefsiru’l-Kur'dn, 1,
319).

115 Hamidullah, I:sldm Peygamiberi, 1, 226-27.

116 Hamidullah, islam Peygamberi, 1, 268-70.
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798) verdigi bilgiye gore, Allah miigriklerin affedilmelerini (ya’five an...)
emrettikten sonra bazi giiclii kisiler Miisliiman olmuslardir. Bu Miisliimanlar
Hz. Peygamber’e gelmisler, Migrikleri kastederek, “Ey Allah’in Peygamberi,
Allah bize izin verse de su képeklerden intikam alsak!” demiglerdir. Bunun
{izerine Eger cezalandiracaksaniz, ... [Nahl (16), 126-128] ayetleri nazil ol-
mustur.!'? Ibn Zeyd'in naklettigi bu olaydan, miisriklerin Miisliimanlara kar-
s1 kotii muameleler yaptiklari, Miisliimanlarin gayet tabii olarak bundan son
derece etkilendikleri, onlarin gii¢-kudret sahibi olanlarinin miusriklere karst-
lik vermeyi acikca dile getirdikleri ve bu hususta Hz. Peygamber'den izin
istedikleri, bunun iizerine de onlarin bu isteklerine olumlu cevap veren, fa-
kat yine de sabretmeyi tavsiye eden yukaridaki ayetlerin indigi anlasiimak-
tachr

Goriilmektedir ki, Nahl Suresi’nin son iig ayetinin ibn Zeyd’in naklettigi
niizul sebebi dogrultusunda kazandig anlam, Suyfitinin kabul ettigi niizul
sebepleri dogrultusunda kazandig1 anlama gore cok daha makuldiir. bn Hisa-
' ibn ishak'tan aktararak verdigi bilgiler, bn Zeyd'in verdigi bilgilerle
aymi dogrultudadir. Onun verdigi bilgilere gore, Ebii Cehil serefli ve giigli
birisinin Miisliiman oldugunu duyunca, “Senden daha iyi olan babanin dini-
ni terk ettin ha! Biz, senin aklinin kit, goriigiiniin hatalt oldugunu sdyleyece-
giz, serefini agagilayacagiz.” diyerek, onu ayiplayip, kiiciik diigurtirdii. Eger
bu kisi tacir ise, “Allah’a yemin olsun ki, ticaretini revagtan diigtirecegiz,
sermayeni yok edecegiz.” diyerek, onu tehdit ederdi: Eger bu kisi giigstiz ise,
onu doverdi, insanlari da buna tesvik ederdi.’*® Tabii ki, burada Eb{i Cehil
yalnizca bir 6rnek olarak zikredilmektedir. Onun bu tavri Mekke ileri-gelen-
lerinin hemen hepsinin Miisliimanlara karsi uyguladiklar: genel siyasetleri-
dir. Nahl Suresi'nin son g ayeti, bu siyaset sebebiyle magdur alan veya ola-

~cak Miisltimanlara ayni sekilde mukabele hakki getirmektedir. Hamza ile

Omer’in Miisliiman olmalarindan sonra islam’in yayilmas: bi'setin 5-6nci
yillarmda ivme kazandigina gbre,11? bu i ayetin anilan yillarda nazil oldu-
gu varsayilabilir.

V. Sonug

Goriilmekeedir ki, makalemizin bagindan beri ana hatlariyla ortaya koy-
maya ¢aligngimiz klasik niizul sebebi kuraminda, sadece bir ayetin inigine
sebep olan olgular degil, ayni zamanda niizule sebep olmadig1 halde sebep
olmug gibi o ayetle iliskilendirilen ki, bu iligkilendirme daha cok sahabiler
ve tabiiler déneminde yapilmustir- olgular da niizul sebebi kavraminin kap-
saminda degerlendirilmistir. Bu sebeplerden birincisini gercek niizul sebebi,
ikincisini de sanal / takdir edilen niizul sebebi seklinde isimlendirebiliriz. Niizul
sebebi denilince bunlarin daha ¢ok birincisi kastedilmekle birlikte, ayetlerin
niizul sebepleriyle ilgili rivayetler her ikisini de kapsayacak sekilde gelismis-
tir. Bu algilama bicimi ve onunla paralel olarak gelisen rivayetler, Kur'an ayet-
117 gt—Tabe.ri, Céamiw’l-beydn, X1V, 196.

118 Ibn Hisam, es.—Sfra, 1, 324.
119 Hamidullah, Islam Peygamberi, 1, 108.
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lerini anlama konusunda biiyiik katkilar saglamakla birlikte, ayetlerin ger-
cek niizul sebeplerini ve vahyedilis tarihlerini belirlemede énemli sorunlar
ortaya ¢ikarmaktadir. Gergek niizul sebepleri ortaya ¢ikmayinca, ayetlerin
kronolojisini ortaya koymak da hayli zorlasmaktadir. Oysa Kurdn’in niizul
stirecinin haritasin hi¢ olmazsa ana hatlariyla ¢izmek, ayetlerin iliskili oldu-
gu tarihi sartlan ve olgulari resmetmek anlamia gelmektedir; bu da Kur'-
an’1 tarihi baglaminda dogru bir gekilde anlayabilmek icin son derece gerek-
lidir.

Kaynaklarda bazen birden ¢ok olgu bir ayet veya ayet grubunun niizulii

icin sebep olarak gosterilebilmektedir. Klasik anlayig cercevesinde bunun en
az ti¢ nedeninin bulundugu séylenebilir. Bunlar, inen ayetin anlam yéniinden
- bu olgulan kapsamas: veya bu olgularin ayetin kapsamina girmesi, sonra-
dan konan bir hiikkmiin énce inen bir vahiyle iliskilendirilmesi ve nihayet
sahabilerin kendi durumlarini niizul sebebi olarak gésterebilmesidir. Bu yiiz-
den usulciiler, bir niizule sebep olarak gosterilen olgularin sayisini bire indir-
mek veya en azindan sayiy: azaltmak igin iki asamali bir yol izlemislerdir. ilk
olarak, niizul sebebi olarak gosterilen olgularin hangi anlatim bicimiyle ri-
vayet edildiklerine bakarak, giiclii ifadelerle gelen rivayetleri gercek niizul
sebebi kabul etmiglerdir. Ikinci olarak, rivayetleri senetlerinin sahih olup ol-
mamasi agisindan inceleyerek, sahih olmayan rivayetleri cikardiktan sonra,
digerleri arasindan eger biri digerinden daha sahih ise veya birinde sahabi-
nin olaya bizzat sahit oldugu belirtilmigse bunlar tercih etmiglerdir; eger
rivayetler arasinda sahihlik yoniinden bir esitlik séz konusu ise, uzlagtirma
yoluna yonelmek suretiyle zaman acisindan birbirine yakin olgular1 bir nii-
zule sebep olarak gostermislerdir; bunlardan hi¢biri miimkiin olmadig1 za-
man da bir vahyin bu olgulara bagli olarak birden ¢ok defa geldigine hiik-
metmislerdir.

Sirasiyla izlenmesi gerekmeyen bu iki asamada uygulanan teknikler bir
noktaya kadar yararli olabilir. Ancak teorik agidan son derece metodik gorii-
nen bu usulle ilgili olarak da bazi problemler dikkat cekmektedir. Her seyden
once, hem sahabilerin kendi durumlarini niizule sebep olarak gésterebilme-
lerinde oldugu gibi, nakillerin ¢ogu kere en giiclii ifadelerle yapilmasi, hem
de sahihlik 6lciilerinin alimlerin anlayiglarina gére farklilasmasi, kaynakla-
rimizda bir vahiy igin gésterilen birden fazla niizul sebebini bire indirmeyi
gortindiigl kadar kolay olmaktan ¢ikarirken, senet acisindan sahih derecesi-
ne ¢ikmayan, sdzgelimi, hasen kategorisinde degerlendirilen rivayetlerin de
gercegi ifade etme ihtimalinin bulunmasi, bu rivayetleri devre dig1 birakma-
nin tehlikesini gozler 6niine sermektedir. Ote yandan, niizul sebebine tanik-
Ik etmeyen bir sahabinin olay: taniklik etmis gibi anlatmama garantisinin
olmamasi, tam aksine, kendisiyle ilgili olgulan bile ayetlerin niizul sebebi
olarak gosterebilmesi, sirf sahit olma 6lgiisiine dayanarak tercih yapmay:
zorlastirmaktadir.

. Sonug olarak, kaynaklarda, niizule sebep olan olgularla niizulle iligkisi
bulunan olgular genellikle i ice girmis, rivayetler ikincisi ile birincisini bir-
birinden ayiracak bir format icerisinde gelmemistir. Bunun diginda degerlen-
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direbilecegimiz az sayidaki rivayet ise, sorunsuz bir sekilde gercek niizul
sebeplerini gostermektedir. Gerek sorunsuz bir sekilde kendiliginden belli
olan, gerekse yukaridaki tekniklerin uygulanmasi neticesinde ortaya ¢ikari-
lan gercek niizul sebepleri Kurdn ayetlerinin vahyedilis tarihlerini belirle-
mede 6nemli faydalar saglamaktadir. Diger bir ifadeyle, bu tlir niizul sebep-
leri, ilgili olduklar: ayetlerin niizul tarihlerini belirlemeyi kolaylastirmakta-
dir. Bazen bu teknikleri, ilgili ayetlerin metinlerinden elde edilen ipuclari ile
birlestirmek suretiyle daha saglikh sonuclara wlagmak miimkiin olabilmek-
tedir. Bu arada, tarih biliminden yararlanmayi da ihmal etmemek gerekmek-
tedir. Boyle cok yonlit bir metot, sadece gercek niizul sebeplerinin ve ayetle-
rin niizul tarihlerinin tespitini nispeten de olsa kolaylagtirmakla kalmamak-
ta, aym zamanda bir ayetin birkag defa indigi yoniindeki goriistin kabultni
de oldukea zorlagtirmaktadir.



