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Kiiresel Siddet ve Terér: Insan Olma
Onuruna Vurulan Darbe

Hasan ONAT*
ABSTRACT

Global Violence and Terror: A Blow Struck at the Human Honour.
Recently, a campaign towards the fact that violence and terror are connected with religion
in general and with Islam in particular, and that Islamic culture has produced violence
and terror has been intensively carried out. Although, the assuming of violence and
terror a global dimension is directly related to “existential emptiness” which hopeless
people fell down as a result of loss of sense, this [oss of sense has been tried to be rooted
and spread by means of identification of these two terms with Islam. In the world, none
of religion does support directly the violence and terror; the most clear sign of senselessness.
Violence and terror can be found in Islamic culture as much as everywhere mankind
lives. Islamic culture in itself neither is a culture producing violence and terror, nor
Muslims are terrorists. In this case, the main point to be questioned is not whether
Islamic culture is inclined to produce violence and terror or not, rather is the fact that
how the dominant values of Western civilisation such as democrucy supremacy of law,
human rights, which make this civilisation center of attraction, have been devastated by
those claiming that they are representatives of this civilisation. In this article, it has
been delt with that the fundamental paradigm bringing Western civilisation into existence
should be inguired, starting from the fact that violence and terror, gaining a global
currency, threaten the future of mankind, and in this process Western dominant values
are ruined by Westerners themselves.

KEY WORDS: Islam, Western Civilisation, Violence and Terror, Existential Emptiness

“Uygarlik diye adlandirdifimz geligme teknolojide, bilimde ve
giiciin kisisel olmayan bir bigimde kullanihigindaki gelismedir; dii-
riistliikte yani ahldkta bir gelisme degildir. Her teknolojik gelisme
beraberinde bir giic artist getirir ve gii¢ de iyiye veya kotiiye kulla-
nulabiliz. Giiniimiiz toplumunun en {irkiitiicli yani teknolojinin sag-
ladig1 giiciin son zamanlarda simdiye kadar goriilmernis bir élgii-
de ve oranda artmasimna karsin, ¢ok biiyilimiig olan bu giicii kulla-
nanlarin ortalama ahlik -veya ahlaksizlik- diizeylerinin ya sabit
kalmis ya da daha agagilara diigmiis olmasidir” (Toynbee-Ikada,
Yagami Segin, ¢ev. Umut Arik, Ank. 1992, 353).

*  Pprof. Dr, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiilresi. www.hasanonat.com
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I

“Bir adama kirk giin deli derseniz, deli olur” sézline uygun bir zihniyet
yapisinin iginde, adeta deli olmak i¢in qirpmip duruyoruz. Ozellikle son iki
aswrdi, Roger Garaudy'nin “kiiltiirel intihar” olarak tavsif ettigi Bat1 tipi bir
“entegrizm”in, her yolu miibah addeden dayatmasi ile kusatilmig bulunmak-
tayiz! . Garaudy’nin u tespiteri, konumuz agisindan dikkat cekicidir: “Uciincii
diinya iilkelerindeki entegrizm ve onun biitlin sekilleri, Rénesansla birlikte
Batrmun kendi kiiltiir ve gelisme modelini bu uluslara zorla kabul ettirme
arzusundan dogrmugtur” . Bat'min bu tiir yaklagumini yansitan en garpici
drneklerinden birisine E. Renan’m iinl{i “Islam ve [lim” konulu konugmasin-
da rastlamaktayiz. Renan, “Islam, rasyonalizm veya ilim denilebilecek her
seyden gok uzaktir” diyerek?® , Miisliimanlarn, islam dini diisiinmelerini en-
gelledigi icin geliseineyeceklerini iddia etmigtir®. Bat'mn bu dayatmac tav-
r1, Miisliimanlarin 6zellikle okumusg yazmig kesimi tizerinde ciddi izler bi-
rakmigtir. Daha da &tesi, Miisliimanlari, agirlikli olarak ya “biitiintiyle ve her
seyiyle Bat1”, ya da “biitiiniiyle ve her seyiyle Bati karsith§” seklinde ifade
“edilebilecek bir zihniyet yarilmasina siiriiklemistir. Bugiin gelinen noktada,
tarih bilincini, 6zgiivenini bliyiik dlgiide kaybeden Miisliimanlar, maalesef,
din konusunda bile Batr'nin bi¢imlendirmesine acik hale geldiklerinin far-
kinda bile degildirler. Avrupa, Almanya merkezli bir Avrupa Islam’t olugtur--
ma pegindedir. Amerika, “Ihml islam” yaratmak icin ugragmaktadir® . Miis-
limanlar da, ya egemen giiclerin goniillii sézciiliigiine soyunmakta veya
Shayegan’in ifadesiyle “tarihte tatil” yapmaktadirlar. Oysa bir biitiin halinde
Bat’nin ¢abasi kendi egemenligini siirdiirebilme cabasindan bagka bir sey
degildir. Tiirkive Cumhuriyeti Devieti’nin bir “Istiklal Miicadelesi” sonrasin-
da kuruldugu maalesef unutulmaktadir. Halla Miisliiman olan {ilkelerin Snemli
bir kismi 1940-1960 tarihleri arasinda bagimsizliina kavugmustur. Orta As-

1 R. Garaudy, “entegrizm”i §éyle tammlar: “Entegrizm, dini veya siyasi olsun bir inanc, tari-
hinin bir éneceki doneminde sahip oldugu kiiltiir yapisi veya miiesseseleriyle dzdeglestir-
mektir. Béylece mutlak bir dogruya malik olduguna inanmak ve onun kabullenilmesini da-
yatmakeir”. Entegrizm, cev. K. B. Gilecbp, ist. 1995, 9.

R. Garaudy, ayni eser, 11,

N. Kemal, Renan Miidafaanamest, hz. A. Kiigiik, Ist. 1988, 69

E. Renar'm “islam ve Ilim” baghgm tagryan iinlii konusmasinda bu hususla ilgili ifadelexi

styledir: “Cagunizin olaylanindan biraz bilgisi olan herkes, Miisliiman iilkelerin bugiinkd

geriligini, islam ile ydnetilen devletlerin cdkiigiinii, kiiltiir ve egitimlerini yalmiz bu dine
dayanciran irklann fikri bakimdan sifir oldulklanm agik olarak gbriir. Doguda veya Afrika’da
bulunmug herkes, ister istemez, gercek bir mi'minmin zihninin kusatildigin, kafasinin bu
cesit demir ¢emberlerle sartldigim; bu gember yiiziinden o kafanin ilme kapal oldufunu;
bir gey 6grenmek ve yeni bir fikre agilmak kabiliyetinden mahrum bulundugunu hayretle

goriir". Renan Miidafaanamesi, 68.

5 Bu konuda, Amerika'nin Misliimanlaria ilgili politikasinin mimarlarindan olan Daniel Pipes-
', www.jewishworldreview.com isimli sitede yer alan “Identifying Muslim Moderates” isimli
yazisi oldukea dikkat cekici bir drnekeir. Bu yazida, “militan Islam’n sorun, thmlt {slamin”
coziim oldugu belirtilmekte ve kimin “thmh islam”dan, kimin “militan islam”dan yana oldu-
gunu belirlemek icin, siddet, modemite, sekiilerizm, Islami ¢oguleuluk, $zelegtiri, militan
Islam’a kargi ¢ikma, Batr’daki hedefler gibi konularda gesitleri sorular sorulmaktadic
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ya'daki Tiirk Cumhuriyetleri Dogu Bloku ¢éktiikten sonra tarih sahnesine
cikmuiglardir. Amerika’nin biitiin ¢abasi, 21. asirda da siiper gii¢ olarak varl-
g koruyabilmeye yoneliktir. Bunun i¢in de, sahip oldugu yiiksek teknoloji-
yi gelistirmek ve diinya enerji kaynaklarina ve bunlarin giizergahlarina ha-
kim olmak istemektedir. Biitiin bunlar olup biterken de, Islam’ igten, Bati
¢ikarlarina uygun bir sekilde donfistiirmeye ve Misliiman zihniyetini Bat1
tesirine biitiiniiyle acik hale getirmeye ¢aligmaktadir. Bu dogrultuda son kul-
lanilan malzeme, “giddet ve terdér”diir. Ozellikle Dogu Bloku ¢oktiikten sonra
Islam, siddet ve terdrle birlikte ambir olmustur. Miisliimanlarin kendilerini
terdrist olarak hissetmeleri igin her yol denenmistir, Artik, birilerinin bu ¢ar-
pikliga dur demesi; Miislilimanlarin da silkinip kendine gelmesi gerekmekte-
dir
Siddet ve terér agisindan Miisliiman Kiiltiirii ile Cagdag Bati Uygarlifina
vilcut veren ve onun lretmis oldugu kiltiir mukayese edildiginde ortaya
garpicl sonuglar ¢ikacakur. Bizim ge¢misimizde tarihten silinmis Amerika’mn
yerlileri, Kizilderililer yoktur. Bizim gegmigimizde soykirim yoktur; Hach Se-
 ferleri ve Engizisyonlar hig yoktur. Osmanl: semsiyesinin altindan ¢ikan on-
larca devlet, Miisliiman Tiirk kiiltiir{iniin “insan onuru™na nasil bir deger
verdiginin agik kamt olarak gdsterilebilir. Tuhaf olan nokta surasidir: Miis-
liiman kiiltiiriinde mevcut olan giddet daman, Miisliiman olmayanlardan
cok Miisliimanlara zarar vermigtir. Burada bizim dikkat ¢ekmek istedigimiz
esas mesele, siddet ve terér agisindan Batr'y1 suclamak, Miisliimanlan akla-
mak degildir; Miisliimanlarin adeta kendilerini siddet yanhs: ve terdrist gibi
hissetmelérine sebep olacak; Miisliiman kiiltiirtiniin siddet tirettigini diigiin-
diirecek bir kampanya ile karsi karsiya oldugumuz gercegidir. Bukampanya-
nin etkisinde kalan pek ¢ok kimse, neredeyse temel hak ve Szgiirlitklerin
bile Batililarin eliyle gerceklegecegine inanmaya baglamugtir. AB ile ilgili tar-
tigmalarda, bu gdriisii dogrulayacak pek ¢ok malzeme bulmak miimkiindiir.
Degisimin kagnimaz oldugu acik bir gercektir; ancak, birileri istedigi
igin degil; kendi irademizle, daha iyi olmak icin kendimiz degistigimiz za-
man degigim gelismeyi icinde barindirarak saglikli bir anlam kazanabilir. De-
gisime kargi cikmak elbette miimkiin degildir; fakat kendi kiiltiiriimiizii, kendi
. degerlerimizi degisim adma diglamak; kendimize saygimizi yitirmek yok ol-
makla eg anlamlidir. Bunun i¢in de yapilmasi gereken husus, éncelikie olay
ve olgular1 oldugu gibi, dogru olarak anlarmak ve degerlendirmektin Miisli-
man kiiltiiriinde de siddet ve terdr, insanin oldugu her yerde oldugu kadar
. vardir. Miisliiman kiiltiiri 6zgiin haliyle siddet ve terdr iireten bir kiiltiir ol-
madi§1 gibi, Miisliimanlar da terdrist degildir. Miisliimanlar, Bat'nin gayri
megru ¢ocugu olan “kitresel siddet ve ter6r”ii kucaklarinda bulmuslardir. Daha
ileri giderek su gercegin vurgulanmasmnda fayda vardir: Islam dini, insan
haklari, hukukun {istiinligii, temel hak ve 8zgiirliikler gibi yiiksek degerle-
rin gelismesini ve i¢sellestirilmesini éngéren bir dindir; Miisliimanlarin ya-
ratmig oldugu uygarlik da, her ne kadar kék hiicrelerinin {izeri kabuk bagla-
mig olsa da, bu gercegin izlerini hala bagrinda barmdiran bir uygarliktir.
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Oyle zannediyoruz ki, Miisliimanlarin yarattig1 uygarhigm kék hiicreleri tek-
rar ¢ogalmaya basladig1 zaman, biittin insanlik insan onurunun el Gistiinde
- tutuldugu, siddetin ve terdriin yeserme imkani bulamayacag yeni bir uygar-
likla tanisacaktin. Bu uygarhgin begiginin Tiirkiye olmamast igin hicbir sebep
yoktur,

‘ 11

Insanhik, icinde yagadigimiz zaman diliminde, tarihte hic olmadig: kadar
siddet ve tertrden bunalmistir. Artik, siddet ve tertr lokal olmaktan ¢ikmig;
biitiin insanh$ etki cemberi altina almistir. Felluce’de, 8-9 yaglarmdaki mini-
cik bir kiz cocugunun, koluna Amerikah askerler tarafindan kelepce takilir-
ken yiiziinde donup kalan korku, sonsuza dek, biitiin insanhg1 rahatsiz ede-
cektir. Elinde sapanlarla tag atmaya galigirken, Israilli askerlerin actig1 ates
sonucu viicudu paramparga olan bir arkadagimin $liimiindi, 6liimiin anlami-
na en uzak oldugu bir yasta algilamaya ¢aligan kiigticiik bir Filistinli ¢ocu-
gun gdzbebeklerinde birikip kalan korku, kin ve nefret, belki de Israil’in ken-
disi ile birlikte biitiin insanlig: felakete siiriiklemesinde etkin olacak unsurla-
rin baginda gelecektir. $iddet ve terdriin kiiresel boyut kazanmasi, ncelikle,
su anda kendilerini biitiin diinyanin efendisi olarak géren Bat1 uygarligimin
temsilcilerinin, farkinda olmadan bindikieri dali kesmelerinin dogal bir so-
nucudur. Irak’ta akan oluk oluk kan, Bat1 uygarhifinin demokrasi, hukukun
Ustiinltigti, insan haklan gibi bu uygarlig: cazibe merkezi haline getiren ba-
sat degerlerin, yine bu uygarhigin temsilcisi oldugunu iddia eden insanlar
tarafindan nasi) tahrip edildiginin acik kanit1 olarak tarihe gecmistir Bir
miiddet sonra, Batih masum/sagduyusunu kaybetmemis insanlar da, yap1-
lanlann insanlikla hic bagdasmadigim, devasa boyuttaki yanhs bilgilendir-
me galigmalarina ragmen, agik¢a anlayabileceklerdir.

Siddetin ve terdriin kiiresel bir boyut kazanmasi ve insanligin gelece gml
tehdit eder hale gelmesi, bir yerlerde ¢olk ciddi yanhslarm meveut oldugunu
gostermektedir. $u anda giddet ve terdriin kaynag olarak “Ihmly” ifadesiyle
“Gelismekte Olan Ulkeler” gésterilmektedir. Nitekim Amerika, Afganistan’a
ve Irak'a girerken, “terr batakhifimi kurutmak” ve “demokrasi getirmek”
amaciyla hareket ettigini séylemistir. Bu ifadelerin neredeyse eg anlamhlar-
m hafizalarimz yokladigimiz zaman kolayca bulabiliriz. ingiltere, Fransa,
Italya, ispanya, Hollanda gibi devletler, somiirge haline getirdikleri halk
Milsliiman olan bilgelere giderken; “uygarhk” gétiirdiiklerini iddia ediyor-
lardi. Sovyetler Birlifi'nin 70 yida neler yaptigi muhtemelen daha kolay
haurlanabilir. Batililar, ayak bastiklari her yeri “siddet ve terdr bataklifina
déntistiirme” konusunda gercelkten ustalagmiglardir. Bunun en son ve ¢arpici
drnegi Irak’tir. Eger ihtiyar diilnyamizda, evrenin diizeni bozuluncaya kadar
insanca yagsamak gibi bir niyetimiz varsa, éncelikle, “Diinyay: Kiyamete Zor-
lamak”tan vazgegmek zorundayiz. Béyle giderse, kiyamete gerek kalmadan,
insanlar kendi kiyametlerini kendileri hazirlayacaklardir. Artik, insan olma-
nin onurunu benliginin derinlerinde hisseden sagduyu sahibi insanlarin,
lizerinde yagamlabilecek bagka bir diinya olmadigm hatirlamalar gerek-
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mektedir, Aruk, “bana dokunmayan yilan bin yil yagasin” seklindeki diigiin-
celer anlamini yitirmistir; ¢linkii insanin {irettigi siddet ve terér yilani, sade-
ce ve sadece insan yiyerek varhgim siirdiirmektedir. Isin gercegi, siddet ve
terdr kiiresel leekte “insan olma onuru”nu yok etmeye baslamistir. Ustelik,
zengin- fakir, gelismis-gelismemis, okumus-okumams, Hiristiyan-Miisliiman,
dinli-dinsiz gibi ayrimlara hic gidilmemelidir. Kiyyamet, insanoglunun “insan
olma onuru"nu kaybetmesi anlamina da gelmez mi? Artik, siddet ve terdriin
hedefi herkes oldugu gibi, ortaya cikmasinda da az veya ¢ok herkesin katkis:
oldugu gercegi goriilmelidir, Eger ana hedef “insan olma cnuru” ise, insan
olma bilinci ¢dziim i¢in iyi bir baglangic noktasi clabilir. Ancak, W, Frankl'in
dikkat ¢ektigi, “varolugsal bosluk”, beraberinde siddeti, terdrii, uyusturucu-
yu, intiharlar getiriyorsa, insanhigin yliz ytize kaldig1 “anlam kaybi”nin én-
celikle sorgulanmasinda fayda vardir. “Varclugsal bosluk”, Bati uygarliimin
diinya Slgeginde yayilmasiyla birlikte kitlesel bir sorun clarak kargimiza gik-
mugtir. W. Frankl g6yle demektedir: “Her cafin kendine ait ortak nevrozu
vardir ve her ¢ag, bununla baga ¢ikmak i¢in kendi psikoterapisine ihtiyag
duyar. Gliinlim{iziin kitle nevrozu olan varolugsal bosluk, dzel ve kisisel bir
nihilizm (higgilik) sekli olarak tanimlanabilir; ¢iinkii nihilizm, varligin hicbir
anlami olmadig: inanc1 olarak tanimlanabilir™ .

Siddet ve terériin kiiresel boyut kazanmasinin, anlam kaybinmn doruk
noktasina ulagmasi sonucu tutunacak hicbir dali olmayan insanlarin igine
diigtiikleri “varolugsal bogluk” ile dogrudan ilgisi vardir. Ciinkd, kitle halinde
gsiddete yatkinhk séz konusudur. Kitle iletisim araclan siirekli siddetle ilgili
haberleri énplana gikarttifii gibi, cocuklann severek izledilderi baz: ¢izgi fi-
limler bile yogun siddet igermektedir. Insanlarin zihinleri sabun képiigii gibi
olan popiiler kiiltiirle mesgul edilince, popliler olan siddet ve terdr yegere-
- bilmek igin uygun ortam bulmug olmaktadr. “Varolussal bosgluk, yirminci
ylizyln yaygin bir olgusudur. Bu anlagilir bir geydir; bunun nedeni, gercek
bir insan olduktan sonra insamn yagadig iki yonlii bir kayip olabilir. insanlhik
tarihinin baglangicinda insan, bir hayvanin davramstarim belirleyen ve gii-
vence altma alan bazi hayvanca i¢giid{ilerini kaybetmistir. Cennet gibi, bu
giivenlik de insana sonsuza kadar kapanmugtir; insan secim yapmak zorun-
dadir. Ne var ki buna ek olarak insan, davraniglarim yonlendiren gelenekle-
rin hizla azaldigi son gelisme déneminde bir bagka kayipla daha yiiz yiize
gelmigtir. Hicbir icgiidii ona ne yapacagim séylemez. Higbir gelenek ona ne
yapmasi gerektigini séylemez; bazen neyi arzuladifin bile bilmez. Bunun
yerine ya diger insanlarin yaptigi seyleri arzular (uydumculuk) ya da diger
insanlarin kendisinden yapmasim istedikleri seyleri yapar (totalitercilik)? .

Hi¢ kugkusuz insanla ilgili higbir olay ve olgu, hicbir zaman tek bir sebe-
be indirgenemez. Ancak, eger siddet, terér ve din iligkisinden sz edilecekse,
Batililarin ayak bastiklar1 her yerin, siddet ve terér icin uygun yerler olarak

6 W, Frankl, Insamurn Anlam Arayist, cev. S. Budak, Ank, 1998, 121.
7 W. Frank], aym yer, 101. .
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kargimiza ¢ikmasini tesadiifle izah etmeye hakkimiz olmamalidir, Siddet ve
terdriin kiiresel élgekte yayilmasi, simdilik Batililarin ¢ikarlarina hizmet et-
mektedir, Amerika; Rusya ve AB {iyesi olan pek gok Avrupal iilke, yillarca
islam iilkelerindeki radikal orglitler! desteklemislerdir. Tiirkiye’de binlerce
masum insam &ldiiren orgtit liderleri Batrda 6zgiirliik savasgisi olarak go-
riilmiigtiir. Oyleyse, siddet, terér ve din iligkisini iyl anlayabilmek i igin, Miis-
liiman kiiltiir{iniin giddet ve tertr iiretmeye yatkin olup olmadigindan énce,
Bati kiiltiir ve uygarligimin sorgulanmasinda fayda oldugunu diigiiniiyoruz.
Bu sugluyu disarida aramak anlamina gelmemektedir, Bagta Amerika olmak
lizere, neredeyse Bat1 uygarliginin temsilcisi oldugu iddiasinda olan herkes,
ozellikle 11 Eyliil sonras: Islam” siddet ve terorle birlikte anmaya baglamig-
lardir. Bu eger bilingli bir davramyg ise, -ki dyle olmadigini diigiindiirecek de-
lil bulmak pek mitmkiin degildir- o zaman, Miisliimanlarin yasadiklar: bol-
geleri “terér bataklig1” olarak géren ve Islam’la siddet ve terdrii birlikee zik-
retmeye Ozen gosteren anlayigin/zihniyetin sorgulanmasi gerekmektedir.
Giinkii bu insanlar, 1srarla “Thml; islam”dan séz etmektedirler. Ciinkii bu in-
sanlar, Islam’in Bat1 kiiltiir ve uygarhgma direndigi gerceginin altini ¢izmek-
te ve yeni bir Islam insa1 i¢in projeler yapmaktadirlar. Miisliimanlar, tarihle-
rinde hi¢ olmadif kadar ciddi bir kusatma altindadilar... Isin ilging yani,
Miisliiman olmayanlarin gikarlarina uygun olabilecek gériis ve diigiinceler,
maalesef, artik i¢cimizden birileri tarafindan dile getirilmektedir. Eskiden Or-
yantalistler vardi. Islamt ve Miisliiman Kiiltiiriinii biliyorlardi. Simdi yerli
oryantalistler, ne Islam’ ne de Miisliiman kiiltiiriinii dogru diiriist biliyorlar.
Tek bildikleri sey, kendilerine dikte ettirilen metinleri ulu orta piyasaya siir-
mek ve Miisliimanlarin zaten yeterince kangik olan kafalarinin daha da ka-
rismasina katki saglamak...

Siddet ve terdriin kiiresel bir boyut kazanmasi ve insanin elinden “insan
olma onuru”nu almaya baslamasi modern bir olgudur. Hi¢ kugkusuz eskiden
de siddet ve tertr vard. Din, belki de insanlik tarihinin baslangicmdan beri,
hem giddet ve terdriin ilaci olarak; hem de giddet ve terériin mesruiyet araci
olarak iglev gérdll. Ancak, tarihin hicbir déneminde siddet ve terér dinle bu
kadar i¢hi digh olmadi. Bugiin insanlifin gelecegini tehdit eden siddet ve
terdrde, herkesin kendi ¢ap1 oraninda katkisi oldugunu séylemek pek yanhs
olmasa gerektir. Herkesin paymnmn giicii ve imkanlan 6lgiisiinde oldugunu
unutmamak gerekir. Kiiresel giddet ve terdr canavarinin yaratilmasinda ve
semirmesinde en biiyiik paymn Batihlarda oldugu hicbir zaman géz ardi edil-
memesi gereken bir gercektir. Miislimanlarin da siitten ¢tkmarms ak kagik
oldugunu hi¢ kimse diigiinmesin. Bu mesele, dinsel bir mesele degildir, Oziinde
insana 6zgii “glic” ve egemenlik kavgasi vardir. Gagm hastali1 olan “Varolus-
sal Bogluk™, baz1 bolgelerdeki insanlarin ¢zgiirliiklerinin tehdit altnda ol-
masl, insani yaraticthgm engellenmesi, bazi insanlarm giddet ve terdre yat-
kin olmasinin ilk akla gelen sebepleri arasindadir. iddet ve terérle “giic” ve
“egemenlik” arasindaki iligkiyi biraz daha yakindan anlamaya calismak ko-
nunun daha iyi anlagilabilmesi icin yararli olacaker.
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. IIX

Siddet, kargit goriiste olan insanlari, ikna etme yerine, kaba kuvvetle ve
zor kullanarak bir seyler yapmaya veya belli bir fikri kabul etmeye zorlamak
anlamma gelmektedir. Ter6riin ise, kokutma, yildirma, tedhis; cana kayma ve
mali miilkii yakip yikma, insanlar kigkirtma gibi anlamlar: vardir. Terér, gid-
detin daha ¢ok siyasi bir amaci gerceklestirmek icin sistemli olarak kullanil-
mas! geklinde tanmmlanabilir. Terérde &rglitiilik ve devamlhhk s6z konusu-
dur. Terér olarak nitelenen siddetin kurah da yoktur.

Siddetin ve terdriin temelinde, sadece insana dzgii olan “gii¢” yatmakta-
dir. insanmn disindaki biitiin canhlar, hayatlarini programlandiklar gekilde
stirdiiriirler. Onlarda hayatta kalabilmek, sadece i¢giidiilerle saglanabilmek-
tedir. Oysa insan, yagsayabilmenin Stesinde “daha iyi yagayabilmek” i¢in daha
giicli olmak gerektiginin farkindadir. Boylece hem yagamak derinligine ve
geniglifine bir anlam zenginliZine kavagmakta; hem de yagamakla giig ara-
sindaki iliski kendiliginden ortaya ¢ikmig olmaktadir Dogadaki “dogal ayik-
lama”, dogal olarak daha gliclii olamn hayatta kalmasim saglamaktadir. An-
cak, insamn digindaki varliklarin hicbirisi ne zayif clduklarimn, ne de daha
giiclii olduklarimin farkindadirlar. Higbirisi, dogal programlarim zorlayarak
daha giiclii olabiimek i¢in ¢aba sarf etmiezler. Kedinin fare ile, ya da bir ip
yumag; ile oynamasi arasinda herhangi bir fark yoktur. Kedinin géziinde fare
de, ip yumagi da aynidir. Kedi-fare iligkisini bir gii¢ gosterisi olarak degerlen-
diremeyiz. Kedinin fare kargisndaki konumunun bir gii¢ dengesini de yan-
sitngini yine insan gérmekte ve anlamlandirmaktadir, $6z konusu olan insan
ise, isin i¢ine kaciilmaz olarak mukayese girmektedir. Insan, kendji giiciini,
giic olarak hissettigi her seyle kiyasladig1 yetmezmis gibi, Tanr’'min giicii ile
karsilastirmaktan kaginmayan bir varlikar.

Hic kugkusuz insan igin de, en temel/varolugsal ihtiyag hayatta kalabil-
mek arzusudur. Bunun i¢in de “giiclii” olmak gerekmektedir. Ancak, bu “giig”,
insanla birlikte, sadece “fizik giic” olarak anlagilmamaktadir. Insan, giiciin
ne oldugunu bildigi gibi, nasil elde edilebilecegini, nasil kontrel edilebile-
cegini; kendisi igin bir tehdit olugturan “gii¢"ten nasil korunabilecegini de
bilmektedir/6grenmeye ¢aligmaktadir. Kisaca ifade edecek olursak, insanin
elinde gii¢, artik cesitlenmigtir ve cok gesitli kaynaklardan elde edilebil-
mektedir. Daha da 8tesi, insanlar, hemcinsleri ile isbirligi yaparak gliclerini
artirabildikleri gibi, dogadaki enerjiyi de kontrol ederek gerekli giicii elde
edebilmektedirler. Gemileri denizde yiizdiirebilmek icin “forsa” kullanan
da, yelkenleri sigirerek riizgarin giiclinden yararlanan da, buharn ve niikle-
er enerjiyi kullanan da insandir. Insanin giicii, en temelde akildan, bilgiden
gelmektedir.

insan, hem kendi giiciiniin, hem de diger insanlarin giiciiniin farkindadar.
Kendi giiclin( artirmak isterken; kendisinden daha giicld olanlardan korun-
mak i¢in de birtakim careler diisiinmek zorundadir. Giiclii olan ve giiclii ol-
dugunu bilen insanlar, bu giiciin fark edilmesini, giiclii oldugunun bilinmesi-
ni istemektedirler. Ote yandan, birilerinin kendisinden daha giiclii oldugunu
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bilen insanlar da, ya yeni gii¢ kaynaklar: arama yoluna gitmekte; ya da giic-
lii olamn zayif taraflarim kesfetmek icin ¢aba sarf etmektedirler.

“Insanimn kendi gii¢lerini yaratici bir sekilde kullanma yetenegi onun giic-
lii oldugunu; kullanamamas ise giigsiiztigiint gdsterir. Insan, akil giicii ile
claylann i¢ yiiziinit kavrayabilir ve &ziinii anlayabilir. Sevme giicii ile bir
insami 6tekinden ayiran duvari agabilir. Hayal giicii ile heniiz var olmayan
seyleri gbziiniin énilinde canlandirabilir; planlar kurabilir ve béylece yarat-
maya baglar. Giicliiliigiin bulunmadifi durumlarda, insanin dig diinya ile olan
iligkisi bozulmugtur ve bagka insanlara, sanki nesnelerden baska bir sey de-
gillermis gibi egemen olmak, kendi giiciinii onlara s&z gecirmek icin kullan-
mak istegine doniismiigtiir. Bagkalarina egemen olma ya da sz gecirme 6liim-
le, gicliiliik ise hayatla birlikte gider® .

Insanlik tarihi, bir yoniiyle de “giic”iin ve bu * ‘glic™l elde edebilme ve
guc;lulugu stirekli kilabilme miicadelesinin tarihidir. Insan, giiciini artirabil-
mek icin “alet” yapmayi bagarmigtir. Bugiin bilim ve teknolojinin insana sag-
lacdig giig, hem gdz kamastirici, hem de bag déndiiriicii niteliktedir. Ancak,
bu “gii¢”lin sadece yiiksek teknolojiye dayah “fiziki” bir gii¢ oldugu gercegi-
ni gérmek zorundayiz. Varligim yiiksek teknolojiye ve “giic”e endeksleyen
ABD, bu giigle her sorunu ¢bzebilecegine, diinyay: istedigi gibi sekillendire-
bilecegine inanmaktadir. Bu, her ne kadar Hz. Isa adina yapildig1 iddia edilse
de, bir tiir Tanr’’lik iddiasindan bagka bir sey degildir. Giic, kontrol edilebil-
digi, insan hayatim kolaylastirabildigi, insana hizmet ettifi 6lciide giictiir.
Insan1 kontrol etmeye baglayan giic, artik insan i¢in fayda yerine zarar getir-
meye baglar. Gergek giic, insann kendisini kontrol edebilmesi giiciidiir.

- Siddet ve terdr, sonradan 6grenilmektedir; hicbir insan dogustan §1ddet
yanhisi, dogugtan terdrist degildir,

v

Siddet ve terérle din arasinda dogrudan bir bag oldugunu séyleyebilmek
pek miimkiin degildir. Ancak, insanlik tarihi boyunca, iktidari/giicii elinde
bulunduranlar, bunun siirekliligini ve megruiyetini saglayabilmek icin dini
kullanmaktan hi¢ cekinmemiglerdir. Bu dogrultuda, dinden beslenen siddet
ve terér hep olagelmistir. Bu durum, dinlerden ¢ok, insanin sorunudur, Biitiin
dinler, en temelde insan hayatina anlam kazandirabilmek icin vardur. Bu se-
bepten, higbir din, anlam kaymasinin en agik tezahiirlerinden olan siddet ve
terdrii dogrudan desteklemez. Ancak, her dinde var olan “gsehitlik”, “cihat”
gibi, insanin “kendini feda etmesi” olarak yorumlanabilecek birtakim égeler,
dinin siddetle birlikte anilmasini kolaylagtirmigtir. Aradigimiz zaman, her
dinde, hatta her ideolojide siddete ve terore agik olan bir boyut bulmak im-

‘kan dahilindedir. Amerika'min saldirgan tavrinin arkasinda “Bvanjelist” bir
bakis agisimin yatti§1 bilinen bir husustur. Israll “Arz -1 Mev'ud™u gerceklegtir-
mek i¢in ufragmalktadir...

8 FEric From, Erdem ve Mutluluk, cev. A. Yoriikarn, 110.
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Son yillarda, ézellikle Dogu Bloku ¢6ktiikten sonra, gittikce artan bir dozda
Islam’la giddet ve terdr arasinda bir bag tesis edilmeye ¢aliplmaktadir. Bura-
da dne qikartilan 6ge, “cihat” ve sehitlik olmaktadir. Hemen belirtmeliyiz ki,
Islam, 8liimii degil, hayat: esas alan bir dindir. Her insan, Kur'an’in “sinav”
olarak nitelendirdigi iyiyi, giizeli ve dogruyu gerceklestirebilmek icin yasga-
mak zorundadir. Bu smav, insanin kendini insa etme/kendini gergeklestirme
sinavidir, Miisliiman insan, savaga bile 6lmek, sehit olmak igin-degil; barist
- saglamak, insanca yagayabilecegi bir ortam hazirlamak icin gider; Sliirse
sehit olur. Sehitlik, kérii koriine Sliime gitmek degildir; yagamak igin bilingli
olarak calisirken, daha iyi yasamak igin yollar aranirken 6lmektir. Bu sebep-
ten, Kuran, haksiz yere insan &ldiiriilmesini yasaklamstir. Bir bagkasini 6l-
diirebilmek i¢in hakh olmak demek, insanm yagama hakkinin tehlikede ol-
masi1 demektir. Eger bizim yagayabilmermniz, bizim yagsamumiz: yok etmek icin
caligan bir insamn éldiiriilmesine bagh ise, o zaman hakh kontima geg¢mis
oluruz. Hz. Peygamber, insanlari savasa génderirken, bagta ¢ocuklar, ihtiyar-
lar ve kadmlar olmak iizere masum insanlarin éldiiriiimemesi gerektigini
belirtmis; ibadet yerlerine dokunulmamasi, yesil alanlarn tahrip edilmeme-
si konusunda da uyarilarda bulunmugtur. Bu sebepten, zaman zaman giinde-
me gelen “canli bomba” tirii olaylar, Islam agisindan onaylamak miimkiin
degildir. Giinkii, bu tiir olaylarda, insanlarin bile bile &lmesi ve pek gok ma-
sum insanm hayatim kaybetmesi s6z konusudur. Islam, savag esnasinda bile,
sadece savasanlarin 6ldiiriilmesine izin verir; masum insanlarin her ne se-
beple olursa olsun &ldiirilmesi Islam’a uygun bir davrams degildir.

Cihat, Miisliimanlarin bagta yagama halkla ve §zgiirliik olmak iizere te-
mel hak ve Ozgiirliikleri tehlikeye girdigi zaman yapilmasina izin verilen
savastir. Kur'an agisindan bakildig zaman, Misliimanlar, bagka dinlere men-
sup olan insanlar1 Miisliiman yapmak igin asla onlarla savagamazlar. Giinkii
“dinde zorlama yoktur” (Bakara, 256). Ganimet i¢in savagamazlar; ¢iinkii
baskasina ait olan bir §ey haramdir. islam’da esas olan, savag degil; barigtir
Savag, sadece yiiksek giiven kiiltiirfiniin yaratilabilecegi barig ortaminin sag-
lanabilmesi igint yapili, Nitekim Hz. Peygamber'in déneminde yapilan savas-
lar dikkatle degerlendirilirse, onlarin en temelde, Miisliimanlarn ternel hak
ve dzgiirliiklerini teminat altina almak, giivenli bir ortam saglamak ve barigi
tesis etmek gibi yiiksek amaclara yonelik oldugu gériilebilir.

Hz. Peygamber, bir savag déniisli, “kiigiik cihat bitti, simdi sira biiyiik
cihattadir” buyurmuslardir. Biiyiik cihat, insanin yaratici yeteneklerinin, Kur-
*an’in “salih amel” dedigi iyi islerin gerceklestirilmesi dogrultusunda kulla-
nilmasidr, Biiyiik cihat, “gii¢”tin kontrol edilmesidir. Biiylik cihat, 6fkeye
maglup olmamak; bar1s iginde yasamay bagarmaktir.

Islam’m giddet ve terérle dzdeglestirilmeye caligtimasi, ok yonlii olarak
siddet ve terdriin yayilmasina ve kéklesmesine hizmet etmekredir. $oyle ki,
bu tiir davramglan Islam’a saldiri olarak algilayan Miisliimanlar, siddete daha
acik hale gelmektedirler. Insanlar, higbir zaman, kutsal saydikian varliklara,
degerlere saldirilmasim hoggérii ile karsilamazlar. Boylece, farkli dinlere




28 * DINi ARASTIRMALAR

mensup insanlar arasinda su sizdirmaz duvarlar olusur; bir arada yasamay:
mimkiin kilacak uzlas: kiiltiiriiniin yaratilabilecegi ortam asla gerceklestiri-

lemez. Ote yandan, Islam’in, insana hayat veren, yiiksek giiven killtiiriiniin-

yaratilmasini, insanin yaratici yeteneklerinin éniiniin agiimasm saglayacak
olan “anlam” boyutu, tepkisel tavirlarin golgesinde kalmaya mahkum olur.

Kiiresel boyut kazanan giddet ve terdr, artik biitiin insanhgm en énemli
sorunlarmdan birisidir; ¢iinkii insanin “insan olma onuru” yok edilmektedir.
Bu isi Isldm’la veya Miisliimanlarla irtibatlandirmaya calismak, iyi niyetten
yoksun olmanin Stesinde, insanoglunun diinyadaki ser{ivenine son vermek
anlamuna gelmektedir. Giinkii kiiresellesme, iyi, dogru ve giizel olan iglerin
de; giddet ve terér gibi insan olma onurunu yok eden kétii iglerin de, biitiin
insanlig1 derinden etkilemesi gibi bir sonug dogurmustur. Artik, bagkalarinin
kéttltigiine, bagansizhigina, mutsuzluguna dayali bir barig ve mutluluk dé-
nemi diye bir sey sz konusu degildir. Iste bu gercesi, Ban uygarhginin tem-
silciliine soyunan iilkelerin ¢ok iyi anlamas: gerekmektedir. Simdiye kadar,
Bat'nin refaln ve mutlulugu, “éteki”nin sefaletine endekslenmisti. Kiiresel-
lesme, “6teki’ne ragmen mutluluk imkanini ortadan kaldirmstir,

Siddet ve terériin kiiresel bir boyut kazanarak insanhigin gelecegini teh-
dit etmesi, bu sliregte Banih bagat degerlerin Batililar tarafindan tahrip edil-
mesi, Bati uygarlifina viicut veren temel paradigmann sorgulanmas: zama-
ninin geldigini gdstermektedir. Insanligin daha insani bir insan, tabiat, bilim
ve teknoloji anlayisina ihtiyaci vardir. Bilim ve teknoloji alanmdakl g6z ka-
magtiran baganlara ragmen, insanlann biiyitk ¢cogunlugu aclik sinirinm al-
tinda yasamaktadir. fhtiyar diinyamiz, her an patlamaya hazir barut ficisma
dénmiistiir; silahlanma yarig1 biitiin hiziyla devam etmektedir. Yiiksek tek-
nolojiye sahip olan iilkeler, icat ettikleri modern &liim makineleri ile éviine-
bilmektedirler. “Giiven” konusunda ciddi bir anlam kaymas: yagandig: icin,
bir tiirli “yliksek giiven kitltiirli” yaranlamamakta; ya da giivenligin sadece
yasalarla, polisiye tedbirlerle saglanacagi zannedilmekte; insanlar her ge-
cen giin daha tedirgin, daha. giivensiz ve korku dolu hale gelmektedirler.
Oyleyse, kiiresel siddet ve terdre, kiiresel él¢ekte ¢éziim aramaktan bagka
gikar yol yoktur. Bunun igin de, bir gekilde “yitksek giiven kiiltiiriinjin yara-
tilmasy, diinya Slgeginde yaygmnlastirilmasi ve samimiyetle i¢sellestirilmesi
gerekmektedir.

Insanin insanca yasayabilmesi icin gerekh olan ‘yuksek giiven kulturu y
aym zamanda, insanin yaratici yeteneklerinin etkin kilinmasinin da olmazsa

olmaz koguludur. Insani insan yapan béylesi degerlerle yiiklii bir kiiltiiriin
yaratilamadigi, sevgiden yoksun ortamlar, insanlar siddete ve terére yatkn
hale getirebilir. Sevgiyi ve saygiy1 yasayarak dgrenemeyenler, dogal olarak
kini, nefreti ve siddeti daha kolay dgrenebilirler. Yaraticihgin engellenmesi,
glivensizlik, kaybedecek hicbir seyi olmamak, yoksulluk giddet ve terdriin
tetikleyicilerinin baginda gelmektedir. Isin icinde gliclii motivasyon kaynag
olan birtakim “Gdiiller” de varsa, koklii bir anlam kaymasi yasanir ve siddet
ve terr, dogal, siradan bir olay olarak algilanabilir. Engellenme duygusu ve
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6dil birlikte oldugu zaman, siddetin terériin genigligi ve derinligi daima
artacaktr,

Insanlarin insanca yagayabilmeleri, yitksek giiven kiiltiirii yaratmadaki
bagarlarina baglidir. Bu ise, ancak icinde bulunulan ortarmin insani insan
yapan yiiksek evrensel degerlere duyarly; sevgi ve sayginmn icsellestirildigi;
diiriistliigiin, adaletin yagam bicimi haline geldigi; hukukun istinliginan,
insan hak ve ézgiirliiklerinin genel kabul gérd{igii bir ortam clmasina bagh-
dir. Biitiin dinlerin, bir sekilde “adalet”i énplana ¢ikartmas izerinde durul-
masi gereken énemli bir husustur. Ciinki, adalet olmadan, ne yiiksek gliven
kiiltiir{i yaratilabilir; ne de insanin yaraner yeteneklerinin 6nii acilabilir. Daha
da Otesi, adalet olmadan hicbir sey olmaz. Kantn dedigi gibi, “Tanrr’min
tliim giicii adaletin yaninda yer alur”.

Eger, insanlifin gelecegini tehdit edilen kilresel giddet ve terér dnlenmek
isteniyorsa, insan yagsami, insan dzgiirliig{i evrensel dlcekte giivence altina
alinmahdir. Biitiin canlilar gibi insanin da en temel ¢abasi, hayatta kalabilme
arzusunda diiglimlenir. Yagam tehlikeye girdigi zaman, her t{rlii 5l¢ii devre
dig1 kalir. Her insan, her ne pahasina clursa olsun, yagsamak ister. Bu demektir
ki, insanmn varlig1 s6z konusu olunca, siddet de, terér de, kolayca akla uygun
hale getirilebilir; varliklan tehlikede olan insanlar, hayatta kalabilmek igin,
akla gelebilecek her yolu denerler. Kiiresellegme, tehdit algilamasim da, gii- -
ven algilamasmi da kiiresel boyuta tagimistie, Dilnyamuz ise, zannettigimiz-
den daha fazla kiigiilmiistiir.

v

Siddet ve terdr, belki de insanin madde fizerinde tasarruf giicii oldugunu
fark ettigi andan beri mevcuttur. Ancak, tarihin hicbir déneminde kiiresel bir
boyut kazanmarmgty. Siddet ve terériin kiiresel boyut kazanmas ve insanli-
g1n gelecegini tehdit etmesi, bize, bilim ve teknolojinin giiciinii arkasina alan
insanoglunun hirsinin ve aggdzliliigiiniin ne boyutlara ulagabilecegini de
gostermektedir. Modernitenin ve agir1 sekiilerlesmenin beraberinde gelen
“varolussal bogluk”, insanlan Nihilizme ve anlamsizlia siiriiklemektedir. Bat:
uygarliginin kiiresel dlgekte yayilmasi, ya da diinyamn Bat uygarliginin tem-
silcisi oldugunu iddia eden devletlerin egemenligine mahkum olmasi, biitlin
insanlarin ciddi bir anlam kaymas! yagamasina sebep olmaktadir. insaniar,
hayatin anlami konusunda ¢ok ciddi sorunlar yagamaktadirlar. $iddet ve te-
rériin kiiresel dlgekie etkin olmasimin en 6nemli sebeplerinden birisi bu an-
lam kayb1 ve anlam kaymasidir. Kanaatimizee, [slam’m siddet ve terédrle oz-
deslestirilmeye calisilmasi da, bu anlam kaybinin kéklestirilmeye ve yaygin-
lagtirilmaya cahgiimasindan bagka bir gey degildir. Burada, “madem ki 8lii-
yorum; Oyleyse benimle birlikte her gey de yok olmalr” geklinde k&tii bir
diigiince biciminin gizli oldugu da akla gelmiyor degil...

Kiiresel siddet ve terér, her ne kadar simdilik Gelismis Ulkelerin cikarlari-
na hizmet eder gériiniiyorsa da, ashnda insanin “insan olma onuru”nu yok
etmektedir. Oyleyse, siddet ve terdrle yapilacak miicadele, insamn “onur”
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miicadelesinden baska bir sey degildir. Insanoglu “onur’unu kurtaracaksa,
bu ancak, dogru, giivenilebilir, saglam bilgi ile saglanabilir. Kisaca, bize bu
sorundan cikig yolunu, yine bilim gdsterecektir. Ancak bu bilim, dogma hali-
ne getirilmis olan bilim degil; insan {iriind olan, bilgi firetim yontemi/meto-
dolojisi agik secik olan, olay ve olgular: anlagilabilir ve agiklanabilir hale
getiren, daha insani bir bilim olacaktir. B&ylesi bir bilimin saghkl bir sekilde
etkin olabilmesi i¢in dinle igbirligi yapmas: gerektigini de unutmamak gere- .
kir. Giinkii, tek bagina, degerlerden yoksun bir bilim ve teknoloji, cogu za-
man tahrip edici olmalktadir, -

Siddet ve terérit dinle irtibatlandirmak hi¢ kugkusuz yanhstir; ancak, in-
sanlifi bu beladan kurtarabilmek icin dinden yardim almaktan baska ¢ikar
yol yok gibidir. Giinkii, insanoglu, dini digladif1 zaman, hayatin anlamin:
yakalama imkanini da kaybetmis olmaktadir. Anlamsizlik giddet ve terérii
besledigine gére, dinin insan hayatina anlam kazandiran boyutunun &éne
cikmass, ciddi bir ¢dziim getirebilir.

Isin gercegi, din, insanhk tarihi boyunca, msanhgm dogal akiginda daima
etkin olmusg; hatta bu akisa ciddi olarak damgasim vurmustur. Yapilan arag-
tirmalar, tarihte, bataniiyle dinden uzak bir toplumun meveut olmadiging
toplumun oldugu her yerde, mutlaka din olgusunun da kendilifinden varol-
dugunu ortaya koymustur. Bugiin gelinen noktada, dinin yeniden &n plana
¢ikmig olmasi, din olgusunu diglayarak, ya da gérmezlikten gelerek herhan-
gi bir sey yapmanun pek miimkiin olamayacagm gostermektedir. Daha da
Otesi, insanlik, daha insan! bir uygarlik arayigmin icine girmistir.

Insanogly, "anlam arayigi’na cevap verecek; inanma ihtiyacini kargilaya-
cak; hirsim dizginleyecek; acgdzliiliigiin zararlarini hic olmazsa en aza indi-
recek; insan onurunu koruyacak; insanca yagayabilecegi gevreyi ve ortam
olugturmasina katkida bulunacak, sevginin, sayginn ve hoggériiniin yagam
tarzi olarak algilandig bir "din"in 6zlemi ile yamp tutusmaktadic Bu kutsal
arayisa cevap verebilecek yegane "din" Isldm’dir. Ancak, bunun, gelenekle
biitiinlegmis, Kur'ani temelleri goriilemez hale gelmis bir din anlayigiile sag-
lanabilecegini styleyebilmek pek miimkiin degildir. Gliniimiiz kogullar: Miis-
limanlari, islam’ "Vahy"i merkeze alarak yeniden anlamak gibi, ciddi ve an-
larnli bir sorumlulukla karg: kargtya getirmistir. Bu sorumlulugun gerekleri-
nin yerine getirilmesi, belki de insanligm muhtag cldugu yeni bir uygarlik
anlamna gelecektir, Bu yeni islam anlayigmin, kiiresel boyut kazanan siddet
ve terdr icin ilag niteligi tasiyacagina inandigimizi belirtmekte yarar vardim.




