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ELCILIGI’NIN RAPORLARINDA ROMANYA’NIN ISGALI
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Oz: Stalingrad Savasi sonrasinda Kizil Ordu Mihver giiglerini Rus topraklarindan adim adim
temizleyerek Romanya’nin kapilarina dayandiginda iki temel soru ortaya c¢ikmistir: Bunlardan
birincisi, Kizi1l Ordu Romanya’ya girdigi takdirde Sovyet yonetimi bu iilkede kendi egemenligini
tesis etmek niyetinde miydi? Digeri de eger bdyleyse Ingiltere ve ABD bunu engellemek i¢in etkin
bir sekilde devreye girecek miydi yoksa Romanya Stalin’in insafina mu terk edilecekti? Romanya
Balkanlarin giris kapisiydi ve her iki soru tim diger Balkan iilkeleri i¢in de sorulabilirdi. Bu
sorularin cevaplar1 savasin basindan beri Sovyet yayilmaciligini kendisi i¢in bilyiik bir tehdit
olarak goren Tiirkiye agisindan hayati dneme sahipti. Balkanlarin komiinistlesmesi savas sirasinda
Miittefiklerin bekledigi isbirligini ger¢eklestirmeyen Tiirkiye’nin de ayni akibete ugramasi igin bir
zemin teskil edebilirdi. Dolayisiyla Tiirk siyasi eliti o donemde bu iki sorunun cevabina
odaklanmis ve Romanya’daki gelismeler giindemin ilk sirasina oturmustur. Romanya’daki
gelismelerle ilgili olarak Ankara’nin sahip oldugu en ciddi ve giivenilir bilgi kaynagi ise
Tirkiye nin Biikres Elgiligi idi. Bu makale iggalin ilk aylarinda Biikres’te yasananlar1 yukaridaki
iki soru baglaminda ve Biikres El¢iligi’nin raporlari temelinde ele almaktadir. Boylece Tiirkiye nin
1945-1947 yillar1 arasinda Sovyet emperyalizmi kargisinda yasadigi yalmizlik ve endisenin
temellerine dair farkli bir pencereden somut veriler ortaya konmaya caligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: ikinci Diinya Savas1, Tiirkiye, Romanya, Kizil Ordu, Balkanlar.

AS THE SOVIET INVASION IN THE BALKANS BEGINS: THE OCCUPATION
OF ROMANIA IN THE REPORTS OF THE TURKISH EMBASSY IN
BUCHARES

Abstract: After the Battle of Stalingrad, when the Red Army gradually cleared the Axis forces
from Russian territory and arrived at the gates of Romania, two fundamental questions arose: 1- If
the Red Army entered Romania, did the Soviet government intend to establish its own sovereignty
in that country? 2- If so, would England and the USA actively intervene to prevent this, or would
Romania be left to Stalin's mercy? Romania was the gateway to the Balkans, and both questions
could be asked for all the other Balkan countries. The answers to these questions were also of vital
importance for Tiirkiye, which had seen Soviet expansionism as a great threat to itself since the
beginning of the war. The communization of the Balkans could have paved the way for the same
fate for Tiirkiye, which had not cooperated as expected by the Allies during the war. Therefore, the
Turkish political elite focused on the answers to these two questions at the time, and developments
in Romania came first on the agenda. The most serious and reliable source of information Ankara
had regarding developments in Romania was the Turkish Embassy in Bucharest. This article
examines the events that took place in Bucharest in the first months of the occupation in the
context of the two questions above and on the basis of the reports of the Bucharest Embassy. In
this way, concrete data will be tried to be presented regarding the foundations of the loneliness and
anxiety that Turkey experienced in the face of Soviet imperialism between 1945 and 1947.
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Giris
Tiirkiye Ikinci Diinya Savasi’nin son glinlerine dek harp disi kalmay: basarabildi. Aslinda savasin
baslangi¢ sathasinda kendi gilivenligini Ingiltere’nin yaninda aramis, tavrini net bir sekilde bu iilkeden

yana koymus, Ingiltere ve Fransa ile 19 Ekim 1939 tarihinde bir ittifak antlagmasi imzalamsti.
Stiphesiz Tiirk dis politika yapicilar1 boylesi bir karar alirken, iilkeyi Italya’dan gelebilecek
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tehditlerden ama daha da onemlisi 23 Agustos 1939 tarihinde imzalanan Nazi-Sovyet Pakti’nin
tehlikelerinden korumayr amaglamislardi. Ancak bu hesap tutmadi ve 1940 Mayis-Haziran aylarinda
Fransa’min Almanlar tarafindan ezilmesi, Ingiltere’nin ise tamamiyla Britanya Adasi’nin savunmasina
odaklanmasi Tiirkiye’nin dis politikasini revize etmesini gerekli kildi. Artik Ankara ne olursa olsun
savasin disinda kalmaya ve bu dogrultuda muharip giicler arasinda bir denge politikasi izlemeye
yoneldi. Ingiltere ile ittifakin1 hicbir zaman inkar etmedi ama savasin geri kalaninda pozisyonunu bu
ittifaka degil yeni denge politikasina gore ayarladi®.

1941 ilkbaharinda Almanlar biitiin Balkanlar1 kontrol altina alarak Tiirkiye’nin kapisina
dayandiklarinda Ankara Hiikiimeti savas tehlikesini ilk kez bu denli yakindan hissetti. Ama korkulan
olmadi ve Hitler Tiirkiye ile bir saldirmazlik antlasmasi imzalayarak Rus topraklarina yoneldi. Bu
durum Tirkiye’yi olduk¢a rahatlatmisti ama Nazi-Sovyet savaginin, taraflardan birinin ezici zaferiyle
sonuglanmasi1 kabusun geri donmesi anlamima gelecekti. Nitekim Kizil Ordu’nun Stalingrad’da
kazandig1 zafer sonrasinda Rusya’daki savasin girdigi mecra, en kotii ihtimale hazirlikli olunmasi
gerektigine isaret ediyordu. Tiirkiye’nin biiylik politik kabusu kosar adimlarla yaklasiyordu. Bu kébus,
Sovyet yayilmaciligimin Alman ordularini oniine katan Kizil Ordu marifetiyle Balkanlara giris
yapmasi ve boylece komiinizmin bati yoniinden de Tiirkiye’yi kusatmasiydi. Ankara’nin epeyce
zamandir benimsedigi dig politika esaslarindan biri, Almanlar1 tamamen ezmenin ve bu ugurda
Sovyetler Birligi’ni sinirsizca desteklemenin ileride Avrupa igin ne denli biiyiik tehlikelere kapi
aralayacagina Batili Miittefikleri ikna etmekti. Kizil Ordu Balkanlara yaklastik¢a, Ankara Hiikiimeti
de isin sonunda hakli ¢ikacak olma endigesini her giin daha fazla hissetmeye basladi. Kizil Ordu’nun
Balkanlara giris kapist Romanya’ydi ve bu yiizden bu iilkenin diismesi kotli senaryonun gergege
doniismeye bagladigl an olacakti. Bdyle bir durumda herkes siradaki iilkenin Bulgaristan olacaginin
farkindaydi. Dolayisiyla Tiirkiye agisindan Romanya’nin kaderi kendi kaderiyle dogrudan baglantil
goriiliiyordu. Bu noktada Romanya’nin Sovyet isgali altina diismeden 6nce Anglosaksonlarla bir
uzlasiya varabilmesi Tiirkiye agisindan 6nemliydi ve Ankara bu yolda Biikres’e elinden gelen destegi
vermeye hazirdi. Aslinda Tiirkiye acisindan Balkanlarin komiinistlesmesine mani olabilecek en makul
senaryo, Anglosaksonlar tarafindan desteklenecek bir Balkan birligiydi. Ancak sorun suydu ki
Anglosaksonlar Sovyetler Birligi’nin Romanya ve Bulgaristan’da hakimiyet tesis etmesine engel olma
motivasyonundan yoksunlardi. Avrupa’da Almanlara karsi verilen savasin yiikiinii ii¢ yil boyunca
neredeyse tamamen Sovyetler Birligi’nin omuzlarina birakmis bulunan Anglosaksonlarin, simdi tam
da 6dedigi bedelin karsiligini alma azim ve kudretindeki komiinist miittefikini durdurmaya kalkismasi
hem politik, hem askeri hem de psikolojik acidan zordu. italya’y1 Nazilerden temizleme ugras: bir
yana birakilirsa Avrupa’daki savasa ancak 1944 Haziran ayinda Normandiya ¢ikarmasiyla etkin bir
giris yapan Anglosaksonlar i¢in Bat1 ve Orta Avrupa’nin Sovyet etki alan1 disinda tutulmasi ¢ok daha
gercekei bir hedef olacakti. Kisacasi Avrupa’y1 bekleyen sey Sovyetlerin az ¢ok tatmin edilecegi yeni
bir dengeydi.

Ancak biitiin bunlar olaylarin {izerinden uzunca bir zaman gegtikten sonra idrak edilebilecek seylerdi
ve o zamanlar Tiirk siyasi elitinin bdylesi kesin ¢ikarimlarda bulunmasi elbette olanaksizdi.
Yapabilecekleri sey, olaylarin hangi istikamete evrilecegine dair tedirgin bekleyisleri sirasinda su
temel sorular1 sormak ve cevaplarimi arastirmakti: Kizil Ordu Romanya’ya girdigi takdirde Sovyet
yonetimi bu iilkede kendi egemenligini tesis etmek niyetinde miydi? Eger bdyleyse Ingiltere ve ABD
bunu engellemek i¢in etkin bir sekilde devreye girecek miydi yoksa Romanya Stalin’in insafina mi
terk edilecekti?

Yukaridaki sorular 1944 Agustos aymnda Kizil Ordu’nun Romanya’y1 isgaliyle birlikte adim adim
cevaplarini bulmaya baslamistir. Ankara’nin pir dikkat bu siireci takip ederken giivenebilecegi baslica
bilgi kaynagi siiphesiz Biikres Tiirk El¢iligi’nin gonderdigi raporlardi. Bu noktada o donemde Tiirk dig
politikasina bizzat yon veren Cumhurbaskani Ismet inénii’niin, elgilik raporlarmin ve tavsiyelerinin
aldi1 kararlar iizerinde sahip oldugu basat role yaptifn vurguyu hatirlamak gerekir?. Dolayisiyla

! Murat Aydogdu, 1939 Ingiliz-Fransiz-Tiirk Antlasmasi’na Dair Dikkatlerden Kacan Bir Gercek: Ozel Anlasma’da Yer Alan
“Erteleyici Madde’nin Kaldirilmasi, Uluslararas: Iiskiler Dergisi, XI1X/75 (2022), s. 83-100.

2 Edward Weisband, 2. Diinya Savasi'nda Inénii 'niin Dis Politikast, cev. Ali Kayabal, Milliyet Yaylari, y.y. 1974, s. 22.
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yukaridaki hayati sorular Tiirk dig politika yapicilarinin zihninde cevaplarini bulurken, baglica verileri
de Biikres Elciligi’nin raporlarinin sagladigim1 kabul edebiliriz. Bu makalenin amaci1 da Tiirk
Diplomatik Arsivi’nde yer alan Biikres El¢iligi’nin raporlart {izerinden, Tiirk dis politikasina yon
verenlerin o donemde olaylarin gidisatina dair bilgi edinme siirecine 151k tutmaktir. Bu siireg
Tiirkiye’nin 1945-1947 yillar1 arasinda Sovyet tehdidi altinda Anglosaksonlardan destek umarak
gecirdigi yillara ait endiselerinin kokenleriyle dogrudan baglantilidir ve dolayisiyla s6z konusu
donemde Tiirk dis politikasin1 daha derinden kavramak igin gereken somut veri havuzuna katki
saglamak gibi bir amaca da sahiptir.

llgili literatiire kisaca deginecek olursak; Liliana Boscan Altin ve Omer Metin’in birlikte kaleme
aldiklar1 “Turkey’s Role in Romania’s Diplomatic Struggle (Ist of February 1943 - 23rd of August
1944)” adli makale ikinci Diinya Savas: sirasinda ve 6zellikle de Stalingrad Savasi sonrasinda Rumen
iktidar ve muhalefetinin Tiirkiye iizerinden Ingilizlerle ayr1 baris yapma girisimlerini Rumen arsiv
belgelerine dayanarak anlatmaktadir. Basligindan da anlasilacagi iizere bu makale Kizil Ordu’nun
Romanya’ya girmesinden sonraki siireci, yani bizim ele aldigimiz dénemi disarida birakmistir. Ayni
iki yazarin yine birlikte kaleme aldiklar1 “Turkey and Romania at the Crossroads: The Balkans
Divided (1944-1947)” baslikli makale ise 1944 -1947 araliginda Romanya adim adim Sovyet etki
alani icine girerken, Tiirkiye’nin ayni akibete ugramaktan nasil kurtuldugunu ve iki iilke arasindaki
iligkilerin, bu farkli yonlere savrulma keyfiyetinden nasil etkilendigini ana hatlariyla ortaya koymaya
calismistir. Makale, dogast geregi, bizim ¢aligmamizin konusunu teskil eden Kizil Ordu’nun
Romanya’ya girisine ve takip eden aylarda bu iilkede yasanan gelismelere Tiirk tarafinin verdigi
tepkiye odaklanmamig, bunu sadece birka¢ Tiirk kose yazarinin degerlendirmeleri {izerinden soz
konusu etmistir. Daniela Popescu’nun “Romanian-Turkish Diplomatic Relations During the First
Years After the Communist Regime Took the Power in Romania — The Border Crossings into Turkey”
baslikli calismasi ise Romanya’ya komiinist diizenin hakim olmasinin ardindan bu iilkeden Tiirkiye’ye
ilticalara odaklanmistir. Ionut Cojocaru tarafindan kaleme alinan “Diplomatic Relations Between
Romania and Turkey During World War II”” baslikli makalenin icerigi ise garip bir sekilde tamamen
Ikinci Diinya Savas1 éncesiyle ilgilidir ve iki iilke arasinda savas sirasindaki iliskiler hicbir sekilde soz
konusu edilmemektedir. Tirk-Romen iliskilerini ele alan Tiirk¢e kitaplardan ve tezlerden bizim ele
aldigimiz déneme odaklanan (en azindan tespit edebildigimiz) herhangi bir calisma ise
bulunmamaktadir.

Son olarak metne dair alt1 ¢izilmesi gereken birka¢ husus bulunmaktadir: Makalenin odaklandig
donemde Romanya’da iktidarin en 6nemli iki ismi aym soyadini tagimaktaydi ancak aralarinda bir
akrabalik iliskisi yoktu. Ulkeyi diktatoryal bir tarzda y&neten en tepedeki isim Bagbakan Maresal lon
Antonescu’ydu ve o donemin resmi-gayriresmi Tiirk¢e yazininda genellikle kisaca “Maresal” olarak
zikredilmekteydi. Metinde “Ion Antonescu” ya da ‘“Maresal Antonescu” olarak anilacaktir. Mihai
Antonescu ise Ion Antonescu’nun sag koludur ve Ikinci Diinya Savast yillarinda hiikiimette pek ¢ok
vazife iistlenmistir. Makalenin ele aldig1 donemde de Basbakan Yardimcisi ve Disisleri Bakani’dir.
Tiirk Diplomatik Arsivi’'nde bulunan konuya dair belgelerde kisaca “Bagvekil” olarak anilmaktadir.
Halbuki bugiinkii bagbakan mevkiini karsilayan bu sifatin sahibi, goriildiigli {izere aslinda Ion
Antonescu’ydu. Muhtemelen Mihai Antonescu’nun “Bagvekil” olarak anilmasi Tiirkiye’deki hiikiimet
yapisinin Romanya’daki hiikiimet yapisina uyarlanmasindan ve bu arada fazla sesi ¢ikmasa da
Romanya’da bir kralin bulundugu ger¢eginin goz ardi edilmesinden kaynaklanmaktaydi.
“Conducator” (Lider/Sef) sifatimmi da iistlenmis bulunan Ion Antonescu anlagilan Tiirkiye’de
Cumhurbagkani’nin isgal ettigi mevkide goriilmekteydi ve yardimcisi Mihai Antonescu da bu
durumda Tiirkiye’deki Basvekil’e denk bir mevkiye konumlandirilmisti. Ancak bu makalede sikga atif
yapilacak olan Hitler’s Forgotten Ally: lon Antonescu and His Regime: Romania 1940-1944 adl
eserde Dennis Deletant’in da Mihai Antonescu’dan siirekli olarak “Prime-Minister” olarak bahsetmesi
bunun az ¢ok yaygin bir algi ve kabul oldugunu géstermektedir. Biz ise bu makalede Mihai
Antonescu’dan bahsederken Ion Antonescu ile karistirilmamasi adina ismiyle beraber yazmay1 ve sifat
olarak da “Basbakan Yardimcisi”n1 kullanmayi tercih ettik.
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1. Ikinci Diinya Savasi Oncesinde Romanya

Osmanli Devleti'ne bagl 6zerk prenslikler olan Eflak ve Bogdan® 1858 yilinda birlesme karari
almiglar ve bu yeni durum 1861 yilinda gegici kaydiyla Osmanli yonetimi tarafindan da tanmmuigtir?,
Ancak birlesme kalic1 olmus, 1878 Berlin Antlagsmasi’yla bu yekpare yap1t Romanya Prensligi olarak
bagimsiz bir devlete donligmiistiir. Prensligin sinirlar1 belirlenirken Gilineydogu Bogdan (Giiney
Besarabya) Rusya’ya verilmis, buna karsilik Kuzey Dobruca Romanya Prensligi’ne baglanmustir.
Romanya Prensligi 1881 yilinda bir krallik haline getirilmistir®.

Romanya II. Balkan Savasi sonrasinda 10 Agustos 1913 tarihinde imzalanan Biikres Antlagmasi’yla
Bulgaristan’dan Silistre, Tutrakan ve Giiney Dobruca’y1 aldi®. Birinci Diinya Savasi sirasinda, 1915
yilinda itilaf Devletleri Romanya’y1 kendi saflarina katabilmek igin bu iilkeye Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’na ait Transilvanya, Banat ve Bukovina’y1 vaat etmislerdi. Rumenler 1916 yili Agustos
ayinda Itilaf saflarinda savasa katildilar ancak Merkez Devletler ordularinin Aralik 1916°da Biikres’e
girmesine engel olamadilar’. Sonraki aylarda Romanya’nin bugday tarlalar1 ve petrolleriyle birlikte
biiyiik boliimii isgal altna diistii®. Ancak tamamen imha olmaktan kurtulan Rumen ordusunun bakiyesi
Yas’ta toplanmis, Kral Ferdinand ve bakanlar1 da onlarin yanima gitmisti®. Bdylece sehir Romanya’dan
arta kalan topraklar1 kontrol etmeye ¢alisan yeni idarenin merkezine déniismiistii*’.

Kasim 1917°de Bolsevikler Rusya’da idareye el koydular ve Mart 1918’de Merkez Devletlerle Brest-
Litovsk Antlasmasi’n1 imzalayarak {ilkeyi savastan c¢ektiler. Rusya’daki otorite boslugundan
faydalanan gruplardan biri de Besarabya’daki Rumen milliyetcileri oldu. Nisan ayinda bolgede
Demokratik Federatif Moldova Cumhuriyeti ilan edildi ve Romanya’ya iltihak karar1 alindi. Ne var ki
Mayis ayinda Rumenler Merkez Devletlerle yeni bir antlasma imzalamak zorunda kaldilar. Dobruca’y1
Bulgarlara, Karpatlar’da bir kisim araziyi de Macarlara birakirlarken Rumen ekonomisi tamamen
Merkez Devletler’in kontrolii altina girdi. Ancak 1918 ortalardan itibaren ibre itilaf Kuvvetleri
tarafina dondii ve neticede Romanya savastan Transilvanya, Dobruca, Besarabya, Kuzey Bukovina ve
kismen Banat’1 topraklarina katarak ayrildi. Boylece iilkenin ylizol¢iimii ve niifusu neredeyse iki
katina ¢ikmis oluyordu®?,

Savas sonrasi donemde Macar, Bulgar ve Sovyet taleplerinden c¢ekinen Rumenler toprak
biitiinliiklerini korumak igin ittifaklara yoneldiler. 1921 yili i¢erisinde Sovyet Rusya’ya kars1 Polonya
ile, Macaristan’a kars1 Cekoslovakya ile, hem Macaristan’a hem de Bulgaristan’a kars1 da Yugoslavya
ile ittifak antlagmalar1 imzaladilar. 1920 yilinda Yugoslavya ve Cekoslovakya arasinda da
Macaristan’a kars1 bir ittifak antlagmasi imzalanmisti ve sonugta Yugoslavya-Cekoslovakya-Romanya
ittifak orgisii Kiiciik Antant adiyla bir sisteme doniistii. Bu ittifak sistemi 1933 yilinda Almanya’da
Hitler’in iktidara gelmesinin hemen ardindan devamli bir statiiye kavusturuldu. Ayrica Romanya 1934
yilinda Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya ile birlikte Balkan Antantini teskil ederek kendisine
Bulgaristan’a karsi yeni bir giivence saglamaya calisti. Kiiciik Antant iilkelerinden Cekoslovakya
1924, Romanya 1926 ve Yugoslavya 1927 yillarinda Fransa ile de birer ittifak antlagmasi1 imzaladilar.

3 Omer Bedir, “Osmanli imparatorlugu’yla Higkileri Baglaminda Voyvodaliklardan Modern Romanya’ya: Osmanli-Romanya
Diplomatik iliskileri (1878-1908)”, Artukiu Insan ve Toplum Bilim Dergisi, V2 (2020), s. 58.

4 Togay Seckin Birbudak, “Eflak-Bogdan’in Birligi Meselesi ve Osmanli Basinina Gére Prens Carol’'un Romanya Tahtina
Cikis1”, Anadolu ve Balkan Arastirmalart Dergisi, V1/12 (2023), s. 310.

5 Mihai Maxim, “Romanya: Tarih” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, c. XXXV, Istanbul 2008, s. 170.
6 Rifat Ucarol, Siyasi Tarih (1789-1999), Filiz Kitabevi, Istanbul 2000, s. 445.

7 Pierre Renouvin, Birinci Diinya Savast Tarihi (1914-1918), c. 1, gev. Adnan Cemgil, Atin Kitaplar Yaymevi, Istanbul 1977,
s. 370-373.

8 Basil Liddell Hart, Birinci Diinya Savas: Tarihi, ¢ev. Kerim Bagriacik, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2018,
s. 346.

% Romania: A Country Study, ed. Ronald D. Bachman, U.S. Government Printing Office, Washington D.C. 1991, s. 32.
10 Keith Robbins, Birinci Diinya Savast, ¢ev. Miifit Giinay, Dost Kitabevi, Ankara 2005, s. 68.
11 Romania: A Country Study, s. 32-36.
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Boylece Fransa Kiiciik Antant’1t 6nemli dl¢lide kendisine baglamis oldu ve bundan sonra dort devlet
uluslararas1 meselelerde birlikte hareket etti'?,

Hitler, iktidara geldigi 1933 yilindan itibaren Versay Antlasmasi’nin hiikiimlerini birer birer
cigneyerek politik hedeflerinden ilkini gerceklestirmis, sonra ikinci hedefine ydnelerek iilke
topraklarin1  Almanya diginda yasayan Alman topluluklarmi igerecek sekilde genisletmeye
odaklanmisti. Mart 1938’de Avusturya’y: ilhak eden Almanya bundan sonra (Cekoslovakya sinirlar
icindeki Siidetler’i hedefe koydu. Ingiltere Basbakan1 Chamberlain, Hitler’in genisleme politikasinin
nihai noktasi olmasini umarak Cekleri ve Fransizlari ikna etme isini bizzat iistlenmigti. Miinih’te
toplanan ve Almanya, Ingiltere, Fransa ve italya’nmn temsil edildigi konferans Alman taleplerini
onayladi. Ancak mesele Siidetler’den ibaret kalmadi. Almanya ve Italya’nin destegiyle Polonya
Teschen bolgesini, Macaristan da Slovakya’nin bir kismm isgal etti'®. Bir sonraki hamlede ise
Cekoslovakya haritadan tamamen silindi. 15 Mart 1939°da Almanlar Prag’a girerken Macar kitalar1 da
Rutenya’y1 isgal etti ve bolge Macaristan tarafindan ilhak edildi. Slovaklar iggalden bir giin 6nce
Hitler’in destegiyle bagimsizliklarim zaten ilan etmislerdi. Bu yagma Ingiltere ve Fransa’y1
Almanya’y1 yatistirma politikasinin fiyaskoyla sonuclandigini kabul etmek zorunda birakti. Almanlar
dis politika hedeflerinden {i¢iinciisiinii, yani ‘“Hayat Sahas1” sathasini baslatmislardi ve bu sahanin
nerelere kadar uzanacagi kestirilemezdi.

Hitler’in hedefindeki tlkelerden biri artik Romanya’ydi. Bu iilkedeki petrol, maden ve orman
kaynaklar1 Almanya icin son derece Onemliydi. Romanya Krali II. Carol’un 1930 yilinda tahta
gecmesinden itibaren Romanya siyasi ve ekonomik bir istikrarsizliga siiriiklenmisti. Ozellikle halk
arasinda I1. Carol’a kars1 bir tepki vardi. Ote yandan Fasizm ve Nazizm Romanya’da da yanki bulmus,
Codreanu’nun kurdugu “Demir Muhafizlar” teskilati lilkede etkisini giderek arttirmaya baglamisti. II.
Carol bir siire otoritesini bu teskilata dayanarak korumaya calisti. Ancak kendisi i¢in de tehlikeli
bulmaya basladiginda bu teskilat1 yasaklayarak 1938 Subat’indan itibaren iilkeyi Nazi egilimli bir
diktatorliikkle yonetmeye basladi. Macarlarin Alman destegiyle Cekoslovakya’dan biiylik parcgalar
koparmalar1 Rumenleri tedirginlige siiriiklemis, ayn1 senaryonun Transilvanya ve Bukovina i¢in de
sahneye konabilecegi endisesiyle Almanlara yaklagma ugrasisi igerisine girmislerdi. Cekoslovakya’nin
yok olmas1 Kiigiikk Antant’in da tarihe karigsmasi anlamina geliyordu ve yeni konjonktiirde islevini
yitirmig bulunan Balkan Antanti da Romanya’nin korkularina kalkan olamazdi. Boylece Hitler 23
Mart 1939°da Rumenlerden genis kapsamli ve avantajl bir ticaret antlasmasi koparabildi. Bu gelisme
Nazi niifuzunun kendi siirlarina dayandigini géren Sovyetler Birligi'ni fazlasiyla endiselendirmisti.
Ingiltere ve Fransa’min bu gelismelere tepkisi ise hem Romanya’ya hem de Almanya’nin bir sonraki
hedefi olmaya en yakin aday durumundaki Polonya’ya garanti vermek olmustu. Ancak yine de
Almanlart durdurmak icin Sovyetler Birligi ile bir cephe olusturma cabasi igerisinde olan Batililara,
ozellikle Cekoslovakya hadisesindeki pasif tutumlar1 sebebiyle Stalin tarafindan siipheyle
bakilmaktaydi*. 23 Agustos 1939 giinii imzalanan Nazi-Sovyet Pakt1 tiim politik hesaplari alt iist eden
sok edici bir gelisme oldu. Bu paktin o zamanlar Batililar tarafindan sadece iizerinde tahmin
yiriitiilebilen gizli maddeleri arasinda Polonya’nmin iki iilke arasinda paylasilmasi, Finlandiya,
Letonya, Estonya ve Besarabya’nin Sovyet niifuz alani olarak kabul edilmesi de vardi. Polonya’nin
isgalinin ardindan antlagma revize edildi ve Almanya’nin Polonya’da daha biiylik bir pay almasi
karsihiginda Litvanya da Sovyet niifuz alanina dahil edildi®®.

2. Miittefiklerin 1944 Yaz Taarruzuna Kadar ikinci Diinya Savasi’nda Romanya

1 Eyliil 1939°da Almanya Polonya’ya saldird1 ve bundan iki giin sonra Ingiltere ve Fransa Almanya’ya
savag ilan etti. Ancak yine de Polonya Almanlar ve Sovyetler tarafindan paylasildi. Kizil Ordu
Finlandiya’ya yonelik de bir saldir1 baglatti1 ve bu iilkeden de bir kisim toprak aldi. Almanlarin 1940
yili Nisan aymda Danimarka ve Norveg’e, Mayis ayinda ise Hollanda, Belgika, Liiksemburg ve

12 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Timas Yayinlari, Istanbul 2017, s. 168, 171-173.
13 Armaoglu, a.g.e., s. 255-256.
14 Armaoglu, a.g.e., s. 256-261.
15 Armaoglu, a.g.e., s. 268-272.
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Fransa’ya yonelik saldirist hi¢ kimsenin ummadig stiratli zaferlerle sonuglandiginda Stalin bundan
endiseye kapildi. Sovyetler, Almanlar tekrar Dogu’ya yonelmeden 6nce Letonya, Estonya, Litvanya’y1
ilhak etti. Ardindan Besarabya’y1 ve 23 Agustos Pakti’nda s6z konusu edilmemis olmasina ragmen
Kuzey Bukoniva’yt Romanya’dan talep etti. Bu sirada Balkanlarda bir savas ¢ikmasini istemeyen
Almanya sessiz kalinca Rumenler bu talepleri yerine getirmek zorunda kaldilar. Ama is bu kadarla
kalmadi ve Bulgarlarla Macarlar bunu firsat bilerek kendi toprak taleplerini Biikres’e ilettiler. 19
Agustos’ta Bulgaristan Romanya’dan Giiney Dobruca’y:r aldi. Macarlarin Transilvanya’ya yonelik
talebi ise Rumenler tarafindan reddedildi. Ancak Almanya ve Italya’nin devreye girmesiyle 30
Agustos 1940’ta Viyana’da yapilan antlagsma neticesinde Rumenler Transilvanya’nin iigte ikisini
(bolgenin giliney kesimi Romanya’da kald1) Macarlara terk ettiler. Geri kalan Rumen topraklari icin
Almanya’nin Biikreg’e garanti vermesi ise Moskova tarafindan diismanca bir eylem olarak goriilerek
ofkeyle karsilandi*®. Romanya’nm igine diistiigii durum ve toprak kayiplari II. Carol’a kars iilkede bir
otke dogurdu. 6 Eyliil 1940’ta tahttan indirilen Kral’in yerine oglu Mihai gecirildi ama bu andan
itibaren iilkede erk fasist Demir Muhafizlar tarafindan desteklenen Maresal lon Antonescu’nun eline
gecti. Antonescu rejimi daha da Nazi yanlis1 bir politika uygulamaya basladi!’ ve Almanlar darbenin
yapildig1 Eyliil ayinda “egitim kitalar1” adi altinda Finlandiya ile birlikte Romanya’ya asker gonderdi.
Berlin-Moskova arasindaki gerilim yeni bir safhaya girerken, Hitler Sovyetler Birligi’ni Uglii Pakt’a
(Alman-italyan-Japon pakti) girmeye davet etti. Moskova’nin Alman askerlerinin Finlandiya’dan
¢ekilmesi, Bulgaristan’a Sovyet garantisi ve Bogazlarda iis gibi talepleri Hitler tarafindan kabul
edilmedi. Bundan sonra Hitler 18 Aralik 1940 tarihinde Alman ordularina Sovyet Rusya seferi icin
hazir olmalar1 talimatin1 verdi. Ancak bundan 6nce Balkanlarin tam kontrolii saglanmaliydi. 20 Kasim
1940 tarihinde Macaristan, bundan {i¢ giin sonra da Romanya Uclii Pakta dahil oldu®. 1941 Subat ay1
baslarinda 680.000 Alman askeri Romanya’da konuslandirildi®®. Bulgaristan da 1 Mart 1941°de aym
yolu takip etmek zorunda kalirken pakta dahil olmay1 reddeden Yugoslavya ve Yunanistan Almanlar
tarafindan nisan ayinda isgal edildi. 18 Haziran’da Tirkiye ile bir saldirmazlik antlagmasi imzalayan
Hitler bundan dort giin sonra Rusya seferini baglatt.

Almanlar tarafindan yeniden yapilandirilan ve egitilen Rumen ordusu Hitler’in Rusya seferine etkin
bir sekilde katildi. Alman ve Rumen birlikleri Besarabya, Odessa ve Sivastopol'u ele gecirdikten sonra
doguya, Stalingrad'a dogru ilerledi. Hitler'in goziine girmek i¢in Macaristan'la hastalikli bir rekabet
icinde olan ve kuzey Transilvanya'y1 yeniden kazanmayr uman Romanya, Nazi savas cabalari i¢in
Almanya'nin diger tiim miittefiklerinin toplamindan daha fazla muharip birlik topladi. Hitler
Romanya'nin sadakatini Besarabya ve Kuzey Bukovina'y1 iade ederek ve Odessa da dahil olmak tizere
Dinyester'in hemen dogusundaki Sovyet topraklarmi ilhak etmesine izin vererek o6diillendirdi®.
Romanya, Nazi savas ¢abalarina petrol, tahil ve endiistriyel {iriinler sagladi; ancak Almanya bunlarin
bedelini mal veya altin olarak 6deme konusunda isteksizdi. Sonug olarak Romanya'da enflasyon firladi
ve hiikiimet yetkilileri bile Alman somiiriisiinden yakinmaya basladi. Romanya-Macaristan diismanligi
da Almanya ile ittifaki baltalayan bir faktordi. Antonescu hiikiimeti, Sovyetler Birligi'ne karst
beklenen nihai zaferden sonra Macaristan ile Transilvanya konusunda catismay1 kaginilmaz
gormekteydi. Ancak Subat 1943'te Kizil Ordu Stalingrad'da Mihver giiclerini bozguna ugratirken
Rumen giigleri de biiyiik 6l¢iide imha edildi ve Alman-Rumen ordularinin bakiyesi batiya dogru geri
cekilmeye basladi. Miittefik bombardimani, Sovyet isgalinden once 1943 ve 1944'te Romanya'da
tiretimi, ulasimi ve ekonomik faaliyetleri biiyiik olgiide kisitladi®. Hatta Tiirk elgiligi personeli bu
bombardimanlardan bir 6l¢iide korunmak i¢in ve 6zellikle de aksamlart ve geceleri kullanmak iizere

16 Armaoglu, a.g.e., s. 335-336.
17 Romania: A Country Study, s. 40-41.
18 Armaoglu, a.g.e., s. 336-337.

19 Robin Denniston, Churchill’s s Secret War: Diplomatic Decrypts, The Foreign Office and Turkey 1942-1944, Chancellor
Press, London 2000, s. 40.

20 Romania: A Country Study, s. 41.
21 Romania: A Country Study, s. 42.
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Biikres kirsalinda kdy evleri kiralama yoluna gitmisti. Sovyet istilas1 arifesinde elgilikteki krymetli
esyalar da bu kdy evlerine taginmigti1?2,

Stalingrad sonrasinda savasin nihai bir Mihver yenilgisiyle neticelenecegine dair kanaat her yerde
oldugu gibi Romanya’da da kuvvetlendi. Ger¢i daha 6ncesinde de bir takim girisimler olmustu ama o
dakikadan itibaren gerek iktidar gerekse muhalefet kanadinin iilkeyi savastan ¢ekmenin yollarim
aragtirma konusundaki c¢abalari artti. Diger girisimlerin yaninda Bagbakan Yardimcist Mihai
Antonescu Tiirk Biiyiikelgisi Hamdullah Suphi Tanridver ile yakin iliskisini kullanarak Tiirkiye’nin
arabuluculugunu temine ¢aligti. Miittefiklerle bir miitareke yapmayi zorlagtiran baslica faktorler, boyle
bir girisime Almanlarin verecegi tepkiden duyulan endise ve Miittefiklerin kisa siire once aldigi
“kayitsiz sartsiz teslim” karariydi. Yapilacak girisimler iilkede bir Alman isgaline yol agmamali ve
Miittefikler Romanya’nin bagimsizligim1 ve Sovyet isgalinden masuniyetini pesinen kabul etmeliydi.
Bu hususlar garanti altina alinmadig1 siirece miitareke yapmanin da bir anlami yoktu. Alman isgali
meselesi daha ¢gok Rumenlerin sorunuydu ama bagimsizlik ve Sovyet isgalinden masuniyet meseleleri
Miittefiklerin yaklasimina bagliydi. Almanya ile savasin cephedeki agirligini neredeyse tamamen
listlenmis olan Sovyetler Birligi’ne karst ABD ve Ingiltere’nin Balkanlarda 6nleyici hamleler yapmasi
ise kolay degildi. Rumenler Batililarla uzlagmak icin ¢ok cabaladilar ancak her seferinde kendilerine
miitarekenin adresi olarak Moskova gosterildi. Mart 1944°te Kizil Ordu artik Romanya kapilarindaydi
ama o zaman Alman-Rumen kuvvetleri tarafindan durdurulabilmislerdi®®.

Ancak 1944 Haziran aymda Bati’daki Normandiya g¢ikarmasiyla es zamanli olarak Kizil Ordu’nun
Dogu Cephesi boyunca baslattig1 taarruz savasta artik son merhaleye yaklasildigina isaret ediyordu.
Cephenin giiney kanadindaki Sovyet kuvvetlerinin Romanya’ya karst yeni bir harekat baglatmasi an
meselesiydi. Bu durum Rumen muhalefetini harekete gegirdi ve zamani geldiginde inisiyatif almak
iizere Romanya Komiinist Partisi, Sosyal Demokrat Parti, Ulusal Ciftci Partisi, Ulusal Liberal Parti 20
Haziran 1944’te Ulusal Demokratik Blok’u (UDB) kurdular?. UDB General Antonescu’ya kars1 Kral
Mihai ile kuvvetli bir igbirligi gelistirdi.

3. Zeki Kuneralp’in Rumenlere ve Romanya’ya Dair Tespitleri

fleride Bern, Londra, Madrid Biiyiikelgiligi ve Disisleri Bakanhigi Genel Sekreterligi gorevlerinde
bulunacak olan® Zeki Kuneralp bu donemde Biikres Elgiligi Uciincii Katipligi vazifesini
yiriitmekteydi. Kuneralp’in dénemin Romanyasi ve Rumen toplumu hakkindaki goézlem ve
degerlendirmeleri konumuz acisindan oldukca Onemli ve aydinlaticidir. Zira bu gozlem ve
degerlendirmeler makalenin ele aldigi donemde Rumenlerin Miittefik ve Mihver cephelerine bakis
acilarina oldugu kadar Tirkiye’den ve Tiirklerden beklentilerine de 151k tutmaktadir. Kuneralp’e gore
Rumenler Tiirklere kars1 pozitif bir bakis agisina sahiptiler. Tiirkiye’nin efsanevi Biikres Biiytikelgisi
Hamdullah Suphi Tanridver’in bu olumlu imaja elbette katkis1 olmustu ama Kuneralp, Rumenlerin biri
geemisle ve digeri de gelecekle ilgili iki tasavvurunun daha onemli sebepler teskil ettigini
vurgulamaktadir. Oncelikle Rumenler Tiirk hakimiyeti doénemine o kadar da olumsuz
bakmamaktaydilar. Eflak ve Bogdan’da Tiirk hakimiyeti agir ve acitict olmamus; bilakis Slav ve
Macarlarin ortasinda bir Latin azinlig1 olarak varliklarini siirdiirmeye ¢alisan Rumenler igin Tiirklerin
varlig1 6zellikle Ruslara karsi koruyucu bir kalkan teskil etmisti. Tiirkler ve Rumenler diger Balkan
milletlerinin arasinda oldugu gibi derin yaralar olusturacak denli siddetli miicadelelere de
girismemislerdi. Ikincisi 1944 yili itibariyla Tiirkler, Rumenlerin bakis agisindan kendilerini Rus
istilasindan kurtarabilecek gelismelerde etkin rol oynayabilecek bir pozisyonda goriliiyorlardi.
Almanlar1 sevmeyen, Ruslardan lirken, Anglosaksonlara ve Ozellikle de Amerikalilara karsi ise

22 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanhgr Devlet Arsivleri Baskanhgr Disisleri Bakanhig: Tiirk Diplomatik Arsivi (TDA),
568/39061-158021-40, 568/38848-157937-2.

2 Liliana Boscan Altin, Omer Metin, “Turkey’s Role in Romania’s Diplomatic Struggle (1st February 1943 — 23rd August
1944)”, Tarih Okulu Dergisi, 15 (2013), s. 355-384.

24 Dennis Deletant, Hitler’s Forgotten Ally: Ion Antonescu and His Regime, Romania 1940-1944, Palgrave Macmillan, New
York 2006, s. 239.

% Berksan Giilsoy, Zeki Kuneralp’in Diplomatik Gorevleri (1941-1979), Cagdas Tiirkive Tarihi Arastirmalart Dergisi,
XXI11/45 (2022), s. 924-934.
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hayranlik besleyen Rumenler, yegine cikis yolunu iilkenin Ruslardan once Ingilizler tarafindan
isgalinde gormekte, bu isgal keyfiyetinin de ancak Tiirklerin istirakiyle miimkiin olabilecegine
inanmaktaydilar. Bu inan¢ Rumenlerin Tiirklere ilgisini canl tutmaktaydi. Ote yandan 1944 Nisan
ayinda Biikres’in ABD ucaklar1 tarafindan agir sekilde bombardiman edilmesi bile Rumenlerin
Anglosakson sevdasini sarsamamusti. Kuneralp biri Amerikali digeri ingiliz iki savas esiri pilotun
Rumenler tarafindan nasil 6zenle agirlandiklarma bizzat sahit olmustu?®®.

4. Sefkati Istinyeli’nin Rastenburg’daki Hitler-Maresal Antonescu Goriismesine Dair Raporu

Miittefiklerin hem Dogu’da hem Bati’da baslattiklar1 taarruzun Mihver cephesini igerisine diigiirdiigii
¢ikmaz, Maresal Antonescu’yu ilk kez olarak kendi istegiyle Hitler’le bulugma talebinde bulunmaya
zorlamistt. Maresal tiim cesaretini toplamis ve artik Hitler’e Romanya’nin savastan g¢ekilmesi
konusunu agmaya karar vermisti. Ama Antonescu’ya bakilirsa goriisme 6ncesinde herkes Romanya’ya
yonelik bir Alman isgalini tetikleyecegi korkusuyla konunun agik¢a goriisiilmesine karsi ¢ikmusti.
Anlagildigr kadarryla Antonescu da bu korku tarafindan ele gegirilmis ve cayma temaytiliine girmisti.
Ikili 5 Agustos’ta Hitler’in Dogu Prusya’da Rastenburg’taki karargahinda saatlerce goriistiiler.
Goriismenin taniklarindan bir Rumen subaya gore Hitler bu saatlerin ¢ogunu, ellerinden tutup
yiikselttigi ama simdi kendisine ihanete yonelenlere, 6zellikle de “minnet duygusundan yoksun”
Alman halkina verip veristirmekle ge¢irmisti. Nihayet sadede gelen Hitler Romanya’nin savagmaya
devam edip etmeyecegini sormus, Antonescu da bunun Almanya’nin Rus ilerlemesini durdurma
konusunda Romanya’ya yardim taahhiidiine ve Macaristan ile Bulgaristan’in tutumuna bagli oldugunu
soylemisti. Icini dokemeyen Antonescu Romanya’ya biiyiik bir depresyon icerisinde dénmiistii?’.

Ion Antonescu’nun bu ziyaretinde kendisine Basbakan Yardimcisi ve Disigleri Bakani Mihai
Antonescu da eslik etmis ve o da Alman Disisleri Bakan1 Ribbentrop’la goriismiistii. Antonescular
Romanya’ya dondiikten sonra Sefkati Istinyeli, Mihai Antonescu ile bu ziyaret hakkinda goriismiis ve
edindigi izlenimle birlikte kendi istihbaratin1 ve degerlendirmesini 20 Agustos’ta bir rapor olarak
Ankara’ya iletmisti. Bu sirada Istinyeli elcilik miistesar1 sifatina sahipti®® ve Biikres Elcisi Hamdullah
Suphi Tanriover Tiirkiye’de bulundugundan vekaleten elgilik vazifesini yiiriitmekteydi. Zaten
Tanrover de Biikres’e bir daha donmeyecekti. 8 Aralik 1944 tarihli kararnameyle merkeze
nakledilecek?®, Biikres elciligine ise Istinyeli atanacakt1®.

Istinyeli’nin raporuna donecek olursak; Basbakan Yardimc1 Mihai Antonescu’ya bakilirsa Ribbentrop
kendisine Romanya’nin ne yapacagini sormus, o da bunun Dogu cephesinin durumuna bagh oldugunu
sOyleyerek Alman ordularinin batida ve doguda Anglosaksonlar ve Bolsevikler karsisinda
gerilediklerini hatirlatmis, eger Almanlar Ruslart durduramazlarsa kendi baglarinin ¢aresine
bakacaklarii agikca ifade etmisti. Ribbentrop ise sorunun Kuzey Ordusu’ndan kaynaklandigini ama
yakinda Ruslarin durdurulacagini ileri siirmiigtii. Mihai Antonescu Nazilerin 6zellikle kiiciik
milletlerin bagimsizliklar1 ve yasam haklar1 konusundaki yanlis politikalarin1 da hatirlatmis ama
Ribbentrop artik bunlart konugmak i¢in ¢ok ge¢ oldugunu sdylemisti. Ribbentrop’un Romanya’daki
Alman kuvvetlerinin iasesi igin kredi talep etmesi ilizerine ise Almanya namima Doktor Clodius’un
miizakereler i¢in on giine kadar Romanya’ya gitmesi kararlagtirilmisti. Bundan sonra Ribbentrop
Almanya ile iktisadi ve diplomatik iligkilerini kesme karar1 alan Tiirkiye’nin, kendisini Rus oyununa
kaptirdigini sdylemis ve Romanya’nin Tiirkiye ile iliskilerini kesmesini talep etmisti. Mihai Antonescu
ise cevaben geleneksel Tiirk-Rumen dostluguna, iki iilke arasindaki ¢ikar birligine vurgu yapmis ve
gelecekte de Balkanlarda Tirkiye ile siki bir isbirligi i¢inde olacaklarini ifade etmisti. Ribbentrop bu
konuda fazla israrci olmamisti. Ayrica Ribbentrop Anglosaksonlarla anlasmayi arzu ettigini de
sdylemisti. Mihai Antonescu Istinyeli’ye Hitler-Maresal Antonescu goriismesinden de bahsetmis ve bu

% 7Zeki Kuneralp, Sadece Diplomat: Anilar-Belgeler, Isis, Istanbul 1999, s. 32-33.
27 Deletant, a.g.e., s. 236, 239.
28 Kuneralp, a.g.e., s. 36.

2 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivieri Baskanhgi Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30.11-1-0/171-35-17. Dijital
Goriintii No: 3.

%0 TDA, 568/39272-158688-13.
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goriismenin biiyiik kisminda Hitler’in konustugunu, s6z siras1t Maresal’e gectiginde de siirekli soziinii
kestigini belirtmisti. Hitler’in konugmalar1 Almanya’y1 ne halde bulup nasil silahlandirdigini anlatmak,
Almanya ve Romanya arasindaki iktisadi isler, Macaristan’dan duydugu memnuniyet etrafinda
donmiistii. Bu arada Almanya’da darbe yapmak i¢in Rusya’da plan yapan Almanlarin anavatandaki
biitiin akrabalarim ldiirtecegini de sdylemisti. Ancak Istinyeli, muhatabini Hitler-Maresal Antonescu
goriigmesi iizerine daha fazla konusmak istemedigini hissederek Almanlarin ne yapmak istedigini
sormustu. Bagbakan Yardimcisi’na gore Almanlar Bati’da Anglosakson ve Dogu’da Rus ilerlemesini
durdurmaya, sonra da cesitli taarruzlarla savasin uzayacagini gostererek Anglosaksonlari anlagmaya
iknaya calisacaklardi. Raporun geri kalan kisminda Istinyeli kendi haber kaynaklarindan Rastenburg
goriismesiyle ilgili edindigi ve teyit ettigi bilgileri aktariyordu. Buna gore Maresal Antonescu
Almanya’nin asker ¢ekmek suretiyle Rumen cephesini zayiflattigini sdylediginde Hitler ii¢ haftaya
kadar istedikleri kadar asker gonderebilecek duruma geleceklerini sdylemisti. Hitler’in Romanya’da
topyekiin seferberlik yapilmasi teklifini ise Maresal ellerinde yeteri kadar silah ve techizat olmadigi
cevabiyla karsilamisti. Hitler Romanya’da muhalif liderlerin faaliyetlerinin Oniine gecilmesini
isteyerek tehditvari bir sekilde Macaristan’daki demokratlar hakkinda tedbirleri bizzat kendisinin
alacagimi soylemisti. Istinyeli raporunun sonunda Antonescularm Almanya ziyaretinden cikardig
sonugclar belirtmisti. Buna gore Maresal’e ve Mihai Antonescu’ya bu ziyaretleri sirasinda muhataplari
tarafindan genel duruma ve gelecege yonelik kanaatlerini degistirebilecek hicbir sey sOylenmemisti.
Romanya’nin Tirkiye ile iligkilerini kesmesine yonelik Alman teklifi kesin olarak reddedilmis,
Almanlarin iktisadi sahadaki taleplerine acgik kapi birakilirken diger tiim taleplerine kacamakli
cevaplar verilmisti. Sonucun sonucu olarak Istinyeli, daha once de bildirdigi gibi Rumenlerin vaziyet
daha da netlesene kadar Almanlar bir siire daha oyalamak niyetinde olduklarim ifade ediyordu®!.

5. Maresal Antonescu’ya Saray Darbesi

Romanya’ya yonelik uzun zamandir beklenen Sovyet saldirisi tam da Istinyeli’nin yukaridaki
raporunu gonderdigi 20 Agustos 1944’te baslatildi. Malinovsky’nin 2. Ukrayna Cephesi ve
Tolbukhin’in 3. Ukrayna Cephesi®? yaklasik 1.000.000 asker ve 1.500 tanktan olusan bir kuvvetle
Prut’un iki yanim tutan birlesik Alman-Rumen kuvvetlerine kars1 taarruza gecti®. Ilk giiniin sonunda
bes Alman tiimeni darmadagin edilmis ve 3.000 Alman askeri esir alinmisti®**. Cephenin yarildig
haberini Sinaia’de bulundugu sirada 6grenen Kral, 21 Agustos’ta danigmanlariyla goériismek iizere
derhal Biikres’e kostu. Kafasindaki sey Maresal Antonescu’yu miitarekeye ikna etmek ve kabul
etmezse devre dis1 birakmakti. Bunun i¢in de bir plana ve belli bagli noktalarin dnceden kontrol altina
almmasina ihtiya¢ vardi. Siyasi partilerin temsilcilerine ulasilamadi. Albay Damaceanu ile yapilan
goriigmede telefon santralini ve radyo istasyonunu ele gecirmek i¢in bes giine ihtiya¢ oldugu sonucuna
varildi. Bu nedenle darbe tarihi 26 Agustos olarak belirlendi. Plana gére Maresal Antonescu ve Mihai
Antonescu o giin saraya davet edilecek, Maresal Miittefiklerle miizakereyi reddederse gorevden
almacak ve muhalefet partilerinden secilecek yeni bir hiikiimet atanacakti. Bu hiikiimet Almanlari
Romanya'y1 bosaltmaya davet edecek, daha 6nce Kahire'ye Anglosaksonlarla temas saglamak tizere
gonderilmis 6zel temsilciler Barbu Stirbey ve Constantin Visoianu'yu da bir ateskes imzalamalari i¢in
yetkilendirecekti. Darbe plani ertesi aksam sarayda yapilan toplantida UDB iiyeleri tarafindan
onaylandi. Ciftci Partisi lideri Maniu ve Komiinist Parti lideri Patrascanu’nun hemen bir bakanlar
listesi hazirlamasina ve siyasal parti temsilcilerinin darbe giiniine kadar dagilmasina karar verildi®.

Ancak tim bunlar olurken cephede darbe planini revize etmeyi gerektirecek gelismeler
yasanmaktaydi. Rumen birlikleri bozguna ugramisti®®. Sovyet ilerlemesi ¢ok hizliydi ve Maresal
Antonescu 23 Agustos’ta bizzat cephe bdlgesine gitmeye karar vermisti. Bu yiizden darbe tarihi 23
Agustos’a c¢ekildi. Diger taraftan Basbakan Yardimcisi Mihai Antonescu kendi inisiyatifiyle

31 TDA, 568/41823-158835-1.

32 Basil Liddell Hart, fkinci Diinya Savas: Tarihi, Cev. Kerim Bagriagik, Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, Istanbul 2016, s. 808.
3 Deletant, a.g.e., s. 240.

34 Martin Gilbert, Second World War, Fontana, London 1990, s. 574.

% Deletant, a.g.e., s. 240-241.

% Gilbert, a.g.e., s. 574.
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Miittefiklerle bir miitareke yapmaya karar vermis, bunu Maresal Antonescu’ya sdylediginde herhangi
bir itirazla karsilagmamisti. Maresal ayni giin, kredi goriigmeleri i¢in Romanya’da bulunan Alman
Bakan Clodius’a Ruslar1 durdurmak i¢in son bir ¢aba gosterecegini, basarili olamazsa uygun gordigi
sekilde hareket etme hakkini sakli tuttugunu sdylemisti. Maresal’in Clodius’la yaptigi goriismenin
hemen ardindan Mihai Antonescu bir talimat hazirladi ve Stockholm’deki Rumen temsilcisine iletmesi
icin bir kuryeyi yola ¢ikardi. Talimatta Rumen Hiikiimeti’nin bir ategskes imzalamaya hazir oldugunun
Isveg’teki Sovyet temsilcilerine bildirilmesi isteniyordu®.

Mihai Antonescu’nun Miittefiklerle temas kurabilmek icin yaptigi girisimlerden biri de Tiirk
Hiikiimeti’nin aracilifma basvurmak oldu. 22 Agustos’ta Istinyeli ile yaptig1 goriismede cephedeki
vahim vaziyetten bahsetmis, biitiin Besarabya’nin iki giine kadar Ruslarin eline gececegini anlatmis ve
Romanya Kizil Ordu tarafindan biitiiniiyle isgal edilmeden once bir miitareke yapmak istedigini, bu
hususta Kral’in, Maresal’in ve muhalefet partileri liderlerinin onaymi aldigimi sdylemisti. Bagbakan
Yardimcisi’'min bu noktada Istinyeli’den talebi, bir ricasim Tiirk Disisleri Bakani’na iletmesiydi.
Miitareke goriismeleri konusunda ii¢ siktan hangisini uygun bulduklarinin Ingiliz ve Amerikan
Hukiimetlerinden sorulup 24 saat iginde kendisine bildirilmesini istiyordu. Bu siklar sunlardi: 1-
Miitareke icin yakinda Moskova’ya bir temsilcinin gonderilmesi. 2- Miitareke sartlar1 hakkinda
Ruslarla ve Anglosaksonlarla eszamanli olarak temas kurmak, 3- Miitareke sartlarim1 Miittefiklerle
Kahire’de goriismek. Mihai Antonescu’nun kisisel tercihi ise bir ugakla Ankara’dan gecerek
Miittefiklerle Kahire’de goriisiilmesiydi. Istinyeli Mihai Antonescu ile miilakatma dair raporunu
Hariciye’ye “gayet miistaceldir, mahrem ve zata mahsustur” kaydiyla aym giin génderdi®.

Istinyeli’nin (muhtemelen 22 ya da 23 Agustos’ta) goriistiigii®® Ciftci Partisi’nden ileri gelen bir ismin
ifadesine gore ise Maresal Antonescu miitareke i¢in derhal Ruslara miiracaat etmedigi takdirde Ciftgi
Partisi lideri Maniu ertesi giin hiikiimeti eline alma kararindaydi. Daha 6nce varilan mutabakata uygun
olarak hiikiimete Ciftciler, Liberaller, Sosyalistler (Sosyal Demokratlar) ve Komiinistler girecekti.
Ruslarin daha 6nce acikladiklar miitareke sartlarina ek bir talepleri bulunmamaktaydi. Ciftgi Partisi
Ikinci Baskani Mihalache Basbakan Yardimcisi’yla iki kez goriiserek miitareke icin vakit
kaybetmeksizin dogrudan dogruya Moskova’ya miiracaat etmesi tavsiyesinde bulunmustu. Istinyeli,
Biikreg’te Almanlar tarafindan yapilabilecek herhangi bir miidahalenin Oniine gegilmesi i¢in lazim
gelen Rumen kuvvetlerinin mevcut bulundugunu, sehre ise karamsarligin ve heyecanin hakim
oldugunu ilave etmekteydi®.

Aslinda Maresal Antonescu bir ateskes imzalamaya tamamen ikna olmus degildi. 23 Agustos sabahi
yardimcist Mihai Antonescu ve esi, kendisini Kral’t gérmeye ve ateskesi kabule ikna etmeye
calismiglar ama Maresal taahhiit altina girmeyi reddetmisti. Buna mukabil Mihai Antonescu sarayla
temas kurdu ve saat 15.00'te saraya gelip goriismeyi kabul etti. Bu arada Ciftci Partisi lideri Maniu ve
Liberal Parti lideri Bratianu, Maresal'i ateskes yapmaya ikna etmek i¢in son bir caba olarak,
Bratianu’nun Maresal’e biiylik saygi besleyen tarihgi yegenini devreye sokmuslardi. Yegen Bratianu
Maresal’i saraya gitmeye ikna etti ama Maresal’in bir sarti vardi: Maniu ve Bratianu saat 15.00’e
kadar kendisine bir mektup gondererek ateskes imzalanmasi konusunda arkasinda durduklarim teyit
etmeliydiler*!. Maresal Antonescu’nun ileri siirdiigii bu sart, anlasildig1 kadariyla ateskes kararinin bir
Alman iggaline yol acabilecegi endisesinden kaynaklanmaktaydi ve bunun sonuglarimi tek bagina
istlenmek istemiyordu.

Diger taraftan Ton ve Mihai Antonescu ile 6gleden sonra yapilacak goriisme sirasinda sarayda hazir
bulunmas1 gereken parti liderlerine haberciler gonderilmis ama isler planlandig1 gibi yiiriimemisti.

37 Deletant, a.g.e., s. 241.
38 TDA, 568/39174-158385-21.

39 Telgraf’m yazildigi tarih 24 Agustos olarak kaydedilmis ancak telgrafin igerigi bunu dogrulamiyor. Sz konusu
goriismenin en geg 23 Agustos’ta yapilmig olmasi gerekir. Zira 24 Agustos’ta Maresal Antonescu’yu iktidardan indiren darbe
gerceklesmis durumdaydi.

40 TDA, 568/39174-158385-22.
4 Deletant, a.g.e., s. 241.
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Maniu’ya ulagilamadigi gibi Komiinist Parti lideri Patragcanu’nun ve Sosyal Demokrat Parti lideri
Titel Petrescu’nun saraya aksam karanligindan sonra gelme kararinda olduklar1 6grenilmisti. Yegen
Bratianu da ne Maniu’ya ne de amcasi Bratianu’ya ulagamamisti. Bu durumda Maresal’e istedigi
mektubu da gétiirememis ve sinirlenen Maresal Mihai Antonescu’nun saraya tek basina gidip kendisi
adina 6ziir beyan edebilecegini sdylemisti. Mihai Antonescu belirlenen saatte saraya gitti ve Kral ile
General Sanatescu tarafindan kabul edildi. Basbakan Yardimcisi, Kral’a Maresal Antonescunun
Ozriinii sundugunda Sanatescu odadan ¢ikarak Maresal'e telefon etti ve saraya gelmesi i¢in kendisini
ikna etmeyi basardi. Maresal saraya geldi ve Mihai Antonescu ve Sanatescu ile birlikte olan Kralla
goriigmek tiizere salona gotiiriildii. Maresal ateskes imzalamadan once Hitler’i bilgilendirecegini
sOylediginde Kral biitiin iilke Sovyet isgali altina diismeden Once ateskesin derhal imza edilmesi
gerektigi cevabini verdi ve Maresal’e Miittefiklerle temasa gececek biri i¢in kenara cekilip
¢ekilmeyecegi sordu. Maresal bunu reddedince Kral, danismanlarina Maresal'in tutuklanma zamaninin
geldigini bildirmek iizere kisa bir siire calisma odasina cekildi. Salona dondiigiinde Maresal'e, dort
demokratik parti araciligryla ifade edilen Romanya halkinin istekleri dogrultusunda, iilkeyi felaketten
kurtarmak icin savastan c¢ektigini, ateskes yapmayi reddederse gorevden alinmayi da kabul etmis
olacagim soyledi. Maresal kimseden emir almayacagini sdyleyince Kral bu durumda kendisinin
azledildigini beyan etti ve odadan ¢ikti. Bunu yaparken yardimcisi Albay Emilian Ionescu'ya
Maresal’i ve Mihai Antonescu'yu tutuklamasi i¢in isaret vermisti. Muhafiz birligi tarafindan
tutuklanan Maresal ve Bagsbakan Yardimcisi sarayin bir odasina hapsedildiler®.

Kral ¢alisma odasina dondiiglinde atilmasi gereken acil adimlar konusunda danismanlariyla goriistii.
Siyasi parti liderleri tutuklamalar hakkinda bilgilendirilmeli, Miittefikler haberdar edilmeli, darbe igin
askeri plan uygulanmali ama hepsinden ©nemlisi yeni bir bagbakan se¢ilmeliydi. Maniu'nun
yoklugunda, ordunun saygisini kazanmis olan General Sanatescu'nun atanmasina karar verildi. Bu
yonde hazirlanan kararname Kral tarafindan imzalandi ve Sanatescu, Albay Damaceanu
komutasindaki Rumen birliklerinin (Almanlara karsi) Biikres'in stratejik noktalarinda mevzilenmesi ve
cephedeki Sovyet giiglerine kars1 catigmalar1 durdurmasi emrini iletmek iizere ordu karargahina dogru
yola ¢iktl. Rumen ordusunun tek bir iist diizey subay bile Sanatescu’nun emirlerine itiraz etmedi®.

Maniu ve Patragcanu'nun bakanlar listesi lizerinde anlasamamasi ve her ikisinin de Saray'da
bulunmamasi nedeniyle yeni hiikiimetin Kral'in danismanlar1 arasindan olusturulmasi gerekti. Disigleri
Bakanligi danismanlarindan Niculescu-Buzesti Disisleri Bakam ve General Aldea Igisleri Bakam
olurken, UDB'deki dort partinin temsilcileri olan Maniu, Bratianu, Petrescu ve Patragcanu da
sandalyesiz devlet bakani olarak atandilar®,

Saray'da ilk boy gdsteren aksam sekizden kisa bir siire sonra gelen Patragcanu oldu. Yaninda Buzesti
ve Sanatescu tarafindan yapilan degisikliklerden sonra onaylanan kralin bildirisi ile birlikte daha dnce
UDB toplantilarinda kabul edilen iki kararnamenin metnini getirmisti. Kararnameler siyasi
tutuklularin affina ve bircok komiinist ve diger siyasi tutuklunun bulundugu toplama kamplarinin
kaldirilmasina dairdi. Ayn1 zamanda Patrascanu Kral’dan Adalet Bakanlig1 gorevini talep etti. Kral,
diger siyasi liderlerin higbiri kabinede yer almazken Patrascanu'ya bu gorevi vermesi halinde
tarafgirlikle su¢lanabileceginden endiseliydi. Ne var ki talebi tiimden reddetmeyi de goze alamadi ve
Patrascanu’yu gecici kaydiyla Adalet Bakanligi’na atayarak bir uzlasi yolu buldu®.

Patragcanu'yu kisa bir siire sonra Titel Petrescu ve bir saat kadar sonra da 'Vatansever Muhafizlar'
olarak bilinen komiinist egitimli silahl1 sivillerden olusan grubun lideri Emil Bodnaras takip etti. Ote
yandan Kral'n darbeyi ve Miittefiklerle ¢atigmalarin derhal durduruldugunu ilan eden bildirisinin
yayimlanmasindan yaklasik bir saat sonra Maresal Antonescu kagit isteyerek vasiyetini yapti. Bundan
sonra ise Bodnarag ve bir grup silahli is¢i tarafindan teslim alinarak Bagbakan Yardimcisi Mihai
Antonescu birlikte Biikres'in Vatra Luminoasa semtindeki giivenli bir eve gotiiriildii. Birkag saat sonra

42 Deletant, a.g.e., s. 241-242.
43 Deletant, a.g.e., s. 242.
4 Deletant, a.g.e., s. 242.
4 Deletant, a.g.e., s. 243.
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da devrik hiikiimetin Savunma Bakani General Constantin Pantazi, I¢isleri Bakanlig1 Devlet Miistesar1
General Constantin Vasiliu ve Biikres Polis Miidiirii Albay Mircea Elefterescu gozaltina alindi®.

6. Biikres’te Rumen-Alman Catismasi ve Sovyet Isgali’nin i1k Giinlerinde Sehrin Durumu

Kral''m darbeyi ve Miittefiklerle ¢atismalarin durduruldugunu ilan eden bildirisi Biikres’te biiyiik bir
sevince yol acmus, halk 23/24 Agustos gecesini senlik icinde gecirmisti. Tiirk elciliginde Uciincii
Katip olan Zeki Kuneralp de esi Necla Hanim* ile birlikte bu havaya kapilmis, o gece kaldiklar1 kdye
donmeyerek bazi Rumen dostlariyla miizikli bir acik hava lokantasina gitmislerdi. Bu sirada sehrin
Almanlar tarafindan kusatilmakta oldugunun farkinda degillerdi. Yine de arabalariyla Almanlarin
arasindan gegip evlerine ulagabildiler. Bunu basarabilen son birka¢ arabadan birinin kendilerininki
oldugunu sonradan 6greneceklerdi®,

24 Agustos’ta Biikres’te Alman ve Rumen kuvvetleri arasinda catismalar basladi*®. Ote yandan Hitler
aym giin Ploesti’de mevcut hava kuvvetlerine Biikres’i bombalamalar1 emrini verdi®. Istinyeli’nin
bildirdigine gore Alman hava kuvvetleri pike ucaklariyla iki giin boyunca saray1 ve sehrin bir¢ok
noktasini araliksiz bombalamig®, sehrin bazi sokaklar1 harabeye donmiistii. Buna mukabil Rumenler
catismalarin basladigi ilk saatlerden beri sehirde vaziyete hakimdiler ve Almanlar isgal ettikleri
binalarda biraz direnseler de nihayetinde teslim olmak zorunda kalmislardi. Ancak sehirde umumi
hayat durmustu ve su bulunmuyordu. Almanlarin sular1 zehirledikleri iddia ediliyordu. Halk yine de
sogukkanliligint muhafaza etmekte, bombardimanlara ragmen sokaklarda dolagmaktaydi. Ayrica diger
tiim yabanc elgilikler kapaliyken sadece Tiirk Elgiligi ¢alismaya devam etmekteydi®?.

Ote yandan Rumen-Alman catismalarmin basladig1 24 Agustos’ta Romanya Almanya’ya savas ilan
etmis, ilkenin saf degistirdiginin ispati olarak ama ayni zamanda Transilvanya’yr tekrar iilke
sinirlarina  katmak igin bazi Rumen birlikleri hala Hitler’in miittefiki durumundaki Macarlara
saldirmisti. Bununla birlikte ortada heniiz bir Rus (Miittefik)-Rumen miitarekesi bulunmamasi
sebebiyle Ruslar ilkin Rumen ordusunun bu hareketini bir isbirligi olarak tanimlamadilar. Kizil Ordu
Rumen topraklarinda ilerlemeye devam etti®3. Sovyet saldirisinmn altinci giiniinde Kizil Ordu birlikleri
artik Focsani’ye girmeye hazirlaniyordu. Ruslara karsi direnise devam eden Alman birlikleri bir hafta
icerisinde yaklasik 105.000 6lii ve bir o kadar da esir vermisti®*.

27 Agustos’ta Istinyeli Biikres’in sakin oldugunu ve tramvaylarin islemeye basladigim bildiriyordu.
Baneasa hava meydani tarafindan araliklarla silah sesleri gelmekteydi ve Merkez Komutanligi’ndan
aldig1 bilgiye gore bunun kaynagi Almanlarla Rumenler arasinda devam eden ¢atismalardi. Ploesti
etrafinda da yine Almanlar ve Rumenler arasinda carpigmalar yasanmaktaydi. Ulkenin diger
bolgelerinde ise Almanlar teslim olmaktaydilar. Silahlar1 alman Alman askerlerinin Sinaia-Brasov
yoluyla Macaristan’a gegmelerine miisaade ediliyordu. Ayrica sefirle birlikte {i¢ yliz kisinin bulundugu
sOylenen Alman Sefareti’nin o giin 6gleden sonra bosaltilmasi i¢in iiltimatom verilmisti. Buna gerekce
olarak gosterilen sey, lilkedeki Almanlara sefaretteki gizli radyo merkezinden talimat verilmesiydi.
Rumen Hiikiimet erkani ise Biikres’te toplu halde siginagi saglam bir binada bulunmaktaydi. Biikres
sokaklarinda baglarinda Alman migferi ve omuzlarinda tiifek tasiyan sivil elbiseli genclere
rastlanmaktaydi. Emniyet mensubu bir kisiden aldig1 bilgiye gore bunlar son giinlerde kendilerine
4.000 tifek dagitilan komiinistlerdi ki Rus kuvvetleri Biikres’e girdiginde tagskinlik ve ¢apulculuk
yapmalarindan korkuluyordu. Bu arada Ugiincii Katip Zeki Kuneralp ve esi kaldiklar1 kdyden

4 Deletant, a.g.e., s. 243.

47 Giilsoy, a.g.m., s. 918.

48 Kuneralp, a.g.e., s. 34.

49 Kuneralp, a.g.e., s. 34.

%0 Gilbert, a.g.e., s. 574.

51 TDA, 568/38848-157937-3.

52 TDA, 568/38848-157937-4.

53 John Keegan, The Second World War, Viking Penguin, New York 1990, s. 504.
5 Gilbert, a.g.e., s. 574.
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Biikres’e gelebilmislerdi ve durumlari iyiydi. Istinyeli telgrafini elgilik personelinin iyi oldugunun
Ankara radyosundan ilan edilmesi ricasiyla bitiriyordu®. Ancak Kizil Ordu artik Biikres
kapilarindayd.

Ote yandan Biikres’te hayat normallesmekte, devlet daireleri ¢alismaya baslamakta, sokaklarda tek tiik
gosteriler olmaktaydi. Ne var ki 29 Agustos’ta Sovyet kitalarmin Biikres’e girmesiyle sehrin havasi
degisti. istinyeli Rumenlerin Sovyet kitalarini suni bir seving perdesiyle karsiladiklarim bildiriyordu.
Bu perdenin arkasinda gizlemeye calistiklar1 sey endiseydi. Bu endise Ruslarin tavirlar sebebiyle
ileriki giinlerde giderek siddetlenecekti®®. Biikres’ten gecen Rus motorize kuvvetlerine bagl birlikler
sehir civarindaki koylerde sarhos olup bahgelere ve tarlalara zarar veriyor, kadinlara sarkintilik
ediyorlardi®’. Ayrica Ruslarin, yakaladiklar1 Almanlar1 ¢irilgiplak soyarak oldiirdiikleri haber
almmisti®®. Giinler icinde Sovyet makamlarinin genis captaki el koymalari, Rus askerlerinin yagma ve
tecaviizleri Rumen halkini Almanlar1 arar hale getirecekti. Ancak Macaristan’in Mart 1944’te
Almanlar tarafindan isgal edildigi diisiiniildiigiinde, ayn1 akibete ugramamis olmak yegéine teselli
kaynaklartydi®®.

Tiirk Elgiligi’nin, Alman bombardimanindan korumak iizere kdyde tutulan eve gotiirdiigii elgilik
esyalarmin en kiymetlileri de yagmalanmusti®°. istinyeli’nin durumu ilettigi Ciftci Partisi lideri Maniu,
cevap olarak Rus generallerin ‘miitareke imzalanir imzalanmaz zararlarin tazmin edilecegine’ dair
beyanatlarindan bahsetmekle yetinmisti®.

Bu arada Rus Ordulart Merkez Kumandanligi 3 Eyliil’de bir beyanname yayimlayarak halki normal
hayata donmeye, her cins silah ile radyo makinelerini de komutanliga teslime davet etmisti. Rus
Komutanligi Kurmay Baskani bu beyannameye itiraz i¢in kendisini ziyaret eden Rumen Polis
Miidiirii’niin ve bir generalin elini sikmak istememis, miitarekenin heniiz imzalanmadiginm hatirlatip
‘askeri isgal var’ diyerek kapry1 gdstermisti. Bunlar1 Ankara’ya bildiren Istinyeli, Kral’in heniiz isgal
altinda bulunmayan Gijiu’da oldugunu da aktariyor, Rumen Hiikiimeti’nin ne yapacagini sasirmis
durumda ve mutlak bir acziyet igerisinde bulundugunu ifade ediyordu®?.

Istinyeli’nin 6 Eyliil tarihli raporuna gore geceleri duyulan tek tiik silah sesleri haricinde Biikres’te
asayis saglanmis durumdaydi. Ne var ki halk korku i¢inde yasamaktaydi. Rus Komutanligi, her ne
kadar kendilerine bagli askerlerin gegtikleri yerlerde meydana gelen olaylari tasvip etmese de
Istinyeli’ye gére bunlari 6nlemek igin ¢ok fazla ¢aba da gdstermiyordu. Oyle ki Biikres’e getirilen iase
maddeleri yollardan gegen kuvvetler tarafindan zorla alindigindan sehirde kitlik baslamist1®®. Bu arada
Rumen Hiikiimeti eski rejimin Yahudiler aleyhine aldig1 bazi tedbirleri, ¢ikarttigi kanun ve talimatlar
yiiriirliikten kaldirmist1%4,

7. Romanya Kizila Biiriiniirken: Rumenlerin Caresizligi, Tiirklerin Tedirginligi

Tiirkiye, Miittefiklerin baskis1 karsisinda 2 Agustos 1944 tarihinde Almanya ile iktisadi ve diplomatik
miinasebetlerini kesmeyi gerekli gérmiistii ama bunun bir savas ilan1 anlami tagimadigi 6zellikle
belirtilmisti®®. Kizil Ordu Romanya’ya girdiginde hig¢ siiphesiz Tiirk Hiikiimeti i¢in artik giindemin

%5 TDA, 568/38848-157937-2. Kuneralp’in vazifelerinden biri de elgiligin génderdigi telgraflar sifrelemek ve elgilige gelen
telgraflar1 desifre etmekti. Bkz. Yiicel Giiglii, Zeki Kuneralp and Turkish Foreign Service, Cambridge Scholars Publishing,
Newcastle upon Tyne, 2015, s. 163. Bu yiizden Kuneralp’in Elgilige gelemedigi giinlerde Istinyeli telgraflarini
Konsolosluktan ¢ekmek durumunda kalmigti. Bkz. TDA, 568/38848-157937-3.

% Kuneralp, a.g.e., s. 34.

57 TDA, 568/39061-158021-43.

% TDA, 568/39061-158021-41.

59 Kuneralp, a.g.e., s. 34-35.

60 TDA, 568/39061-158021-40.

61 TDA, 568/39061-158021-48.

62 TDA, 568/39061-158021-40.

63 TDA, 568/39061-158021-48.

64 TDA, 568/38728-156884-71.

8 lhan Tekeli, Selim Ilkin, Zkinci Diinya Savas: Tiirkiyesi, c. 1, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2014, s. 337-338.

95



Aydogdu, M. (2025). Balkanlarda Sovyet Istilasi Baslarken: Biikres Tiirk El¢iligi’nin Raporlarinda
Romanya’mn Isgali. ABAD, 16. Sayi, 83-103.

baskdsesine bu lilkede yasanan/yasanacak gelismeler oturmus durumdaydi. Miittefiklerin Romanya’ya
kars1 izleyecegi politika Balkanlarin gelecegi ve dolayisiyla Tiirkiye’nin giivenligi agisindan
belirleyici olacakti. Bu noktada hayati sorular sunlardi: Moskova Romanya’ya karsi bir isgal ve
komiinistlestirme politikast m1 izleyecekti yoksa Romanya’nin politik acidan kendi se¢imini
yapmasina miisaade edecek miydi? Eger bir isgal ve komiinistlestirme politikasi izlemeye kalkigirsa
Ingiltere ve ABD Romanya’ya sahip ¢ikip Moskova’ya set olacak miydi? Bu sorularin cevaplari derin
bir Sovyet korkusu yasayan Ankara agisindan Stalin’in niyetlerini anlamak ve Moskova’nin
Tiirkiye’ye yonelik muhtemel diigmanca girisimleri karsisinda Anglosaksonlarin takinacagi tavri tayin
edebilmek agisindan son derece onemli veriler olusturacakti. Romanya ile birlikte Bulgaristan’in da
Miittefikler tarafindan Stalin’e teslim edilmesi, Tiirkiye’ nin batisinin zorba ve muzaffer bir diismanla
kusatilmas1 ve aymi zamanda bu diismana karsi Anglosaksonlardan himaye gérme umutlarinin
baltalanmas1 demekti.

Giivenilirligi kuskulu olsa da aslinda Sovyet Hiikiimeti’nin resmi beyanlar1 hep umut verici olmustu.
Romanya Sovyet isgali altina diismeden aylar once, 4 Nisan 1944’te Sovyet Disisleri Halk Komiseri
Molotov Sovyetler Birligi’nin Romanya’nin i¢ iglerine karismayacagini, toprak kazanmak ya da
Romanya’daki sosyal diizeni degistirmek niyetinde olmadigini ve Rumenlerin bagimsizliklarina saygi
gosterilecegini ilan etmisti. Kizil Ordu Prut’taki Mihver savunmasini yarip Romanya iclerinde
ilerlemeye basladig1 giinlerde Rumen halkina yonelik Sovyet duyurulari da ayn1 yonde oldu. Sovyetler
Birligi’nin Rumenlerden tek istedigi sey, Almanlarin iilkeden temizlenmesi ve Transilvanya’nin
Macarlardan kurtarilmasi i¢in Kizil Ordu ile omuz omuza miicadele etmeleriydi. Bu takdirde Rumen
ordusu silahtan arindirilmayacakti. Romanya’daki Sovyet askeri varligi da Almanlarin iilkeden
temizlenmesiyle sona erecekti®®.

Biikres’ten Ankara’ya gelen ilk haberler de umut vericiydi. Istinyeli’nin 30 Agustos’ta goriistiigii yeni
hiikiimetin Disisleri Bakani, miitarekenin o giin imza edilecegini ve {ilkenin higbir yerinin Ruslarca
isgal edilmeyecegini sOylemisti. Ruslar yalnizca nakil yollarindan istifade edecek, hiikiimet
merkezinin etrafinda Rus kuvvetlerinin gegmeyecegi serbest bir bolge olacakti. Savas tazminati tespit
edilirken Romanya’nin i¢inde bulundugu iktisadi ve mali sikintilar g6z Oniine alinacakti. Elbette
Rumen kuvvetlerinin iilkedeki Alman direnisini Rus yardim olmaksizin kirmis olmasi énemliydi®.
Istinyeli’nin aldig: istihbarata gére 29 Agustos’ta ugakla Moskova’ya giden Rumen heyetinin baslica
vazifesi Rus kuvvetlerinin giremeyecegi serbest mintikanin sinirlarini tespit etmekti. Rumenler
stratejik bakimdan Ruslar i¢cin 6nemsizlesen bolgelerin adim adim serbest bolgeye dahil edilmesi
arzusundaydilar®®.

Istinyeli daha sonra Romanya Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri’yle goriigmiistii. Genel Sekreter
baslarindan kabusun kalktigini ifade etmis, Maresal Antonescu’nun miitarekeye dair tereddiitlii ve
Hitler’in onayimi bekler tutumunu elestirmisti. Biikres’in bombardimanini ve Romanya’daki Alman
direnisini idare eden Hava Atasesi General Gerstenberg teslim olmustu ve kendisine esir muamelesi
yapilacakti. Ayrica Romanya’ya 92 Amerikan avci ugagi gelmisti®.

31 Agustos’ta Istinyeli Romanya’ya giren Rus kuvvetlerinin vaziyeti ve tutumuna dair bir rapor
gonderdi. Romanya’ya giren tic Rus ordusundan ilki Tulcea’dan Dobruca’ya ge¢mis, ordu komutani
burada gosteri yapmak i¢in miiracaat eden komiinistlere yalniz harp ile mesgul olduklarini ve higbir
gosteriye izin vermeyeceklerini beyan etmisti. ikinci ordu Becau’den Transilvanya istikametine dogru
ilerlemekteydi. Bir diger ordu ise Biikres civarinda Urziceni’ye gelmisti. Bu son ordunun ti¢ motorize
tiimeni Biikres’ten gegerek Giurgius istikametine yonelmisti ki bunlarin Bulgaristan’a gittikleri tahmin
ediliyordu. Ote yandan Stalingrad’da Ruslara esir diisen Rumen askerlerden teskil edilmis {i¢c piyade
timeni de o gin (31 Agustos) Biikres’ten kamyonlarla ge¢misti ve nereye sevk edildikleri

% TDA, 571/35002-138198-22.
7 TDA, 568/39174-158385-1.
8 TDA, 571/35052-138375-50.
6 TDA, 568/39174-158385-1.
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bilinmiyordu. Rus tiniformas1 giydirilerek silah verilen bu askerleri tasiyan kamyonlarda Rus-Rumen
bayraklar1 goze ¢arpiyordu’®.

Kizil Ordu’nun Romanya’ya girmesinin ardindan sirada Bulgaristan’in oldugu bilinmeyen bir sey
degildi. Almanlar da bu sirada Tiirkiye’de Bolsevik karsithgint ve korkusunu takviye etmenin
pesindeydi. Boylece Sovyet niyetlerine dair iggalin ilk giinlerindeki umut verici hava artik yok olmaya
basliyordu. Sekizinci Radyo Dinleme Servisi’nin 31 Agustos/1 Eyliil gecesi dinledigi Alman radyosu,
Zagrep’te cikan biitlin Hirvat gazetelerinin miitarekeyi kabul etmekle Rumenlerin kendi idam
kararlarini imzaladiklarim ve artik bir Romanya devletinden bahsedilemeyecegi konusunda hemfikir
oldugunu soyliiyordu. Ruslar ingiltere’nin himmetiyle Bulgaristan’a girdiginde Bulgarlar ister istemez
Ruslara katilacak ve Moskova’ya yaranmak igin her seyi yapacaklar, bu arada Tirkleri de tahrik
edeceklerdi™. Tiirkiye’nin Madrid Biiyiikelgiligi'nin 1 Eyliil tarihli raporu da Ispanya Dusisleri
Bakan’'nin Balkanlarin Sovyetlesmesi konusundaki endiselerini yansitiyordu. Ispanyol Bakan
Ingilizlerin Balkanlarda bu derece agir hareket ederck Ruslara bu denli serbestlik vermelerini hayretle
karsilamaktaydi. Ingilizlerin gelecegi diisiinerek daha ¢abuk hareket etmesini {imit etmekteydi’.

Kizil Ordu’'nun Romanya’ya girmesinin iizerinden on giin ge¢cmesine ragmen hald bir miitareke
imzalanmamis olmasi, Rus askerlerin tavirlart da géz 6niine alindiginda, Rumen halkini giderek daha
fazla endiselendirmekteydi. Istinyeli, 2 Eyliil’de Rumen Dusisleri Bakam ile goriismiis ve kendisini
gayet diisiinceli bulmustu. Moskova’ya giden Rumen heyetinden haber alinamiyor ve iletisim
kurulamiyordu. Moskova’da neler olup bittigini anlamak iizere bir miistesar gonderilmisti.
Romanya’da meydana gelen vakalar Anglosaksonlara bildirilmis ve bir giin 6nce Biikres’e bir
Amerikan heyeti gelmisti ancak Istinyeli'nin istihbaratina gore heyet simdilik Rumenler lehinde
herhangi bir miidahalede bulunmaktan ¢ekinmekteydi. Ote yandan iktidar ortagi dort parti
Romanya’da demokratik rejim geri getirildigi i¢in biiyiik bir sokak gdsterisi hazirlamaktaydi”.

Istinyeli’nin 5 Eyliil’de goriistiigii Ciftci Partisi lideri Maniu’nun haletiruhiyesi ve sdyledikleri,
atmosferin giinler i¢inde ne denli olumsuz bir noktaya geriledigini agik¢a gosteriyordu. Ustelik Maniu,
sadece Romanya ve Bulgaristan’in degil Tiirkiye’nin de dogrudan bir tehdit karsisinda bulundugunu
disiinmekteydi. Bu dogrultuda Tiirk Hiikiimeti’ne tavsiyesi Bulgaristan tamamen Ruslarin eline
ge¢meden Sovyetlerle anlagsmaya c¢alismasiydi. Aksi takdirde Romanya gibi istilaya ugrama tehlikesi
bulunuyordu. Maniu bu noktada, sdylediklerinin tamamen kendi kanaati oldugunu, bu yonde her hangi
bir duyuma sahip olmadigini ifade etme ihtiyaci hissetmisti. Istinyeli Ruslarla anlasmaktan ne
kastettigini sordugunda Maniu “harbe girmelidir’ cevabimi vermisti. Bunun iizerine Istinyeli
Almanlarin Balkanlardan g¢ekildigini ve bu durumda Tirkiye’nin kime karsi savasacagini sormus,
Maniu’nun cevabi “hi¢ olmazsa sembolik bir jest yapmalidir” seklinde olmustu. Daha sonra Maniu,
Rus donanmasi Akdeniz’e ¢ikmak istedigi takdirde Tiirkiye’nin buna miisaade edip etmeyecegini
ogrenmek istemis; Istinyeli ise boyle bir talepten haberdar olmadigini, Tiirkiye’nin Bogazlar
meselesinde sozlesmeleri ve ittifaklar1 dahilinde hareket ettigini sdylemisti. Istinyeli’ye gére Maniu
onceki hafta Pravda Gazetesi’nde ¢ikan makalenin tesiri altindaydi ve Maniu’ya soyledigi son sey
gecici olarak Istanbul’da kalan Almanlar hakkindaki haberin hakikate uygun olmadigiydi’. Soz
konusu haber muhtemelen 31 Agustos 1944 tarihli Pravda’da ¢ikan ve Tiirklerin Almanlarla
iligkilerini kesme kararini geregi gibi uygulamadiklari, hala Alman ajan ve memurlarini barindirdiklar
iddialarm igeren haberdi. Ustelik bu haber, bazi Amerikan yayin organlarinda Sovyetler Birligi’nin
Bogazlari ele gegirmek i¢in bahane aradig1 seklinde yorumlanmist1™.

0 TDA, 568/39061-158021-41.
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Istinyeli-Maniu gériismesinde basta miitareke meselesi olmak iizere baska konular {izerinde de
duruldu. Istinyeli’nin sorusu iizerine Maniu miitareke sartlarmin degistirildigine dair haberlerin dogru
olmadigini, Moskova’daki Rumen heyetinin Ruslarla miitarekenin uygulanmasi konusunu miizakere
ettiklerini ve bir iki giine kadar miitarekenin imzalanacagini iimit ettigini sdylemisti. Ancak Istinyeli
goriigmeyle ilgili Ankara’ya gonderdigi raporda miitarekenin bir iki giin i¢inde imzalanacagina
inanmadigin1 agik¢a ortaya koydu. Istinyeli kendi 6zel istihbaratina dayanarak Moskova’daki
goriismelerin Bulgaristan’a yapilacak muamele konusunda tikandigini ileri siirliyordu. Rumenler
Bulgarlara sert davranilmasini isterken, Moskova ise Sofya’y1 kollama niyetindeydi. Istinyeli’ye gére
Bulgarlarla Anglosaksonlar arasinda miitareke meselesi halledilmeden ve Sovyet ordular1 Balkanlara
iyice yerlesmeden Moskova Romanya ile miitareke imzalamayacakti. Ayrica Istinyeli Sovyet gizli
polisinin her yerde calismaya basladigini, Biikres’teki biitiin polis komiserliklerinde adamlar
oldugunu da bildiriyordu. lon Antonescu ve Mihai Antonescu ise hapsedildikleri binada Rumen
komiinistleri ve Rus askerleri tarafindan gozetim altinda tutulmaktaydilar. Her ikisinin de Moskova’ya
gotiiriilecegi soylenmekteydi. Ote yandan aralarinda Gestapo ve SS mensuplarimin da bulundugu
kisilerin Alman sefaretinin dokunulmazligindan daha fazla istifade etmemeleri i¢in Alman
diplomatlarin sefaret binasindan c¢ikartilip Ambassadeur Oteli’ne nakledilmeleri yoniindeki karar
ogrenen Alman Sefir Von Killinger, dzel katibesi ile birlikte intihar etmisti. istinyeli yollarin ne zaman
acilacagi belli olmadigindan, ellerindeki parolay1 idare etmek i¢in artik giinliik haberleri ayn1 telgrafin
i¢ine sigdirmaya gayret edecegini de bildiriyordu’®. Bu arada hiikiimet ortag: dort partinin 6 Eyliil’de
yapmay1 planladiklar1 gosteriler Rus vetosuna takildi. Rus komutanligi ne Ciftcilerle Liberallerin
Saray Meydani’nda ne de Komiinistlerin Park Kral Karol’da toplanmasina izin verdi’’.

8. Bulgaristan da Teslim Oluyor

Bulgaristan’a yonelik Sovyet igsgal hareketi 8 Eyliil’de basladi. Aslinda Bulgarlar Sovyetler Birligi’ne
savas ilan etmis degillerdi (ingiltere ve ABD’ye ise etmislerdi) ve Rus topraklarina yénelik Mihver
saldirisina da katilmamiglardi. 17 Agustos 1944’te Bulgarlar tarafsizliklarini ilan etmis ama Almanlara
kars1 diismanca bir eyleme girmekten kacinmiglardi. Moskova ise bu tutumu tatminkar bulmamus,
Bulgar tarafsizligii kabul etmeyi reddetmisti. Kizil Ordu Romanya iizerinden Bulgar sinirina
yaklasirken Bagryanov Hiikiimeti istifa etmis, ancak onun yerini alan Muraviev Hiikiimeti de gerekli
adimlar1 atmakta gecikmisti. Bu arada Alman birlikleri Bulgar topraklarini nispeten sorunsuzca
bosaltmaya baslamislardi. 5 Eyliil aksami Sovyetler Birligi Bulgaristan’a savag ilan etti. 7 Eyliil’de
Bulgaristan Almanya ile diplomatik iligkilerini kesti ama yine savasg ilan etmedi. Kabine bu karar
ertesi giin yapacagi toplantiya ertelemisti. Ne var ki buna firsat bulamadan Sovyet birlikleri Bulgar
topraklaria girmeye bagladi ve elbette hicbir direnisle karsilasmadi. Bulgarlar ancak isgalin bagladig
8 Eyliil aksam1 Almanya’ya savas ilan edebildiler ve ertesi giin de Sovyetler Birligi’nden ateskes talep
ettiler. Moskova bunu olumlu karsiladi ama ancak 28 Ekim’de bir ateskes yapilabildi. Bu arada 9
Eyliil’de Muraviev Hiikiimeti bir darbeyle iktidardan diisiiriilmiis, Anavatan Cephesi tarafindan yeni
bir kabine kurulmustu. Her ne kadar goriintiide sadece dort komiinist bakan kabineye girdiyse de
ashinda iilkede gergek gii¢ artik Bulgar Komiinist Partisi’nin eline gegmis durumdaydi’®.

9. Miitareke ve Sonrasi

Romanya ile Miittefikler arasindaki miitareke Moskova’da 12 Eyliil 1944’te neredeyse tamamen
Sovyetler Birligi’nin dayattig1 sartlar izerinden imzalandi. Romanya Sovyetler Birligi’'ne 300 milyon
dolar tazminat 6demeyi, Besarabya ve Kuzey Bukovina'y1r iade etmeyi kabul etti. Yahudi karsiti
yasalar ytrirliikten kaldirilacak, fasist gruplar yasaklanacakti. Sovyetler Birligi, Amerika Birlesik
Devletleri ve Ingiltere temsilcileri Biikres'te bir Miittefik Kontrol Komisyonu kurdular, ancak Sovyet
askeri komutanlig1 otoritenin gergek sahibiydi. Teslim olduktan sonra Romanya, Sovyet komutasi
altinda Miittefik davasma yaklasik on bes timen verdi. Neredeyse 120.000 Rumen askeri Kizil
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216.
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Ordunun Cekoslovakya ve Macaristant Nazilerden temizlemesine yardim ederken oldii. Ayrica
Sovyet yetkililer gerek iilkede konuslanan gerekse transit gegis yapan Kizil Ordu birliklerinin
ihtiyaglari i¢in yiyecek ve diger mallara ve yine iilkedeki tiim Alman varliklarina el koydu®. Rumenler
baris antlasmasini kabul ettikleri takdirde Transilvanya’y1 geri alabileceklerdi. Ancak Stalin ileride
Transilvanya’nin statiisii meselesini Rumenleri hizaya ¢ekmek igin kullanacakt:®.

Rumenler agisindan tiim bunlardan daha hayati olan konu, Sovyetler Birligi’nin Romanya’nin
bagimsizligina saygi gosterip gostermeyecegiydi. Tiirkiye acisindan da esas mesele buydu. Bu konuda
Ruslarin  genel tutumlarinin yani sira kimi haberler de gelecege yonelik ciddi endiseler
uyandirmaktaydi. Mesela “Besinci Radyo Dinleme Servisi”nin Berlin Radyosu’nun Bulgarca
yaymindan 23 Eyliil 1944 tarihinde iktibas ettigi bir habere goére Almanlar tarafindan esir alinmig olan
3. Ukrayna Ordusu’na mensup bir Sovyet siyasi komiserinin {izerinde Romanya ve Bulgaristan’a karsi
uygulanacak politikaya dair resmi-gizli bir talimatname bulunmustu. Iddiaya gére Kizil Ordu Siyasi
Komiserligi tarafindan hazirlanan ve sadece ordu kumandanlari ve onlarin yanidaki siyasi
komiserlere gonderilen 27 sayfalik ve 32 maddelik bu talimatnamenin 7. maddesinde Romanya ve
Bulgaristan’da hakiki Sovyet idaresi tesis edilinceye kadar, ¢ok uzun siirmemek kaydiyla gegici
hiikiimetler kurulacagi bildirilmekteydi. Bu gec¢is doneminde halki Sovyet tarzi yonetime alistirmak
iizere iilkedeki zenginliklerin biitiin halk arasinda esit sekilde paylastirilmasina yonelik propaganda
yapilacak, buna muhalefet edenler de cezalandirilacakti. Yine 17. maddede Sovyet kitalarinin girdigi
her yerde mevcut iase maddelerinin, stoklarin, kiigiik ve biiyilk bas hayvanlarin vs. maddelerin
listelerinin ¢ikartillp baskomutanliga bildirilmesi isteniyordu®’. Ote yandan Ruslarin ekim ayi
baslarinda gerek Romanya Disisleri Bakanligi’'nda mevcut Tiirkiye-Romanya iligkilerine dair
dosyalarn ve gerekse Rumen Genelkurmayi’ndaki Tiirkiye’ye dair biitiin askeri plan ve vesikalar
aldiklar yoniindeki bilgiler Lizbon ve Bern elgiliklerinden kasim ayinda Ankara’ya iletildi®.

Tiim bu haberler bir tarafa, aslinda Ingiltere Basbakani Churchill ve Sovyetler Birligi lideri Stalin
Balkanlarin Anglosaksonlar ve Sovyetler Birligi arasinda niifuz bolgelerine ayrilmasi konusunu 9
Ekim’de Moskova’da baglayan goriigmelerde bir sonuca baglamislardi. Burada Macaristan’in yani sira
Romanya ve Bulgaristan’in da Sovyet niifuz sahasi i¢ginde kalacag: belli olmustu®. Trajik bir bigimde,
bu antlasmadan habersiz Rumen halki, Amerikalilarin ve Tirklerin kendilerini kurtaracaklarina dair
soylentilerle avunmaya bir siire daha devam edeceklerdi®®. “Amerikalilar geliyor” miti Soguk Savas’in
ilk y1llar1 boyunca Rumen kamuoyunda etkisini siirdiirecekti®®.

Bundan sonra Romanya adim adim komiinist gelecegine dogru siiriiklendi. Aralik 1944’te Radescu
baskanliginda yeni bir kabine kuruldugunda® Sovyet baskisi sonucu Igisleri Bakanligi Romanya
Komiinist Partisi’nin eline gecti. BOylece komiinistler polis kuvvetleri iizerinde kontrol sahibi
oldular®”. Ancak Stalin kamuoyunun 6niinde bagka bir goriintii vermek zorundaydi. 1945 Subat ayinda
Yalta’da toplanan konferansta Roosevelt ve Churchill ile birlikte Alman isgalinden kurtarilan halklarin
kendi iilkelerini demokratik secimler yoluyla idare etmesine dair “Ozgiirlestirilmis Avrupa
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Bildirgesi’ne imza atti. Ama aymi donemde Romanya’da Radescu komiinistlerle karsi karsiya
geldiginde fasist bir suclu olmakla itham edildi. Mart ayinda Moskova’nin baskisiyla Petru Groza
hiikiimeti kuruldu. Arkasinda Sovyet destegi bulunan bu hiikiimetin zamaninda Romanya’da
muhalefet adim adim sahnenin disina atildi®.

Zeki Kuneralp, 1945 yili Kasim ayinda Rumen halkinin son bir kez komiinizme bagkaldirdig1 olaylarin
icinde bizzat bulunmustu. Sovyet uydusu Groza hiikiimetinden hoslanmayan ve Ruslara kars1 direnisin
semboliine doniismiis bulunan Kral Mihai’nin 8 Kasim’daki dogum giinii miinasebetiyle halk sarayin
onilinde toplanmig, durmaksizin Kraliyet marsimi sdylemis, hiikiimet aleyhine slogan atmisti. Zeki
Kuneralp de biraz meraktan ve biraz da gengligin verdigi hevesle kalabaliga karismisti. Kalabaligin ve
heyecanin zirvede oldugu 6gle saatlerinde bu niimayisi dagitmak {izere kamyonlarla getirilen komiinist
milisler halktan biiyiik tepki gormiis, tartaklanmis ve kamyonlarindan bazilar1 yakilmisti. Milisler geri
cekilerek sarayin karsisindaki Icisleri Bakanlig1 binasina siginmuslar, halk da zafer nidalariyla bakanlik
binasina hiicuma ge¢misti. Ancak Kuneralp’in de aralarinda oldugu kalabaligin {izerine bakanlik
binasinin pencerelerinden makineli tiifekle yaylim atesi agilmis, insanlar korkuyla kendilerini yere
atmiglardl. Ates durdugunda herkes aceleyle meydani bosaltmisti. Ertesi giin yapilan resmi agiklamada
gostericilerden 11 kiginin 61diigii ve 85 kisinin de yaralandig: bildirilmisti. O sira artik Tanridver’in
yerine Biikres elciligine resmen atanmis bulunan Sefkati Istinyeli, gen¢ Kuneralp’i dogal olarak fena
halde azarlamgt:%,

Aym donemde Tiirkiye de Sovyetler Birligi’nin Bogazlara yonelik taleplerine karsi
Anglosaksonlardan destek arayisindaydi. 1947 yilinda ABD tarafindan kabul edilen ve Yunanistan ile
birlikte Tiirkiye’yi de agik¢a destekleyen Truman Doktrini’ne kadar Ankara Sovyet taleplerine karsi
kendisini yalniz hissetmeye devam edecekti.

Sonug¢

Bu makalenin ortaya koydugu tablo, Ikinci Diinya Savasi sirasinda Batili demokrasilerin temelde
kiiresel hegemonyalarini koruma diirtiisiiyle hareket ettiklerini gostermektedir. Cekoslovakya’nin
pargalanmasinin ardindan Polonya’nin da Almanlar tarafindan saldirtya ugramasi Ingiltere ve Fransa
tarafindan savas sebebi kabul edildiyse, bunun sebebi Cekoslovakya ve Polonya’nin bagimsizligina ve
toprak biitiinliigline duyduklar1 saygidan ziyade Almanya’nin Batili demokrasilerin kiiresel
hegemonyasina yonelik tehdidinin bir noktada onlenmesi gerektigi sonucuna varmis olmalarindandir.
Bu yaklasim, 1944 yilindan itibaren Dogu ve Orta Avrupa Sovyetler Birligi tarafindan zorla
komiinistlestirilmeye baslandiginda kendini net bicimde gostermistir. Romanya 6rneginde goriildiigii
iizere Anglosaksonlarla is birligine son derece hevesli (eski Alman miittefiki olsun olmasin) Dogu ve
(bir kagt hari¢) Orta Avrupa’nin kiiciik devletleri, yine Anglosaksonlar tarafindan, Almanya’ya karsi
yiiriitiilen miicadelede 6dedigi agir bedelin karsiligi olarak (ve elbette o an i¢in sahadaki askeri
gelismeler ve giic dengesi gbz Oniine alinarak) Sovyetler Birligi’nin insafina terk edilmistir. Stiphesiz
ki Anglosaksonlar Sovyet etki alanina birakilan bu devletlerin bati sinirlarin, ayni zamanda
Sovyetler Birligi’nin bat1 yoniindeki etki alaninin simirlarini da teskil edecegini varsaymislardi.

Savas sirasinda Anglosaksonlar Almanya’yr tamamen etkisizlestirmek adia Sovyetler Birligi’ni
smirsizca desteklerken, kendi kiiresel hegemonyalar1 aleyhine belki Almanya denli biiyiik bir tehdidi
biiyiitliyor olabileceklerine dair slipheyi goz ardi etmeyi yeglemislerdir. Boylece Almanya’ya karsi
verilen miicadelede yiikii biiylik oranda Sovyetler Birligi’nin iistiine yikarak kendi insani kayiplarini
minimize etmeyi basarmiglardir ama bunun bedeli komiinist bir hegemonik giiciin karsilarina
dikilmesi olmustur. Isin bu noktaya varabilecegi konusunda Tiirkiye nin savas sirasinda yaptig1 siirekli
uyarilar hi¢ bir ise yaramamistir. 1947 yilinda ABD Sovyetler Birligi’ne kars1 Tiirkiye’yi dogrudan
desteklemeye karar verdiginde, bunun sebebi de siiphesiz Sovyetler Birligi’nin Anglosaksonlarin
kiiresel hegemonyasina yonelik tehdidinin goz ard1 edilemez boyutlara ulagmis olmasiydi.

8 Altin, Omer, “Turkey and Romania...”, s. 64-65.
89 Kuneralp, a.g.e., s. 36.
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Kizil Ordu’nun 1944 yili Agustos ayinda Romanya’yi istila etmesinin ardindan hem bu tilkede hem de
Bulgaristan’da komiinistlestirme politikasina yonelmesi ve Anglosaksonlarin bu duruma seyirci
kalmas1 Tiirk dis politikasina yon verenler ve 6zellikle de Cumhurbagkani ismet Inénii agisindan
biiylik bir alarm islevi gormiistiir. Sinirlar1 ve mahiyeti tam olarak bilinemese de Avrupa’nin bir
Anglosakson-Sovyet paylagimina siiriiklenecegi yavas yavas ortaya ¢ikiyordu. Tiirkiye agisindan ideal
formiil olan Anglosakson destekli Balkan Birligi artik bir hayaldi. Ankara i¢in artik mesele, savasin
basindan beri biiylik endise kaynag: haline gelmis olan Sovyet talepleri, 6zellikle Bogazlara yonelik
talepler karsisinda Anglosaksonlara ne derece giivenilebilecegiydi. Romanya ve Bulgaristan’da ortaya
¢ikan tablo bu sorunun cevabinin olumlu olmayabilecegine isaret ediyordu. Bu durumda Tiirkiye’nin,
en iyi ihtimalle, Anglosaksonlarin kendisine gercek bir destek verecegi giine dek Sovyetler Birligi’ne
kars1 tek basma direnmesi gerekecekti. Ama o gilin hicbir zaman gelmeyebilirdi ve Tiirkiye nin
endiseleri sadece Bogazlar Meselesi’nden ibaret de degildi. Ulkenin gelecekte tiimden Sovyet niifuzu
altina girmeyecegini hi¢ kimse garanti edemezdi.

1944-1947 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin Sovyet tehdidi karsisinda yasadigi tedirginligin ve yine
bagimsizliklarimi heniiz kazanmis zayif Arap devletleri ile gidermeye c¢alistigi yalmzlik duygusunun
boyutlarini kavrayabilmek, ancak bu tedirginligi ve yalnizligi ireten gelismeleri adim adim takip
etmekle miimkiin olabilir. Ozellikle Cumhurbaskani Ismet Inonii’niin o yillarda baslica ugrasisinin dis
politika oldugu ve karar alirken elgilik raporlarina ne denli biiyiik bir 6nem atfettigi disiiniiliirse, bu
donemde Tirk dis politikasinin takip ettigi yonii, bu dogrultuda alinan kararlart ve benimsenen
tutumlar1 anlamak agisindan Tiirk Diplomatik Arsivi’nin 6nemi kendiliginden ortaya cikar. Soz
konusu dénemde Tiirk dis politikasini daha derinden kavramak igin elgilik raporlarinin temel alindigi
calismalarin ¢ogalmasi son derece biiylik bir 6nem arz etmektedir.

Diger taraftan Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi sirasinda izledigi dis politika her ne kadar
Miittefiklerin  beklentilerini karsilamamis ve bu yiizden savas sonrasinda biiyiilk sikintilara
katlanmasina sebep olmus olsa da, Balkan devletleri basta olmak {izere savasin piyon devletleri
acisindan saygin, gerektiginde araciligina bagvurulabilecek denli giivenilir ve ayni1 zamanda nispeten
giiclii bir devlet goriintiisii vermesinde biiylik etkiye sahip olmustur. Rumen siyasilerin
Anglosaksonlarla iligki kurmak ya da Sovyet niifuzunu bertaraf etmek hususunda Tiirkiye’ye
yiikklemeye caligtiklart rol bunun somut bir gostergesidir. Bu imajin sonraki yillarda Batililarin
Tiirkiye’ye karsi olumlu tavri iizerinde bir etkisi olup olmadigr ve varsa bunun boyutlar1 ayrica
tartisilmasi gereken bir konudur.
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