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tanimlanmaktadir. Ancak bugiine kadar farkli orman ve koruluk
ozellikleri gosteren hassas ormanlar ve koruluk yapilarma iliskin literatiirde heniiz tam olarak bir tanim
yapilmadigindan bu alanlarda koruma ve yonetim sorunu yasanmaktadir. Kavramin, bir orman planlama teknigi olan
Hassas Ormancilik kavramindan farkli oldugu 6zellikle ifade edilmelidir. Bu ¢aligmada doga koruma literatiiriinde yeni
bir kavram olan hassas ormanlarin tanimi yapilmaya ¢alisilmis, diger benzer dogal orman ve hassas alan yapilarindan
farkliliklar1 ortaya konulmus ve tanimin daha agiklayict bir hal alabilmesi bakimindan bu alanlara Tiirkiye’den relikt
endemik ve nadir bir orman olma 6zelligi gosteren Anadolu Sigla (Liquidambar orientalis Mill.) Ormanlar1 6rnek
olarak sunulmustur. Ornek calisma alan1 olarak bu orman yapisinin en yogun olarak bulundugu Kéycegiz-Dalyan Ozel
Cevre Koruma Bélgesi (OCKB) secilmistir. Bu 6rnegin yani sira Tiirkiye’den baskaca hangi alanlarin hassas ormanlar
yapist igerisine dahil edilebilecegine iliskin onermeler gelistirilmis olup, bu alanlarin daha dogru ve saglikli bigimde
korunabilmesi i¢in ¢esitli koruma yontemleri 6rnek olarak sunulup, kisa vadede kat edilebilecek pratik yollar
aciklanmugtir. Kavramin yeni olmast itibariyle, ¢alisma igerisinde yapilan tanimlarin, 6rnek olarak sunulan alanlarin ve
bu alanlara iliskin getirilen koruma ydntem ve stratejilerinin ivedi olarak gelistirilmesine ihtiyag¢ duyulmaktadir.
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Examination of Sensitive Forests Concept over Oriental (Anatolian) Sweetgum Forests
Nature Conservation

ABSTRACT

‘Sensitive natural area’ is defined in the nature conservation literature as a terrestrial or aquatic area or other fragile
natural setting with unique or highly-valued environmental features. However, no valid definitions have been set for
sensitive forests and sensitive coppices despite these forests have been faced the number of management problems. The
concept is different from the concept of Precision Forestry, which is a forest planning technique. In this study, sensitive
forests are identified and their differences from the other similar natural forest ecosystems were stated. Oriental
(Anatolian) Sweetgum (Liquidambar orientalis Mill.) Forests which are relict endemic and rare forests of Turkey, were
exemplified as a case study to articulate the concept of sensitive forest structure. Koycegiz-Dalyan Unique
Environmental Protected Area is chosen as a study area for this research. Some basic examples that could be considered
as sensitive forests were suggested. Various conservation methods were developed to protect those areas adequately. As
the concept is very new, identifications, study areas, conservation methods, and strategies, presented in the study, need
improving and further developing.

Keywords: Sensitive forests, forest hotspots, nature conservation, Oriental (Anatolian) Sweetgum Forests, Liquidambar orientalis
Mill
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1. Giris

Tarihsel siiregte insanin birlikte yasamak zorunda
oldugu dogay1 (baska bir deyisle biyosferi) hangi
kosullarda, nasil tahrip ettigi, donistiirdiigi ve
tahakkiimii altina aldig1 birgok ¢aligmada etraflica
ele alinip tartistlmustir (Urker ve Cobanoglu, 2017).
Insanoglu yarattigr bu tahribatin ve tahakkiimiin
sonucunda, esasen doganin insana higbir sekilde
gereksinimi olmadigini ve onsuz da varligini devam
ettirebilecegini, aksine insanin dogaya gereksinimi
oldugunu ve kendini dogadan biitiiniiyle izole
edebilmesinin miimkiin olmadigimi artik anlamistir.
Ote yandan bu tahakkiimiin dogadaki diger canli-
cansiz varliklar T{izerinde yarattig1 tahribatlarin
sonucu olarak, hem insan tiiriiniin ekolojik yasam
kosullar1 tizerinde artik geri donlssiiz yikimlar
dogmaya basladigini, hem de ekonomik, sosyolojik,
psikolojik,  pedagojik ve etik anlamlarda
sirdirillemez sistemlerin yaratildigimi fark eden
insanoglu artik bulundugu biyosferin biitiinciil bir
bigimde  korunmasina  yonelik c¢abalar da
sergilemektedir (Uzunoglu, 2006).

Yukarida bahsi gecen tiim bu ¢abalarin doga
koruma bilimi, koruma biyolojisi, sosyal c¢evre
bilimleri gibi alt bilim dallarnin gelisimiyle
glinimiizde daha detayli incelenmesi firsati
dogmustur. Esasen doga korumanin bilinen en eski
amac1 “koruma”dir. Ozellikle istenmeyen tahribatlar
yasanmadan ©nce korumadir. Boylece ‘“korunan
alanlar” ortaya ¢ikmistir. Ancak glinimiizde doga

koruma, sadece belirli korunan alanlarla simirh
olmayip  -peyzaj karakterleri ig¢indeki tiim
degisiklikleri  dikkate alarak- Dbiitin  dogay1
kapsamaktadir.

Doga korumanin bilinen tarihgesine gore, en eski
koruma hareketlerinin Giiney Hindistan’daki Tamil
Nadu Kutsal koruluklarinin, kutsal bir yapt arz
etmesinden Otiiri Yontma tas ve cilali tas
devirlerinde (M.O. 8000 — M.O. 6000) korunmasi
olayr oldugu disiiniilmektedir (Krishna ve Sankar,
1997). Ote yandan doga koruma faaliyetleri daha
cok Antik Yunan, Antik Misir gibi eski donemlere
dayansa da, niifuslarin artmasi ve toplumlarin
gelismesini takiben artan kaynak kullanimi ve doga
tahribatlar1 sonucu Ortagag’da soylular icin av
hayvanlarinin korunmasi ve Osmanli Imparatorlugu
Donemi’nde ormanin ve igme suyu kaynaklarinin
herhangi bir sekilde tahrip edilmesinin 6lim cezasi
ile yasaklanmas1 gibi rezerv koruma anlayislar hizl
bir sekilde gelismistir. 1900’lerin baglarinda klasik
anlamda rezerv koruma anlayisi olan agaclarin
kesilmesinin yasaklanmasi gibi 6rneklerin Gtesinde
daha modern koruma anlayislar1 gelismis olup,
1980’lerde ‘doga koruma’ bir bilim dali olarak
sekillendirilmis ve daha ¢ok biyoloji ya da ekoloji

bilim dallarimin bir alt dali olarak gelismistir.
Nispeten yeni olan bu bilim dali temelde gen, tiir,
ekosistem, diger biyolojik olgu ve islevlerin
korunmasini1 igermekte olup, esasen ¢ok farkli
disiplinlerden yararlanan disiplinler arast bir bilim
dal1 olarak tanimlanmaktadir (Kaya, 2002).

“Doga koruma bilim dali’m1  olusturan
disiplinleri, koruma biyolojisi, tehlike altindaki
tiirlerin yonetimi, koruma alani tasarimi, ekoloji
ekonomisi, restorasyon ekolojisi, ekosistem koruma,
¢evre ahlaki, ¢evre hukuku, cevre isletmesi, koruma
pazarlamaciligr (ekoturizm) ve ekosanat olarak
siralayabiliriz. Ote yandan bu bilim dali dogal
bilimler ~ve sosyal-beseri  bilimlerin  farkli
disiplinlerinden mutlak surette yararlanmakta ve bu
disiplinlerden gelen verilere gore sekillenmektedir.
Bu dallardan dogal bilimler alaninda, evrim, ekoloji,
genetik,  istatistik,  biyocografya, uygulamali
matematik, biyoloji, kimya, jeoloji, tip ve
epidemiyoloji disiplinleri katki saglarken, sosyal-
beseri bilimler alaninda ise felsefe, etik, sosyoloji,
antropoloji, arkeoloji, tarih, cografya, politika,
ekonomi, isletme ve hukuk disiplinleri katki
saglamaktadir (Urker ve Cobanoglu, 2017). Bir
alanin veya kaynagin koruma amagli yonetilmesi
farkll kisiler ve farkli sektorler igin farkli anlamlar
ifade edebilmektedir.

Doga koruma disiplininde korumanin
gerceklesebilmesinin  6n  kosulu, korunacak olan
tiriin ve/veya alanin Ozelliklerinin net olarak
tanimlanmasidir. Bu kosulun gegerli olmadigi
durumlarda koruma, ya hi¢ gerceklestirilmez ya da
eksikler ve hatalar igcerebilmektedir. Bu calismada
doga koruma literatiiriinde yeni bir kavram olan
hassas ormanlarin tanimi yapilmaya ¢alisilmis, diger
benzer dogal orman ve hassas alan yapilarindan
farkliliklart ortaya konulmus ve daha agiklayict
olmas1 bakimindan bu alanlara Tirkiye’den cesitli
ornekler getirilmistir. Bu alanlarin daha dogru ve
saglikli bigimde korunabilmesi igin ¢esitli koruma
yontemleri  gelistirilmis  olup, kisa vadede
sunulabilecek katkilar agiklanmustir.

2. Tiirkiye’deki korunan alanlarin yonetiminde
mevcut kurumsal yapi

Korunan alanlarmm  nasil  tamimlandigi  ve
yonetildigine iliskin somut bir 6rnek teskil etmesi
bakimindan Tiirkiye’de yasanan siiregler ele
almabilir. Buna gore Tiirkiye’de doga koruma
yapilarina iliskin gerceveyi ¢izerken oncelikle ulusal
mevzuatin nasil bir tarihsel silirecten gectigini
incelemekte yarar vardir. Ik olarak 1937 yilinda
cikarilan 3116 ve 3167 Sayili Kanunlar, Tiirkiye’de
doga ve yaban hayatinin korunmasinda yiiriirliige
giren ilk vyasalar olarak nitelendirilebilir. 1956
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yilinda kabul edilen 6831 Sayili Orman Kanunu’nun
25. maddesi ile Milli Park rejimi ve Mesire Yerleri
olusturma imkani yaratilmis olup ayni yil ilan edilen
“Belgrad Orman1 Mesire Yeri”, iilkenin koruma
statlisiine sahip ilk alam1 olmustur. Ardindan 1958
yilinda da {ilkenin ilk milli parki olarak “Yozgat
Camligit Milli Parki” ilan edilmistir. Cevre
sorunlarina karsi kiiresel ilginin basladigi 1970’li

yillar  Tiirkiye’de de ¢evre  politikalarinin
kurumsallagmasi anlaminda firsatlar yaratmstir.
Bunu takip eden donemde 1984 yilinda

Bagbakanliga bagli 6zerk bir kurum olarak Cevre
Genel Miudiirliigli’nlin kurulmasiyla ¢evre ve doga
koruma konularina iliskin kurumsal yapilanmanin
basladigini ve Tiirkiye’de doga koruma anlaminda
en etkili donemin basladigini savunabiliriz. Takip
eden yillarda bu kurum o6nce 1989°da Cevre
Miistesarligi’'na  ve nihayetinde 1991°de Cevre
Bakanligi’na doniistlirilmistiir. Bu bakanlikta 6nce
2003’de Orman Bakanlig: ile birlestirilip Cevre ve
Orman Bakanligi’na ardindan 2011°de de Cevre ve
Sehircilik Bakanlig ile Orman ve Su Isleri Bakanlig
olmak tlizere iki ayr1 bakanliga béliinerek mevcut
halini almistir. Gliniimiizde Tiirkiye’de temel doga
koruma yonetimi ve etkinlikleri, bu bakanliklara
bagl ¢esitli birimlerin haricinde zaman zaman Gida,
Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi gibi bakanliklarin yan1 sira gesitli
iiniversiteler, sivil toplum orgiitleri ve bagimsiz kisi,
kurum ve kuruluglarca da yonetilip
desteklenebilmektedir. Giinlimiizde ise dogrudan
korunan alanlarin yonetiminden sorumlu birim
olarak Orman ve Su Isleri Bakanlig1 biinyesinde yer
alan Doga Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirliigii temel adres olarak gosterilebilir.

Tirkiye’de ¢evrenin, doganin, dogal ve kiiltiirel
varliklarin korunmasinda temel yasal dayanagi, 18
Ekim 1982 tarihinde kabul edilen Anayasa’nin 56.,
63. ve 169. maddeleri olusturmaktadir. Tiirkiye’de
dogal ve kiiltiirel kaynaklarin korunmasina iligkin en
kapsamli goriinen bes ayr1 kanun bulunmaktadir.
Bunlar tarihsel kronolojiye gore:

1- 1956 tarihli 6831 sayili Orman Kanunu,

2- 1983 tarihli 2872 sayili Cevre Kanunu ve ilgili
Y onetmeligi,

3- 1983 tarihli 2873 sayili Milli Parklar Kanunu
ve ilgili Yonetmeligi,

4- 1983 tarihli 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma Kanunu (3386 sayili yasa ile
degisik) ve ilgili Yonetmeligi

5- 2003 tarihli 4915
Kanunu’dur.

Yukarida sunulan yasal diizenlemelerin yani sira
doga korumay1 dogrudan ilgilendiren iki temel yap1
olarak Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma
Kanun Tasaris1 ile Su Kanunu Tasaris1 ¢alismalari

sayilh Kara Avcilig

da halen devam etmektedir. Ote yandan Tiirkiye'nin
taraf oldugu ve Anayasa’nin 90. maddesi uyarinca
kanun hiikmiinde olan uluslararasi antlasmalari da
bu tiizel diizenlemeler arasinda  saymak
gerekmektedir. Tiirkiye, doga koruma konusundaki
uluslararasi yiikiimliiliikkleri belirleyen hemen hemen

tim  uluslararas1  antlasmalara imza  atmus
durumdadir.
Mevzuatta, tlizel diizenlemelerde, politika

belgelerinde ve literatiirde kullanilan bazi kavramlari
Ozetledigimizde karsimiza Milli Park, Tabiat Parki,
Tabiatt Koruma Alani, Tabiat Aniti, Yaban Hayati
Gelistirme Sahasi, Ramsar Alani, Uluslararasi
Oneme Sahip Sulak Alan, Muhafaza Ormanu,
Tohum Mesceresi, Orman Sicak Noktasi, Onemli
Doga Alani, Onemli Bitki Alani, Onemli Kus Alani,
Biyosfer Rezervi, Diinya Miras Alani, Ozel Cevre
Koruma Bolgesi gibi resmi ve resmi olmayan, ulusal
ve uluslararasi 6l¢eklerde olmak {izere alan dncelikli
ve/veya tiir Oncelikli korunan alan yapilarmin
ciktigini  gérmekteyiz (Doga Koruma ve Milli
Parklar Genel Miidiirliigii [DKMPGM], 2015).

Yukaridaki resmi veya resmi olmayan korunan
alan yapilar1 ile benzer bigimde Tiirkiye'de sadece
dogal degerler ele alindiginda, alan veya tiirlerin
korunmasi konusunda mevzuat ve literatiirde
birbirine ¢ok yakin onlarca kavram kullanilmaktadir.
Kiiltiirel ve tarihi degerlerin korunmasi kavramlari
da dikkate alindiginda bu say1 daha da artmaktadir.
Orman i¢i dinlenme yeri, mesire yeri, tabiat varligi,
fosil agag, dogal varlik, avlanmasi yasak hayvan,
yaban hayvani liretme istasyonu, balik iiretme ve
yetistirme istasyonu, Akdeniz Foku iireme alani,
deniz kaplumbagasi iireme alani, kum kopekbaligi
ireme alani, uluslararasi ticareti yasaklanmis bitki
ve hayvan tiirleri, arkeolojik sit, kentsel sit, tarihi sit
ve Oren yeri gibi terimlerin siklikla karsimiza
¢iktiklarini gorebiliriz.

Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi antlagmalar
da dikkate alindiginda, bu kavram ve yoOnetim
kargasas1 daha da artmaktadir. Dogal olarak bu
kargasa uygulamaya da yansimakta, kurumlar
arasinda zaten var olan yetki ve gbrev ¢atismalarini
arttirmakta ve igbirligini giiclestirmektedir. Korunan
alanlar iginde yapilacak her tirlii uygulama ve
miidahale, mevcut yasalar ve iilkenin imzaladigi,
kanunlarla kabul edilen uluslararast antlasmalar
cercevesinde yapilmaktadir (Urker ve Cobanoglu,
2017).

3. Korunan alanlarin bir parcasi olarak hassas
dogal alanlar ve Tiirkiye’deki mevcut yonetim
durumlar

Caligmanin ana amaci itibariyle, esas énem arz
eden konu ise korunmasi gerekli dogal alanlarin



O. Urker ve Y. Lise / Anadolu Orman Arastirmalari Dergisi 4 (2018) 1-10

koruma statiisiine nasil almacagi, bu statiiniin nasil
tespit edilecegi, ne tiir bir koruma bigiminin
uygulanacagi ve s6z konusu alanlarin yonetiminin
nasil belirlenecegidir. Bu konuda uluslararasi
literatiirde 1930’lardan giiniimiize iilkelerin kendi
iclerinde  gelistirdigi ulusal sistemler, komsu
iilkeleriyle birlikte ele aldiklar1 bdlgesel sistemler,
diinyanin farklt noktalarindan iilkelerle birlikte
cesitlendirdikleri ¢ok iilkeli sistemler gibi ¢esitli
siniflandirma ~ kategorileri ~ ve  yaklagimlarin
gelistirilmesinin sonucunda diinyada genel kabul
goren sistematik yaklasimi Uluslararasi Dogayi
Koruma  Birligi  (International  Union  for
Conservation of Nature [IUCN])’nin gelistirmis
oldugu “Korunan Alan Yonetim Kategorileri’ olarak
gosterebiliriz. Buna gore korunan alanlar: “biyolojik
cesitliligin, dogal ve  kiltirel kaynaklarin
siirekliligini ve korunmasini saglamak amaciyla
kurulan, yasalarla ve diger etkili araglarla yonetilen
kara ve deniz pargalaridir” (IUCN, 1998).

Tiirkiye’de mevcutta bulunan ¢ok farkli ve ¢esitli
korunan alan ve doga koruma kavraminin birgok
yonetim karmasasina sebebiyet verdigi daha onceki
boliimde ele alinmistt. Bu durumun altinda yatan en
onemli neden ise ilgili alanlarin veya tiirlerin tam
olarak kim tarafindan, hangi paydaslarla, nasil
korunacagina iliskin devam eden belirsizlik olarak
gosterilebilir.  Yakin bir zamana kadar benzer
durumun ¢alisma konumuzun ana pargast olan
hassas dogal alanlar iginde yasandigini da ifade
edebiliriz (Urker ve Cobanoglu, 2017).

Literatiirde hassas bir dogal alan, benzersiz veya
yiiksek degerli 6zellikleri ile diger dogal alanlardan
kirillgan c¢evresel Ozellikler tasimasi bakimindan
ayrilan, Kkarasal veya denizel alanlar olarak
tanimlanmaktadir (European Environment Agency
[EEA], 2014). Bu noktada anlam karisikligina yol
agmamak adima herhangi bir korunan alanin hassas
alan 0Ozelligi de tasimasi gerektigi kesinlikle
diisiinilmemelidir. Onceki boliimlerde korunan
alanlarin ¢ok farkli tanimlara, statiilere ve yonetim
bigcimlerine sahip olduklar1 detayli bicimde ele
alindigindan bu detaylar yinelenmeyecektir. Burada
giiclii bir sekilde vurgulanmasi1 gerekli esas nokta:
hassas dogal alanlarin spesifik 6zelliklerine gore
yukarida IUCN tarafindan gelistirilen gesitli korunan
alan yonetim kategorilerinden herhangi biri altinda
yer alabileceginin hatirlanmasidir.

Tiurkiye’de hassas dogal alanlarmm yoOnetimi
Hassas Alanlar Daire Bagkanligi’nca
yiiriitiilmektedir. Bu daire daha oOnceki kurumsal
yapilanmalarda mevcut olmayip, 2011 Genel
Secimleri’nin ardindan lagvedilen Cevre ve Orman
Bakanligi’min yerine kurulan iki bakanliktan biri
olan Orman ve Su Isleri Bakanhigi’na bagh
DKMPGM biinyesinde ilk defa kurulmustur. Bu

daire yoOnetimini sulak alanlar, peyzaj koruma,
magara koruma ve deniz koruma alanlar1 gibi sube
mudiirliikleri altinda gergeklestirmektedir.

4. Doga korumada yeni bir kavram: hassas
ormanlar

Bir onceki boliimde tanimlanan ve tartisilan
hassas dogal alanlar kavraminin alt bilesenleri
icerisine  dahil olabilecek ‘Hassas Ormanlar
Kavrami’nin, daha Once literatiirde detaylica ele
alinmadigimi ve tanimlanmadigi bilinmektedir. Bu
kavrami daha detayli inceleyip, tartisabilmemiz
acisindan  Oncelikle yeni bir tamima ihtiyag
duyulmaktadir. Buna gore hassas dogal alanlara
iligkin ¢esitli tanimlar da gbéz Oniine alindiginda
‘Hassas Ormanlar’ kavramini, i¢erdikleri 6zellikler
ve degerler bakimindan diger orman tiplerinden
ayrilan, ufak bir cevresel miidahaleye karsi bile
olduk¢a duyarli olan, yok olma tehlikesi yiiksek,
nadirlik ve benzemezlik kriterleri tagiyan, varolus
bi¢imiyle endemizm ve hassaslik 6zellikleri gosteren
ve eckosistemi igerisinde de endemik tiirleri
barindiran, relikt (kalint1) ozellikler gosterebilen,
toplumlarin gbziinde ayri bir sekilde yeri ve degeri
olan orman ve/veya koruluk tipleri olarak
aciklayabiliriz (Urker ve Cobanoglu, 2017).

Yukarida Hassas Alanlar Dairesi’nin yapisini ve
aldigit sorumluluklart detaylica inceledigimizde
hassas ormanlara yonelik bir tanima veya 6zel bir
yonetim bicimine iliskin herhangi bir maddeye
rastlanilmamaktadir. Bununla birlikte Orman Genel
Midiirligii (OGM)’niin  korunan alanlara iligkin
yonetim yapisi incelendiginde de hassas ormanlara
yonelik herhangi bir tanimla ve/veya sorumlulukla
kargilagilmamaktadir. OGM  biinyesinde  gen
koruma, muhafaza ormanlari ve tohum mesgereleri
gibi bircok spesifik koruma alan1 tanimlanmis ve
yonetim bi¢imi tespit edilmis olmasma ragmen,
esasen bu tarz alanlar daha ¢ok klasik ormancilik
bilimi igerisinde yer alan kaynak koruma ilkesi
gercevesinde yonetilen alanlardir. Bu tarz alanlarda
ekosistem biitiinliigiiniin korunmasindan ziyade tek
tiiriin saglikli bi¢imde korunmasina odaklanilmakta
ve mevcut durumlari itibariyle ¢aligmamiz genelinde
bahsedilen hassas orman ekosistemi yapisindan ¢ok
daha farkli bir noktada kalmaktadirlar.

Ote yandan bugiine kadar farkli orman ve
koruluk ozellikleri gdsteren hassas orman yapilarina
iligkin literatiirde heniiz tam olarak bir tanim
yapilmadigindan, bu sorun bu alanlarda yapilacak
koruma ve yonetim tekniklerinin de
gelistirilememesine, dolayisiyla aktif bir korumanin
saglanamamasina yol agmustir.

Tanimu itibariyle hassas ormanlar kavrami daha

cok, “dogal yasli ormanlar”, “yiiksek koruma degerli
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ormanlar”, “orman sicak bolgeleri” ve “orman sicak
noktalar1” kavramlaria yakinlagsmaktadir.

Bu noktada hassas orman kavraminin, bir orman
planlama  teknigi olan Hassas  Ormancilik
kavramindan  farkli  oldugu  Ozellikle ifade
edilmelidir. Hassas ormancilik yaklagimi; ormancilik
calismalarinda ekonomik, ¢evresel ve siirdiiriilebilir
kararlar alinabilmesi i¢in modern teknikler ve
teknolojik araglar kullanarak orman kaynaklarindan
optimum verim saglamay1 ve gevre zararlarini en aza
indirmeyi amaglamaktadir. Bahsi gecen bu kavrama
iligkin tilkemizde bir¢ok arastirma mevcut olup, son
yillarda OGM ve ¢esitli arastirma kurumlari
koordinasyonunda kapsamli caligmalar devam
etmektedir (Bozali ve ark., 2015).

Gen koruma, muhafaza ormanlart ve tohum
mesgereleri gibi kaynak bazli korumayi ongdren
yaklasimlarin  aksine ekosistem  biitlinliigiiniin
korunmasint 6n plana g¢ikartan Dogal Yash
Ormanlar (Old Growth Forests) yaklagimi soyle
tanimlanabilir:  “Odun iiretimine ya da diger
ormancilik tekniklerine yonelik bir isletme seklinin
uygulanmadig, icerdigi agaclarin biiyiik
cogunlugunun dogal olgunluga eristigi, bunun
sonucu olarak icinde, yash agaclarla birlikte kirik,
devrik, ciiriik ve dikili kuru agaclarin fazlalhig ile
yapisumin tiretim ormanlardan belirgin bir sekilde
ayrildigi, insan etkisinin  ekosistemin  yapisal
ozelliklerini degistirecek diizeyde bulunmadigr ve
kendisini olusturan oOgeleri arasindaki iligkilerin
tiimiiyle siirdiigii, genellikle cok tabakali ve degisik
yaslh ormanlar (Kurdoglu, 1996)”. Dogal yash
orman adi ve kavrami Tirkiye’de ilk kez, Dogal
Hayati Koruma Dernegi (DHKD) tarafindan 1996
yilinda yayinlanan “Dogu Karadeniz’in Dogal Yasl
Ormanlart” adli  bir c¢alistayla tartisilmaya
baglanmistir. Resmi olarak herhangi bir koruma
statiisiine kavusmamalarma ragmen, dogal yash
ormanlara yonelik 1990’11 yillarin basindan bu yana
Tiirkiye’de ciddi bir farkindalik olusturularak,
Ozellikle amenajman planlar icerisine bu yaklagimin
entegre edilmesine c¢alisilmaktadir. Dogal yasgh
ormanlarin  biyolojik ve ekolojik agirliklart
nedeniyle diinyada somut ve kesin sinirlar1 olan,
kolayca anlagilabilir bir tanmmi yapilamamgtir.
Tanimlanmalarinda her ne kadar “yas” Oncelikle
degerlendirilen faktorlerden birisi olsa bile, birey
olarak agaclarin sadece yasi ve biiylkligi dogal
yaslhihigin karakteri degildir. Ciddi oranda &li
agaclar, devrik agac govdeleri ile golgeye dayanikli
bitkilerin  varligi, dogal yashlhigm  Onemli
bilesenleridir ve ekosistemin yas1 igin  bir
degerlendirme donesidir (Kurdoglu, 1996).

Dogal yash ormanlar kavramina paralel bigimde,
Yiksek koruma degerli ormanlar kavrami ise,
Orman Yonetim Konseyi (The Forest Stewardship

Council-FSC) tarafindan 1999 yilinda gelistirilen bir
tanim olup, daha ¢ok ormanlar igerisinde korunma
altina alinmaya deger alanlar1 ifade etmektedir.
Ormancilikta gelir elde etmenin ¢evresel ve sosyal
degerlerden hicbir zaman daha degerli ve Onemli
olamayacagindan hareketle gelistirilen bu kavram
cercevesinde FSC, 6 temel kriter belirlemis olup bu
kriterlerden bir veya daha fazlasini muhteva eden
orman parcalarinda alana 6zel koruma ydnetiminin
ilgili orman yo6netim seflikleri ve midiirliiklerince
yapilmas: gerektigini belirtmistir. Buna gore bu
kriterler,

- Bolgesel, ulusal veya kiiresel olgeklerde 6nem
arz eden biyocesitlilik Ozelliklerini barindirmasi
(endemizm, tehdit altindaki tiirler, nadir tiirler vb.),

- Bolgesel, ulusal veya kiiresel Ol¢eklerde genis
peyzaj alanlarinda dogal olarak yayilis gosteren
turleri barindirmasi,

- Nadir, tehdit altinda ve yok olma tehlikesi
altinda olan ekosistemleri barindirmasi,

- Havza koruma, taskin-erozyon kontrolii ve
yangin  bariyeri  benzeri  kritik  ekosistem
fonksiyonlarini kargilamasi,

- Yerel topluluklarin ge¢im kaynagi ve saglik
hizmetleri gibi temel fonksiyonlarini karsilamasi,

- Yerel topluluklarin kiiltiirel 6gelerinde 6nemli
yer teskil etmesi, manevi degerler tasimasi (kutsal
alan olma ozelligi, halkin dini ibadetlerinde veya
farkli inaniglarinda bu ormanlardan elde edilen
triinlerden yararlanilmas: gibi) (Jennings et al.,
2003) basliklar1 altinda toparlanabilir.

Yukaridaki kriterler incelendiginde Tiirkiye’de
bu alt basliklarin bir ya da birden ¢oguna ayn1 anda
girmeye aday bircok orman pargast oldugu
kolaylikla anlasiimaktadir. Ote yandan FSC’nin
belirledigi bu kriterlerler kapsaminda, son yillarda
bu tarz calismalar Tiirkiye’de Orman Isletme
Seflikleri bazinda par¢a parga yapilmaya baslanmis
ve Orman Genel Miidiirligii koordinasyonunda da
tiim bu kriterleri biitiinciil bi¢imde uygulayip hayata
geciren cesitli calismalar yavas yavas uygulamaya
almmaktadir (Tiirkoglu ve Tolunay, 2014).

Ancak, bahsi gecen alanlar daha ¢ok Milli
Parklar, Tabiat Parklari, Yaban Hayati Geligtirme-
Koruma Sahalari, Biyosfer Rezervi gibi ¢ok cesitli
korunan alan tanimlar1 igerisinde par¢a parga
degerlendirilmis olup, buna mukabil hak ettikleri
kiymette bir koruma yonetimine bugiline kadar
maruz kalmamiglardir.

Yiiksek koruma degerli orman kavramina benzer
bicimde, orman sicak bdlgeleri ise acil olarak
korunmas1 gereken, hizla habitat kayiplarina
ugrayan, var olan  koruma  statiilerinden
yararlanamayan veya daha 6zel koruma onlemlerine
ihtiya¢ duyan, zengin biyolojik ¢esitlilige sahip olan,
sagladig1 maddi ve manevi degerler ile biyosferde
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onemli roller Ustlenmis olan 6zel/degerli ormanlar
olarak tanimlanmaktadir (Conservation International
[CI], 2011). CI tarafindan tespit edilmis Diinya’da
en fazla tehdit altindaki 10 orman sicak bolgesini
inceledigimizde (Indo-Burma, Yeni Kaledonya,
Sundaland, Filipinler, Brezilya-Atlantik Ormanlari,
Gilineybati Cin Daglari, Kaliforniya Floristik
Bolgesi, Dogu Afrika Kiy1 Ormanlari, Madagaskar
& Hint Okyanusu Adalari, Afromontane Daglar1),
bunlarin kitalar 6l¢eginde ciddi anlamda c¢ok biiyiik
ve genis alanlar1 kapladigini, ¢ok biiyiik 6l¢iilerde ve
zenginlikte biyolojik cesitlilik ve ekosistem
cesitliligi icerdigini gormekteyiz. Bunlarin yani sira
bu alanlarin c¢ok ciddi Ol¢iilerde tahribat altinda
oldugunu ve/veya asir1 derecede tiir ¢esitliligi kaybi,
ekosistemlerde yok olus ile karsi karsiya kaldiklarini
bilmekteyiz (Bu bolgeler en az 1500 endemik bitki
tiirline ev sahipligi yapmakta olup, buna karsilik
orijinal hallerinin en az %90’m1 kaybetmis
durumdadirlar.). Bu sebeple bu alanlarin orman

sicak bolgesi ilan edildigi ve 0zel koruma
yontemleriyle  korunmasi  gerekli  olduklart
anlasilmaktadir.

1999 yilinda Diinya Dogay1 Koruma Vakfi
(WWF) tarafindan tiim Avrupa’daki ormanlar
degerlendirilerek Avrupa’da ulusal korunan alanlar
sistemi i¢inde olmayan, zengin biyolojik c¢esitlilige
sahip ve acil olarak korunmasi gereken ormanlik
alanlar belirlenmistir. Belirlenen bu ormanlara
“Avrupa’nin 100 Orman Sicak Noktas1” adi
verilmistir. Avrupa’da Rusya’dan sonra, en fazla
“sicak orman noktasi”na sahip ikinci iilke olan
Tiirkiye 9 orman sicak noktasina ev sahipligi
yapmaktadir. Bu sicak noktalar toplami bir milyon
dort yiiz bin hektarin lizerinde bir alan1 kaplamakta
ve yaklasik %30’u farkli koruma statiileri ile koruma
altindadir (Lise, 2011).

Tiirkiye’de tanimlanmis dokuz orman sicak
noktasini inceledigimizde, bu alanlarin ilgili sicak
nokta olma kriterlerini yerine getirdiklerini gérmekle
birlikte diinya’daki 6rneklerine benzer bi¢cimde yine
bu ormanlarin bulunduklar {ilke yiizo6l¢iimleri
igerisinde nispeten ¢ok genis alanlar1 kapladigimi da
gormekteyiz. Ornegin bu alanlardan biri olan Kiire
Daglar1 Milli Parki, tampon bolgesiyle birlikte
yaklasik 134.000 hektarlik bir alan kaplamakta ve
iki farkli sehrin smirlarinda yer almaktadir (Kiire
Daglar1 Milli Parki, 2010). Bahsi gegen bu alanin
yaklagik  34.000 hektarlik boliimii mutlak koruma
alan1 olup, sicak nokta olarak kabul edilmelidir.
Geriye kalan yaklagik 100.000 hektarlik alansa
tampon zon olup, burada ekonomik manada
fonksiyonel ormancilik bu béliimde yapilmaktadir.

Esasen “orman sicak noktasi” olarak tanimlanan
bir alan aym1 zamanda bir hassas orman niteligi de
tasimakla birlikte hassas orman kavraminin orman

sicak noktast kavramindan ayrildigi noktalar:
oncelikle ekosistem 6zellikleri bakimindan tek, essiz
ve/veya nadir olmasi, bu alanlarin ge¢mise nazaran
artik yok olma tehdidiyle karsi karsiya olmalari, yok
olduklarinda yalmzca bir genetik materyalin veya
ekosistem fonksiyonlarimin degil ayn1 zamanda bu
ormanlara bagli gelisen ¢ok 6zel ve kendine has
doga Kkiiltiirii 6zelliklerinin de yok olacak olmasi,
insan etkinliginin yam sira dogal siireglerden
etkilenmesi bakimindan da hassas Ozellikler
icermeleri  olarak  siralayabiliriz  (Urker ve
Cobanoglu, 2017). Orman sicak noktasi kavrami ile
kargilagtirildiginda, hassas orman/koruluk alani
olarak tanimlanan bolgelerin  nispeten lokal
yayilislar gosteren, dar alanlara sikismis, var olus
bicimi ve sergiledigi oOzellikler itibariyle essiz
farkliliklar barindiran orman ve/veya koruluk
yapilart oldugu anlasilmalidir.

Bu o6zellikleri dikkate alarak, Tirkiye’de hassas
orman kavramina dahil edilebilecek alanlari,
endemik ve/veya nadir olmalar1 bakimindan Kazdagi
Goknart  Ormanlari, Toros Sediri Ormanlari,
Anadolu Sigla Ormanlari, Halep Cami Topluluklari,

Istranca Mesesi Ormanlar;, Kasnak Mesesi
Topluluklari, Firat Kavagi Topluluklart olarak
sayabiliriz. Ayrica ¢evresel etkenlere karsi

duyarliliklarindan 6tiirii de subasar orman niteligi
tasiyan Igneada (Kirklareli), Acarlar (Sakarya),
Saritkum (Sinop), Karacabey (Bursa), Kizilirmak
Deltas1 (Samsun) gibi longoz sistemlerin bulundugu
alanlar1 dahil edebiliriz. Ote yandan bir sicak nokta
olma ozelligi de gosteren Amanos Daglart gibi
jeotarihsel siireglerden &tliri bulundugu cografik
bolgenin vejetasyon yapisindan c¢ok daha farkl
orman yapisi olusturan alanlar, yine bir sicak nokta
olan Istanbul Ormanlar1 gibi kisa siire igerisinde yok
olma tehdidiyle karsi karsiya olan alanlar da hassas
orman kavramina dahil edilmelidir.

5. Vaka incelemesi: bir hassas orman ekosistemi
ornegi olarak Anadolu si3la ormanlarn

Bahsi gecen Oneri alanlari kisaca inceledigimizde
ya hi¢bir koruma statiisiine sahip olmadiklarini, ya
STK’lar tarafindan gelistirilen ancak resmi
baglayiciligi olmayan statiilere dayandiklarini ve
yahut da ilgili dogal alanlarin yapisina uygun
olmayan cok farkl statiilerin arasinda
kaybolduklarin1 anlayabilmekteyiz. Kavramin daha
anlagilir olmasini saglayabilmek adina verilebilecek
en iyi Orneklerden birisi Koycegiz-Dalyan Ozel
Cevre Koruma Bolgesi (OCKB) sinirlar1 dahilinde
bulunan Anadolu Sigla Orman1 topluluklar iizerinde
yasananlar1 incelemek olacaktir.

Anadolu Sigla Agaci (Liquidambar orientalis
Miller) Tirkiye’nin giineybatt boliimiinde yayilis
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gosteren ve diinyada bagka hi¢bir yerde bulunmayan
Dogu Akdeniz Havzasi’na 6zgii endemik bir agag
tiriidiir. Dere boylarinda ve taban suyu yiiksek
alanlarda gruplar halinde veya tek tek goriilen bu
agag tiiriiniin sagliklt orman olusturabildigi tek yer
yogunlukla Mugla ilinin giineydeki kiy1 ilgeleri
boyunca (Datga, Marmaris, Koycegiz, Ortaca,
Dalaman, Fethiye) ¢izdigi hat {izerindedir. Anadolu
Sigla Ormanlari’nin alan1 1949°da 6.312 hektar iken,
2014’de yaklasik 2.000 hektara kadar diigmiistiir
(Urker ve Cobanoglu, 2017).

Gilinlimiizde neredeyse yok olusun esigine gelmis
olan Anadolu Sigla Agaci, bu 06zel durumu
nedeniyle Tuna Ekim ve arkadaslar1 tarafindan 2000
yilinda IUCN Tehlike Kategorileri'ne gore
hazirlanan listede, “Dogada Orta Vadeli Gelecekte
Yiiksek Tehdit Altinda Olan Tiirler” kategorisinde
yer almaktadir (Ekim ve dig., 2000). Yine bu 6zel
durumu nedeniyle Anadolu Sigla Agaci, 2001
yilinda EUFORGEN tarafindan “Degerli
Yapraklilar” kategorisine alinarak, Avrupa capinda
korunacak bir tiir olarak kabul edilmistir (Alan ve
Kaya, 2003).

Bu ormanlardan elde edilen bir tiir balsam olan
sigla yagi, yizyillardir hem yerel topluluklarin
gecim kaynagi ve temel saglik ihtiyaglarim
karsilamada O6nemli roller iistlenmis hem de zaman
zaman uluslararasi 6l¢ekte giiclii bir ekonomik iiriin
olmustur. Ote yandan bu yagin elde edilis
asamasinda ortaya ¢ikan kabuk, sakiz, giinliik,
buhur, tiitsii gibi adlarla anilan yan iirlinler de
ozellikle toplumlarin dini inanislarinda biiyiik bir yer
tutarak agaca ve ormana karsi manevi degerler
yaratmistir (tiitsiiniin cenazelerde yakilmasi dliiniin
ruhunun ebediyete ulastigini sembolize ederken,
yerel ailelerin kotii-dar zamanlarinda yakilmasi ise
hanenin/evin  efsundan  armndirildigina  isaret
etmektedir.). Anadolu Sigla Ormanlari’na iliskin
ilging bir diger Ozellik ise diinyada o6zellikle
Uzakdogu’da uygulanan bir saglik turizmi yontemi

olan Aroma Terapi Ormam1 kavraminin bu
ormanlara da  uygulanabilme  potansiyelinin
bulunmasidir. Bu  metot, ormanin  insan

ruhuna/psikolojisine sagladigi manevi rahatlama
hissinin 6tesinde bu ormanlardan ger¢ek anlamda
saglik  sorunlarmin ¢6ziimiinde yararlanilmasi
itibariyle farkliliklar arz etmektedir. Anadolu Sigla
Ormanlar1 da agaglarin biinyesinde bulunan cesitli
kimyasal 0&zellikler neticesinde oOzellikle ¢esitli

yaslanma hastaliklarinin tedavisinde Gnemli roller
istlenebilme kapasitesine sahiptir. Bu ormanlarin
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel énemlerinin yani sira
ekolojik oOnemleri de biiylik 6nem tagimaktadir.
Ozellikle su basar orman sistemine bagli biinyesinde
sekillenen essiz ekosistem ve biyolojik cesitlilik
Ozelliklerinin yan1 sira bolgedeki sel, tagkin benzeri
dogal afetleri tamponlamadaki rolleri, yerel iklimin
diizenlenmesi, erozyon kontrolii, zararli bocek
kontrolii ve havanin temizlenmesi gibi cesitli
ekosistem fonksiyonlarini yerine getirme agisindan
benzersiz ekolojik degerlere sahiptir.

Yukarida siralanan deger ve Onemlerinin aksine
bu ormanlar, doga tarihi acisindan ¢ok kisa
denilebilecek -yaklasik 100 yillik bir siirecte- zaman
diliminde trajedik bir bigimde insan eliyle yok
olusun esigine getirilmistir. Bu ormanlarin azalisina
sebebiyet veren sorunlarin temelinde ise esasen
Tiirkiye genelinde uygulanan kentlesme politikalari
sonucunda verimli orman topraginin tarim topragi
olarak kullanilma gayesi yatmaktadir. Ornek
inceleme alanimizda da bu duruma benzer bigimde
en biiyiikk problemin Anadolu Sigla Ormanlari’nin
bulundugu verimli aliiviyal topragin narenciye
iretim alanlar1 olarak degerlendirilmesi oldugu
gozlenmektedir. Bu politika 1s1ginda sekillenen
sorunlar1 genel olarak 6zetledigimizde ise miilkiyet
problemleri, yerlesme ve tarla agma amagli isgaller,
kesimler, yakmalar, drenaj ve sulama kanallari,
otlatma baskisi, iklim degisikligi, kagak-yanlis ve
bilingsiz sigla yag1 iiretimi gibi durumlarla
kargilagilmaktadir.

Kargilastigi bu ciddi sorunlar1 da gbz Oniine
alarak, yukaridaki tiim verileri toparladigimizda:
Anadolu Sigla Ormanlart bu 6zel durumu ve
nadirliginin yam1 swra, barindirdigt  ekolojik,
ekonomik ve sosyolojik dnemleri ve ozellikleri hep
birlikte ele alindiginda bir hassas orman ekosistemi
ozelligi gostermekte olup, bu durum da acil ve 6zel
koruma &nlemlerinin alinmasi gerektirmektedir.

Korumanin bu kadar aciliyet gerektirdigi
Anadolu Sigla Agact populasyonlarina yonelik
Tiirkiye’de de ilgili koruma mevzuati geregince
Orman ve Su Isleri Bakanlig1 ile Cevre ve Sehircilik
Bakanligi’nin farkli birimleri tarafindan cesitli
cografik bolgelerde farkli koruma statiilerinde
koruma  gergeklestirilmektedir. Anadolu Sigla
Agact’na iligskin bu 6zel koruma alanlarini asagidaki
gibi siralayabiliriz (Cizelge 1):
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Cizelge 1. Anadolu Sigla Ormanlari’na ait ¢esitli korunan alanlar

Alan Adi Statii Biiyiikliik (Hektar)
Ké&ycegiz-Dalyan Ozel Cevre Koruma Bolgesi Ozel Cevre Koruma Bélgesi 770,0
Koycegiz Yunus Emre Arboretumu Arboretum 286,0
Koycegiz Biyogenetik Rezerv Alam Biyogenetik Rezerv Alani 30,0
Siit¢iiler (Burdur) Sigla Agaci Tabiati Koruma Alani Tabiat1 Koruma Alani 88,5
Kizilyaka (Ula-Gokova Arastirma) Gen Koruma Ormant Gen Koruma Ormant 245,0
Bucak (Isparta) Gen Koruma Ormant Gen Koruma Ormani 32,0
Gocek Tohum Mesceresi Tohum Mesceresi 72,8
Cetibeli (Marmaris) Tohum Mesceresi Tohum Mesceresi 128
Gocek Dikmentepe Tohum Bahgesi Tohum Bahgesi 2,2

Yukarida siralanan alanlar1 inceledigimizde
birbirinden kopuk, parcalanmig ve farkli koruma
statilleri ile korunmaya ¢alisilan bir yap1 ile
karsilagsmaktayiz. Sadece yukaridaki dagimk veri
bile bu kadar hassas bir orman varliginin
pargalanmasini 6nleyecek 6zel bir koruma metodu
gelistirilmis olmas1 gerektigini ispatlar niteliktedir.
Yukaridaki tablo ile birlikte herhangi bir korunan
alan statiisiine sahip olmayan irili ufakli s1gla ormani
pargalar1 ve koruluklarini hep birlikte
degerlendirdigimizde gilinlimiizde yaklasik 2000
hektar civarinda bir Anadolu Sigla Ormam
varligmin kaldigi tahmin edilmektedir. Bu kalan
orman varliginin yaklasik % 60’k bolimii ise
Koycegiz-Dalyan OCKB smirlarinda bulunmaktadir
(Urker ve Cobanoglu, 2017). Bu sebeple calisma
0zelinde bu korunan alandaki ydnetim yapisi 6rnek
inceleme vakasi olarak sec¢ilmistir. Koycegiz-Dalyan
OCKB’ndeki Anadolu Sigla Ormani parcalarini
daha detayli ele aldigimizda, temelde Tabiat
Varliklarm1 Koruma Genel Miidiirliigi-TVKGM
(Miilga Ozel Cevre Koruma Kurumu Baskanligi-
OCKKB)’nin tasra teskilatlar1 ve OGM’nin tasra
teskilatlar1 (K&ycegiz Orman Isletme Miidiirliigii’ne
bagli isletme seflikleri) tarafindan yonetildigi
goriilmektedir. Su ana kadar bdlgede yapilanlari
inceledigimizde, bu iki kurumdan TVKGM nin daha
¢ok alanin yoOnetim planlarindan sorumlu (¢esitli
eylem planlari, sigla yag tretim sertifikasyonlari,
arastrma projeleri vb.), OGM’nin ise ormani
gelistirmeye yonelik uygulamalardan (aga¢ dikme,
bakim-kontrol, sigla yagi istihsali vb.) sorumlu
olduguna dair bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Ancak
bu durum herhangi bir yonetim kademesi tarafindan
netlestirilmis bir anlagsma/protokol yoluyla veya
kanun, yonetmelik, teblig gibi resmi bir sdylemle
ortaya konulmamis olup, yalnizca kurumlarin
mevcut yapilarindan dolay1 kendiliginden bu sekle
ulagsmistir. Bu durum ise aktiialitede bazen
goriinmeyen bazen de ¢ok ciddi goriniir sorunlara
yol agmaktadir. Ornegin ormana bir yiirilyiis-bisiklet
yolu gibi rekreasyonel bir uygulama yapilmasi talebi
geldiginde her iki kurumda bu talebin diger kurum
tarafindan  planlanip uygulanmas1  gerektigini
belirtmekte veya sigla yagi istihsalinin yeniden

planlanip daha genis bir 6lgege tasinmasina yonelik
bir revizyonda yine her iki kurumun sorumlulugu bir
digerinin iizerine attiina sahit olmaktayiz. Bir bagka
ornek olarak, ormanin ihata edilmesi gibi bir koruma
onleminin iki kurum tarafindan birlikte yonetilmesi
siirecinde yasananlar goOsterilebilir. Boyle bir
durumda iki kurumda kendine rol bigerek, biri
gerekli blitcenin ve yonetimin saglanmasini, digeri
ise ihata islemini yapmasi gerektigini belirtmelerine
ragmen arada yasanan biirokratik engeller yiiziinden
bu islemin yillardir yapilamadigini ve ormanin
bircok yerinde kacak sigla yagi tretimi veya
kontrolsiiz kullanimlar yagsandig1 gézlenmektedir.
Yukaridaki tablo dikkate alindiginda Kdoycegiz
Bolgesi’nde zaten ciddi anlamda pargalanmis olan
orman yapisi icerisinde daha da kiigiik pargalar
icerisinde Ozel c¢evre koruma boélgesi, arboretum,
biyogenetik rezerv alani, gen koruma ormani gibi
farkl: statiilerle kargilagilmaktadir. Esasen bu durum,
hali hazirda pargalanmis bir yap1 arz eden bdylesine
degerli bir orman ekosisteminin yonetiminin de
pargali  olmasina,  kurumlar  arast1  yetki
karmasasindan dolayr ormanin dogru bigimde
korumaya sahip olamamasina yol agmaktadir. Kagit
iizerinde bu tarz Ozellesmis koruma yapilari
korumay1 gesitlendiren ve giliglendiren yapilar olarak
goriilmesine, pratikte bu kadar kiiciik alanda
birbirine bu kadar yakin korunan alanlar arasinda
iletisimin gii¢lii olacaginin diigiiniilmesine ragmen,
gercekte bu  yapilar arasinda  baglantilarin
olusturulamadigi, koruma amagclarina  uygun
isletilemedikleri ve sonucunda koruma-kullanma
beklentilerine cevap verilemedigi gbzlenmektedir.
Tim bu yonetim sorunlar1 ise Koycegiz-Dalyan
OCKB sinirlarindaki Anadolu Sigla Ormanlari’nin
basibos ve sahipsiz bir goriiniimde kalmasina,
dolayisiyla saglikli  ve planli  bir yOnetimin
olmayisina bagli olarak orman-insan iligkisinin
kopmasina, yeni neslin bu ormanlart daha az
tanimasina, ortaya ¢ikan bu bosluktan dolayr bu
ormanlarm bir ¢ok sugun islendigi mekanlar
olmasina bagli olarak korku Ogesine yol agmasi
sebebiyle hak ettigi ilgiyi gérememesine ve yok
olmasina yol acmaktadir. Yore halkinin bu
durumuna iliskin veriler alanda yapilan sosyoloji
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calismalart (OCKKB, 2007; Urker ve Cobanoglu,
2017) ile tespit edilmistir.

6. Tartisma ve sonug

Hassas ormanlar kavraminin, bir orman planlama
teknigi olan Hassas Ormancilik kavramindan farkli
oldugu yeniden ozellikle ifade edilmelidir. Hassas
ormanlar kavrami, hem diinyada hem de Tiirkiye’de
su ana kadar heniiz tam olarak tanimlanmamis
olmakla birlikte yiliksek koruma degerli ormanlar,
dogal yasli ormanlar, orman sicak boélgeleri ve
orman sicak noktalari kavramlarina yaklagsmaktadir.
Ancak daha kii¢iik alanlar1 kaplama ve daha dar
alanlarda kendilerine has ekolojik, ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel 6zelliklere sahip olmalari itibariyle bu
kavramlardan bariz bigimde ayrilmaktadir. Daha
detayli bi¢cimde ele alindiklarinda, diger benzer
korunan alan yapilarindan farkliliklar1 ekosistem
Ozellikleri bakimindan tek, essiz ve/veya nadir
olmalari, bu alanlarin ge¢mise nazaran artik yok
olma tehdidiyle kars1 karsiya olmalar, yok
olduklarinda yalnizca bir genetik materyalin veya
ekosistem fonksiyonlarinin degil ayni zamanda bu
ormanlara bagli gelisen ¢ok 6zel ve kendine has
doga Kkiiltiiri 6zelliklerinin de yok olacak olmasi,
insan etkinliginin yani sira dogal siire¢lerden
etkilenmesi bakimindan da hassas Ozellikler
icermeleri olarak goze carpmaktadir.

Kavramin yeni olmasi itibariyle, ¢alisma
igerisinde yapilan tanimlarin, 6rnek olarak sunulan
alanlarin ve bu alanlara iligkin getirilen koruma
yontem ve stratejilerinin ivedi olarak gelistirilmesine
ihtiya¢ duyulmaktadir. Yukarida siralanan ornekler
ilk akla gelenler olmakla birlikte, daha detayli bir
inceleme sonucunda hem kavram daha anlasilir bir
zemine oturtulabilecek, hem de ilgili alanlarin sayisi

daha net Dbi¢cimde ortaya c¢ikartilabilecektir.
Literatiirde tanimlanmus, ulusal ve uluslararasi
mevzuatlar/sozlesmelerle ~ koruma  yoOntemleri

belirlenmis olan ¢ok cesitli korunan alanlarin aksine
hassas ormanlar; mevcut koruma statiilerinin veya
koruma yonetimlerinin yani sira daha 6zel koruma
metotlarma  ihtiyag  duymaktadir  (Urker ve
Cobanoglu, 2017).

Bu noktada esas 6nem arz eden konu, korunmasi
gerekli bu hassas ormanlarin daha 6zel bir koruma
statiisiine nasil alinacagi, bu statlinliin nasil tespit
edilecegi, ne tiir bir koruma bi¢iminin uygulanacagi
ve s0z konusu alanlarin yOnetiminin nasil
belirlenecegidir. Bu noktada gilincel bir orman
planlama teknigi olan Ekosistem Tabanli Cok
Amagli  Planlama  (ETCAP)  yaklagimindan
yararlanilabilecegi ifade edilmelidir. Son yillarda
orman amenajman yonetmeliginin de yiiriirliige
girmesiyle birlikte, orman kaynaklarinin ekosistem

tabanli  ¢ok amagli  (fonksiyonel)-(ETCAP)
planlanma yaklagimi ile planlanip isletilebilecegi bir
siire¢ baglamistir (Bagkent ve ark., 2010).

Bu yaklasim temelde, orman ekosistemlerinin
sundugu ekolojik, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
degerleri (fonksiyonlar1) sayisal bazda tanimlama,
paydaslarin katilimi ile alansal diizenlemeyi yapma,
orman fonksiyonlarma olan talepler dogrultusunda
sekillenen isletme amaglar1 ve koruma hedeflerine
karar verme teknikleri ile wulasma siirecini
kapsamaktadir (Baskent, 2005). Bu yaklagimin,
hassas orman kavraminin iilkemizde oturtulmasina
da zemin hazirlayabilecek potansiyele sahip oldugu
anlagilmaktadir.

Ote yandan korumay1 gerceklestirecek aktorlerin
ve rollerinin Tiirkiye’de de tam olarak netlestirilmesi
gerekmektedir. Bu bosluklar ivedilikle doldurulup,
gerekli Kkoruma-kullanma faaliyetlerine gecildigi
takdirde, acilen koruma Onlemleri alinmasi gereken
hassas ormanlarin, Anadolu’da hak ettikleri degeri
yeniden gorerek, toplumlar nezdinde gelistirdikleri
doga kiiltiiriiniin yok olmasmin Oniine gegilerek,
bizden sonraki nesillerin de daha uzun yillar birlikte
yasamalariin 6nii agilmis olacaktir.

Bu calismada doga koruma literatiiriinde yeni bir
kavram olan hassas ormanlarin tanimi yapilmaya
caligilmis, diger benzer dogal orman ve hassas alan
yapilarindan farkliliklart ortaya konulmus ve daha
aciklayict  olmasi  bakimindan bu  alanlara
Tiirkiye’den cesitli drnekler getirilmistir. Kavramin
daha anlasilir olmasmi saglayabilmek adina
Koycegiz-Dalyan Ozel Cevre Koruma Boélgesi
sinirlart dahilinde bulunan Anadolu Sigla Ormani
topluluklar1  iizerinde yasananlar Ornek vaka
incelemesi seklinde sunulmustur. Bu sayede
Tiirkiye’deki  Ornekler iizerinden bu alanlarda
yasanan temel yOnetim yapist sorunlari ve bu
sorunlarin yol actigi ¢esitli sonuglar incelenerek,
hassas ormanlarin 6niimiizdeki siiregte daha iyi nasil

yonetilebilecegine iligkin ipuclart ortaya
cikartilmistir. Bu alanlarin daha dogru ve saglikli
bicimde korunabilmesi i¢in ¢esitli koruma
yontemleri  gelistirilmis  olup, kisa vadede

sunulabilecek katkilar agiklanmustir.

Glinlimiizde daginik ve pargali bigcimde yaklasik
2000 hektarlik bir alanm1 kaplayan Anadolu Sigla
Ormanlari’na ait farkli alanlar1 inceledigimizde
birbirinden kopuk, parcalanmig ve farkli koruma
statiileri ile korunmaya ¢aligilan bir yap1 ile
karsilasmaktayiz. Koycegiz-Dalyan OCKB  gibi
nispeten daha kiiclik parcalar igerisinde de ozel
cevre koruma bolgesi, arboretum, biyogenetik rezerv
alani, gen koruma ormami gibi farkl statiilerle
karsilagiyor olmamiz, hali hazirda pargalanmis bir
yapt arz eden bdylesine degerli bir orman
ckosisteminin yoOnetiminin de pargali olmasina,
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kurumlar arasi yetki karmasasindan dolay1r ormanin
hak ettigi dlgiide korumaya sahip olamamasina yol
agmaktadir. Bu tarz yonetim sorunlari yore halkinin
da siire¢ igerisinde bu ormanlardan dislanmasina,
iletisiminin kopmasina yol acarak ormanlarin daha
cabuk parcalanip yok olmasina yol agacak zemini
hazirlamistir. Bu sorunun oniine gecebilmek icin en
kisa siirede bu ormanlara ait farkli statiilerin ve
yetkilerin Orman Genel Miidiirliigii kontroliinde tek
elde toparlanarak, parcalanmanin Oniine gececek
tarzda  Ozel koridor metotlar1  gelistirilip
uygulanmalidir. Ote yandan bu ormanlara ait
sosyolojik, kiiltiirel ve sosyoeckonomik Ozelliklerin
yeniden degerlendirilmesiyle halkin sigla
ormanlarina sahip ¢ikmasmi saglayacak, koruma
motivasyonunu giiclendirecek ¢esitli  aktiviteler
gelistirilmelidir.
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