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Ebu Mansir el-Matiiridi'nin tefsiri tefsir tarihinde dirayet tefsirinin ilk 6rnegi olarak
tanimlanmistir. Mattrddi, tefsir usulil, tefsir tarihi, siyer, kelam ve yer yer filoloji ile
bezenmis degerli bir ¢alisma ortaya koymustur. Cok yoénlii bir isim olmasi hasebiyle
kendisinden sonraki tefsir literatiiriinde iz birakmistir. Matiiridi’nin tefsirinde dikkat
ceken hususlardan birisi, rivayetlere yonelik sahsina miinhasir ilkesel yaklasimidir. Bu
baglamda Israiliyat icerikli anlatilari gerekcelerini zikrederek tefsirine almamus, isréiliyat
disindaki bazi rivayetleri de olgu ekseninde tutarsizlikla itham etmistir. Bazen mezklr
rivayeti bilmemize gerek olmadigini ifade ederken bazen séz konusu rivayetin iceriginin
akla, tarihsel olguya ve hikmete miinafi oldugunu izhar eder. Oncelikle peygamberlerle
ilgili rivayetlerin bir kismini ismet agisindan, bir kismini hikmet baglaminda bir kismini ise
olgusal vakia ekseninde elestirir. Matiiridi, peygamberlerin bazen ictihatlarinda yanilsalar
da bunun ismete zarar vermeyecegi kanaatindedir. Hz. Peygamber’e dair zikredilen bazi
eylem ve sGylemlerin siirecteki olguya ve hikmete aykir1 oldugunu ve makul olmadigin
belirtmistir. Hz. Mis&’nin dilinde kekemelik veya pelteklik oldugu icin kendisini ifade
edemedigini ve bunun icin dua ettigini soyleyenleri isabetli gormemistir. Hz. Msd’nin
uzun siire bagka yerde olusu ve Firavun’un kabilesinden birisini 61diirmesi sebebiyle korku
ve endise tasidigini ifade etmistir. Tiim bunlar bir araya geldiginde meydana gelen sartlarin
psikolojik olarak konusmasini etkiledigini sGylemistir. Hz. Dav{id ve Hz. Siileyman ile ilgili
bazi rivayetlerin icerigini insan olmanin dogasi agisindan makul bulurken bazi igeriklerin
kabuliinin miimkiin olmadigiru dile getirmistir. Hz. Y(suf ile ilgili bir rivayetin
muhtevasini 4yetler drnekleminde elestirerek tefsirindeki usuliinii bir nevi pratige
dokmiistiir. Galismamiz, Mattridi’nin belirlemis oldugu ilkesel durusunu rivayetler
konusunda hangi 6l¢tide aktive ettigini tahlil etmeyi amaglamaktadir. Miicmel olarak
zikredilen 6rneklere ve daha baska rivayetlere dair yorumlari incelendiginde, Matiiridi’nin
ilkesel durusunu ve yéntemini islevsellestirdigini sdylemek miimkiindiir. ismet, hikmet ve
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olgusal eksende peygamberlerin sifatlari ile bagdasmayacak rivayetleri dikkate deger ve

makul gerekgelerle elestirmis ve kabul edilemez bulmustur. Bunu yaparken de ¢ogunlukla

baska ayetlerden ornekleme yaparak Kur’an’t Kur’an ile tefsir etme yontemini de pratize

etmistir.
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Abstract

The commentary of Abu Mansur al-Maturidi has been described as the first example of
acumen commentary in the history of commentary. Maturidi has produced a valuable work,
adorned with the method of exegesis, history of exegesis, biography, theology and, in some
places, philology. Being a versatile figure, he left his mark on the tafsir literature that
followed. One of the most striking aspects of Maturidi’s tafsir is his unique, principled
approach to narrations. In this context, he did not include the Isra'iliyyat narratives in his
commentary by mentioning their reasons, and accused some narrations other than
Isra'iliyyat of being inconsistent in terms of facts. Sometimes he states that we do not need to
know the narration in question, while sometimes he explains that the content of the
narration in question is contrary to reason, historical fact and wisdom. First of all, he criticizes
some of the narrations about the prophets in terms of infallibility, some in the context of
wisdom, and some in the context of factual facts. Maturidi is of the opinion that even if the
prophets sometimes made mistakes in their ijtihad, this would not harm their infallibility. He
stated that some of the actions and statements mentioned about the Prophet Muhammad
were contrary to the facts and wisdom of the process and were not reasonable. He stated that
he was afraid and worried because Moses had been away for a long time and because Pharaoh
had killed one of his tribesmen. He said that when all these conditions came together, they
affected his speech psychologically. While he found the content of some narrations about
Prophet David and Prophet Solomon reasonable in terms of the nature of being human, he
stated that some content was not acceptable. He put his method in his exegesis into practice
by criticizing the content of a narration about Prophet Joseph using a sample of verses. Our
study aims to analyze to what extent Maturidi activated his principled stance on the subject
of narrations. When his interpretations of the examples mentioned concisely and other
narrations are examined, it is possible to say that he has functionalized Maturidi's principled
stance and method. He criticized the narrations that were incompatible with the attributes of
the prophets in terms of infallibility, wisdom and fact, with remarkable and reasonable
justifications, and found them unacceptable. While doing this, he also practiced the method
of interpreting the Qur'an by using the Qur'an, mostly by taking examples from other verses.
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Giris

imam Matiiridi kendi dénemindeki tefsir literatiiriine hakim cok yoénlii okumalar
yapmis miifessirlerdendir. Matiiridi ile ilgili lisans iistii calismalarin, kitaplarin,
sempozyum ve ¢calistaylarin varligi mezkur gercekligin bir yansimasidir.' Cok yénlii bir isim
oldugu icin kelam, sosyoloji, tefsir usulii, tefsir tarihi gibi muhtelif calisma basliklarina
dnemli veriler sunmustur.” Dirayet tefsirinin ilk 6rnegi kabul edilen Tevilatu’l-Kur’dn isimli
eserinde Mutezile’, imamiye,* Hariciye® gibi ekollere direkt isim zikrederek elestiriler
yoneltmis birisidir. Bu veri, Matiiridi’nin heniiz erken dénemde bircok ekoliin
tartismalarina vakif oldugunu ve karsit diisiinceler iirettigini gostermektedir. Matiirid?
yasadig1 zaman dilimindeki tefsir rivayetlerine de hakim bir isimdir. Fakat rivayetlere dair
yaklasimi kendine &zgii bir yap1 arz etmektedir.® Matiiridi, bazi rivayetleri bilmemiz
gerekmedigini, bazilarina dair yorum yapabilmemiz icin elimizde bir vahyin var olmasi
gerektigini zikreder. Bu hususta ilerleyen basliklar altinda bilgi verilecegi icin birkag
drnekle iktifa edilecektir. Mezk(r minvalde Hz. Adem’e yasaklanan agacin ne oldugu ile
ilgili birkac goriisii aktarir. Bir gériise gdre iiziim veya bugday bitkisi olmalidir. Uziim
(sarap) zevk verirken, insanlarin en temel gidas1 hep bugday olmustur. Diger goriise gore
bu, bilgi agacidir. Zira Hz. Adem ve Hz. Havva, onu yedikten sonra cinsel farkliliklarinin
farkina varmis ve avret mahallerini 6rtmeye calismislardir. Oysa bu tiir bir bilgiye ancak
vahiy yoluyla ulagilabilir. Oysa elimizde bu ydnde bir bilgi yoktur. Bu sebeple MAtiiridi,

2012 yilinda Matiiridi 6zelinde yapilmis milletlerarasi ilmi toplantinin tebligleri, zengin bir muhteva ile

Yayinlarinca ayni yil yayimlanmistir. Bk. Salih Tug, Ali Ozek vd. Biiyiik Tiirk Bilgini Imam Matiiridi ve
Matiiridilik Milletleraras: Tartismali flmi Toplant: (istanbul: IFAV Yayinlari, 2012) 12-36.

Matiiridi'nin vahiy anlayisi, Hz. Peygambere yonelik itab ve ikazlar, esleriyle ilgili bazi hususlar
calisilmuis konular arasindadir. Fakat bu ¢alismalar rivayetlere dair ilkesel tutumu ekseninde degil,
spesifik basliklar baglaminda ele almmustir. Bu konuda her birisi alaninda dikkate deger calismalara
imza atan bir ekibin ¢alistig1 yer aldig1 bir ¢calismada 6zellikle bazi béliimler icin bk. Mehmet Ozdemir,

“Hz. Muhammed”, Matiiridi'nin Diisiince Diinyast, (Ankara; Kuban Matbaacilik, 2018), 108-156.

*  Eb(i Mansur Muhammed el-Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne: tefsiru’l-Matiiridi, thk. Mecdi Basilliim, (Beyrut:
Daru’l-Kutubi'l-‘ilmiyye, 2005), 3/168; 6/216.
4 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 4/144.
5 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 6/216.
imam Matiirldi kendisinden sonra klasik ve c¢agdas dénemde bircok ismi etkilemis ender
karakterlerdendir. Bu konuda bilgi icin bk. Veysel Gengil, Matiiridi'de Tefsirin Imkam, (istanbul: iz
Yayincilik, 2021), 26-38; Ali Karatas, “Cagdas Tefsirde Matiirid} izleri”, Imam Matiiridi ve Matiiridiye
Gelenegi Tarih, Yéntem, Doktrin, ed. Hiilya Alper (istanbul: MUIF Vakfi Yayinlari, 2018), 439-470; M. Zeki

AAAAA

EKEV Akademi Dergisi 12/34 (2008), 1-22.
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mezk{r agacin ne olabilecegine dair fikir beyan edebilmek i¢in elimizde kati bilgi veren
vahiy olmasi gerektigini ifade eder.’

Matiiridi, baz1 konulardaki yorumlart ile klasik gériisiin disina cikmistir. Hz. Adem’in
kendisine yasaklanan seyi unutarak yemesine dair ayeti, olayin meydana gelis bicimi ve
diger ayetler ekseninde yorumlar. Dolayisiyla Hz. Adem’in unutmasindan bahseden ayet
bildigimiz anlamda bir unutmay1r muhtevi degildir. Seytanin onlar1 ikna asamalarinin
sonuncusunda 1srarli olmasi, yemin etmesi® ve gerekce sunmasi’ bunu destekleyen
verilerdir.”® Bilerek bu isi islemedigi, diger taraftan da bildigimiz anlamda unutma séz
konusu olmaksizin Hz. Adem’in s6z konusu zelleyi isledigi yorumu;" kendisinden sonraki
miifessirler tarafindan da dile getirilmistir.’> Matiirid?’nin, seytanin Hz. Adem’i nasil
kandirabildigi konusunda israiliyat iceren rivayetleri dikkate almayan tavri dikkat
cekicidir. Seytanin, Hz. Adem’i nasil kandirmis olabilecegini beyan ederken bunu vesvese
yoluyla veya diinyada iken yapmis olabilecegini ifade eder. Zira olay diinyada
gerceklesmediyse, seytan daha 6nce kovulmus ve Hz. Adem ile aym ortamda
bulunmamaktadir.” israilogullar’nin Sam bélgesinde zorba bir kavmin var oldugunu
soyledigi ayetle' ilgili olarak tefsir literatiiriinde mitolojik varlik betimlemeleri yapilmistir.
Bu varliklarin devasa boyutlari olan devler oldugu ifade dilmistir. Oylesine biiyiiklerdir ki,
insanlar yanlarinda cekirge gibi durmaktadir.”® Matiiridi, ilgili Ayete olgusal bir yaklasim
sergiler. Matiiridi’ye gdre, “kavmen cebbarin” ibaresiyle Sam bdlgesindeki insanlarin
savasta kullanabilecegi insan giicii kastedilmis olmalidir. Israilogullar1 da bu giice kars1

7 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 1/426.

8 el-A'raf,7/21.

Seytan yasaklanan sz konusu yiyecegi yemeleri durumunda melekler gibi olacaklarimi, sonsuz bir

hayata kavusacaklarini sdyler. el-A’réf, 7/20.

Kur'dn’daki bazi dyetlerin baska ayetlerle ilintilendirilerek tefsir edilmesi, tefsir usuliinde “Kur’an’in

Kur’an ile tefsiri” metodu olarak isimlendirilmistir. imam Matiirid? de bu metodu siklikla tefsirinde

kullanmustir, Matiiridi’nin metodu ve 8rneklem icin bk. Ali Karatas, imam Matiiridi Kur'dn’t Kur'dn’la Te'vil,

2. Bs. (Ankara: Yesevi Yayincilik, 2014), 122-136.

1 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 7/315.

2 Eb{ Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Mefatthu'l-Gayb: Tefsiru’r-Rdzf (Liibnan:
Daru’l-Fikr li't-Tabaa ve’n-Nesr, 1981), 14/551; Eb(i Abdilldh Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkan,
Fethu'l-kadir el-cami‘ beyne fenneyi’r-rivdye ve'd-dirdye min ‘ilmi’t-tefsir, thk. Abdurrahman ‘Umeyra (Beyrut:
Daru’l-Vefs, 1991), 2/225.

13 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 4/377.

4 el-Maide 5/22.

Insanlarin yanlarinda ¢ekirge gibi kaldig1 devlerden olusan varlik betimlemeleri yapilmustir. Bk. Ebli

Cafer Muhammed b. Cerir et-Taber?, Cdmiu'l-beydn an te'vili dyi’l-Kur’dn, thk. Abdullah bin Abdulmuhsin

et-Tiirki (Kahire: Merkezu’l-Buhlls ve’d-Dirdsati’l-‘Arabiye, 2001), 8/290-291; Ebu’l-Fazl Celaleddin

Abdurrahman es-Suyf(ti, ed-Diirriil-mensir fi't-tefsiri bi’l-me’siir, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki

(Kahire: Merkezu Hicr li’l-Buhds, 2004), 5/245-246.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/nisar
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duramayacaklarini beyan etmis olmalidirlar.’® Mezk{ir yorumlar Matiiridi’'nin diisiince
diinyasi ve rivayetlere karsi tutumunun mahiyeti adina muhtasar olarak zikredilmis olup,
bu konuda bir¢ok ¢alisma bulundugu i¢in" tafsilata girilmeyecektir.

Matiiridi’nin dzellikle peygamberler ile ilgili rivayetlerde hassas davrandigini ve ilgili
mubhtevayi elestirel bir yaklasimla yorumladigini sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda Hz.
ibrahim’in {i¢ yerde yalan sdyledigine dair rivayetin kabul edilmesinin miimkiin olmadigini
beyan eder."® Benzer tavri, Hz. Ya'k{ib ile ilgili bir rivayette gérmek miimkiindiir. Hz. Y{isuf
kardeslerinin de oldugu ortamda gordiigii rityay1 anlatinca, Hz. Ya’k{ib, bu riiyanin anlamsiz
bir giindiiz riiyast oldugunu ifade etmistir. Oysaki daha sonra Hz. Y{sufun riiyasin
kardeslerine anlatmamasini séylemistir. Bu durumda Hz. Ya’k(ib’un ilk tevili yaparken
yalan sdyledigini kabul etmek gerekir ki peygamberlerin yalan sdylemesi kabul edilemez
bir durumdur. Matiiridi’ye gore eger bdyle bir durum vuku bulduysa, Hz. Yakup ilahi emirle

19

bunu yapmis olmalidir.” Matiiridi’'nin tutumunun gerekgesi, peygamberler ile ilgili

mezhebi ilkesel durusudur.”

Matiiridi peygamberlerin kesin emir ve yasaklar konusundaki acik vurgulara aykir
eylem ve sdyleminin ismet kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini beyan eder.
Dolayisiyla peygamberlerin acik bir emir ve yasagin olmadig1 durumlarla ilgili baz ictihat,
tercih ve talepleri ismete muhalif degildir. Hz. Nuh’un oglu ile ilgili talebi bu minvaldedir.
Oglunun iman ettigi diisiincesiyle bir talepte bulunmus ve durumun dyle olmadigi

21

kendisine bildirilmistir.”® Yine Hz. Peygamber’in uyarildii bircok ayet bu eksende
degerlendirilmelidir ki buna dair miicmel Ornekler calismamizda zikredilecektir.
MAtiiridi’nin ismetin kapsami ve mahiyeti ile ilgili belirginlestirdigi ilke dikkate degerdir.
Peygamberlerin ismete muhalif goriinen bazi taleplerini bu minvalde okumalara tabi tutar.
Orneklerin incelenmesinde goriilecegi iizere Matiiridi’nin durusu ve tutumu hem degerlidir
hem de etkinligiyle 6ne ¢ikmaktadir. Zira kendisinden sonraki bircok miifessir onun bu
ilkesel tutumu ekseninde peygamberler ile ilgili rivayet ve Ayetlerin literal vurgusunu

anlama ve anlamlandirma ameliyesinde bulunmuslardir.”

16 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 3/496.

7 Yusuf Agkus, imam Matiirldi'nin israiliyat’a Yaklasimi”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 22/1 (2022), 467-

489.

Matiirldl, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/573. U¢ yalan ile ilgili rivayete dair senet ve metin eksenli

degerlendirmeler igin bk. Sehal Deniz Varlik, “U¢ Yalanlar Hz. ibrahim’i (a.s) Bir Araya Getiren

Rivayetlerin Degerlendirmesi”, Dergiabant 13/1 (2025), 62-84; Abdurrahman Ates, “Hz. ibrahim’e isnat

Edilen U¢ Yalan”, EKEV Akademi Dergisi 8/18 (2004), 75-88; Murat Bahar, “Y{isufefendizAde’nin Hz.

fbrahim’e isnat Edilen U¢ Yalan Meselesini Serhi”, Amasya flahiyat Dergisi 23/2 (Kasim 2024) 105-130.

1 Matiirldi, Tevilatu ehli’s-siinne, 6/207.

2 Bu konuda tafsilath bilgi icin bk. Muammer Esen, “Niibiivvet (Peygamberlik) ve Peygamberler”,
Matiiridi'nin Diisiince Diinyast, ed. Saban Ali Diizgiin, (Ankara; Kuban Matbaacilik, 2018), 108-156.

2 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 6/136-137.

Muhammed b. Omer ez-Zemahser, el-Kessf an hakdiki gavamidi’t-tenzili ve ‘uyiini’l-ekvali fi vuctihi’t-te'vil,

Nisar | ISSN: 2979-9147
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Matiiridi’nin peygamberler ile ilgili rivayetler konusunda hassasiyeti dikkat cekicidir.
Bilhassa Hz. Peygamber ile ilgili miifessirlerin dile getirdigi hususlar1 tahlil ederken “Hz.
Peygamber hayattaymis gibi davranilmasi” kaydini éne cikarir. Benzer sekilde Hz.
Peygamber’in esleri ile ilgili konularda da “onlar bizim annelerimizdir ve kisinin annesi ile
ilgili tanimlamalardaki hassasiyetinin énemli oldugunu” belirtir.”

Matiiridi’nin tiim rivayetlere dair elestirilerini tahlil etmek, bir makalenin mahdut alani
icerisinde miimkiin degildir. Bu yiizden de bazi 6rneklerle konu tesrih edilmeye
calisilacaktir. Oncelikle miifessirlerin ilgili konuya dair rivayetleri cok tafsilata girilmeden
zikredilecek, bilahare Matiiridi’nin elestirilerine yer verilecektir. Bu siralama bazen de
dnemine binaen Matiiridi’nin elestirilerinden sonra rivayetlerin zikredilmesi seklinde
degisebilir. Zaten kendisi de rivayetlere hakim oldugunu acikca zikretmektedir. Bu anlamda
“miifessirlerin bir kisminin rivayet ettigine gére” seklindeki atiflarla s6z konusu rivayetlere
temas eder. Bazen tafsilat verirken, cogu zaman rivayetin ayrintisina girmemistir. Bazi
rivayetleri bilmektedir fakat bunlar1 zikretmenin uygun ve gerekli olmadigini ekler. Bazi
rivayetleri bilmemiz gerekmedigini, bazilarimi kabul edebilmemiz icin elimizde vahye
dayali bilgiler olmasi gerektigini belirtir. Bazen de sz konusu rivayetin ismet, hikmet ve
olguyla mutabik olmadigimi vurgular. Olgusal yaklasimlarinda da durumu dikkate alan
alternatif yorumlar {iretir. Dolayisiyla, MAtiiridi’nin rivayetlere yaklasiminin diger
miifessirlerle karsilastirildiginda, farklilastigini séylemek miimkiindiir. Calisma, Hz.
Peygamber’in hayatina dair baz rivayetlerle baslamak suretiyle, diger baz1 peygamberlere
dair rivayetlere Matiiridi’nin yaklasimlarini analiz etmeyi amaclamaktadir. Ayni zamanda
calisma, Matiiriddi’nin ilkesel yaklasimi ekseninde bir okuma yapmasi yoniiyle
dzgilinlesmektedir. Zira inceledigimiz rivayet ve yorumlarda mezkur ilkesel tutumuna
siklikla temas etmektedir.

1. Hz. Peygamber Hakkindaki Bazi Rivayetlere Dair Elegtirileri

Matiiridi, Hz. Peygamber hakkinda tefsir literatiiriiniin aktardigi bazi rivayetleri isabetli
gérmemis ve elestirmistir. Bu baglamda, Hz. Peygamber’in bazi edimleri ile ilgili olarak
miifessirlerin aktardig1 yorum ve rivayetlere katilmadig iki dyete yer verilecektir: Birincisi
Hz. Peygamber’in Mekkeli aristokratlarin taleplerine olumlu cevap verdigine dair En’am
Sliresi’nin 52. Ayetine dair rivayettir.”* Rivayete gore Mekke aristokratlari fakirler ve kéleler
ile bir arada bulunmak istememektedirler. Abese S{iresi’nin ilk dyetlerinde de zimnen buna
benzer bir durum vardir. Bazi miifessirler {slam’in giigclenmesine vesile olacag ictihadiyla

thk. Adil Ahmed Abdulmevcud (Riyad: Mektebetu’l-Abikan, 1998), 4/112-113; RAz1, Mefatthul-gayb,
22/124; Hayreddin Karaman, vd., Kur'an Yolu Medl ve Tefsir (Ankara: Diyanet Isleri Baskanhi§1 Yaylari,
2007), 3/216-218.

2 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 10/82-84.

Tabert, Cdmiu’l-beydn an te'vili dyi’l-Kur'dn, 9/259; Zemahser?, el-Kessdf, 2/350; Muhammed izzet Derveze,

et-Tefsiru’l-Hadis: Tertibu’s-siiver hasebe'n-niizil (Kahire: Daru Thyai’l-Kutubi'l-Arabiyye, 2000), 4/96.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/nisar
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Hz. Peygamber’in ileri gelenlerle diyalog ve ilgisini arttirdigini belirtmislerdir.”” Gérme
engelli bir sahabiye yiiziinii eksitmesi de bu siirecin bir sonucudur. Kendisine sadece
fakirlerin veya toplumda deger gérmeyen engelli kisilerin iman ettigi diisiincesinin
olusmamasi icin gérme engelli sahabiye ilgi géstermemis, {ist diizey statiisii olan kisiye
yénelmistir. Kur’an, bu davranisinin yanlis oldugunu beyan etmistir.* Kronolojik olarak bu
olaydan sonrasina tekabiil eden En’dm Siiresi'nin 52. dyetinde, benzer bir durumun daha
ist taleplerle gerceklestigine dair bazi rivayetler vardir. Rivayetlere gore Mekke
aristokratlar1 acikca kendileri ile fakir ve kdlelerin bir arada bulunmamas talebinde
bulunmuslardir. Disaridan gelen elcilerin de fakir ve kéleler ile bir arada bulunmalar
durumunda islam’a kars1 yanlis bir alg1 olusabilecegini séyleyerek Hz. Peygamber’i ikna
etmislerdir.”” Sonraki siirecte bu taleplerinin yazili bir metne dokiilmesini beyan
etmislerdir. Hz. Peygamber Hz. Omer gibi isimlerin de onay: ile bu talebi kabul etmis ve
yazili metin icin Hz. Ali’yi gérevlendirmistir.”® Matiirid? bu rivayetleri tafsilatli bir sekilde
zikretmemis fakat rivayetin muhtevasinin kabuliiniin miimkiin olmadi§ini belirtmistir.
Matiiriddi’nin mezk{r rivayeti kabul etmeme gerekcesi, rivayetin hikmete aykir1 olmasidir.
Matiiridi’ye gdre peygamberler, insanlar1 hakikate yoneltmek icin gonderilmislerdir.
Dolayisiyla bir miibellig insanlarin sosyal statiilerini dikkate almadan insanlari davet eder.
Insanlarin statii farklarini gozeterek davet edilmeleri, kimilerinin dncelenip digerlerine
ikinci sinif muamelesi yapilmasi kabul edilemez bir durumdur. Matiiridi, bu itirazina ek
olarak, Hz. Peygamber’in Mekkeli aristokratlarin teklifine binaen onlar varken fakirleri ve
koleleri meclise almama yoniinde bir mukavele imzalamayi aklindan bile gecirmedigini
belirtir. Ayetteki kinama olayin gerceklestigini ifade etmek icin degildir, pratige
dokiilemeyecegini belirtmek icindir.”” Dogrusu, Matiiridi'nin mezk{r elestirileri makul ve
makbuldiir. Zira daha énce inmis olan Abese S{iresi’nde bu nevi bir durum meydana gelmis
ve salt statii sahibi oldugu icin kisilerin tebligde dncelenmemesi gerektigi bildirilmisken
Hz. Peygamber’in tekrar benzer bir edimde bulunmus olmasi isabetli ve hikmetli

goriinmemektedir.

Matiirid?’nin Hz. Peygamber baglaminda elestirdigi bir diger konu miifessirlerin Nisa
Siiresi 105. Ayetine dair zikrettikleri rivayetlerdir. Matiiridi farkl muhtevasi olan rivayetler

Taberf, Cdmiu’l-beydn an te'vili dyi’l-Kur’an, 24/105; Ebu’l-Fida ismail b. Omer ibn Kesir, Tefsfru’l-Kur’ani’l-
‘Azim, thk. Simib. Muhammed es-Sellime, (Riyad: Daru Tayyibe li’'n-Nesr, 1997), 8/319.

% Taberi, Camiul-beyan an te'vili Qyil-Kur'dn, 24/105; ibn Kesir, Tefsirul-Kur'dnil-‘Azim, 8/319; Ebii
Muhammed Hasan b. MesQd el-Begavi, Tefsiru'l-Begavi: Medlimu't-tenzil, thk. Muhammed Abdullah en-
Nemr, (Riyad: Daru Tayyibe li'n-Nesr, 1989), 8/335; Nasiruddin Ebu’l-Hayr Abdullah b. Omer b.
Muhammed el-Beyzavi, Envdru't-tenzil ve esrdru’t-te'vil, thk. Muhammed Abdurrahman Marasli, (Beyrut:
Daru Ihyai't-Turasi’l-Arabf, 2001), 5/286; Ebu Hayyadn Muhammed b. Y{isuf el-Endeldist, Tefsiru’l-bahri’l-
muhit, thk. Adil Ahmed Abdulmevcud, (Beyrut: DAru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1993), 8/419.

Taberd, Cdmiu'l-beyan an te'vili dyi’l-Kur'dn, 9/259; Zemahser, el-Kessdf, 2/350.

Taberd, Cdmiu'l-beydn an te'vili dyi'l-Kur'dn, 9/259; Zemahser?, el-Kessdf, 2/350; Derveze, et-Tefsiru’l-Hadis,
4/9.

2 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 4/96-97.
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icerisinden bir tercihte bulunarak miifessirleri elestirmistir. Zira bir rivayete gére Rifda b.
Zeyd isimli sahabinin sofasindan silahlar: ve bir tiiccardan aldig: saf unu calinir. Yegeni
Katide b. Numan, yaptig1 arastirmalar sonrasi hirsizlikla meshur olan Ubeyrik ogullarindan
Tu'me isimli kisinin silahlar1 caldigini tespit eder. Ubeyrikogullari énce sucu bir masum
miisliimanin {izerine atar. Fakat kendilerini kurtaramayacaklarini anlayinca durumu Hz.
Peygamber’e aktararak, Katdde’'nin kendilerini hirsizlikla itham ettigini sdylerler. Katade,
durumu 8grenmek icin Hz. Peygamber’in yanina gittiginde, Hz. Peygamber Katade'ye sitem
eder ve, “ellerinde delil olmadan masum insanlar1 hirsizlikla sucladigini” séyler. Bu
olaylardan sonra Hz. Peygamber’e dyet iner ve Tu'me’ye arka cikmamasi ifade edilir.”
Taberi’nin aktardig: bir rivayete gére; bir Yahudi’ye emanet edilen zirhi ¢alan Tu'me sucu
masum birinin {izerine atar. Kendisinin masum oldugunu iddia eder, bunun icin de Hz.
Peygamber’e elciler génderir. Elciler Tu'me’yi savunup Yahudi'yi yalanlamasini isterler. Hz.
Peygamber bunu yapmak tizere iken ilgili ayet iner.”' Diger rivayete gére Tu’me birisinin
zirhini ¢alar ve sucu bir Yahudi’'nin {izerine atar. Ubeyrikogullari, Hz. Peygamber’e gelip
Tu'meyi aklayip, Yahudi’yi yalanlamasini isterler. Hz. Peygamber talep edileni yapmak
isterken ilgili ayet iner.”” MAatiiriddi miifessirlerden ilgili rivayeti aktararak; Hz.
Peygamber’in hirsizin hakli oldugunu ve dogru soyledigini belirtmeye niyetlendiginde,
“Hainlerden taraf olma” Ayetinin indigini belirtir. Miifessirlerin, Hz. Peygamber’in bir
haine arka c¢ikmasi diisiincesine binaen ayetin inmis oldugu soyleminin dogru ve uygun
olmadigini zikreder. Matiiridi'ye gére Hz. Peygamber, elindeki verilere gére bir ictihatta
bulunmustur. Nitekim ¢alinan mal baskasinin evinden ¢ikmis ve bu durumda s6z konusu
kisinin hirsizlikla suglanmasinin dogru olmayacagi kanaatini edinmistir.” Hz. Peygamber,
kararin1 verme konusunda biraz daha bekleyip durumun nihai sonucunu netlestirmedigi
icin uyarilmistir, Burada ismete aykiri bir durumun olmadigini belirten Matiiridi, ismetin
mutlak yasaklar icin gecerli oldugunu ekler. Hz. Peygamber Allah’in kendisini hatadan

134

korudugunu bilmekteydi. “Hainlere taraf olma'" ifadesi "Sakin miisriklerden olma"** ve "Sakin

"5 3yetlerinde vurgulandigi {izere meydana gelmemis bir

siipheye diisenlerden olma
durumdan sakindirmak icindir.** Dolayisiyla MAtiiridi, miifessirlerin rivayetteki anlatiya

binaen; Hz. Peygamber’in hainlere destek olmayi diisiindiigii igin uyarildig1 yoniindeki

*  Eb Muhammed Abdullah b. Galip Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz fi tefsiri’l-Kitdbi'l-‘Aziz, thk. Abdusselam
Abdussafi (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, 2001), 2/109; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Azim, 2/405.

' Taber, Cdmiu'l-beydn an te'vili dyi'l-Kur'dn, 7/466; Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdj, en-

Niiket ve'l-‘uytin: Tefsiru’l-Mdverds, thk. Abdulmaksiid b. Abdurrahim (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, ts.),

1/528;

Taberd, Cdmiu'l-beydn an te'vili dyi’l-Kur'dn, 7/467; Ebii’l-Hasen Burhiniiddin {brahim b. Omer b. Hasen el-

Bikai, Nazmii'd-diirer fi tendsiibi’l-dy ve’s-siiver, thk. Abdulmuhsin Enis (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,

1995), 5/387-388.

33 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 3/356; 5/387-388.

3 Ynus, 10/105.

3 el-Bakara, 2/147.

36 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 3/356.
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ifadelerinin isabetli olmadigini belirtir. Mamafih, Hz. Peygamber’in ismete aykir1 bir eylemi
yoktur, O (a.s) gdzleme dayali ictihadinda yanilmistir.

Hz. Peygamber ile ilgili olarak Matiiridi’nin hic¢ hos olmadigini ifade ettigi hususlardan
birisi de bazi rivayetlerde Hz. Peygamber’in niibiivvetten dnce miisrik olduguna dair

77 ayeti ile ilgili olarak

bilgidir. Duha Siiresi'nin “Seni daldlette buldu da hidayete ulastirdi
bircok rivayet vardir. Calismanin sinirlar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda tiim rivayetlerin
aktarilmasi miimkiin degildir. S6z konusu rivayete gore; Hz. Peygamber, risaletten 6nce
kavminin dinine tabi oldugu icin ilgili 4yet bu duruma isaret etmistir. Rivayet, Siiddi’den
(8. 127/745) aktarilmistir ve Hz. Peygamber’in kirk yil kavminin inancina tabi oldugu
zikredilmistir.*® Binaenaleyh ayete dair yorumlardan birisi “sen sapiktin ve Allah seni tevhit
inancina ulastird1” seklindedir.” Matiiridl, bu yorumun hi¢ hos olmadigim1 ve Hz.
Peygamberin sapiklik ile tavsifinin uygun olmadigini belirtir.*® Kur’dn’da Allah, Hz.
Peygamber’in kitap ve tevhide dair bilgisinin olmadigina* isaret etmektedir. O, sapkin bir
kavmin icerisinde hakikatin arayisindaydi ve Allah onu aradigina ulastirdi. Matiirid? baska
ayetlerden yola ¢ikarak, yani Kur’an’i Kur’an ile tefsir ederek, tefsir literatiiriinde yer alan
rivayet ve yorumu elestirmistir.

Matiiridi’nin tasvip etmedigini beyan ettigi bir diger rivayet Hz. Peygamber’in
eslerinden Hz. Zeyneb ile ilgili olarak tefsir literatiiriinde yer almistir. Miifessirlerin bir
kisminin aktardig: rivayete gére Hz. Peygamber Zeyd'in esini gérmiis, be§enmis ve onunla
evlenmek istemistir.” Zeyd bu durumu anlamis ve Hz. Peygamber’e gelerek Hz. Zeyneb’in
kibirli bir kadin oldugunu ve kendisini kiigiik gérerek ona eziyet ettigini ifade etmistir. Hz.
Peygamber, kalbinde Hz. Zeyneb’e dair var olan diisiincelerine ragmen Zeyd’'in onu bosama
diisiincesini olumlamamis ve esini yaninda tutmasim salik vermistir. Matiiridi, Hz.
Peygamber’den sabit bir rivayet olmadik¢a mezk{(ir yorumun dile getirilemeyecegini beyan
eder. Matiiridi herhangi bir gerekce olmaksizin Zeyd'in esini bosamak istemis olabilecegini
ifade eder. Hz. Zeyneb onu tahkir ettigi icin usandigindan dolay1 bosamak istemis ve Hz.
Peygamber’den de izin istemis olabilir. Nitekim Hz. Zeyneb Hz. Peygamber’in halasinin

37 ed-Duh4 93/7.

Taber?, Camiu’l-beydn an te'vili dyi’l-Kur'dn, 24/489.

Taber?, Camiu’l-beydn an te'vili dyi’l-Kur'dn, 24/489.

4 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/390; Ebii’l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed es-Semerkandi, Tefsiru
Ebi’l-Leys es-Semerkandi, thk. Muhammed Muavviz (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1993), 3/487.

4 es-Slird 42/52.

2 Taberf, Camiu'l-beyan an te'vili dyi’l-Kur'an, 19/115. Taber? bu bilgiyi aktarirken “ _)S3 Lai” “zikredildigine
gore” seklinde bir ibare kullanir. Diger rivayeti {bn vehb ve Ibn Zeyd kanaliyla aktarir. Bu rivayete gore
rlizgar kapinin 6niindeki drtiiyti kaldirir, Hz. Peygamber Hz. Zeyneb’i goriir ve giizelligi kalbine isler. Bu
durumda da digerine (Zeyd’e) artik kerih gériiniir. Hz. Peygamber’in icinde gizledigi sey de Zeyd'in
Zeyneb’i bosamasi ve onunla kendisinin evlenme diisiincesidir. Taber?, Cdmiu’l-beydn an te'vili dyi’l-Kur'an,
19/116.
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kizidir ve onlari evlendiren de Hz. Peygamberdir.” Matiiridi'nin asla tasvip edilemeyecegini

7* ibaresi

soyledigi bir diger yorum, “Allahin ortaya c¢ikaracagi seyi icinde gizliyordun
baglamindadir. Hz. Peygamber icinden Zeyd’in Hz. Zeyneb’i bosamasini ve onunla evlenme
diisiincesini gecirmekteydi. Bunu icinde gizliyor ve Zeyd'e esini bosamamasini tavsiye
ediyordu.® Yani Hz. Peygamber Hz. Zeyneb’i seviyor, begeniyor ve onunla evlenmek
istiyordu. Bu evlenme diisiincesini de Allah 4yetle izhar etmistir. Matiiridi cogu miifessirin
bu diisiincede oldugunu ifade edip bu yorumun gercege uzak oldugunu belirtir. Matiirid?
ayrica Zeyneb'i bosasa da onunla kendisi evlense diisiincesinin varligina ragmen Zeyd’e
esini bosamamasini séylemesinin kabul edilemez oldugunu ekler. Sayet Hz. Peygamber’den
bize bu konuda tartismasiz bir rivayet gelmis olsaydi ve Hz. Peygamber icinde gizledigi
seyin ne oldugunu sdylemis olsaydi, bu dikkate alinirdi. Fakat zan iceren mevcut rivayetler,
bu konuda deger ifade etmez ve dikkate alinmaz.** Matiiridi’ye gore Hz. Peygamberin
cekindigi sey, insanlarin kinamasidir. Cilinkii o toplumda evlatlik, 6z evlat gibi deger
goriiyordu ve evlathgin karisiyla evlenmek toplum nezdinde kabul gérmeyen bir eylemdir.
Dolayisiyla bundan cekinmesi dogaldir. Fakat Allah, toplumdaki bu kabuliin ve evlathigin
esiyle evliligin yanlishgini ortaya ¢ikarmayr murad etmis ve Ayette beyan etmistir.”
Matiiridi evlathigin esine dair toplumsal olgu baglaminda, rivayeti elestirmis ve dikkate
deger bir yorum yapmistir. Matiiridi’nin kabul edilemez olarak tavsif ettigi bir diger rivayet
ve yorum yine Hz. Zeyneb ile ilgilidir. “Daha éncekiler arasinda da Allah’in adeti béyledir™*®
ayeti ile ilgili olarak bazilar1 Hz. Dav(id’u drneklemislerdir. Nasil ki Hz. Dav(id bir kadini
begenmis ve Allah onlar1 birlestirdiyse,” ayni sekilde Hz. Peygamber’i de hosuna giden Hz.
Zeyneb ile birlestirmistir. Matiiridi bu yorumun kabul edilemez, ilgisiz bir yorum oldugunu
beyan eder.”

4 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/387-387.

4 el-Ahzéb 3/37.

Hz. Peygamber’in icinde gizledigi sey Zeyd'in Zeyneb’i bosamasi ve onunla kendisinin evlenme

diisiincesidir. Taberd, Cdmiu'l-beydn an te’vili dyi’l-Kur'dn, 19/116; Ebu’l-Hasan el-Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’l-

Kur'ani'l-Mecid, thk. Adil Ahmed Abdulmarsud (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1994), 3/473; Suy(ti, ed-

Diirrii’l-mensir, 12/53-54. Bu ayete mahsus bir ¢alisma icin bk. Celalettin Divlekci, “Ahzab Stresi 37

Ayetiyle flgili Niizul Sebebi Rivayetleri ve ilmi Degeri”, EKEV Akademi Dergisi 59/18 (Bahar 2014), 89-106;

Hz. Peygamber’in nefsinde gizlemis oldugu seyin ne olduguna dair farkli bir bakis agisiyla kaleme alinan

bir igerik i¢in bk. Muhammed Bahaeddin Yiiksel, Kur’an’t Farkli Anlama ve Nedenleri (Ankara Okulu

Yayinlari, 2017), 305-315.

4 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/391

47 Matiirid], Tevildtu ehli’s-siinne 8/392. Benzer yorum icin bk. Ebi Abdillth Muhammed b. Ahmed b. Ebi
Bekr el-Kurtubi, el-Cami’ li-ahkami’l-Kur’dn, thk. Hisdm Semir el-Buhari (Riyad: Daru ‘Alemi’l-Kutub,
1372/1952), 14/188; Muhammed Tahir ibn Aslr, Tefsiru’t-Tahrir ve’t-tenvir, (Tunus: ed-Daru’t-
Tunusiyye, 1984), 22/33-34.

4 el-Ahzab 33/38.

Méverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 4/408; SuyQti, ed-Diirriil-mensir, 12/58.

0 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/392.
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Matiiridi Hz. Peygamber’in Hz. Zeyneb’le evliligi ile ilgili aktarilan rivayetler ve
yorumlari olgusal acidan elestirmis ve kabul edilemez bulmustur. Zira Hz. Peygamber’in Hz.
Zeyneb'i perde arkasindan goriip, gonliine onun sevgisinin diismesi sebebiyle Allah
tarafindan bu isteginin giderilmis oldugunu séylemek bircok acidan tutarsizdir. Oncelikle
Zeyd’e esini bosamamasini sdyleyip diger taraftan keske bosasa seklinde bir diisiinceyi
gizlemesi bir peygamber icin kabul edilemez bir durumdur. Hz. Dav{id drnegine kiyasla Hz.
Zeyneb olaymin yorumlanmasi da benzer bir sorun icermektedir. Dogrusu, Hz. Zeyneb
statii olarak {ist diizey bir aileye mensup oldugu icin kélelikten azad edilmis Zeyd'i hep
kiiciik gérmiistiir ve bu yiizden Zeyd Hz. Zeyneb’i bosamistir. Hz. Peygamber’in icinde
sakladig1 ve cekindigi sey, evlathiin esiyle evlenmenin o toplumda yargilanmasidir. Hz.
Peygamber bu yanlis kabuliin kendisi vesilesiyle ortadan kaldirilmasindan ¢cekinmekteydi.
Olgu, Matiiridi’'nin bu yorumunu dogrulamaktadir. Dolayisiyla Matiiridi hem olgusal hem
peygamberlik miiessesinin hikmetiyle bagdasmayan duruma binaen ilkesel olarak tutarli
bir elestiri yapmustir.

Matiirid’nin ¢ok ¢irkin bir rivayet ve yorum olarak tanimladigi ve elestirdigi
hususlardan birisi yine Hz. Peygamber’in esleri ile ilgilidir. Ahzab Stiresi’nin 53. dyeti bir
biitiin olarak sahabeye hitap etmekte ve bazi konularda onlar1 elestirmektedir.” Ayetin
biitiin sahabeye samil kilinmasi dogru olmamakla birlikte bazilarim elestirdigi
rivayetlerden ve ayetin muhtevasindan anlasilmaktadir. Oncelikle dyet Hz. Peygamber’in
evine izinsiz gidilmemesini, eger izinli gidilmisse de ¢ok oturulmamasi, ezvic-1 tahirattan
bir sey istenecekse perde arkasindan istenmesini ifade etmektedir. Ayetin devaminda da
onlarin Hz. Peygamberi incitmemeleri ve kendisinden sonra da esleriyle evlenmelerinin
ebediyen yasaklandigi ifade edilir. Rivayetlere gore bu dyet Hz. Zeyneb ile evlendigi zaman
davete icabet edip orada uzun siire kalan baz kisilerin davranislarini elestirmektedir.*
Benzer sekilde Hz. Peygamber’in esleri ile perde arkasindan konusmalar1 ifade
edilmektedir, yani hicab/6rtii emri gelmistir.*® Ayetin sonunda yine bas taraftaki hitaptan
bagimsiz olmaksizin sahabeyi muhatap alarak Hz. Peygamberi {izmemeleri ve vefatindan
sonra da esleriyle ebediyen evlenmemeleri gerektigi vurgulanir.

Matiiridi’nin elestirdigi rivayet ve yorum, dyetin sonundaki yasak ile ilgilidir. Matiirid?
mifessirlerin hicap Ayetleri indikten sonra birisinin bu durumu elestirmesi sebebiyle

S6z konusu ayet mealen soyledir: “Ey iman edenler! Size izin verilmedik¢e Peygamberin evlerine girip
de yemegin hazirlanmasini beklemeyin; fakat yemeye caginldiginizda girin; yemeginizi yiyince de
hemen dagilin, séze dalip oturmayin. Bu davranisimz peygamberi rahatsiz ediyor, size sdylemeye
cekiniyor, oysa Allah hak olani agiklamaktan ¢ekinmez. Peygamber hanimlarindan bir sey istediginizde,
onlar perde arkasinda iken isteyin; bu sizin kalplerinizin de onlarin kalplerinin de temiz kalmasi i¢in en
uygunudur. Restlullah’t iizmeye hakkiniz yoktur, kendisinden sonra ebedi olarak esleriyle de
evlenemezsiniz, sizin bunu yapmaniz Allah katinda biiyiik bir giinahtir.”

52 Taberd, Cdmiu'l-beyan an te'vili dyi’l-Kur’n,, 19/168-175; Kurtubf, el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kur'dn, 14/224.

3 Bu konuda tafsilat i¢in bk. Taber?, Cdmiu'l-beydn an te'vili dyi’l-Kur'dn, 19/168-175; Matiirldi, Tevildtu ehli’s-
siinne, 8/405-407; ibn Kesir, Tefsiru'l-Kur'ani’l-‘Azim, 6/450-454; Suy(ti, ed-Diirrii'l-mensir, 12/105-112.
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dyetin son kismimnm indigini aktardiklarmi belirtir. ilgili kisi artik amcalarimizin,
halalarimizin, teyzelerimizin ve dayilarimizin kizlarinin yanina girmekte mi yasakland,
ben Peygamber 6ldiikten sonra onun falan esiyle evlenecegim, der ve sz konusu yetin
ilgili béliimleri nazil olur. MAtiiridi, ismi gecen kisinin sahabeden birisi olamayacagini
dzellikle vurgular.” Ciinkii sahabenin bdylesine cirkin ve gercege aykir1 bir sey sdylemesi
kabul edilemezdir. Sadece sahabenin degil sahih iman sahibi bir miiminin de bdyle bir seyi
sdylemesi ve dahi aklindan gecirmesi bile miimkiin degildir. Zira sahabe ile Hz. Peygamber
arasindaki iliskinin boyutu mezk{ir duruma uymamaktadir. Eger muhatap bir miinafik ise
durumun degisebilecegini sdyleyen Matiiridi, Hz. Peygamber’in esleriyle ilgili diisiincenin
sanki o hayattaymis gibi kabul edilmesi gerektigini belirtir. Hz. Peygamber hayatta iken
boyle bir durum miimkiin olmadig1 gibi vefatindan sonra da sanki hayattaymis gibi
muimkiin degildir.”

Matiirid?’nin itiraz1 ve tespitleri dikkate degerdir. Sahabeden birilerinin bu ¢irkin ve
kabul edilemez durumla yan yana gelip gelmediginin de tespiti elzemdir. Tefsir
literatiiriinde sahabeden bu konunun muhataplarinin var olduguna dair rivayetler calibi
dikkattir. Taber? (6. 310/767) hicab Ayetleri inmeden &nce Hz. Peygamberin esleri ile
goriisen bir adamin, mezk(r sozii sdyledigini ifade eder. Eger Allah Elcisi 6liirse, onun
esleriyle evlenecegini sdyler ve bunun iizerine ilgili ayetler nazil olur.”* Maverdi (6.
450/1058) Siiddi kanaliyla bu kisinin Beni Temim’den birisi oldugunu zikretmistir. Maverdi,
Hz. Peygamber’in vefatindan sonra eslerinin iddetinin viicubu konusunda ihtilaf oldugunu
ekler.”” Dogrusu bu bilginin anlami ve hikmeti belirsizdir. Zira iddet yeniden evlenilebilmesi
icin beklenmesi gereken bir siiredir;® ezvic-1 tihirat, Hz. Peygamber’den sonra

evlenemeyecegi i¢in bunun tartisilmasini anlamlandirmak giicttr.

)

Celdleddin es-SuyQt? (6. 911/1505) Matiiridi’nin itiraz ettigi durumu olumlayan
rivayetler zikretmistir. ibn Abbas’in (5. 68/687) senedinde yer aldig1 ve Beyhakinin (5.
458/1066) Siinen’inde zikredilen rivayete gore bu kisi Hz. Peygamber’in ashabindan
birisidir.”” Hz. Peygamber vefat ettikten sonra Hz. Aise (6. 58/678) veya Ummii Seleme (6.
62/681) ile evlenecegini sdyler, bunun iizerine ilgili ayet nazil olur. ibn Abbas’tan aktardig
diger rivayete gore bu kisi Hz. Peygamber’in eslerinden birisinin amcasinin ogludur ve s6z

ibn Asur s6z konusu kisinin Talha b. Ubeydullah oldugu y&niinde bir rivayet oldugunu beyan eder.
Rivayet gére Talha bdyle bir seyi kalbinde diisiinmiis ve bunun iizerine ilgili ayet inmistir. ibn Asur bu
rivayet ve yorumun siyasi bir saikle zikredilmis olabilecegini ve kabuliiniin miimkiin olmadigini ekler.
bk. ibn Asiir, Tefstru’t-Tahrir ve't-tenvir, 22/93-94.

55 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/407-408.

Taberd, Cdmiu'l-beyan an te'vili dyi’l-Kur'dn, 19/169-170.

57 Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 4/419-420.

58 H. ibrahim Acar, “iddet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, istanbul: TDV Yatinlar1, 2000), 21/466-
471.

*  Eb{i Bekir Ahmedb. Hiiseyin b. Ali el-Beyhaks, es-Siinenul Kiibrd, thk. Muhammed Abdulkadir ‘Ata (Beyrut:
Daru’l-Kutubi'l-‘{lmiyye, 2003), 7/110; Ayrica bk. Vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’l- Kur'dni’l-Mecid, 3/480.
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konusu cirkin s6zii sdyledikten sonra dyet inince ¢ok pisman olur. Tevbe etmek icin kole
azad eder ve yiiriiyerek hacca gider.®® ikinci rivayetteki kisinin pismanlig ve sonra
yaptiklar: 6nem arz etse de Matiiridi’'nin ifade ettigi {izere boylesi bir cirkinlik icerisinde
bulunabilmesi olguyla mutabik degildir. Beyhaki’nin zikrettigi sahabeden olan kisiye dair
Matiiridi’nin elestirileri tiimiiyle dogrudur. Sahabeden birisinin béyle cirkin bir sdylemle
yan yana gelmesi makul degildir. Zira incelemeye konu olan ayetin birkac ayet éncesinde
Allah miiminlerle Hz. Peygamber arasindaki iliskiyi “Peygamber miiminlerin kendi canlarindan
daha yakindir ve onun esleri onlarin anneleridir’® seklinde etkileyici bir mahiyette
tanimlamaktadir. Bu sekilde bir iliskisi olan miiminlerin ve dolayisiyla sahabeden birisinin
anneleri sayilan ezvac-1 tahirat icin zikri gecen cirkin ifadeleri kullanmasi makul degildir.
Nitekim MAtiiridi sahabe ve ezvic-1 tahirat iliskisini ogul anne baglaminda da degerlendirir
ve yorumunu desteklemeye ¢aligir.®

Matiirid’nin Hz. Peygamber’in esleri ile ilgili tutumuna dair ifk hadisesinde de
6rneklem olabilecek bir yorum vardir. Hz. Aise ile Safvan arasinda bir iliskinin olabilecegini
diisiinen ve bunu basit bir olay gibi algilayarak konusan miiminler ayette sert bir elestiri
almistir.” Zira onlar bunu konusmanin siradan seyleri konusmak oldugunu ve mezkur
durumun imkanini zimnen onaylamaktadir. Oysaki onlarin yapmalari gereken bunun
apacik bir iftira oldugunu sdyleyip asla konusmamaktir. Matiiridi sz konusu ayetleri yine
psikolojik ve olgusal bir mahiyette yorumlar. Ashabdan herhangi birisi, Hz. Aise veya Allah
Elgisi'nin diger esleriyle zina etmeyi aklindan bile geciremez. Nasil ki kendisiyle Allah
El¢isinin herhangi bir esi boyle ¢irkin bir durum ile anilamayacaksa, Safvan ile de bunun
olmayacag: diisiiniilmelidir. Matiirldl daha sonra olay1 kisilerin kendileri {izerinden
degerlendirmelerini beyan eder. Onlardan her hangi birisi kendi esleri icin bunu
diisiinemiyorsa, miiminlerin  anneleri/iimmehatiil-mii'minin  icin de  bunu
diisiinmemelidir.** Matiiridi bu yorum ile konuya olgusal bir yaklasim sergiler. Hz.
Peygamber’in esleri onlarin anneleri kabul edilmektedir ve dolayisiyla {immehatii’l-
mii'minin ile sahabeden birisi arasinda s6z konusu durum asla kabul edilemez. Matiiridi'nin
bu yorumu sahabe ile ezvic-1 tahirat arasindaki iligkinin nasil olmas: gerektigine de 151k
tutmaktadir.

2. Hz. M54 ile ilgili Rivayetleri Elestirisi

Matiirid’nin Hz. M{si ile ilgili elestirdigi rivayetler bashg altinda &ncelikle
peygamberlerin sifatlar ile bagdasmayan bir rivayet analiz edilecektir. Sz konusu rivayet
Hz. M{sd'nin bir duasi ve Firavun’un onu tahkir etmesine dair dyetler baglaminda

% SuyQti, ed-Diirrii'l-mensir, 12/113.

o1 el-Ahzab, 33/6.

2 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/414-415.
% en-Nir 24/15.

o Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 7/531-532.
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zikredilmistir. Hz. Mis4 Misir’da bir Kipt? ile kavga eden israilogullari’ndan birisini ayirmak
isterken Kipti’nin dliimiine sebep olur.® Daha sonra sehirden cikar, karsilastig1 iki kizin
hayvanlarini otlatti81 icin kizlarin yash babasi tarafindan kizlarindan birisiyle evlendirilir.
Sekiz veya on yillik bir siireden sonra peygamber olarak secilir. Firavun’'u uyarmak ve
israilogulari'mi Misir'dan cikarmak icin tekrar Misir'a déner.® Hz. M{isa bu siirecte bir
konusmasinin anlasilabilmesi icin dilindeki diigiimii ¢6zmesi icin dua eder. Bununla da
yetinmez ve kardesi Hz. Hir(in’un kendisine yardimci olarak verilmesini talep eder. Bu
talebinin gerekcesi de Hz. Har(in'un kendisinden daha fasih konusuyor olmasidir.”
Firavun’u uyarmak ve Israilogularimi Misir'dan cikarilmakla emrolunmustur. Ne var ki
Firavun Hz. M{isd'nin isteklerini yerine getirmez ve onu tahkir eder. Firavun’un Hz. M{isd’y1
tahkir etme gerekgesi de Hz. M{isd’nin kendisini ifade edememesidir.®

Hz. M{sd'nin Firavun ile diyaloguna dair farkli surelerde farkli muhtevalarla
betimlemeler vardir. Bu baglamda Hz. M(isi Firavun’u uyarma emrini aldiktan sonra
onlardan birisini 61diirdiigiinii ve kendisinin de 6ldiiriilebilecegi endisesini dile getirir.* Bir
sonraki Ayette kardesi Hz. Harun’u iki gerekce ile yardimci olarak talep eder. Oncelikle Hz.
HArun ondan daha agik ve anlasilir konusmaktadir, ikincisi de kendisinin yalancilikla itham
edilmesinden endise etmektedir. Suara Stiresi’nde bu hususlar takdim tehir yapilarak dile
getirilmektedir.” Yani Hz. M{isd yalancilikla itham edilmekten ve 8ldiiriilmekten endise
etmektedir. Hz. M{isA T4h4 Slresi'nde de bazi taleplerde bulunmaktadir ve bu taleplerden
birisi de gdgsiine genislik verilmesi dilindeki diigiimiin ¢6ziilmesidir.”

Matiiriddi yukarida zikredilen Ayetleri tefsir ederken miifessirlerin bir rivayet
aktardiklarini belirtir ve kendince farkli bir yorumlama yapar. Miifessirlerin Hz. M{isd'nin
dilindeki diigiim/sorun ile ilgili olarak aktardig rivayete gére Hz. Misa kiiciik iken bir giin
Firavun’un sakalini ¢eker ve yiiziine bir tokat atar. Firavun onu cezalandirmak isteyince
karis1 Hz. M{s&'nin kiiciik bir cocuk oldugunu ve yaptiginin bilincinde olmadigini ifade
eder. Bu durumun teyidi icin de birisinde kiymetli esyalar digerinde ise ates koru bulunan
iki kap getirtip Hz. M{isd’nin dniine koydurur. Hz. M{is4 icinde kor olan kaptan bir kor alir
ve onu agzina gotiiriir. Bu yiizden de dili yanar ve bu olaydan sonra dilinde pelteklik gibi
konusma 6zrii olusur. Rivayetin bir versiyonuna gére Hz. M{is4 6nce degerli seyler bulunan
kaba uzanmak ister fakat Cebrail onu kor olan kaba yonlendirir ve bdylelikle
cezalandirilmaktan kurtulmus olur. Ayette dile getirilen, “dilindeki diigiim” zikredilen olay

% el-Kasas, 28/15.
el-Kasas, 28/25-29.
7 el-Kasas, 28/34.

8 ez-zZuhr(f, 43/52.
®  el-Kasas 28/33.

7 es-Suari, 26/12-14.
7t Taha 20/25-27.
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sonrasi meydana gelen bir sorundur.” Zemahser? (6. 538/11444) Hz. M{isa'nin dilindeki
kekemeligin izale olup olmadifi konusunun ihtilafli oldugunu belirtmistir. Hz.
Peygamber’in torunu Hz. Hiiseyin'in de kekeme olduguna ve bu durumun Hz. M{isd’dan
kendisine miras kaldigina dair bir rivayet zikretmistir.”” Hz. M{sd'nin istediklerinin
kendisine verildigini beyan eden 4yet baglaminda kekemeliginin tiimiiyle son buldugu
belirtilmistir. Ne var ki Zemahser? dildeki diigiimiin c¢dziilmesi talebinde nekrenin
kullanilmasina binaen Hz. M{sd’nin kekemeliginin tiimiiyle izale olmasini istemedigi
seklinde ilging bir yorum yapmistir.”* Kekemelik bir tebligci icin kusurdur ve bu kusurun
tiimiiyle degil de kismen ¢6zlimlenmesi talebini anlamlandirmak giictiir.

Matiiridi bir vahiy olmadikc¢a zikredilen bu nevi rivayetlerin kabul edilemeyecegini
ifade eder.” Matiiridi’ye gére Hz. M{is4 Firavun'un kabilesinden bir kisiyi dldiirmiistii ve
Sliim cezasina carptirilmaktan cekiniyordu. Nitekim bu hususu ayette de dile getirmistir.
ikincisi muhataplarinin kendilerini yalanlamasi durumunda bir insanin bu durumdan
etkilenmemesi miimkiin degildir. Béylesi bir durumda da teblig gorevini daha saghkli ifa
edebilmesi icin gogsiine genislik verilmesini talep etmesi dogaldir. Nitekim Hz. Peygamber
de vahyin yiikii ve ilk ddnemdeki gérevinin agirligi’® sebebiyle gogsiiniin ferahlatilmasiyla
nimetlendirilmistir.”” Dolayisiyla, Hz. M{isa teblig yaparken muhataplarinin kendisini
yalanlamasi durumunda rahatca konusabilmek ve kendini ifade edebilmek icin gdgsiiniin
genisletilmesi ve dilinin baginin ¢oziilmesini talep etmistir. Zira kisi heyecanlandiginda
veya 6fkelendiginde sesinin titremesini ve konusmasinin akiciligini kontrol edemeyebilir.”

Matiiridi, Kasas Slresi'nin ilgili ayetlerini tefsir ederken olgusal ve psikolojik acidan
dikkate deSer yorum ve elestiriler yapar. Miifessirlerin zikrettigi kor ile dilinin yanmis
olmasi rivayeti ile ilgili olarak bilgi sahibi olmadigimizi ve dolayisiyla kabul
edemeyecegimizi belirtir. Hz. M{isd'nin, abisi Hz. Har(in’'un kendisine yardimci olarak
gonderilmesini talep etmesinin birkag gerekcesi vardir. Oncelikle Hz. Har{in Hz. M{isa gibi
oldiiriilme tehdidi altinda degildir. Tkincisi Hz. M{is4 gibi éfkelenme veya heyecan yapma
durumu olmadig: icin kendisini daha net ifade edebilmektedir. En énemlisi Hz. M{isa
uzunca bir siire o toplumun disinda yasadig1 icin toplumda kullanilan dilin akicihigini
kaybetmis olabilecek iken, Hz. Har(in siirekli toplumun icinde yasadigi i¢in dilinin daha

72 Taberf, Cdmiu'l-beyan an te'vili dyi’l-Kur'dn, 16/54-55; ibn Kesir, Tefstrul-Kur'ani’l-‘Azim, 5/282-283.

73 Zemahserd, el-Kessdf, 4/78-79.

7 Zemahser?, el-Kessdf, 4/79.

75 Matiiridi, Tevilatu ehli’s-siinne, 7/278.

Kur’4n-1 Kerim vahyi agir bir sz olarak tanimlamaktadir. Bk. el-Miizzemmil 73/5. Suyti, ed-Diirrii’l-

menstir, 30/176; Sevkani, Fethu'l-kadir, 5/366.

77 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 10/564; Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (istanbul:
Hikmet Nesriyat, 2006), 9/298; Karaman, Kur'an Yolu Medl ve Tefsir, 5/642.

78 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 7/278; 7/280.
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akic1 ve fasih olmasi dogaldir.” Benzer bir yorumu Firavun’un Hz. M{isd’y1 tahkir etmesine
dair ayetler ile ilgili yapmistir. Hz. Ms4 6fkelendigi ve heyecanlandigi icin kendini acikca
ifade etmekte zorlanmistir.*® Firavun bu psikolojik etkiyi gérmeyip Hz. M{isd’nin kendini
ifade etmekten aciz birisi oldugunu séyleyerek tistiinliik edinmeye calismistir. Ayni seyi
Misir'in miilkiyetinin ve nehirlerinin kendisine ait oldugunu séyleyerek de yapmistir.*
Aksine bu sdylemi kendi acziyetinin beyanidir.*

Matiiridi’nin Hz. M{sa ile ilgili rivayete dair elestirisi ve &zellikle olgusal
degerlendirmesi kiymeti haizdir. Zira Hz. M{isd'nin dilinde yanmadan kaynakli bir pelteklik
veya ifade Ozriiniin varlifi peygamberlerin sifatlari ile mutabik degildir. Peygamberler
teblige engel olacak her tiirlii kusur ve engelden beridirler. Pelteklik veya kekemelik
tebligci icin bir kusurdur. Diger taraftan o toplumdan uzakta uzun bir siire yasamis olmasi
sebebiyle toplumun kullandig1 dilin akiciligini kaybetmis olmasi veya istemeden sebep
oldugu éldiirme nedeniyle s6z ve ses kontroliinii tam yapamamasi dogaldir. Bunun icin de
hem toplumdan uzak kalmayan ve suglanma ihtimali tasimayan abisi Hz. Hirin'un daha
fasih konustugu i¢in kendisine yardimci olarak verilmesini talebi, yerinde bir durumdur.

Matiiriddi’'nin Hz. M{s ile ilgili olarak makbul gérmedigi ve elestirdigi rivayet Hz.
M{isa'nin kavminin ona eziyet etmesiyle ilgilidir. Matiiridi diger rivayetlerde oldugu gibi
s6z konusu rivayetin bircok miifessir tarafindan zikredildigini beyan eder. Rivayete gore
Israilogullar: bir arada ve ¢iplak yikanmaktadir fakat Hz. M{is4 insanlarin kendisini gérecegi
yerde yikanmamaktadir. Isrdilogullar1 bu durumdan yola c¢ikarak Hz. Mfisd’nin
husyelerinde siskinlik oldugu yéniinde bir ithamda bulunurlar. Bu kusurundan cekindigi
icin insanlarin kendisini gérmesini istememektedir. Hz. Peygamber’den mervi rivayete
gore® Allah Hz. M(s8’y1 kinayan insanlarin séyleminin dogru olmadiginin ortaya ¢ikmasi
icin bir tasi araci kilar. Hz. M{is4 bir giin yikanmak icin elbiselerini bir tasin {izerine koyar
ve yikanmaya baslar. Bu esnada tas tizerindeki elbiselerle uzaklasmaya baslar. Hz. M{isa tasi
yakalayip elbiselerini almak icin pesinden kosarken insanlar onu ¢iplak olarak goriir ve
husyelerinde anormallik oldugu iftiras1 bosa cikmis olur. Ahzab S{iresi’nin 69. dyetinde Hz.
Mis8’ya eziyet edenlerden kastedilen de mezk{r rivayetteki iftiray1 atanlardir. Allah
onlarin soyledigi seyden Hz. M{isd’y1 temize c¢ikarmustir. Miifessirlerin aktardig1 diger
rivayete gore Hz. M{is4, abisi Hz. Hir(in ile bir daga ¢ikar ve orada vefat eder. Bunun iizerine
israilogullar1 Hz. M{isd'nin hasedinden dolay: abisini 6ldiirdiigiinii ifade ederler ve bu, Hz.
Miisa’ya yapilan eziyetin sebebidir.* Bazisina gore Zeyd b. Harise Hz. Peygamber’in oglu
olarak kabul ediliyor ve Muhammed'in oglu Zeyd seklinde tanimlanmaktaydi. Bu durum Hz.

79 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/166-167.

8 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 7/277.

81 ez-Zuhruf, 43/51-53.

8 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 9/172.

8 vahidi, el-Vasit fi Tefsiri’l- Kur'dni’l-Mecid, 3/483; Taberi, Cdmiu'l-beydn an te'vili dyi’l-Kur'dn, 19/190-191;

8 Suy(ti, ed-Diirrii'l-menstr, 12/152.
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Peygamber’i incitiyordu. Allah evlatliklarinizi babalarmin adiyla cagirin diyerek bu
yanlishiga isaret etmistir. Bilahare bunu yapanlarin Hz. M(isd'ya eziyet edenler gibi
davrandiklarini da ifade etmistir.*

Matiiridi Hz. M{isd’nin husyelerindeki kusur ile ilgili rivayetin kabul edilemez oldugunu
belirtir. Zira peygamberler insanlari dogru olana davet etmek icin gérevlendirilmislerdir.
Dolayisiyla Hz. M{isd'nin insanlar icerisinde ¢iplak yikanmasi gibi bir durum olmaz. Aksine
insanlarin da birbirlerini ciplak gérmelerini nehyetmekle gérevlendirilmistir. insanlarin da
onun kendileriyle birlikte ciplak yikanip avret yerini gérmeyi diisiinmeleri makul bir
yorum degildir. Hz. M{isd’nin avretinin goriilebilmesi icin Allah’in bir tas1 hareket ettirmesi
hem kabul edilebilir degildir hem ¢irkin bir ifadedir.*

Matiiridi’'ye gbre Hz. M(isd’ya eziyet edenlerin sdyleminin gerekcesi Hz. Har(n ile
birlikte bir daga cikip tek basina dénmesidir. Rivayetlere gore insanlar Hz. M{isd'nin
kardesini oldiirdiigiinii sdyleyip onu incitirler. Hz. M{isd bir kisinin kendi kardesini
dldiirmesinin miimkiin olmadigini, bdyle sdylemekle kendisine haksizlik yaptiklarini
sdylese de inanmazlar. Daha sonra melekler Hz. Har{in’u alip insanlarin arasina getirir. Hz.
Har(n dirilerek Hz. M{isa'nin onu éldiirmedigini, kendi eceliyle 61diigiinii belirtir.* ilgili
dyetin maksadinin bu olabilecegini sdyleyen Matiiridi baska bir yorum daha yapar. Hz.
M{isa’nin kavmi siirekli onun taleplerini yerine getirmemekte ve onu delilik ve sihirbazlikla
itham etmekteydi. Hz. Peygamber’in de sihirbaz ve mecnun olarak tanimlanmasinin onu
tizdiigiini belirten Matiiridi son yorumun hem ayetlerdeki vurguya hem de olguya mutabik

oldugunu zimnen beyan eder.*

Matiirid'nin Hz. Misa ile ilgili elestirileri dikkate degerdir. ifade ettigi iizere
peygamberler insanlarin ahlaki egitimleri icin gorevlendirilmislerdir. Dolayisiyla
insanlarin bir arada ciplak yikanmasi ve Hz. M{sd’nin rahatsizhig1 sebebiyle bundan uzak
durmas: genel ahlaki ilkelere aykiridir. Zira ¢iplaklik Kur’an tarafindan seytani bir gaye
olarak betimlenmektedir. Kur'an Hz. Adem ile Hz. Havva'nin bu sebeple sahip oldugu
nimetlerden uzaklastigini beyan etmektedir.” Hz. M(isd’da kusur olmadiinin gériilmesi
icin bir tasin Allah tarafindan kullanilmasi mezkur olgu ekseninde makul degildir. Ozellikle
Hz. Peygamber’in de Hz. M{is4 gibi kavmi tarafindan cesitli eylem ve sdylemlerle eziyete
ugramasinin kastedilmesi daha isabetli goriinmektedir. Zira kissalardaki anlatilar
muhataplara ge¢mis 6rnekler tizerinden mesaj vermeyi amaglamaktadir.”

8 Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 3/426.
8 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/417.
% ibn Atiyye, el-Muharreru'l-veciz, 4/401.
8 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/419.
8 el-Araf 7/27.

% Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/419.
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3. Diger Peygamberler ile ilgili Yorumlar

Bu baslik altinda Matiiriddi’'nin birkac peygambere dair yorumlar: tahlil edilecektir. Her
bir peygambere alt basliklar olusturmak calismanin mahdut sinirini asabilecegi
diisiincesiyle bir arada ve miicmel mahiyette sunulacaktir.

Matiiridi, Hz. Daviid ile ilgili insani bir durum analizi yapip, bazi yorumlarin kabul
edilemeyecegini ifade eder. Oncelikle iki melegin Hz. Daviid’un yanina girerek kendileri
hakkinda hiikiim vermeleri istegi farazi bir anlati olarak kabul edilmelidir. Zira meleklerin
koyun sahibi olmalar1 ve birbirlerine haksizlik yapmalar: miimkiin degildir. Bu durumda
meleklerin yalan bilgiler aktardigini séylemek gerekir ki, bu kabul edilebilir degildir.
Dolayisiyla bu kissada olay meydana gelmis gibi bir aktarim s6z konusudur. Matiiridi’ye
gbre, Hz. Daviid melekler arasinda hatali hiikiim vermek sebebiyle kinanmis ve istigfar
etmis degildir.” Ayni sekilde miifessirlerin aktarmis oldugu bir anlatidaki kadinla evliligiyle
de baglantili olmadigini ifade eder. S6z konusu kissanin kismen makbul oldugunu ama bir
kisminin kabul edilebilir olmadigini ifade eder. ilgili rivayete gére Hz. David saraymn
duvarina konan bir kusu yakalamak ister fakat kus sarayin tepesine kadar ucar. Onun
arkasindan giderken pencereden bir kadin goriir ve kadinin giizelliginden etkilenir.
Matiiridi buraya kadar anlatilan hususun makbul oldugunu ifade eder. Bir insanin bir kusun
pesinden giderken bir kadim1 gdrmesinde ve Hz. Peygamber’in kalbinin Zeyneb’e
meyletmesinde oldugu iizere Hz. DAv{(id’un génliiniin gdrdiigii kadina meyletmesinde sorun
yoktur. Zira insan, duygularini kontrol edemez. Ama bu kadini uzun siire izlemesi hicbir
peygamber i¢cin miimkiin olmayan bir durumdur. Bilhassa bu kadinla evlenmek igin
kocasini savasa gonderip dldiirtmesi asla kabul edilemezdir.*

Tefsir literatiiriinde yer alip” Matiiridi'nin kabul edilemez olarak tavsif ettigi rivayetin
kaynaginin da Kitab-1 Mukaddes oldugu belirtilmelidir.”* Uriya isimli bu kisi Hz. Daviid’un
komutanlarindan birisi olup, O’'nun higbir niyeti ve amaci olmaksizin cephede oldiikten
sonra karisi ile evlenmesi de kabul edilebilir bir durumdur. Matiiridi’ye gére Hz. David
muhtemelen yanlis olmayan bir is yapmis olsa da peygamber olmasi hasebiyle zellesi
sebebiyle ikaz edildigini diisiiniip tevbe etmis olabilir. Nitekim istigfar dyetinden sonraki
dyette Hz. Dav(id’'un bagislandigi ve Allah katinda degerli bir makaminin oldugu
zikredilmistir.” Boyle bir makam sahibi peygamberin siradan insanlarin bile islemeyecegi
giinahlarla anmilmasi miimkiin degildir. Matiiridl bircok yerde ifade ettigi {izere
peygamberler ile ilgili baz1 anlatilarin hikmet ve ismete miinafi oldugu diisiincesiyle kabul
etmemistir. Insanin duygularina hakim olamayacag: yoéniindeki psikolojik yorumu dikkate

%1 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/616.
2 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/617.
% Taberi, Cdmiu'l-beydn an tevili dyi'l-Kur'dn, 20/69-70; Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 5/85-86; SuyQti, ed-
Diirriil-mensiir, 12/512-513.

% Kitab1 Mukaddes, II. Samuel 12/7-25.

% sad 38/25.
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degerdir. insan olmalar1 hasebiyle peygamberlerden de zelleler hasil olabilir. Siradan
insanlar icin kinanmayacak bazi hususlar peygamberlerin seckin konumlari sebebiyle itaba
mubhatap olabilir. Hicbir dahli ve gayesi olmaksizin kadinin kocasi savasta vefat ettikten
sonra onunla evlenmesi itab gerektirmeyen bir durum olsa da peygamber olmasi kinanma
sebebi olabilir.

Matiiridi’nin muhtevasini hi¢c aktarmadan elestirdigi rivayetlerden birisi Hz. Siileyman
ile ilgilidir. Her ne kadar Matiiridi, miifessirlerin aktardigi rivayetleri aktarmay1 gerekli ve
uygun gérmedigini belirtmis olsa da bazi rivayetleri aktarmaktan miistagni kalamamistur.
“Siileyman1 bir sinavdan gecirmis ve tahtimin iizerine bir ceset koymustuk”® ayeti ile ilgili olarak
miifessirler Hz. Siileyman’in bir esinin istegiyle putlara tapmis olmasi sebebiyle itab
edildigini séyler.” Allah isrdilogullar’'nin disindaki kabilelerden herhangi bir kadmla
evlenmemesini emretmesine ragmen Hz. Siileyman baska bir kadina evlenir ve onun
istegiyle putlara tapar. Ibn Abbas’tan aktardig bir rivayete gére Hz. Siilleyman’in Cerade
isminde bir esi vardir. Esleri arasinda en ¢ok onu sevmektedir ve onunla yalniz kalmak
istediginde yiiziigiinii ona verir. Bir giin CerAde’nin akrabalari ile baskalar: arasindaki bir
davada, haksiz olmasina ragmen, Cerade’nin akrabalari lehine karar verir. Ayetteki ikazin
sebebi budur.” Matiiridi zikredilen her iki rivayetin kabul edilemez oldugunu belirtir. Allah
peygamberini bir kusur veya gafleti sebebiyle imtihan etmis olabilir. Peygamber hicbir
gerekce olmaksizin da imtihan edilebilir. Nitekim insanlar bazen sonucun gdriilebilmesi
icin hicbir gerekce olmaksizin imtihana tabi tutulabilir. Peygamberlerin siradan
insanlardan yiice bir makami oldugu icin bazen zelleler sebebiyle imtihan edilebilir ve
bundan dolay1 1srarla istigfar talebinde bulunabilirler.”

Matiirld? Hz. Siileyman’in tahtina bir ceset birakilmasi ile ilgili olarak israilogulari’nin
yaptig1 buzagi érneginden miilhem, varmis gibi bir durumun aktarildigini ifade eder. Nasil
ki Israilogullar’'nin buzagisi gercek degilse Hz. Siileyman’in tahtindaki ceset de ona
benzemekle birlikte o degildir. Ceset ile kastedilen onun hiikiimranhgi olabilir. Dolayisiyla
ceset hiikiimranhgindan kinayedir ve Allah hiikiimranhgini elinden almakla onu imtihan
etmis olabilir. Bildigimiz bir sey var ki, Allah onu bagisladigini ifade etmektedir.'”
Bagislanan fiilleri varsa da kasitsiz siirgmeler veya zelleler olabilir."”"

% sad 38/24.

7 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/618.
% Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 5/94. Maverdi'nin aktardig: bilgiye gére Hz. Siileyman’in kinanma sebebi
hayizli iken esleriyle birlikte olmasidir. Bu bilgi tasvibi miimkiin olmayan bir muhteva icermektedir.
Giinkii Yahudi seriatinda da adetli iken kadinla cinsel birliktelik asla izin verilmeyen bir durumdur. Bir
peygamberin hayizli iken esleriyle cinsel birlikteligi kabul edilemez bir durumdur.

% Matiiridi, Tevilatu ehli’s-siinne, 8/619-620.

100 s3d 38/40.

101 Matiirld?, Tevilatu ehli’s-siinne, 8/612.

Nisar | ISSN: 2979-9147



22 Matiiridi'nin ismet, Hikmet ve Olgu Ekseninde Tefsir Literatiiriindeki Rivayetleri Elestirisi

Miifessirlerin aktardigi rivayetlere gore Hz. Siilleyman’in tahtindaki ceset Sahr
ismindeki bir cin veya Asef ismindeki bir seytandir. Bir giin Hz. Siileyman ona insanlari nasil
fitneye diisiirdiigiinii sorar. Asef yiiziigiinii verirse bilgi verecegini sdyler. Hz. Siileyman
yliziigii ona verince Asef yiiziigii denize atar. Hz. Siileyman’in tiim giicii ve hiikiimranhigi
yok olur. Allah bu siirecte s6z konusu seytanin Hz. Siileyman'in esleri ile birlikte olmasin

12 Diger rivayetlere gore Hz. Siileyman bir giin tuvalete girerken yiiziigiinii

engellemistir.
en giivendigi esine verir. iceride iken seytan Hz. Siilleyman’in kiligina girerek esinden
yiiziigii alir ve Hz. Siileyman'in tiim hiikiimranligina sahip olur. Bu siirecte Hz. Siilleyman
bir ceset gibi olur. Yiiziigii denize atilan Hz. Siileyman, bir balig1 yemek isterken yiiziigii

1% Matiirldi’nin tefsir literatiiriindeki mezkdr

onun karninda bulur ve eski giiciine kavusur.
rivayetlere dair elestirileri oldukca degerlidir. Zira mitolojik muhteva ile bezenmis,
peygamberlerin ismet sifat1 ve hikmet ile bagdasmayacak bir icerik vardir. Matiiridi'nin
ifade ettigi {izere Hz. Siileyman hicbir gerekce olmaksizin veya peygamberlerin seckinligi
baglaminda bir siircme/zelle sebebiyle imtihan edilmis olabilir. Cesedin hiikiimranliktan

kinaye olabilecegi yorumu da kiymeti haizdir.

Matiiriddi’nin rivayetler baglaminda yorum yaptig1 bir diger 6rneklem Hz. Eyyiib’e
11104

dairdir. Sad Sliresi’nde Hz. Eyyiib “Seytan bana sikint1 ve 1zdirap vermektedir”'** seklinde sikint1
ve acisini seytan ile ilintilemektedir. Matiiridi bdyle bir durumun ve giiciin seytana nigin
verildigini, ac1 ve kederin seytana nispet edilmesinin gerek¢esinin bilinemeyecegini ifade
eder. Allah’tan bu konuda sabit bir bilgi gelmeden herhangi bir yorum yapma hakkimiz
olmadigini da ekler.'” Bu konuda yorum yaparken diger peygamberler ile ilgili dile getirdigi
hususa 6zellikle isarete eder. Allah’in sevdigi kullarina karsi seytana gii¢ vermesi ve imkan
tanmimasi hikmet, adalet ve rahmet cihetiyle miimkiindiir. Allah diledigi kulunu diledigi
vasitalarla zorluk ve bela ile imtihan edebilir. Bu imtihan icin hicbir gerekce ve sebebin var

1% Mezk{r ayetten 6nce Allah Hz. Davi(id ve Hz. Siileyman’in

olmasi zorunlu degildir.
imtihanindan bahsetmistir. Dolayisiyla tiim A4yetler bir arada degerlendirilerek
okunmalidir. Allah Hz. Peygamber’e farkli 6rnekler zikrederek, kimi elcilerini hiikiimranhk
ve giic ile, kimisini ise ac1, keder ve kayiplar ile imtihan ettigini ve hepsinin de imtihandan
basaril bir sekilde cikarak bagislanma ve deger edindigini beyan etmistir.'”” Dolayisiyla
ilgili kissalar vasitasiyla Hz. Peygamber’e bir mesaj verilmistir. Tefsir literatiiriinde Hz.

Eyy(b’iin elinden alinan yakmlarinin yeniden diriltildigini ve malinin fazlasinin geri

Taber?, Camiu’l-beydn an te'vili dyi’l-Kur'dn, 19/89-90.

195 Méaverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 5/96-97; Suy(ti, ed-Diirriil-menstr, 12/578.
104 sad 38/41.

105 Matiirldi, Tevilatu ehli’s-siinne, 8/632.

106 Matiirldi, Tevilatu ehli’s-siinne, 8/632.

107 Matiirldi, Tevilatu ehli’s-siinne, 8/633.
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verildigine dair rivayetler oldugunu belirten Matiiridi bunun miimkiin oldugunu ifade eder.
Zira Allah bunu yapmaya muktedirdir.'®

Matiiridi hicbir gerekce olmadan da Allah’in, sevdigi kullarini béyle imtihanlara tabi
tutabildigini ve bunu da onlarin diismanlariyla yaptigini ifade etmisse de rivayetler
imtihana dair farkli bir gerekce zikrederler. S6z konusu rivayetlere gore Hz. Eyy{ib sahip
oldugu tiim nimetlerin Allah’tan geldigi bilinciyle hareket eden ve siirekli siikreden bir
kuldur. Bu durum gokteki tiim meleklerce takdir edilmektedir. Bunun bilincinde olan
seytan bir giin Allah’in huzuruna ¢ikarak Hz. Eyy{ib’iin elindeki nimetlerin alinmasi halinde
sikayet eden bir kul olacagini sdyler. Allah seytanin bu iddiasinin meydana gelmeyecegini
ortaya cikarmak icin seytanin Hz. Eyy(ib’iin elinde olani almasina izin verir. Aklina ve
bedenine dokunmasina ise izin vermeden Hz. Eyy(b imtihan edilir. Tiim mallarini ve
sevdiklerini elinden alsa da Hz. Eyy(b asla sikayet etmez ve siikretmeye devam eder. Daha
sonra Allah aklina ve diline zarar vermemek kosuluyla seytanin imtihani bir iist seviyeye
¢ikarmasina izin verir. Seytan, Hz. Eyy(ib secdede iken burnuna iifler. Bedeni bir hastalikla
kasinmaya baslar. Hz. Eyy(b taslarla bedenini kasimaya calisirken derisini parcalar.
Viicudundaki etler dokiiliince viicudu kokar, insanlar onu sehrin disina ¢ikarirlar. Esi hari¢
herkes kendisinden uzaklasir. En nihayetinde halini Allah’a arz eder ve sagligina kavusur.'”
Rivayetler Hz. Eyy(ib’iin imtihanimin sebebinin seytan oldugunu belirtmektedir.
Binaenaleyh hastalifin seytandan gelmesini soylemesinin sebebi budur."® Tefsir
literatiiriinde yer alan mezkur rivayet neredeyse aynisiyla Tevrat'ta yer almaktadir.""
Matiiridi, tefsir literatiiriinde yer alan Hz. Eyy(b ile ilgili rivayetlere mutlaka miilaki
olmalidir. Klasik yaklasiminda rivayetlerin var oldugunu, bunlarin zikredilmesinin gereksiz
oldugunu veya kabul edilemez oldugunu zikrederken, Hz. Eyy(b ile ilgili rivayetlere dair en
kiiciik bir telmihte bulunmamistir. Hz. Eyy{ib’iin miiptela oldugu ac1 ve 1zdirab1 seytana
nispet etmesini veya buna imkan taninmasini bilemedigimizi ifade eder. Tevrat anlatilari
ekseninde Hz. Eyy(b’iin imtihan edilme siirecinde seytanin aktif bir rol alisina dair de
herhangi bir yorumda bulunmamistir. Matiiridi’nin mezkur kanaatinin degerli oldugunu
belirtmekle birlikte isrdiliydt eksenli rivayetlerin kabuliiniin miimkiin olmadigin
belirtmemiz gerekir. Zira Allah'in seytan ile tabiri caizse iddialasmasi Allah’in kudret ve
celali ile bagdasan bir durum degildir.

Matiiridi’nin 4yetlerdeki lafizlar ekseninde degerlendirip elestirdigi rivayetlerden birisi

Hz. Y(sufile ilgilidir. Ysuf Stiresindeki “Kadin onu arzulamists; eder Rabbinden gelen kesin delili

1112

g6rmemis olsaydi Yasuf da onu arzulamist?™ " dyetine dair miifessirlerin aktardigi rivayete

108 Matiiridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 8/634.
199 Tabert, Cdmiu'l-beydn an te'vili dyi’l-Kur'dn, 16/334-336; Suy(ti, ed-Diirriil-mensir, 10/342.
10 Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 5/105. Israiliyata kars1 tavriyla bilinen Ibn Kesir Tevrat anlatilarini ieren
rivayetleri zikretmemistir. {bn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Azim, 7/74-75.

" Kitabi Mukaddes, Eyiip: 1/1-22.

12 y{isuf 12/24.
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gore Hz. Y{isuf kadini arzulamakla kalmamis bunu pratige dékmiistiir. Kadin sirt tistii
yatmis, Hz. Y(suf da kadini arzulamis, elbisesini ¢ikarmis ve kadinin bacaklarinin arasina
girmistir. ' Tam bu isi yapacag: sirada gordiigii sey konusunda farkli rivayetler vardir.

Birincisi Hz. Ya’k(ib’u parmaklarini 1sirirken gérmiistiir. ikincisi duvarda ona engel olan

7114

bazi yazilar gérmiistiir. Bu yazilarin birisinde, “Zinaya yaklasmaymn™"* ayeti yazihdir.""®

Matiiridi bu rivayet ve buna benzer rivayetlerin hurafe oldugunu ve bunlar: zikretmenin
helal olmadigii 6zellikle vurgular.™® Oncelikle 4yet, Hz. Y{sufun sadece kadi

arzuladigini ifade etmistir. Bu kalbi bir durum olabilir ve bundan dolay1r sorumlu

117

tutulamaz."” Matiiridi baska ayetlerle tefsir yapma usuliinii burada da islevsellestirmistir.

Hz. Y{suf “kadimin kendisiyle birlikte olmak istedigini”*'® sdylemis ve kendisini aklamistir. Eger
aksi bir durum olsa kendisini aklamazdi. ikincisi kadin ondan murat almak istedigini, onun
119

ise iffetini korudugunu beyan etmisken'” aksini sdylemek dogru degildir. Mamafih, Allah

fuhsu ondan uzaklastirdigini séylemisken,'

miifessirlerin aksini ifade etmesi Ayetle
celismektedir. Zira kadinin bacaklar1 arasina girmis olmasi fuhustan uzaklasmadigina
delalet eder. Uciinciisii Hz. Y{isuf zindandan ¢ikarilma siirecinde aklanmak istemekte ve
“Efendisinin yoklugunda ona ihanet etmediginin bilinmesini”*** beyan etmektedir. Thanet etmis
olsa aklanmak istemezdi. Daha da dnemlisi konumuz olan dyetten bir 6nceki dyette kadin
onu giinaha davet ettiginde Hz. YQsuf “Hasa! Allah’a siginirim. Kocan bana iyilik yapti,
iyilige karsilik kétiiliik yapanlar iflah olmazlar” demistir. Bu dyette Hz. Y{isuf kadin ile boyle
bir ¢irkinligi islerse hem efendisine zulmetmis olacagini hem de Allah’a kars1 bir sug islemis
olacagimi ifade etmisken, miufessirlerin zikrettigi seyi yani elbisesini ¢ikarmis olmasi

tutarsizdir.**

Matiiridi, Hz. Y(suf'un kadini 6ldiirmeyi arzuladigini fakat 61diirmenin haramligi aklina
gelince bundan vazgecmis olabilecegini ifade eder. “Rabbinin kesin delilini gérmeseydi”

ifadesini yine baska 4yetlerden drneklemeler yaparak anlamlandirir. Buradaki ifade “Eger

seni saglam tutmamis olsaydik onlara az da olsa meyledecektin'®® ayetindeki vurguya
124

benzemektedir.” Hz. Peygamber onlara meyletmis degildir, Hz. Y{isuf da yanlis bir is

3 Taber? bu rivayetleri ibn Abbas’tan aktarmistir. Bk. Taber?, Cdmiu'l-beydn an te'vili dyi’l-Kur'dn, 13/81-83;
Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 3/25; Suy(ti, ed-Diirriil-mensr, 8/223-226.

14 el-isra 17/32.

5 Taberd, Cdmiu'l-beydn an te'vili dyi'l-Kur’an, 13/86-89; Suy(ti, ed-Diirrii'l-mensir, 8/227-230.
116 Matiirldi, Tevildtu ehli’s-siinne, 6/225-226.

W7 Matiirld?, Tevilatu ehli’s-siinne, 6/227; Kurtubf, el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kur’dn, 9/167.

18 y{isuf 12/26.

19 yiisuf 12/32.

120 y{isuf 12/24.

21 y{isuf 12/52.

122 Matiirldi, Tevilatu ehli’s-siinne, 6/228.

125 el-fsra 17/74.

124 Matiirldi, Tevilatu ehli’s-siinne, 6/227.
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yapmis degildir. Rabbin kesin delili/burhan konusunda da ilkesel durusuna matuf bir
yorum yapar. Bu konuda bize kesin bir bilgi gelmedigi i¢in ne oldugunu bilemeyecegimizi
belirtir.'”

Hz. Y(suf ile azizin esi arasinda gecen ve rivayetlerin tasvip edilemeyecek bilgiler
aktardig1 hususta Matiiridi’nin ilkesel durusundan uzaklasmadigini séylemek miimkiindiir.
Oncelikle Hz. YGsufun cinsel birliktelik icin elbisesini ¢ikarmasi rivayetinin hurafe
oldugunu belirtir. Yine bu konudaki yorumlarin ve rivayetlerin yanlishgm Ayetler
baglaminda ortaya koyar. Hz. Y(suf'un gérdiigii burhan konusunda da bize kesin bir bilgi
gelmedigi icin hakikati ancak Allah’in bilecegini ifade eder.

Sonug

Matiiridi dirayet tefsirinin ilk Srnegi olarak kabul edilir. Bu baglamda tefsir usulii, tefsir
tarihi, siyer, kelam, mezhepler arasi ihtilaflar gibi konularda temel tasi olabilecek yorum ve
goriisler izhar etmis ¢ok yonlii bir isimdir. Tefsirindeki bircok yorum kendisinden sonraki
miifessirlerce zimnen veya acikca dile getirilmis ve tasvip gérmiistiir. Onciiliigiinii yaptig
konular arasinda, diisiincelerini ayetler ekseninde tahkim etmesi zikredilebilir. Nitekim
¢alismamizda da bu husus tespit edilmistir.

Matiiridi’nin en cok iizerinde durdugu konular arasinda itikadi goriislerin elestirisi yer
alir. Mu'tezile ve imamiyye'yi bircok ayeti tefsir ederken elestirir. Miifessirin siklikla
yorumladigi bir diger olgu rivayetlerdir. Ozellikle israiliyat icerikli rivayetleri acikca
elestirir, Cogunlukla ilgili rivayetlerin muhtevasini zikretmeksizin elestiriler yapar. Bazen
de ilgili rivayetleri 6zet olarak ihtiyac dlceginde zikrederek elestirirken, bazi rivayetlerin
zikredilmesinin caiz olmadiginmi vurgular. Bilhassa peygamberlerin ismetiyle ve hikmet
ydniiyle bagdasmayan bazi rivayetlerin hurafe ve uydurma oldugunu, zikredilmesinin de
dogru olmadigini belirtir.

Calismamizda Matiiridi'nin 6zellikle peygamberler ile ilgili baz1 rivayetleri elestirisi
tahlil edilmeye calisilmistir. Bu baglamda miifessirin bazi rivayetlere dair ilkesel
yaklagimini sergiledigini séylemek miimkiindiir. Hz. Peygamber’in Mekke aristokratlarinin
istegi lizerine fakir ve kéleleri yanindan uzaklastirdigina dair rivayetin risalet ve tebligin
hikmetiyle uyusmadigi gerekcesiyle reddetmistir. Zira peygamberler teblig yaparken
muhataplarinin sosyo-ekonomik statiilerini &ncelememelidir. Yine Hz. Peygamber’in
niibiivvetten dnce miisrik olduguna dair rivayet ve yorumu ayet ekseninde elestirmistir.
Hz. Peygamber ile sahabe arasindaki iliskiye dair dikkate deger yorumlar yapmis ve O’nun
eslerinin miiminlerin anneleri oldugunu belirtmistir. Sahabeden hi¢ kimsenin, O’nun
esleriyle ve dolayisiyla anneleriyle evlenme diisiincesinin var olamayacagini; bunun ¢ok
girkin oldugunu ifade etmis ve kabul etmemistir.

125 Matridi, Tevildtu ehli’s-siinne, 6/227.
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Matiiridi’nin diger peygamberlere dair yaklasimi da Hz. Peygamber ile benzerdir. Hz.
Miisd’nin konusma o&zriiniin pelteklik olmayacagini belirtir. Zira bu bir tebligci icin
kusurdur. Hz. M{is4 bir adami dldiirdiigii ve uzun bir dénem Misir’da bulunmadigi icin
heyecan veya 6fkelendiginde yerel dili yetkin bir sekilde kullanamamais olabilir. Dilindeki
diigiimiin giderilmesi icin duasi bu gerekceye binaen olmalidir. Matiiridi’nin olgusal ve
psikolojik vakiaya matuf mezkur yorumunun degerli oldugunu belirtmemiz gerekir. Hz.
Miisd’nin bedensel kusuru ile ilgili rivayeti toplumsal ahlak ve niibiivvetin hikmetiyle
bagdasmadig1 gerekgesiyle reddeder. Bu elestirisinin de yine hikmet ve olgu agisindan
Snemli oldugu séylenmelidir.

Matiiridi, Hz. Daviid ve Hz. Siileyman ile ilgili zikredilen rivayetlerin bir kismini insani
olgu ve deger acisindan makbul bulurken israiliyat icerikli muhtevay: kabul etmez.
Miifessirlerin Hz. Eyy(b ile ilgili aktardig1 Tevrat menseli rivayeti hi¢ zikretmemistir.
Kuvvetle muhtemel, Allah'in kudretiyle bagdasmayan bir muhtevasi oldugu icin
zikretmemistir. Hz. YQsuf ile ilgili kabul edilemez rivayeti de ayetler ekseninde elestirir.
Ayetler Hz. Yfisuf'un zinadan beri kilindigini sdylerken miifessirlerin aktardig1 aksi yéndeki
rivayetin dikkate alinamaz oldugunu ifade eder.

Sonug olarak Matiiridi'nin bir¢ok rivayeti ismet, hikmet ve olguyla mutabik olmadig
icin elestirdigini ifade etmek gerekir. Degil peygamberler siradan insanlar i¢in bile ¢irkin
kabul edilebilecek anlatilarin zikredilmesinin gereksiz, anlamsiz ve dahi caiz olmadigini
ekler. Ozellikle de dyetler ekseninde elestiriler yapmasi hem tefsirinde kullandig usul hem
de ilkesel yaklasimi agisindan oldukga degerlidir.
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