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TOLZN
Dariissaade Agasi Siinbiil Aga’nin Hayati ve Vakiflari

Oz

Bu calismanin amaci, 1640-1644 yillan arasinda Osmanl Saray! teskilatinin en stratejik
makamlarindan biri olan Darlissaade Agaligi gérevini yuriten Sunbil Aga’nin biyografisini, azlini
ve tesis ettigi vakiflari tarihsel bir perspektifle incelemektir. Calisma, Sinbil Aga’nin gdrevden
alinma surecini ve sehadetiyle sonuglanan Malta Sovalyeleri baskini dncesindeki gelismeleri,
Osmanli kronikleri ve arsiv belgeleri isiginda degerlendirmektedir. Arastirmada, Stnbil Aga’nin
sahsi hayatina ve azline iliskin anlatilar kaynak kritigi yontemiyle ele alinmis; 6zellikle literatiirde
yer alan “Zafire-Osman” hikayesi tarzi rivayetler kronik verileriyle karsilastirilarak tarihsel gergeklik
bakimindan analiz edilmigtir. inceleme sonucunda, s6z konusu anlatilarin klasik Osmanli
kroniklerinde yer almadigi ve tarihsel dayanaklarinin zayif oldugu tespit edilmistir. Makale ayrica
Sinbiil Aga’nin tesis ettigi ¢ ayri para vakfina ait vakfiyeleri incelemektedir. Bu vakfiyelerin analizi,
Aga’nin basta Topkapi Sarayi olmak Uzere cesitli saray birimlerine ve saray gorevlilerine yonelik
hayir sartlari iceren, birbirine yakin tarihlerde ve farkli meblaglarda ¢ ayr para vakfi kurdugunu
ortaya koymaktadir. Sonu¢ olarak c¢aligsma, Sunbll Aga’ya dair anlatilarin tarihsel temellerini
sorgulamakta; kronik ve arsiv kaynaklarina dayanmayan rivayetlerin elestirel bir sliizgegten
gecirilmesi gerektigini géstermektedir. Bununla birlikte vakfiyelerin tahlili, Sinbil Aga’nin saray
teskilati icindeki konumu ve hayir faaliyetleri hakkinda somut ve belgelere dayal veriler
sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Stnbil Aga, Sultan I. ibrahim, Dartissaade Agasl, Vakif, Girit Savasi.

The Life and Waqfs of Darussaade Agha Siinbiil

Abstract

The aim of this study is to examine, from a historical perspective, the biography, dismissal, and
wagfs established by Siinbil Agha, who held the position of Darussaade Agha, one of the most
strategic offices in the Ottoman Palace organization, between 1640 and 1644. The study evaluates
the process of Suinbil Agha’s dismissal and the events leading up to his martyrdom during the
Knights of Malta raid, in light of Ottoman chronicles and archival documents. In this research,
narratives concerning Suinbil Agha’s personal life and dismissal are analyzed using a critical
source method; in particular, accounts such as the “Zafire-Osman” story found in the literature
are compared with chronicle data and analyzed for historical accuracy. The analysis reveals that
these narratives are not found in classical Ottoman chronicles and have weak historical basis. The
article also examines the waqfs deeds of three separate monetary waqgfs established by Sunbiil
Agha. Analysis of these waqfiyahs reveals that Agha established three separate monetary wadf,
primarily for Topkapi Palace and various palace units and officials, with charitable conditions, at
approximately the same time and for varying amounts. Consequently, the study questions the
historical wagf of narratives about Siinbll Agha; it demonstrates the need for critical scrutiny of
accounts not based on chronicle and archival sources. Nevertheless, the analysis of the waqfiyahs
provides concrete and documented data on Stinbul Agha’s position within the palace organization
and his charitable activities.

Keywords: Stinbul Agha, Sultan Ibrahim |, Darussaade Agha, Wagf, Cretan War.
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1. Girig

Osmanli saray teskilatinin idari ve hiyerarsik kalbi olan Topkapi Sarayi; Harem, Bir(n ve Enderun
kisimlarindan mitesekkil kompleks bir yapi arz etmekteydi. XVI. ylzyilin son ¢eyregine kadar
bu yapinin zirvesinde Kafkas kokenli hadimlarin (akagalar) lideri olan Bablissaade Agasi
bulunurken, 1587 yilindan itibaren Sultan Ill. Murad devriyle birlikte Afrika kdkenli hadimlarin’
(karaagalar) temsil ettigi Darlissaade Agaligi makami, Harem’in mutlak otoritesi olarak
yikselmistir (Altindag, 1994: 1; Uzuncarsil, 2014, s.159; Unal, 2007, s. 44)% Protokolde
sadrazam ve seyhilislamin hemen ardinda yer alan bu makamin sahipleri, padisahin aile
mahremiyetine olan yakinlklari hasebiyle XVII. ve XVIII. yizyillarda devlet idaresinde tayin ve
azillere mudahale edebilecek denli genis bir niifuz alanina sahip olmuslardir (Uzuncgarsili, 2014,
s. 161-163; Hammer 1337, s. 52-53).3

Bu 6nemli makamin en dikkat ¢cekici simalarindan biri de 1640-1644 yillari arasinda gérev yapan
Sunbul Aga’'dir. Ancak Sunbul Aga, Osmanli tarihinde idari faaliyetlerinden ziyade azil sireci,
trajik vefati ve bu vefatin tetikledigi Girit Seferi (1645-1669) ile anilmaktadir (Katip Celebi, 2016,
s. 846-847; Naima, 2014, s. 1011-1012; Katip Celebi, 1067, s. 87b-88a). Stinbll Aga Uzerine
kurgulanan tarihsel anlatilara bakildiginda ise akademik literatlirtin ciddi bir “problem sahas|”
barindirdigi migsahede edilmektedir. Zira Aga’nin hayatina dair mevcut bilgilerin gok blyuk bir
kismi; Ahmed Refik Altinay ve Resad Ekrem Kogu gibi popdler tarihgilerin kurgusal unsurlarla
bezeli anlatilarina hapsolmus vaziyettedir. Ozellikle, literatiirde “Zafire ve Osman Hikayesi” gibi
sbhret bulan bu anlatilar, akademik bir stizgecten gegiriimeden tarihsel gergeklik gibi kabul
edilerek yayginlastigi anlagiimaktadir. Bu durum Sdnbdil Aga ile ilgili az sayida ¢alismalarda da
misahede edilebilmektedir. Nitekim bu calismalar da hikdye tirl anlatimlara dayanilarak
olusturulmus ve bu hikaye tiiri eserler kaynak olarak kullaniimistir. Ayrica bu calismalarda
Aga’nin hayati veya geride biraktigi eserlere dair bir bilgi ise neredeyse hi¢ sunulmamaktadir®.
Akademik ¢alismalar digindaki bazi yayinlarda ifade edilen hikaye tiirli olaylar ise dénemle ilgili
anlatimlarda daha ¢ok 6n planda tutulmakta bu hikayelerin dayanagdi ve dogruluguna ise hi¢
temas edilmemekte ve bunlar kesin dogru olarak yayinlanmaktadir.®

"Hadimin daha ¢ok ‘tevési” kelimesiyle ifade edildigi gorilmektedir. Arapga kokenli bir kelime olan hadim,
hizmet eden anlaminda ‘hadim’ kelimesinden tiretildigi diistiniimektedir. Osmanli sarayinda, 6zellikle de
Harem dairesinde hizmet eden erkeklerin gogunlugunun erkekligi giderildigi icin zamanla ‘igdis’ anlami
kazanmistir (Taneri, 1997: 1). Osmanl Devleti’nin Yavuz Sultan Selim zamaninda Memltkleri yenip Misir’i
fethettikten sonra Afrika kdle ticaretine kolay erisim sagladigi dusiinilmektedir. Béylece Dogu Afrikali ve
Habes (bugunku Etiyopya) kdkenli hadimlar Osmanl sarayina ve eyalet valilerinin hanelerinde yogun
olarak gorev almaya baslamiglardir (Hathaway, 2005, s. 12-13).

2 Sarayda gérev yapan ¢ok sayida hadim edilmis siyah ve beyaz kéle bulunmaktaydi (Unal, 2007, s. 44)
1582 senesinde kara hadim agalarin eline gegen DarlUssaade Agalidl, kisa bir stire ak hadim agalarina
verilse de 1594 senesinde yeniden kara hadim agalarina verilmis ve bundan sonra dariissaade agalari,
siyahi ve Dogu Afrika kdkenlilerden secilmistir (Uzuncarsili, 2014, s.160)

3 Tayyarzade Ata, Hadimlarin saraya alindiktan sonra yaptiklari gorevler ve yiikseliglerine dair genis bilgi
vermektedir (Tayyar-zade Ata, 2010, s. 361-362).

4 Ornegin Selin Ating’in bildiri metninde Stinblil Aga’nin hayati ve ézellikle de azline dair sundugu bilgiler,
doénemin kroniklerine ya da arsiv vesikalarinin verdigi bilgilere goére degil XX. ylzyilda hazirlanmis ve
hikaye turu eserler olan Ahmet Refik Altinay’in Kizlaragas! ve Resad Ekrem Kogu’nun Kizlaragasinin Pici
isimli eserine dayanmaktadir. Bu eserlere asagida genis bicimde yer verilecektir (Ating, 2017: 101-102;
Bozkaya vd., 2021: 35-52)

5 SUnbul Aga’'ya atfedilen Zafire’nin alinmasi ve sonrasinda yasanan olaylara dair gok sayida internet
sitelerinde icerik ve gazete yazilari mevcuttur. Ginimizde de benzer hikayeler gergekmis gibi
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Bu noktada calismanin temele aldigi birinci arastirma sorusu, “Sinbil Aga’nin hayatina, azline
ve vefatina dair popduler literatlirde yer alan kurgusal anlatilar, dénemin birincil elden kaynaklari
ve arsiv vesikalariyla ne dl¢clide ortismektedir?” seklindedir. Bu temel soru etrafinda, alt
problem ise bu hikayesel anlatilarin kaynaginin ne oldugudur. Calismanin temelini olusturan
ikinci soru, Stnbul Aga’nin hayatina dair arsiv vesikalari ile Osmanli kroniklerinin ne tir ve ne
diizeyde bilgiler sunduguna odaklanmaktadir. Ugiincii soru ise, Osmanli devlet ricali agisindan
onemli bir teamul olan vakif kurma pratigi gergevesinde, Stnbul Aga’nin bizzat tesis ettigi vakif
ya da vakiflarin bulunup bulunmadigina, sayet mevcut ise, bu vakiflara ait vakfiyelerin Aga’nin
sahsiyeti, gorev alani, saray teskilati icindeki konumu ve hayir anlayisi hakkinda ne tir bilgiler
sunduguna odaklanmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, s6z konusu aragtirma sorulari dogrultusunda Stnbul Aga’nin hayatini ve
hayri kisiligi ile kendisi hakkinda anlatilan olaylari, arsiv vesikalari ve dénem kronikleri 1siginda
deg@erlendirmek ve yeniden ortaya koymaktir. Boylelikle Aga’ya ait bundan sonraki ¢calismalarda
da bir bakis agisi sunulmus olacak ve kendisi hakkinda anlatilan hikayesel olaylarin diginda bir
Sunbdl Aga’nin varligi noktasinda literatlire katkida bulunulacaktir.

2. Hayati

Sunbul Aga’nin ismi, arsiv vesikalarinda Molla Stnbil Aga olarak gegmektedir (BOA, MAD. d.
5113, s. 12). Darlssaade agalarinin hayatlar ile ilgili bilgi sunan Hamiletl’l-Kubera’da
kendisinden ‘Hoca Sinbul Aga’ olarak bahsedilmektedir (Aycibin, 2001: 202). Saraya ne zaman
ya da kag yasinda girdigine dair bir bilgi bulunmamaktadir. Darlissaade agaliginin kurum olarak
6n plana ¢ikmaya basladigi XVI. yGzyllin sonlarinda gérev yapan bazi adalarin ismine ve
kdkenlerine dair bazi lakaplar getirilse de daha sonralari agalarin genelinin siyahi ve Dogu Afrika
kokenli olmalar sebebiyle artik bu tir ifadelerin kullaniimadi§i gortimektedir®. Bu sebeple
Sinbil Aga’nin da mutat oldugu tzere Dogu Afrika kdkenli hadimlardan oldugu séylenebilir. 19
Cemaziyelevvel 1045/31 Ekim 1635 tarihli bir belgede ‘Musahib Sinbll Aga’ seklinde
kendisinden bahsedilen bir belgeye dayanarak, darlissaade agaligina getiriimeden énce Sultan
IV. Murad dbéneminde musahiplik goérevinde bulunma ihtimali de vardir (BOA,
AE.SMRD.IV.1/40)".

Kendisinden &nce Dariissaade Agasi olan ibrahim Aga’nin kisa siire sonra gérevden
azledilmesiyle darlssaade agaligina getirilmigti. Hamiletl’l-Kiiberd'da, 1049 senesi
Sevval'i/Ocak-Subat 1640 senesinde idris Aga yerine ibrahim Aga’nin atandigi, onun kisa siiren
darlissaade agaligindan sonra ise 1050 senesi baglarinda yani 1640 Mayis-Haziran tarihlerinde

anlatiimakta ve internet sayfalarinda bu haliyle yer almaktadir (Ulug, 2012; Kopuz, 2023; "Hatice Turhan
Sultan", 2025).

6 jlk Darlissaade Agasi Habesi Mehmed AgJa’ya Habes kdkenli olmasi sebebiyle ‘Habes’ nisbesi
verilmistir. Bu sekilde kaydedilen ¢ok sayida arsiv belgesi bulunmaktadir (BOA. TSMA-E.223/17; Biger,
2023: 247) Habesi Mehmed Aga’dan sonra kisa bir siire ak agalarin uhdesine verilen dariissaade agalgy,
1594 senesinde ak agalardan tekrar alinmis ve mdistakilen bu gérev kara hadim agalara verilmistir
(Uzungarsil, 2014, s. 160).

" Musahip, kelime anlami itibariyle padisahlari eglendirmek ve moral vermek maksadiyla saray hizmetinde
bulunan kisiyi ifade etmektedir. Padisahlarin saraydaki agalardan, gerek vezir ve beyler beyleri arasindan
musahip maiyetleri bulunmaktaydi. Bu kisiler belirlenirken sézii giizel, niktedan, séziinden istifade
edilecek kimseler olmalarina 6zen gésterilirdi. Bunlarin arasinda cice, dilsiz ve hadim agalarindan
secilmis kisiler de yer alabilirdi (Pakalin, 1983, s. 582; Hafiz Hizir ilyas Aga, 1987, s. 40).
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Sinbll Aga’nin tayin edildigi yaziidir®. Bu bilgi, arsiv belgeleri 1siginda izaha muhtag
gbrinmektedir. Soyle ki; Sultan IV. Murad, 16 Sevval 1049/9 Subat 1640 senesinde vefat
ettikten sonra yerine Sultan I. ibrahim tahta gecmigstir (Naima, 2014, s. 938; Katip Celebi, 2016,
s. 826; Topcular Katibi, 2003, s. 1133). Hamilet’l-Klibera’da Stinbil Aga’nin darlissaade agasi
olarak tayin edildigi tarih olarak, 1050 senesinin evaili yani Muharrem ayi/Nisan-Mayis 1640
tarihleri zikredilmektedir Aycibin, 2001: 202). Bu bilgiye gére Sultan IV. Murad’in vefati ve Sultan
l. ibrahim’in tahta gegcmesinden yaklasik 2 buguk ay sonra Siinbiil Aga’nin géreve tayin edilmesi
gerekmektedir. Diger yandan, Siinbil Aga ile ilgili Hammer, “Sultan Ibrahim’in ciilisunda
sarayin en mihim mevkilerinden bulunan ve safa esiri bir padisah zamaninda elbette tesiri
mezdad olacak olan kizlar agasi mevkii, ihtiyar hadim Sdnbdl'de idi” seklinde bir bilgi
sunmaktadir (Hammer, 1337, s. 52). Bu kayitta da Stinbil Aga’nin Sultan ibrahim’in tahta gectigi
esnada gérevde bulundugu ifade edilmektedir. Bu acidan konunun tahlili 5Gnem kazanmaktadir.
Oncelikle Hammer’in verdigi bu bilgi, Stinbiil Aga’nin Sultan IV. Murad’in zamanlarinda bu
goreve tayin edilmis olma ihtimalini akla getirmektedir. Nitekim yukarida bahsedildigi Uzere
Sunbdl Aga’nin Sultan IV. Murad’in musahipligini yaptigina dair bir belge, onun bu goreve IV.
Murad zamaninda atanmis olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

Bununla birlikte Stinblil Aga’nin selefi olan ibrahim Aga’ya ait arsiv vesikalarinda, Hamileti’l-
Kiberd’'da ifade edilen tarihlerden énce yani atandigi tarih olarak ifade edilen 1049 senesi
Sevval ayindan 6nceki tarihlerde bu gérevde bulunduguna dair net vesikalar bulunmaktadir®.
Bu sebeple ibrahim Aga’nin Sultan IV. Murad devrinin sonlarina dogru bu gérevden alindigi ve
yine IV. Murad devri dahilinde Sitnbil Aga’nin 6zellikle de 1049 senesi Ramazan-Sevval
aylan/Aralik 1639-Ocak 1640 tarihlerinde darlssaade agasi olarak atanmig olabilecegi akla
daha yatkin gelmektedir. Dolayisiyla Stinbil Aga’nin az da olsa IV. Murad devrinde darissaade
agahgr yapmasi ve bu goérevde iken taht degisikligi olmasi sebebiyle Hammer’in, yukarida
zikredilen ifadeye yer verdigi disindlebilir.

Bu sebeple Hamiletl’l-Klibera’daki bazi tarihlendirmelerin arsiv verileriyle uymadigini ve tashihe
muhta¢ oldugunu da belirtmek gerekmektedir. Ayni durum Sicill-i Osmani’de de gobze
carpmaktadir. Zira burada da Hamiletl’l-Kiibera’daki bilgiler esas alinmis ve Sinbil Aga’nin
1640 senesinde darlissaade agaligina getirildigi, ay belirtimeden yazilmistir'®. Sonug itibariyle

8 Ayni yerde “takarriib-i cendb-1 lbrahim Hani ile muazzez ve miiserref iken...” seklinde bir ifade de
bulunmaktadir. Burada, Sultan ibrahim’in yakinigina mazhar olmak anlaminda kullanildigi, tayininin
kastedilmedigi de aciktir (Aycibin, 2001: 202). Bu arada Hamilet(i'l-Kiiberd’da ibrahim Aga’nin 1049
Sevval ayinda idris Aga’nin yerine tayin edildigi bilgisi bulunsa da bazi arsiv belgeleri ibrahim Aga’nin
Recep Ayr'nda da yani Sevval ayindan 3 ay kadar énce bu gérevde bulundugunu gdstermektedir. Nitekim
1049 Receb ayi tarihli bir vakif defterinde Dariissaade AJasi ve Haremeyn Evkaf Naziri ibrahim Aga’nin
kuyruklu imzasi goértlmektedir (BOA. TS.MA.d. 1158, s.15).

? [brahim Aga’nin 1049 senesi Sevval’in’de dariissaade agaligina tayin edilmesi ile ilgili verilen bilgi yanlis
gorulmekte nitekim kendisine dair argiv kayitlarinda 1048 senesi Zilhiccesi’'nde / Nisan 1639°da bu
gérevde bulunduguna dair bilgiler yer almaktadir. Ornegin Evail-i Zilhicce 1048/Nisan 1639 tarihli Tahta
Kadi Vakfi Mitevellisinin yazmis oldugu bir arizada vakfa ait Kagithane’de bulunan bir cayir icare-i
muaccele ve mileccele ile sabik Dariissaade Adasi idris Aga’nin tasarrufunda oldugu ancak élimiinden
sonra gayirin yeniden kiraya verilmesinin gerektiginden taliplilere arz olundugu, nihayetinde mevcut
Dariissaade Agasi ibrahim Aga’nin araziyi kiraladigi belirtiimektedir. Dolayisiyla ibrahim Aga’nin Nisan
1639 tarihinde dariissaade agaligi yaptigi net bir sekilde anlagiimaktadir (BOA. TSMA.E.1126).

0 Sicill-i Osmani’de de ayni bilgiler bulunmaktadir. Burada da Sinbul Aga’nmin 1050/1640-1641
tarihlerinden darUssade agdaligina getirildigi, 1054/1644’te ise azledildigi yazihdir (Mehmed Sureyya,
1996, s. 1553).
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ayni sekilde Sinbll Aga’nin 1050 senesi basinda darlissaade agaligina getirilmesine dair
Hamileti’l-Kiibera’da verilen bilgi, ibrahim Aga’nin gérevde bulundugu tarihler, arsiv belgeleri
ve daha dnce yaptigi musahiplik gérevi baglaminda disinildiginde yanls oldugu sonucuna
ulasilabilir. Bu calismada biz Stinbidl Aga’nin 1049 Ramazan-Sevval aylari dolaylarinda yani
Sultan IV. Murad devrinin sonlarinda dartissaade agaligina getirilmis olabilecegi ihtimalinin daha
dogru olacagi kanaatindeyiz. Nitekim Sultan IV. Murad’in musahipligini yapan Sinbil Aga,
galismanin ana konusu olan Sunbll AJa ise padisah tarafindan 6nceki gorevi sebebiyle
yakindan taninmasi ve kendisiyle yakin iligki icerisinde olmasi sebebiyle, bizzat onun tarafindan
atanmis olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

Dariissaade Agasi Sunbdl Aga Uzerine yurutllen tafsilath arsiv arastirmasinda, sahsina dair
dogrudan biyografik verilerin olduk¢a mahdut oldugu musahede edilmistir. Mevcut vesikalarin
onemli bir kismi, Aga’nin kurumsal kimligi geregi yuritmekte oldugu “vakif naziri” sifatiyla
ilintilidir; ancak bu belgeler daha cok sahsi ayrintilardan ziyade resmi idari tasarruflara
odaklanmaktadir. Sunbidl Aga’nin nazirlhk yetkisi, dénemin saray hiyerarsisindeki yerlesik
usullerle dogrudan iligkilidir. Bilindigi Gzere Darlssaade Agalari, Sultan lll. Murad devrinin
sonlarinda kurulan Haremeyn Evkaf Nezareti’nin nazirhdi gbrevi darliissaade agasina verilmistir.
Bu kurumsal yapi uyarinca Darlissaade Agasi, sadece Harem’in amiri degil; ayni zamanda bazi
selatin vakiflari, yuksek devlet ricaline ait vakiflar ve Haremeyn’e hayir sarti bulunan vakiflarin
en st idarecisi konumundaydi (ibni’l-emin vd. 1335, s. 13; Uzuncarsili, 2014, s. 165; Bicer,
2025, s. 7-14). Bu idari mekanizma igerisinde agalar; vakif gelirlerinin denetimi ve mitevelli
tayinlerinin yani sira, Mekke ile Medine’ye génderilen yillik nakdi ve ayni yardimlari kapsayan
surre iglemlerinin sevk ve idaresinden de sorumluydular. Dolayisiyla Stnbdl Aga’nin arsiv
kayitlarindaki varlidi, sahsi bir biyografi sunmaktan ziyade, bu genis ¢apl vakif blrokrasisinin
isleyisi igerisindeki resmi onay mekanizmasi ve birokratik imzasiyla sinirli kalmaktadir (BOA.
TS.MA. E / 549/89; BOA. MAD.D. 2005; BOA. MAD.D. 4934; BOA. MAD. D. 15985, s. 1; TSMA-
E. 1257/59).

Kendisiyle ilgili bu galismada ele alinacak vakfiyelerdeki bilgilerde de sahsiyeti ile ilgili bilgi
azligina dair mevcut durum degismemektedir. Ornegin her (i¢ vakfiyede de Siinbiil Aga’dan
bahsederken, Sdnbdil Aga bin Abdtirrahim seklinde isminin yazildigi gérilmektedir. Bu ibareden
hareketle baba isminin “Abdurrahim” olabilecegi ilk bakista akla gelse de ancak bu tir isimlerin
Ozellikle kdle veya devsirmelere konulabildigi ve bu isimlerin asil baba isimlerini yansitmadig
bilinmektedir. Dolayisiyla bu kiinyede gecen Abdlrrahim ismi de Sinbil Aga’nin babasinin
gercek ismi degildir (VGM, D. 649, s. 2; T.S. A. E.H. 2996, 5; BOA. D. 6966/1, 6). Bu durumun
Osmanli kayit mantigina gére dzellikle kdleler ve devsirmelerin isimleri yazilirken, babalarinin
gercek isimleri yazilmamasindan kaynaklanmaktadir. Zira Osmanli déneminde kdleler ve
devsirmelerin baba adinin bulundugu yere, genelde koéle, kul anlaminda ‘abd’ &n isim,
sonrasinda ise Allah’in glizel isimlerinden birisi getirilerek olugturulan isimlerin konulmasi usult
yaygin bir uygulamaydi. Bunlar da c¢ogunlukla, Abdullah, Abdulkerim, Abdurrahman,
Abdurrahim, Abdusselam... gibi isimlerdi (Godwin, 2008, s. 37). Dolayisiyla Stinbul Aga’nin
babasinin ismi de bu mantikla yazilmig olup kendi ismini tagimamaktadir. Hammer’in verdigi
bilgiden hareketle géreve geldiginde de yasinin bir hayli ileri oldugu anlagiimaktadir (Hammer,
1337, s. 52).

Sunbil Aga’nin genellikle azledilmesi ve sonrasinda yasanan olaylar Girit Seferi’ne giden sureci
baglatmistir. Bu nedenle Osmanl Tarihi’ne dair Girit Seferi ile ilgili calismalarda Stnbll Aga’nin
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vefati yer bulsa da hayatina dair yalnizca bu noktaya yani 6limine temas edildigi
anlasiimaktadir. Dolayisiyla hayatina dair tatmin edici bir bilgi ya da veri bu ¢alismalarda da
sunulmamaktadir (Uzuncarsili, 1983, s. 217; Finkel, 2017, s. 203; Pamuk, 2013: 304-405;
Gulsoy, 2004, s.26; Cengiz, 2019: 107-108; Tukin, 1996: 87).

Sinbdl Aga’nin hayat serencamina dair mevcut veriler 1siginda, onun saray kariyeri ve hayatina
ile ilgili olarak su kronolojik gikarimi yapmak mumkindur: Aga’nin 1644 yilindaki vefati
esnasinda ileri bir yagta oldugu varsayimi ve saray memuriyeti hiyerarsisindeki uzun soluklu
terfi slireci g6z 6nline alindiginda, kendisinin saray blrokrasisine dahil olusunun XVI. ylzyilin
son ceyregine tekabdl ettigi sdylenebilir. Bu durum, Sitnbil Aga’nin kiiclk yaslarda saraya
alinarak klasik saray egitiminden gegctigi ve Dartssaade Agaligi makamina ytkselene kadar bazi
farkl gérevlerde bulundugu 6zellikle yukarida ifade edilen arsiv vesikasindan hareketle Sultan
IV. Murad’in son dénemlerinden evvel musahiplik yaptigi anlasilmaktadir. Yine asagida ayri ayri
ele alinacak vakfiyelerdeki bilgilerden hareketle, onun saraya alinmasindan sonra, direkt olarak
Topkap! Sarayi’'nda gérev yapmamis olma ihtimali de vardir. Bu vakfiyelerdeki hayir sartlari ve
detaylardan anlasildigina gére onun Galata Sarayi’’'nda'! ve Saray-1 Atik'?> olarak ifade edilen
istanbul’un fethinden sonra yapilan ve Topkapi Sarayi éncesinde devletin idari merkezi olan eski
sarayda da gorev yapmis olma ihtimalini distindirmektedir.

2.1. Zafire-Osman Hikayesi ve Hikayenin Kaynagi

Sinbil Aga ve dénemin saray hayati ile ilgili bazi eserlerde yer bulan en dikkat ¢ekici olaylardan
birisi “Stitnine Zafire” olayidir. Ozellikle bu hikaye, Ahmed Refik Altinay’in 1926 senesinde
Akbaba Papagan Kitaphanesi’nce yayimlanan “Kizlaragasi” isimli eseri ile Resad Ekrem
Kogu'nun 1933 senesinde yayimlanan “Kizlaragasinin Pigi” isimli eserleriyle meghur bir
anlatima kavugmustur*s.

Hikayenin dzeti sdyledir: Sultan ibrahim tahta gectikten sonra, tim harem ve devlet erkani, 24
yasindaki padisahin gonlini hos tutmak ve ayni zamanda bir an evvel gocuk sahibi olmasi icin
glzel cariyeler sunma telasina dismustir. Darlissaade AJasi SUnbill Aga da padisaha hediye
etmek Uzere Gurcu kdkenli Zafire isimli bir cariyeyi 450 kurusa satin almis ve padigaha
sunmustur™. Ancak normalde bakire olmasi beklenen Zafire kisa siire sonra bir erkek cocuk
dinyaya getirmistir. Cocugu ve Zafire'yi himayesi altina alan Stinbll Aga, yeni dogan ¢ocuga,
“Osman” adini vermistir. Osman’in dogusundan gok kisa bir siire sonra da Sultan ibrahim’in
odlu Mehmed (Avci Mehmed) diinyaya gelmistir's. Lakin Sultan ibrahim, Sinbil Ada’nin

" Sultan II. Bayezid devrinde insa edilmistir. Bu sarayin yapilis maksadi Osmanli saray hizmetlerine adam
yetistirmektir. Galata Sarayi, bir cami ile her biri 200’er kisilik G¢ kogus ve bir hamam, mutfak ile zabit
dairesinden olusmaktaydi. Bu sarayda bulunan diger hizmetlilerle ilgili genis bilgi icin bkz. (Tayyarzade
At4, 2010, s. 166-167; Uzuncarsil, 2014, s. 291-294; Pakalin, 1983, s. 641; ilyas Ada, 1987, s. 78-79)

12 Saray-1 Atik, istanbul’un fethinden sonra yapilmistir. Bugiinkii Siileymaniye Camii’ni de igine alan yerde,
sehrin gdbeginde bulunmaktaydi. Eski saray terkedildikten sonra burasi vefat eden padisahlarin
aileleriyle kizlarina tahsis edilmisti. Bu kimselerin ihtiyaglarini karsilamak ve muhafazalarini saglamak
Uzere harem agasi, kapi agasi, kapici, teberdar (baltaci) gibi memurlar bulunmaktaydi (Uzungarsili, 2014,
s. 7).

8 Buglin bu eserlerin glincel basimlari piyasadadir. Biz de bu galismamizda mezklr eserlerin giincel
basimlarindaki ifadeleri esas aldik (Altinay, 2016; Kogu, 2024).

4 Altinay’in Kizlaragasi isimli eserindeki anlatima gére, Stinbil Aga, bu cariyeyi Sultan ibrahim’in
culusunda satin almisti (Altinay, 2016, s. 45).

5 Sehzade Mehmed, 1051 senesi Ramazan ayi arifesinde persembe guni/3 Aralik 1641 senesinde
diinyaya gelmistir (Derin, 1993, s. 3; Atsiz, 2016, s. 48).
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padisaha takdim ettigi bu Zafire’yi ve oglu Osman’i cok sevmistir. Hatta dyle ki Zafire’nin oglu
Osman’i yeni dogmus sehzadeden bile Ustin tutmaya baglamistir. Stnbul Aga, Zafire'yi
sehzade Mehmed’e siitnine olarak takdim edince Mehmed’in annesi Turhan Sultan ve Késem
Sultan basta olmak Uzere hanedan kadinlari, Zafire ve Osman’a karsi nefret ve kiskanglk
gbstermeye baslamistir. Bu durum Sinbil Aga’yr da gézden disirmistir. Hatta bir glin Sultan
ibrahim, Revan Késki’niin éniindeki mermer havuzun kenarinda Osman’'® kucaginda
oynatirken tiim sabri tasmis olan Turhan Sultan, sehzadesi Mehmed'le birlikte Sultan ibrahim’e
yaklasmis, orada bulunan sitnine Zafire’'ye agir kelimeler kullanmis ve padisahin yanindan
kovunca Sultan ibrahim ani bir cinnet haliyle Turhan Sultan’in kucagindan kendi oglu sehzade
Mehmed’i kaparak mermer havuza firlatmigtir. Bu olayda sehzade Mehmed, i¢ oglanlardan
birisinin gayretiyle havuzdan kurtariimig ve 8limden dénmustir. Kigik sehzadenin alninda da
bu olayin anisi olacak bir yara kalmistir. Bunun Uzerine sitnine Zafire sarayda duramamis,
Suinbill Aga da basina daha biyiik felaketler gelmeden Sultan ibrahim’den azlini talep ederek
Misir'a gitmek istemistir. SUnbul Aga, hemen maiyeti, atlari ve hazinelerini alarak bir an evvel
istanbul’dan ayrilma derdine diismiis ve ibrahim Celebi isminde bir gemicinin yeni insa edilmis
gemisine binmistir. Stinbil Aga’nin bindigi gemi yola cikinca, Ege Denizi’nde dolasmakta olan
Malta korsanlarina ait gemiler, mazil dariissaade agasinin hazinesi ve maiyyetindekilerle
korumasiz bir gemiyle Misir’a gitmek tzere yola giktigini duyunca bu gemiye saldirmis yaganan
carpismada Suinbil Ada ve gemi reisi ibrahim Celebi vurusarak sehit olmuslardir. Siinbiil
Aga’nin himayesindeki Zafire ve oglu Osman da Sinbiul Aga’nin diger maiyeti ile birlikte
Maltalilara esir diismislerdir'’”. Sonrasinda Osman, Sultan ibrahim’in oglu denilerek Maltalilar
tarafindan esir edilmis ve Osmanlilar’a kargi kullanilmak istenmistir. Ancak sonralari Osman’in
bir Osmanl sehzadesi olmadigi anlagilmig ve Osmanli’'ya kargi Girit’e génderilmistir. Osman’in
bu macerali hayati 34 yasinda iken verem hastaligindan élmesiyle sona ermistir (Kogu, 2024,
s.18; Altinay, 2016, s. 47).

Yukarida 6zeti verilen bu olayin giiniimizde popdler tarih anlaticiliginda da dnemli bir yeri vardir.
Ve olayin bilindik bu anlatimi, 6zellikle Resad Ekrem Kogu’nun “Kizlaragasinin Pi¢i” isimli eseri
ile Ahmet Refik Altinay’in “Kizlaragas:” isimli eserleriyle oldukca meshur olmustur. Oncelikle iki
eserde yer alan bu anlatimin olay kurgusu birebir olmamakla birlikte birbirine oldukga
benzemektedir. Bu iki eserin anlatim 6zellikleri, olay kurgusu ve eserdeki bilgilere bakildiginda
Ozellikle Resad Ekrem Kogu’ya ait eserin tamamen hikayesel bir anlatimla olusturuldugunu ifade
etmek gerekmektedir. Ancak yazar, eserinin basinda, “hadiseler yazdigim gibi cereyan etmistir,
fakat bunlar fotografla cekilmis degil, firca ve boya veyahut kalemle yazilmis resimlerdir”
seklinde bir 6n not koymustur. Dolayisiyla yazar, bu bilgilerin dogru olduguna kendisi de
inanmaktadir. Eserde herhangi bir dipnot bulunmamaktadir. Bu nedenle Kogu’nun eserindeki
anlattigi olayin dayanagina dair bir bilgi mevcut degildir. Diger yandan Altinay’in eserindeki olay
drgusunde ise zaman zaman dipnotlara yer verildigi gérulmektedir ancak bu dipnotlar olaylari
aciklamak icin yazilmis dipnotlar olup, herhangi bir kaynak belirtiimemektedir (Kogu, 2024, s.
18; Altinay, 2016, s. 41-49).

6 Kogu, burada Osman’dan “Kizlaragasinin Pigi” diye bahsetmektedir (Kogu, 2024, s.18).

7 Altinay, gemide 600 kisi bulundugunu ve Maltalilarin bu saldirisindan yalnizca 60 kisinin kurtuldugunu
ifade etmektedir. Hatta dipnotta, geminin reisi ibrahim Celebi’nin kilicini Stinbiil Aga’ya gekerek, “Bre
menhus zenci! Basimiza bu felaket senin inadin yizinden geldi” diyerek basini kopardigi, gemide
bulunan Bursali Mehmed Efendi’nin talebe yamagd Hafiz Mustafa tarafindan anlatildigi da ifade
edilmektedir (Altinay, 2016, s. 47).
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Bu noktada éncelikle su hususun altini gizmek gerekir ki, ddneme ait Osmanl kroniklerinde
veya arsiv vesikalarinda bu sekilde bir olaya dair bilgi bulunmamaktadir®. O halde akillara bu
anlatimin kaynagi nedir? seklinde bir soru gelmektedir.

Sinbul Aga’nin hayati, azli ve vefatina dair literattirde yer alan “Zafire ve oglu Osman” anlatisinin
menseini saptamak amaciyla yurittigimiz mukayeseli arastirmada, bu anlatinin tarihsel
gerceklikten ziyade oryantalist bir kurguya dayandigi distincesi hasil olmustur. Nitekim,
incelemelerimiz neticesinde, s6z konusu anlatimin kdkeninin Joseph von Hammer-Purgstall’in
“Blyiik Osmanh Tarihi” isimli eserine dayandi§i ve popller tarihgiler Resad Ekrem Kocu ile
Ahmed Refik Altinay’in, Hammer’in Mehmed Ata tarafindan 1919’da tercime edilen bu eserinin
10. cildinden (s. 52-54) biylk dl¢ide istifade ettikleri saptanmistir. Bunun teyidi icin Hammer’in
metni ile Kogu ve Altinay’in eserleri arasindaki ayrintilar incelendiginde, anlatilarin sagirtici bir
benzerlik tasidigi gérilmektedir (Hammer, 1337, s. 53; Kocu, 2024, s. 16). Ozellikle Zafire’nin
450 kurusa satin alinmasi, cariyenin hamileliginin baslangicta fark edilmemesi ve sonrasinda
Sultan ibrahim’in oglu Sehzade Mehmed’e siitnine yapilmasi gibi spesifik detaylar hem olay
silsilesi hem de rakamsal veriler acgisindan birebir értismektedir. Hatta sadece bu da degil,
Malta Korsanlar’'nin Sinbil Aga’nin hazinelerini ele gecirmesi akabinde Zafire’nin oglunu
Sultan ibrahim’in oglu disiincesiyle gétiirmeleri, onun Avrupa’da “Padro Ottomano” (Osmanli
Papazi) namiyla bitlin Avrupa’yi dolagsmasi gibi tim detaylar Hammer’in anlatimina uymaktadir.
Hammer’in eserinde yer alan bu detaylarin, iki hikaye tirt eserde de ayni sekilde yer almasi,
Kocu ve Altinay’in tarihsel belgeleri ve kronikleri degil, Hammer’in 1919 basimli terciimesini asil
kaynak olarak kullandiklarini teyit etmektedir. Altinay’in anlatimi Kogu’ya kiyasla daha ylzeysel
kalsa da (Altinay, 2016, s. 45) her iki yazarin da Hammer’in gizdigi anlati gergevesini tarihsel bir
gerceklik gibi yeniden urettikleri anlagiimaktadir. Netice itibariyle, 1919 basimli s6z konusu
cildin nesrinden kisa bir siire sonra Kocu ve Altinay’in bu metni “hikayeci bir Uslupla” yeniden
urettikleri ve boylelikle eserlerini hazirladiklari sonucuna varilabilir (Altinay, 2016, s. 45; Kogu,
2024, s. 16; Hammer, 1337, s. 53).

“Sutnine Zafire” anlatisinin dogrulugu noktasinda ise net bir sonuca varmak muimkin
gérinmemektedir. Nitekim konuyla ilgili anlatim yapilan arastirmada yukarida da vurgulandigi
Uzere yalnizca Hammer’in eserinde rastlanmaktadir. Bu noktada Hammer’in “Bdylik Osmanh
Tarihi” isimli eseri ve Hammer hakkinda da birkag hususu vurgulamak gerekmektedir. Oncelikle
bu eser, her ne kadar Osmanli tarihi galismalari icin muazzam bir kaynak olmasi bakimindan
6nem arz etse de metnin ingsasinda kullanilan oryantalist bakis acisi ve tahkir edici Uslup g6z
ardi edilmemelidir. Yazarin, ézellikle Zafire ve Osman vakasi ile Sultan ibrahim’in sahsi hayatina
dair ifadeleri; Osmanli harem kurumunu ve padisahlik makamini gergeklikten kopuk olmasi
muhtemel bir tasvir Uzerinden sunmus oldugu anlagilmaktadir. Hammer’in anlatisinda Sultan
ibrahim, devlet idaresinden tamamen kopuk, “zevk miiptelasi” bir figir olarak resmedilmekte

18 Ozellikle Katip Celebi’'nin Fezleke’si ile Naima’da bu olay, “Vak‘a-i Ada-yi Dartissa‘ade der-Bahr” baglhg
ile yer almaktadir. Ancak bu eserlerde Sinbill Aga’nin gérevinden azledilme slrecine dair fazla bir
malumat bulunmamaktadir. Burada daha ¢ok onun Misir'a strgin edildikten sonra kendisini Misir’a
gétiirecek ibrahim isimli bir reisin kalyonunda Siinbiil Aga disinda yer alanlar anlatiimaktadir. Yine
geminin yola ¢ikarken top ve levent tedarik edememesi, sonrasinda Malta korsanlari tarafindan geminin
saldirlya ugramasi da burada anlatiimaktadir (Naima, 2014, s. 1011; Katib Celebi, 2016, s. 846-847; Katip
Celebi, 1067: 87b-88a-89a-89b; Pul, 2017, s. 151). Evliya Celebi’de de Sliinbiil Aga olayinin yasanmasinin
akabinde Venedik Balyosunun olayin sual edilmesi i¢in padisahin huzuruna ¢ikartilmasi anlatiimaktadir
(Evliya Celebi, 1998, s. 75; Cengiz, 2019: 108).
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ve acik¢a bunu dile getirdigi gortlmektedir. Buna dair ¢ok fazla érnege yer vermesi de bunun
cabasidir. Misalen, padisahin neseli bir aninda bir soytariy Yenigeri Agasi, Kdrmusluoglu isimli
bir atesbazi ise Kaptan-1 Derya tayin etmesi veya Uskiidar gezintisi esnasinda “daha fazla zevk
icin” iri cUsseli bir kadinin bulunmasi konusunda memurlar gérevlendirmesi gibi anekdotlar, bu
tahkir edici kurgunun pargalari gibi durmaktadir. Bu tir rivayetler ve detaylar, tarihsel bir vakia
sunmaktan fazlasi gériinimundedir (Hammer, 1337, s. 51-53; Kacir, 2016: 262-279).

Yeri gelmigken, Sultan ibrahim’in hiikiimranlik yillarina damga vuran psikolojik rahatsizliklar ve
hanedanin bekasina dair duyulan derin endiseler, dénemin nifuzlu devlet adamlar tarafindan
birer siyasi ikbal aracina dénustirildigu de bilinen bir gercektir. Dénem kroniklerinde ve arsiv
belgelerinde yer alan veriler; Hammer’in resmettigi karikattrize edilmis imajin aksine, saray ici
iktidar miicadelelerinin ve psikolojik yipranmighgin ve bir gérintisini aksettirmektedir'®.

Kanaatimizce, Sultan ibrahim’in tarihsel bir gerceklik olan psikolojik durumu ve bu durumun
kroniklere yansiyan tezahirleri; calismamizin ana unsurlarindan olan “Zafire ve Osman” anlatisi
ile benzeri diger spekdlatif anlatilar i¢in bir istismar zemini teskil etmektedir. Bagka bir ifadeyle;
padisahin zaaflari ve saray i¢i gerilimler, Oryantalist literatirde gergeklikten koparilarak
dramatik ve tahkir edici hikayelerin “mesruiyet kayna@i” olarak kullaniimis oldugu séylenebilir.
Dolayisiyla Siinbil Ada ve Zafire eksenindeki anlatilarin, Sultan ibrahim’in bu kirilgan

déneminden beslenen kurgusal birer Gretim oldugu gbézden kagiriimamalidir.

Zafire ve Osman anlatisiyla ilgili Hammer’in “Bliytik Osmanli Tarihi” isimli eserinin mutercimi
Mehmed Ata eserin dipnotunda séyle demektedir:

“...bu fikranin bizim tarihlerde mahal-i tatbiki yokdur. Sttninenin oglu meselesi
esdsen sahih olsa bile terbiyesi iclin taraf-1 padisdhiden para sarf olunmasi
Avrupalilarin bu serseri lizerine kurduklari efsanenin furi’undan olacaktir.”
(Hammer, 1337, s.54)%°.

Hammer’in anlatisindaki kurgusal unsurlari fark eden mitercim Mehmed Ata, “bu anlatilanlarin
bizim tarihlerde tatbiki yoktur” ifadesiyle, s6z konusu iddialarin Osmanl kroniklerindeki
karsiliksizh@ini kesin bir dille ortaya koymaktadir. Atd’nin, “Sdtninenin oglu meselesi esdsen
sahih olsa bile” seklindeki ihtiyatl yaklasimi ise tarihsel bir ihtimalin ¢arpitilma ihtimaline isaret
etmektedir. Sonug¢ olarak, Sitnine Zafire ve oglu Osman’la ilgili su sonuglara varmak
muamkindur: Birincisi net bir sekilde bu olaylara ve anlatimlara dair, Osmanli kroniklerinde bilgi
bulunmamaktadir. ikincisi ise Hammer’in anlatisi disinda bu olaya dair bir dayanak yoktur.

S6z konusu hadisenin, -eger anlatildigi gibi ise- Osmanli siyasi tarihi agisindan énemli kirilma
noktalarindan birisine sebep olan olaylarin baslangici oldugu tartismasiz bir vakiadir. Ozellikle
dogurdugu sonuglar itibariyla yirmi bes yil stirecek olan Girit Seferi’nin baglangi¢c gerekcesine
giden olaylarn etkilemesi, bu anlatimi en azindan belli hatlariyla dénem kroniklerinde yer
bulmasini zorunlu kilmaktadir. Nitekim XVII. ylGzyilin ortalarinda saray burokrasisi icerisinde

9 Ornegin Sultan ibrahim’in Edirne’deyken dariissaade agasina yazdigi Sivekar Hatun’la ilgili hatt-i
himayundaki detaylar bu konuda énemli bilgiler sunmaktadir (BOA. TSMA.E. 0781/23; Atsiz, 2016: 50-
51). Bu arada Sekerpare isimli musahibe ile ilgili Naima da bilgi vermektedir. (Naima, 2014, 1137). Ayrica
Sivekar isimli Ermeni kdkenli bir kadinin Sultan ibrahim’in {izerinde etkisinin oldugu arsiv kayitlarindan da
takip edilebilmektedir (BOA. TSMA.E. 0756; Ulugay, 1956: 105-108).

20 Bkz. 2 numarali Dipnot; 45.
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yasanan gerilimlerin ve sikintil siireglerin izlerini, hatta bazi cariyelerin saray igerisindeki nifuzu
ve etkinligini, ddnemin kroniklerinden takip edebilmek mimkindtr?'.

Sunbul Aga’nin azli ve sehadetiyle neticelenen sirecin baslangi¢ noktasini olusturan Zafire ve
Osman anlatisinin, popdler literatiirdeki hacminin aksine resmi tarihlerde hic yer almamasi, tarih
yazimi acgisindan ciddi bir paradoksu beraberinde getirmektedir. Bu sessizligin “saray
mahremiyetini koruma refleksi” ya da “resmi tarihgilik” ile agiklanmasi ilk etapta makul gériinse
de dénemin metinleri incelendiginde bu argiman zayiflamaktadir. Nitekim bizzat Padisah’in,
ibsir Mehmed Pasa’nin nikahli esini Vardar Ali Pasa’dan talep etmesi gibi cok daha sarsici ve
mahrem sayllabilecek detaylarin, hatta bazi isimlerin “hataen” katledildigine dair elestirel
kayitlarin kroniklerde yer aldig vakidir?.

Bu durum, kroniklerin saray ici skandallari kaydetme noktasinda her zaman “ketum”
davranmadigini gostermektedir. Dolayisiyla, Vardar Ali Pasa hadisesi gibi idari ve ahlaki acidan
riskli olaylar tim ciplakhigiyla nakleden vakaniivislerin; Girit Seferi gibi devasa bir savasin fitilini
olimuayle atesleyen Sunbll Aga’nin azline sebep olan Zafire ve Osman hikayesine hi¢ temas
etmemeleri, bir ikilem teskil etmektedir. Bu sessizlik, “mahremiyet” perdesinden ziyade, s6z
konusu hikdyenin Osmanli tarih yazicilar nezdinde bir gerceklik degerine sahip olmadigini ve
Hammer Uzerinden literatiire giren bu anlatinin kurgusal bir zemine dayanmis olabilecegini
dustndurmektedir.

Bu noktada kroniklerde ve diger kaynaklarda Stinbil Aga olayinin azledilmesi konusu nasil yer
bulmaktadir? Bu soruya cevaben dncelikle, bu déneme dair bilgi veren Osmanli kaynaklarinda
Sinbil Aga’nin neden azledildigine dair neredeyse hicbir detay bulunmadigini sdéylemek
gerekmektedir. Ornegin Hamiletii’l-Kiibera’da, Aga’nin azli ile ilgili yalnizca “padisah-1 miisariin-
ileyhin megreblerince hareket mdte'assir ve lutf-u kahrlarinin rabitasi bulunmak mdlite’azzir
olmakdan ndsi” denilmektedir (Aycibin, 2001: 202). Naima Tarihi’nde de ayni sekilde oldukga
kisa bir sekilde konu, “Sdinbiil Aga’nin ba’zi va’z-u hareketi tab’-1 padisdhiye muhéalefet gelip...”
ifadeleriyle yer bulmaktadir (2014, s. 1011). Katip Celebi ise Fezleke’de, Naima Tarihi’ndeki
ifadeye benzer sekilde, “Kizlar Agasi Stinbiil Aga’nin ba’zi vaz’i tab’-1 Padiséhi’ye muhalif geliip
saraydan ihrac...” ibaresiyle Stinbll Aga’nin azil sebebine ¢ok kisa bir sekilde deginilmektedir
(2016, s. 846). Baska kaynaklarda ise Sunbil Aga’nin azline dair bir veri yoktur. Dolayisiyla
Osmanli kaynaklarinda yukarida anlatildigi gibi Zafire ve Osman konusu sebebiyle Sunbdl
Aga’nin azline dair bir anlatim bulunmamaktadir. S6zi edilen kaynaklarda Aga’nin azil sebebi
Ozetle “onun bazi hal ve davranislarinin padisahin tabiatina uygun olmadigi” gerekce
gosterilmektedir. Burada 6zellikle belirtiimesi gereken husus, Aga’nin Zafire ve Osman olaylar

21 Ayni sekilde dénemin saray yasami ile ilgili bilgi veren Tarih-i Gilmani isimli eserde de bu sekilde bir
anlatim bulunmamaktadir. Oysaki ayni eserde Cinci Hoca ve Sekerpare isimli bir cariyeden -ki Sultan
ibrahim’in musahibeligine yiikselmis ve devlet islerinde s6z sahibi olmustur- séz edilmektedir.
Hammer’de anlatildidi izere Sehzade Mehmed’in yiizin{n yaralanmasi veya 6limiine sebep olabilecek
bir vakianin aktoéri olabilecek bir kadindan bu eserde de bahsedilmemis olmasi énemlidir. Mehmed
Halife, Sultan ibrahim’in katline sebep olan olaylarin kisa bir d6kimini vermektedir (Mehmed Halife,
1976, s. 45).

22 gyltan ibrahim devrinin etkisi isimlerinden Cinci hocanin ortaya cikisi, padisahin gevresindekilerin gok
fazla etkisinde kalarak bir¢ok kisinin 6lim kararn vermesi, Sekerpare isimli muséahibenin padisahi etkisi
altina almasi ve Valide Sultan’la sarayda i¢ gekismeye girmesi, ibsir Paga’nin nikahlisinin talep edilmesi
Uzerine Vardar Ali Pasa’nin tepkisi gibi detaylari Osmanli kroniklerinde gérmek mumkindir (Naima,
2014, 4: 973-974-996-1113).
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ve buna bagli olarak azledildigine dair Osmanli dénemine ait ne arsiv belgelerinde ne de
dénemin kroniklerinde bir bilgi sunulmadigidir.

Sunbul Aga yaklasik 4 yil kadar darlssaade agaligi gdrevinde bulunmustur. Asagida
bahsedilecegi Uzere azledilmesi sonrasinda yerine o sirada Misir’da bulunan ve daha énce
sarayda mubasirlik gérevinde bulunan Tasyatur Ali Aga getirilmistir (Aycibin, 2001: 205; Naima,
2014, s. 1011)

2.2, Suinbil Aga’nin Sehit Edilmesi

Sunbil Aga, 1054/1644 senesinde azledildikten sonra diger mazil darissaade agalarn gibi
Misir'a giderken bindigi gemi Malta Korsanlari tarafindan ele gecirilmis ve bu sirada korsanlarla
vurusmasi esnasinda sehit dismusttr?. Aga’nin azli, gemiye binmesi, 6limi ve sonrasindaki
gelismeler, yaklasik 25 sene slrecek Girit Seferi’ni baglatmasi sebebiyle Osmanl kroniklerinde
ve diger kaynaklarda genis capta islenmistir. Stnbil Aga’nin sehit edilmesi konusu, Osmanli
kroniklerinde, Hammer’de ve hatta arsivden takip edilebilmektedir. Anlatim yéninden de ¢ok
fazla bir farkliik bulunmamaktadir. Hatta, Kogu ve Altinay’in eserlerinde anlatilan Malta
Korsanlar’'nin gemiye saldirmalar ve akabinde yasanan mucadelenin de tarihi gercekliklerle
uyumlu oldugu soylenebilir.

Sinbdl Aga’nin sehit edilmesi ile sona eren Misir seyahati sirasinda gemisini ele geciren ve
Agay! katleden Malta Korsanlar’'na dair kisa bir bilgi vermek yerinde olacaktir. Bu yapinin
kdkeni, 1522 yiinda Kanuni Sultan Sileyman tarafindan Rodos’tan c¢ikarilan Saint Jean
Sovalyeleri’ne dayanmaktaydi. Rodos’taki hakimiyetlerini kaybettikten sonra 1530 yilinda Malta
Adasi’na yerlesen tarikat, bu tarihten itibaren literatiirde “Malta Korsanlari” olarak aniimaya
baglanmig ve Akdeniz’deki Osmanli deniz trafigine karsi sistematik bir tehdit unsuru haline
gelmisti. Bir anlamda Hiristiyan diinyanin “Akdeniz’deki ileri karakolu” misyonuyla hareket eden
Malta Korsanlari, Akdeniz’deki Osmanli ticaret ve hac gemilerine yodnelik ani baskinlar
dizenlemekte, firsat bulduklarinda ise kiyi yerlesimlerini yagmalayarak hem iktisadi hem de
siyasi bir istikrarsizlik yaratmaktaydilar (Acipinar, 2017: 185-186; Dogan, 2013: 67-88).

Sunbil Aga’nin azlinden sonra yasanan olaylar ise soyle gelismistir: Sinbil Aga azledildikten
sonra Misir’a siirglin olarak gitmek Uizere bir an evvel yola ¢cikmak istemis ve Karadeniz’de yeni
yapilan ibrahim Celebi isimli reise ait olan gemiye binmistir. Aga’nin yaninda Mekke Kadisi
olarak atanan Bursevi Mehmed Efendi?* ile Misir (izerinden hacca gidecek yolcular da vardir.
Yolculuk esnasinda Aga’nin tim hazineleri, kdle ve cariyeleri ve degerli atlari da gemiye
ylklenmistir. Stinbll Aga ve diger yolcularin, yola ¢gikmak icin acele etmesinden dolayi gemiye
yeteri kadar top, tifek ve levent alinamamistir. Bu sekliyle 1054 Cemaziyelevvel/Temmuz-
Agustos 1644 tarihinde yola ¢ikilmig ancak gemide bu kadar zengin yolcu ve yik bulunmasina
ragmen yeteri kadar harp aleti, mihimmat ve levent alinmadigi ¢evrede duyulmustur. O
siralarda Malta korsanlarina ait gemiler, Ege ve Akdeniz’de bulunan adalar arasinda
gezinmekteyken Sunbil Aga’nin gemisinin degerli agirliklarla ve korumasi yetersiz bir sekilde
Misir'a gittigi haberini almistir. Sonrasinda ise korsanlar, hemen Misir gizergahi zerindeki
Girite giderek gemiyi beklemeye baslamislardir. O sirada ibrahim Reis kaptanligindaki gemi

2 Darlissaade agalar azledildikleri takdirde Misir’a ya da Hicaz'a gonderilirlerdi (Uzungarsili, 2014, s.
167).

24 Esiri Mehmed Efendi olarak da bilinmektedir. 1069/1659 senesinde Seyhiilislamliga kadar ytkselmistir
(Mehmed Sireyya, 1996, s. 995).
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hem mola vermek hem de yolculuk i¢in ihtiyaclari karsilamak izere Rodos’ta mola vermistir. O
sirada Rodos halki, Malta gemilerinin Girit taraflarinda kendilerini beklediklerini haber vermis,
hatta Rodos halki bizzat Aga’yla konugup birka¢ giin Rodos’ta kalmalarinin daha iyi olacagini
s6ylemistir. Gemi kaptani ibrahim Celebi Reis de Aga’ya, o gemilerin yiiksek gemiler oldugunu,
Onlerine gectikleri takdirde de yine kendilerine yetisebileceklerini, savasla bu gemilerle basa
¢ikilamayacagini, bu sebeple Rodos’ta birkag giin beklemenin daha dogru olacagini bildirmistir.
Ancak hem Aga hem de gemide bulunan haci adaylar, hacca yetismek istediklerini ve bir an
evvel yola koyulmak gerektigini Ibrahim Celebi Reis’e soylemislerdir. Hatta Aga ve
beraberindeki haci adaylari bu konuda ibrahim Celebi Reis’e israrda bulunmuslardir. Hal bdyle
olunca ibrahim Celebi Reis, yola gikmak zorunda kalmisti. Gemi Rodos’tan ayrilip Girit
civarindaki adalara yaklastiginda ise Malta korsanlari, gemiyi énce top atesine tutmus akabinde
gemiye saldirmislardir. Yasanan muharebede Siinbiil Aga ile gemi kaptani ibrahim Celebi Reis
vurusarak sehit olmus, Bursevi Mehmed Efendi ve beraberindeki bazi kisiler ise esir
dusmuslerdir. Gemide bulunan 600 kisiden yalnizca 60’1 hayatta kalabilmistir. Gemide ¢ok
sayida esir, Sunbil Aga’nin hazineleri ve degerli atlari da bulunmaktayken Maltallar, ele
gegcirdikleri gemiyi Girit'e gotirmdusler, ellerindeki ganimetlerden bir kismini Girit’in idarecilerine
hediye etmislerdir. Hatta anlatildi§i Gizere, bu esnada Sinbil Aga’nin degerli atlarindan birisini
gemiden cikartip Kandiye muhafizina hediye etmek Uzereyken, bu olaya sahit olan rahipler,
“Tdrk’dn atinin ayagi buraya bastigi bize iyi alamet degildir, eskiden Rodos’ta ve Kibris’ta da
aynisi oldu” seklinde bir tepki de géstermislerdir. Maltalilar, birka¢ giin Girit'te kaldiktan sonra
Mesina’ya dogru yola ¢cikmig, ancak yolda gemi batinca gemide bulunan hazineler ve Sinbdil
Aga’nin nadide atlari denizde yok olmustur (Naima, 2014, s. 1011; Katip Celebi, 2016, s. 846-
847; Katip Celebi, 1067, s. 87b-88a; Hammer, 1337, s. 54-56; Nuri Pasa, 2014, s. 208; Cezar,
2021, s. 1964-1965; Aycibin, 2001: 202; Uzungarsil, 1983, s. 215-217; Gokpinar, 2020: 12;
Tayyarzade Ata, 2010, s. 366-367)%. Olay bu sekliyle istanbul’da duyulunca biiyiik bir tepkiyle
karsilanmistir (BOA. TSMA.E. 798/86). Girit, o sirada Venediklilerde oldugu icin hemen Venedik
elgileri (balyos) sorguya ¢ekilmis konuyla ilgili bilgileri istenmigtir (BOA. TSMA.E. 857/63). Hatta
balyos huzura getirtilmistir. Balyos, olayda Venedik’in bir sugu ve ilgilerinin olmadigini séylese
de Sultan ibrahim, diisman gemilerini Girit'te himaye ettiklerini sdyleyerek Venediklileri
suclamistir (Evliya Celebi, 1998, s. 75). Bu olaydan sonra ise 1055/1645 basinda Akdeniz’e sefer
fermani gikmistir. Boylelikle Osmanl Devleti'nin 25 yil sirecek Girit Seferi de baglamigtir
(Naima, 2013, s. 1028; Katip Celebi, 2016, s. 855; Katip Celebi, 1067, s. 88b-89a; Nuri Pasa,
2014, s. 55; Uzuncarsili, 1983, s. 217-218)%.

3. Vakiflari

Vakiflar, Osmanli Devleti’'nin sosyal, ekonomik ve idari dokusunda merkezi bir konuma sahip
olup, toplumun refahi ve ihtiyaclarini ibadet mantigiyla ¢gézmeyi amaglayan en temel kurumdu.
Bu sistem dahilinde islam hukukundaki “sadaka-i cariye” anlayisiyla sekillenen vakiflar,

25 Darlissaade agalarinin at binmek ve atlarla ilgilenmeleri ile ilgili detayli bilgileri Tayyarzade Ata
sunmaktadir (Tayyarzade Ata, 2010, s. 366-367)

28 Hamilet(’'l-Kuibera'da Girit Seferi’nin baglamasina dair verilen bir detayda su olay anlatiimaktadir. Bir
giin Sultan ibrahim, daha dnce Siinbiil Aga’ya hediye ettigi giizel renkli bir al at hatirina gelince, orada
bulunanlara “Bizim al at nice oldu?” diye bir soru sormus, oradakiler de “Sdinbiil Aga’ya verilmis idi” diye
cevap vermislerdir. “Peki ya Stinbil Adga simdi ne sulardadir?” diye tekrar sordugunda, akabinde
korsanlar tarafindan sehit edildigini 6grenmis ve bunun Uzerine hemen Girit'in fethini emretmistir
(Aycibin, 2001: 202).
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toplumun her kesiminden bireyin hayri gayelerle mdilklerini ebedilestirmesine imkan
tanimaktaydi. Ozellikle hanedan mensuplari ile yiiksek riitbeli saray biirokratlari, tesis ettikleri
vakiflar araciligiyla hem toplumun ihtiya¢ duydugu hizmetleri saglamis hem de sahip olduklari
siyasi ve ekonomik glici, toplumsal mesruiyet zeminine tagimiglardir. Bu baglamda, Dariissaade
Agaligi gibi stratejik makamlarda bulunan zevat ta vakif kurma noktasinda titizlik gdstermislerdir.
Nitekim kurumun ilk darlissaade agasi olan Mehmed Aga ile baslayan bu teamil daha sonraki
yillarda bu gorevilere gelen agalarla devam etmistir (Bicer, 2023: 247; Kayaoglu, 1986, s. 77-
87).

Calisma kapsaminda yapilan arastirmada Darlissaade Agasi Stnbll Ada’ya ait 3 adet farkl
miktarlarda ve farkl tarihlerde kurulu 3 para vakfinin oldugu anlasiimistir. Bu vakiflarinin tarihleri;
15 Receb/20 Ekim 1641, 2 Ramazan/5 Aralik 1641 ve 27 Sevval 1051/29 Ocak 1642’dir. Bu Ug
vakfiyenin tamami da farkli miktarlardaki para vakiflarina aittir. Bu sebeple onun bani bir vakif
kurucusu olmadidi sdylenebilir?’. Asagida bu Ug¢ vakfiye, kronolojik bir sirayla 6zetlenerek ele
alinacaktir. Burada 6zellikle belirtiimesi gerekir ki, bu vakiflarla ilgili sonraki déneme ait bir veri
bulunamamigtir. Vakiflarin giderlerine dair bir muhasebe kaydina da ulasilamadidi igin vakiflarla
ilgili degerlendirmelerin altina birer tablo ile vakfiyelerin muhasebesine dair bilgilere de yer
verilecektir. Slphesiz bu vakiflara dair bir muhasebe defterinin bulunmamasinda vakfin tirinin
“para” olmasinin da payi vardir. Nitekim, mulk vakiflarda 6zellikle tamir, kira ve gesitli muhasebe
giderlerine dair arsiv vesikalari 6zellikle de ser’iyye sicili vesikalarn bolca bulunabiliyorken, para
vakiflarinda bu tir islemlere dair evraklar daha kisithdir. Bu nedenle s6z konusu vakiflarin hayir
sartlarn ve miktarlarinin daha iyi anlagilmasi maksadiyla vakfiyelerdeki bilgilerden yola cikilarak
aylik muhasebeleri de sunulacaktir.

3.1. 15 Receb 1051/20 Ekim 1641 Tarihli Para Vakfiyesi

So6z konusu vakfiye, Vakiflar Genel Mudurliga Arsivi 649 Numarall “Dartissaade Agasi Stinbdil
Aga Vakfiyesi” baslkl hususi defterde yer almaktadir. Bu defter her ne kadar “Sinbil Aga
Vakfiyesi” bagligini tagisa da icerisinde farkli kayitlar hatta farkli vakfiyeler de yer almaktadir?,
Anlagildig Uzere bu vakfiye orijinal kayit degil istinsah kayittir. 15 Receb 1051/20 Ekim 1641
tarihli bu vakfiyede Stinbll AJa, bizzat kendisi Haremeyn Miifettisi huzurunda 1.000 kurusunu
vakfetmistir. Vakif sartlari sdyledir: bahsedilen meblag, rehin veya kefille veya her ikisi
kullanilarak?® 10’a 11 akce hesabinca istirbah ve istiglal*®® edilecek ve gelirinden her ay basinda
Saray-1 Atik’te tabbah-1 hassa’' ziimresine 350 akgelik mum yagi (sem-i revgan) verilecektir.
Onlar ise bunun karsiliginda her gece Kur’an-1 Kerim kiraatinden sonra 3’er ihlas okuyup Siinbdil
Aga’ya hayir ve duada bulunacaklardir. Yine her ay ayni sarayda helvacilar zimresine 150
akgelik mum yagi verilecek onlar da geceleri 3’er Ihlas okuyup vakifa dua edeceklerdir. Ayni

27 inceledigimiz sicillerde ya da baska kayitlarda kendisine ait gayrimenkul vakfi bulunamamustir.

28 Ayni defter icinde Tayfur Aga, Hace Havva Hatun gibi cesitli saray gorevlilerine ait vakfiye ve vakif
bilgileri de yer almaktadir (VGM. Defter, 649, s. 1, 4, 6).

2 Para vakiflarinda kullandirilan paranin teminati igin uygulanan temel iglemler genellikle rehin veya kefil
veya her ikisinin birden uygulanmasidir. Temel olarak kefil, kullandirilan para igin kefil géstermek, rehin
ise kullandirilan bir bedel icin karsiliginda bir gayrimenkul tiirii bir deger géstermektir (Ozcan, 2003, s.
303-306).

30 Burada kullanilan ibare, vakfin ylizde 10’luk bir bedelle kullanim karsili§inda alinacak parasi (kiralamasi)
kastedilmektedir. Genel olarak para vakiflarin isletiimesi usuli de bu sekildedir (Turkoglu, 2013: 192;
Durmus, 2021: 9). Para vakiflarinda ‘muamele-i ser’iyye’ islemine dair genis bilgi i¢in bkz (Durmus, 2021:
9).

31 Mutfakta gorevli asgl efradi (Uzuncarsil, 2014, s. 441; Pakalin, 1983, s. 369).

521



Ictimaiyat, 10(2), 2026

sekilde Saray-1 Atik kapicilarina da her ay 30’ar akgelik mum yagi verilecek onlar da 3’er ihlas
okuyacak ve vakifa dua edeceklerdir®2. Ayni sarayda bulunan helvacilar miezzini ile tabbahlar
miiezzinine 30’ar akge verilecek onlar da 3’er ihlas okuyup Hazreti Peygamberin ruhuna hediye
edeceklerdir. Saray teberdarlarinin® boéllkbasisi olanlar da ginlik 2 akge karsiliginda vakfin
tevliyet goérevini yiriteceklerdir. Yine Saray-1 Atik Agasi olan kisi vakfin nezaret gorevini ifa
edecektir. Vakfin nazirn olan kigi, vakfin gelirinden her sene 200 akgelik fazlaligi vakfin masrafina
harcayacak, zamanla vakfin gartlarina uyulmasi mimkin olmazsa vakfin geliri Musliman
fukaraya sarf olunacaktir (VGM. Defter, 649, s. 2-3)*.

Bu ilk vakfiyedeki bilgilerden hareketle vakfedilen 1000 kurusun aylik muhasebesi sdyledir:
Tablo 1: Stnbul Aga’nin 15 Receb 1051/20 Ekim 1641 Tarihli Para Vakfinin bir aylik muhasebesi

Hayratin Ciheti Okunmasi istenen Hayr Tiira Miktar/Ayhk/Gunliik
Sare/Dua

Saray-1 Atik’te Tabbah-i Her gece 3'er ihlas-1 Serif  Mum Yag 350 akge (aylk)

Hassa Zimresine (Vakifin Ruhuna)

Saray-1 Atik’te Helvacilar Her gece 3’er ihlas-1 Serif  Mum Yag 150 akge (aylk)

Zimresine (Vakifin Ruhuna)

Saray-1 Atk Kapicilarina Her gece 3'er ihlas-1 Serif ~ Mum Yag 30 akge (aylik)
(Vakifin Ruhuna)

Helvacilar Miezzini + Her gece 3'er ihlas-I Serif 30+30 akge

Tabbahlar Miezzini (Peygamberin Ruhuna) 60 akge (aylk)

Saray teberdarlari: - - GUnlik 2 akge

Mutevelli

Saray-1 Atik Agas!: Vakif - - -

Nazir

Toplam - - Aylik Masraf: 660 akce

Tablo 1’de goérulecegdi Uzere Sunbul Aga’nin kurdugu ilk vakfinin hayir sartlan genellikle Eski
Saray’daki ¢esitli zimrelerin mumyagi ihtiyacina yonelik olusturulmustur. Bu vakfin aylik masrafi
ortalama 660 akgedir (VGM. Defter, 649, s. 2-3).

3.2. 2 Ramazan 1051/5 Aralik 1641 Tarihli Para Vakfiyesi

Bu vakfiyedeki bilgilere gére Stinbil Aga 500 Riyal kurusunu® vakfetmistir. Stinbil Aga’nin bu
vakfiyesi yukaridaki vakfiyeden yaklasik bir buguk ay sonra tanzim edilmistir. Bir énceki vakfiye
gibi istinsah degil, bu vakfiye icin hususi ve muntazam bir defter hazirlanmistir. Ciltli olan bu
defterin yazisi ve goérintisi de oldukca nettir. Stinbll Aga, bir dnceki vakfiyede de oldugu gibi
bu vakfiyenin tanziminde de yine bizzat hazir bulunmustur. Vakfiyeyi Haremeyn Miifettisi Ahmed
Efendi hazirlamistir. Stinbll Aga, vakfiyenin tanzimi esnasinda tescil mitevellisi*® olarak Bab-i

32 Eski Saray, Saray-1 Atik, Galata ve Topkapi saraylarinda bulunan hizmetliler, namazlarin akabinde Kur’an
okurlardi. Kendi mescidlerinde Kur’an okuyan saray halki, padisah ve devletin bekasi igin dua ve niyazda
bulunurlardi (Mehmed Halife, 1976, s. 198-201).

3 Ay bigiminde kiglik balta tagimalari sebebiyle bu ismi almiglardir. Saray baltacilari (Pakalin, 1983, s.
429).

3 Bu vakfiye (BOA, TSMA.E. 854/129 (TSMA.7884/1)) numarada yer alan ancak heniiz g¢ekimi
yapilamadigi icin gorintiisi kapal olan vakfiyenin istinsahi olmalidir.

3% Osmanl déneminde &zellikle XVI. Yluzyilin ikinci yarisindan itibaren kullanilan riyal ifadesi genellikle
farkh Ulkelerin paralarini kastetmek tizere kullanilmistir. “riyal” kelimesi déviz kelimesine benzer bir anlami
oldugu disinilmektedir (Bolukbasi, 2019: 426-428).

3% Vakif tescil edilirken, tescil mitevellisi ismiyle bir mutevelli de bulunmaktaydi. Bu mdtevelli, vakfin
hukuki olarak tescili esnasinda vakifin atadigi ve davaci-davali seklinde yani murafaali olarak gergeklesen
tesisi sirasinda hazir bulunur ve ayni zamanda taraf olan kisiydi. Tescil islemi tamamlandiktan sonra gérevi
sona erer, sonrasinda sartlarda belirlenen miitevelli vakfi yonetirdi (Oztiirk, 2006: 217).
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Hiimayun Hassa Hasircilar Ocadi®” Mescidi imami Hasan Efendi bin Ramazan’i tayin etmistir.
Vakfin gartlan sodyledir: S6z konusu 500 riyal kurus, her sene 10a 11 akge hesabinca
kullanilacak hasil olan gelirinden gunlik 1 akgesini vakif mutevellisi alacak, gelirin gerisini ise
Hasircilar Odasindaki gilmanin® yemegine sarf edilecek, bunun karsiliginda aksam ve yatsi
arasinda® Uger ihlas, lcer Zilzal suresi ve birer Fatiha okuyup vakifin ruhuna hediye
edeceklerdir. Hasircilar Odasi’'nda kim imam olursa®® vakfin tevliyet gorevini o yUritecektir.
Vakfin nezaret goérevini ise Topkapi Sarayr’nda Zalifliler Odabasisi olanlar deruhde edecek,
vakfin bu sartlarina uyulamadigi takdirde ise vakfin geliri fukara Mislimana sarf edilecektir
(BOA, TS. D. 06966.1).

Sunbul Aga’nin vakfettigi 500 riyal kurugunun vakif muhasebesi gdyledir:

Tablo 2: Sinbul Aga’nin 2 Ramazan 1051/5 Aralik 1641 Tarihli Para Vakfinin bir aylik muhasebesi

Hayratin Ciheti Okunmasi Istenen Sure/Dua Aylik/Gunlik

Vakfin Mutevellisi (Topkapi Sarayi 1 akge (glinliik)X30: 30 Akge
Hasircilar Odasi imami)

Topkapi Sarayi Hasircilar Odasi Aksam ve yatsida 3’er ihlas-1 Serif, ~ Vakfin Gelirinin tamami
Gilmaninin yiyecegine 3’er Zilzal Suresi ve birer Fatiha

Suresi (Vakifin Ruhuna)

Sinbiul Aga, Tablo 2'de de belirtildigi tGzere 5 Arallk 1641 tarihli para vakfini Topkapi
Sarayr’ndaki Hasircilar ziimresinin menfaatine olacak sekilde kurmustur. Vakfin yalnizca tevliyet
gorevi icin glnlik 1 akge harici gideri bulunmaktadir. Bunun disinda vakfin tim gelirleri,
Hasircilar zimresinin yiyecegine sarf edilmistir (BOA, TS. D. 06966.1).

3.3. 27 Sevval 1051/29 Ocak 1642 Tarihli Para Vakfiyesi

Bu vakfiye, hususi olarak hazirlanmis bir defter halindedir. Ciltlidir. Defterin ¢ok nezih bir
goruntisu vardir. Ayni sekilde vakfiyenin yazisi da oldukga nettir. Vakfiyedeki bilgilere gére
Sunbil Aga, 3.175 kurusunu vakfetmistir. Onceki vakfiyelerde oldugu gibi bu tescil isleminde
de Sunbill Aga bizzat hazir bulunmustur. Daha 6nceki vakfiyelerin tescil islemini yapan
Haremeyn Miifettisi Ahmed Efendi, bu vakfiyeyi de hazirlamistir. Vakfin tescil mitevellisi olarak
Saray-1 Atik teberderan kethiidasi Dervig Aga’dir. Vakfin sartlan soyledir: Vakfin sermayesi olan
3.175 kurus, 10’a 11 riyal kurus ve bir pul*' hesabinca igletilecektir. Vakfin gelirinden Galata
Sarayr’nda bulunan igoglani Mescidi’nde sabah namazindan sonra gilman-1 enderdndan
(Enderun i¢ oglanlari) 30 kisi Kur’an-1 Kerim’den birer cliiz okuyacak, bu 30 ctizden 5 cliziiniin
sevabl Hazret-i Peygamber ile onun zevceleri ve ashabinin ruhlarina hediye edilecek, 5’i tim
Muslimanlarin ruhlarina ve 5 clzu ise ge¢gmis padisahlarin ruhlarina, 15 clziin sevabini ise
kurucunun ruhuna hediye edeceklerdir. Bunun karsiiginda her giin 2’ser akce bu kisilere
verilecektir. Clizlerin bitiminde yapilacak hatim duasinda bulunacak kimseye her giin 1 akge

37 Topkap! Saray’’nda Bab-1 Himayun'dan Orta Kapi'ya giden yolun sol tarafinda bulunan sim sakalar ile
hasircilar kogusu bulunmaktaydi. Bu koguslarda sarayin hasirlari dokunurdu (Uzuncgarsili, 2014, s. 17).
3% Kole anlamina gelen bu ifade genellikle saray i¢ oglanlari veya sarayin gesitli yerlerinde yerde hizmet
edenler igin kullaniimistir. Gilméan-1 hassa, gilman-1 bagge-i hassa gibi (Uzungarsili, 2014, s. 318, 453;
Pakalin, 1983, s. 664-665; Mehmed Halife, 1976, s.36).

% Vakfiyede, bu ifade beyne’l-iséeyn olarak gegmektedir (BOA, TS. D. 06966/1, s.8).

40 Osmanli sarayinda bulunan oda veya koguslarin her birinin kendi nizamnameleri bulunmaktaydi.
Odalarda ders okutmak i¢in hocalar bulunur, ayni zamanda her odada bir imam ve miezzin de vardi
(Uzungarsil, 2014, s. 318).

41 Bu sekilde vurgulanan muamele orani oldukga fazladir. 10’a 11 akge-kurus 2 pul genellikle % 12,5’a
tekabul etmektedir. Pul, kurusun kusuratini karsilamaktadir. Kurusun diger kisuru ise para ve akgedir.
Deger olarak disiik bakir para (Ozcan, 2003, s. 102-103; Pakalin, 1983, s. 781; Sahillioglu, 1989: 225).
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verilecektir. Yine sabah namazinda cizleri, hatim sonrasinda sandigina koyacak ve cuzleri
koruyacak kimseye de 1 akge verilecektir. Clzleri okuyan kimselerin kaydini tutacak saray
kethudasina da gunlik 1 akge verilecektir. Yine Galata Saray1 agasi olan kigi vakfa nazir olacak
her glin nezaret gorevi icin 4 akce Ucret alacaktir. Sarayda bulunan kimselerden glvenilirligiyle
bilinen bir kimse vakfa mitevelli olup tevliyet lcreti olarak 4 akge maas alacaktir. Ayni sarayda
bulunan bir kimse vakfin katiplik gbrevini yapacak ona da ginlik 3 akge verilecektir. Yine
sarayda mutedeyyin bir kisi de vakfin cabilik grevini yerine getirecektir*?. Galata Sarayi'nda
dariissaade agasi olan kimse vakfin nazin olacaktir. Bu vazifelilerin maaslarn aydan aya
6denecektir. Bu gorevliler arasinda azledilecek ve atanmasi gerekenler olur ise bu yetki Galata
Sarayl darUssaade a@asinda olacaktir. Yine darlssaade agasl, her sene miutevellinin
muhasebesini bizzat huzurunda goérecektir. Sartlara zamanla riayet olunamazsa vakiftan elde
edilecek gelir, Musliiman fukaraya sarf edilecektir®.

Sinbil Aga’nin 3.175 Kurusluk Para Vakfinin bir aylik muhasebesi soyledir:

Tablo 3: Sinbil Aga’nin 3.175 Kurusluk Para Vakfinin bir aylik muhasebesi
Miktar/Aylik/Gunluk

Hayratin Ciheti Kisi Sayisi Okunmasi Istenen Sure/Dua
Kur'an’dan birer ciiz
okuyacak
30 cuzden 5'’inin
sevabi Hazret-i
Peygamber ile
Galata Sarayrndaki eslerine ve ashabina
Igoglani Mescidi’nde 30 Kisi hediye edilecek, 5'i Gunliik 2'ser akge X 30: 60
Si
sabah namazindan sonra Muslimanlarin Akce (aylik)
Enderun i¢ oglanlari ruhlarina ve 5 ciizii
ise gecmis
padisahlarin
ruhlarina, 15 cuiziin
sevabini ise
kurucunun ruhuna
hediye edilecek
Ciiz bitiminde hatim duasi 1 ) GUnldk 1 akge X 30: 30
okuyacak kimse akce
Cuzleri hatim bitiminde 1 ) Gunlik 1 akge X 30: 30
sandida koyacak kimse akce
Cuzleri kaydini tutacak 1 ) Gunlik 1 akge X 30: 30
kimse (saray kethldasi): akge
Galata Sarayi Agasi: Vakif 1 ) Gunlik 4 akgex30: 120
naziri Akcge
Galata Sarayrnda Giinliik 4 akgex30: 120
guvenilen bir kimse 1 -
" . Akce
mutevelli
Samlztea\zaé?far;g? bir ] ) Giinliik 3 akgeX30: 90 Akge
Toplam 37 - Aylik Masraf: 570 akce

Tablo 3’te de gorilecegi Uzere Sinbil Aga’nin en teferruath vakfi, 29 Ocak 1642 tarihli para
vakfidir. Sunbldl Aga, bu vakfinin tim gelirlerini, Galata Sarayi olarak bilinen saraydaki
gorevlilere sart etmistir. Vakfiyenin detaylarindan Galata Sarayi’ndaki neferat hakkinda da bilgi

42 Katip; vakfin sekreteryasini yapan ve kayitlarini tutmakla gorevli kimsedir. Cabi ise, vakfin gelirlerini
toplayan kimsedir (Yediyildiz, 1983, s. 56-58).
43 Bu vakfiye defteri Topkapi Sarayi Arsivi’nde bulunmaktadir (T.S., E.H., 2996).
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edinmek mumkindur. Vakfiyedeki detaylardan, toplamda 37 kisinin bu vakfin gelirlerinden pay
aldigi anlagiimaktadir. Vakfin aylik masrafi ortalama 570 akgedir (T.S., E.H., 2996).

Sunbil Aga’nin en ¢ok hayir tahsisinde bulundugu ve yiksek bedelle olusturdugu vakfiyesi
budur. Ve tabloda da gérilecegi Gzere vakfindan faydalanacak kisilerin sayisi da diger iki vakfa
gére daha fazladir. Ozellikle Galata Saray’ndaki neferata ydnelik tahsislerin yapildigi, Galata
Sarayl AgasI’'na da nezaret goérevi verildigi misahede edilmektedir. Bu durum Aga’nin diger
saraylarla yakin iligki igerisinde bulundugunu gézler 6niine sermektedir.

4. Sonug

Osmanli Devleti’'nde XVII. ylzyilin ortalarinda dartissaade agalgi gérevini yliriaten Stinbal Aga,
bu galigmanin temel konusu olmustur. Onun hayati, hakkinda bazi eserlerde yer bulan hikayeler
ve kurdugu vakiflar bu calismada degerlendirilmigtir.

Calismada ilk olarak arsiv vesikalari ve Osmanli kaynaklarinin verdigi bilgilerden hareketle onun
ne zaman bu géreve getirildigi konusunda ¢ikarimlar yapiimistir. Buna gére Stinbdl Aga’nin XVI.
yuzyilin son geyreginde saraya alinmig olabilecegi, hatta direkt olarak Topkapi Sarayr’nda gérev
yapmadan 6nce onun Galata Sarayl ve Saray-1 Atik gibi saraylarda gérev yapmis olabilecegi
Uzerinde durulmustur. Sultan IV. Murad devrinde musahiplik goérevinde bulunmasi ve
kendisinden dnce kisa siireli gérev yapan Ibrahim Aga ile ilgili arsiv verilerinin sundugu
bilgilerden hareketle Aga’nin Sultan IV. Murad devrinin sonlarinda bu géreve atanmis oldugu
sonucuna ulagiimistir.

Yine kendisiyle ilgili Sicill-i Osmani ve Hamiletl’l-Klibera’'da ifade edilen géreve baslama tarihi
Uzerinde de dedgerlendiriimelerde bulunularak burada belirtilen tarihlerden daha erken bir
tarihnte Aga’nin géreve atanmis olabilecegi ifade edilmisgtir.

Azline sebep olan Zafire-Osman anlatisiyla ilgili ise sunlar séylemek mimktndir: Ahmed Refik
Altinay ve Resad Ekrem Kocu’'nun kaleme aldigi eserlerde ifade edilen Zafire ve Osman
hikayesinin yalnizca Hammer’in eserine dayanilarak ortaya konuldugu, arsiv vesikalarinda ya
da Osmanli kroniklerinde bu olaya dair bir izin bulunmadigdi ifade edilmis bu sebeple s6z konusu
anlatinin sonradan olusturulmus olabilecegi neticesine varilmistir.

Sinbil Aga’nin sehadetiyle neticelenen tarihsel siirece dair gerek mevcut arsiv verileri gerekse
kronik anlatilarinin dikkate deger bir tutarliik arz ettigi misahede edilmistir. Bu calisma
kapsaminda ilk kez bilim diinyasina tanitilan ve Aga’nin gorev sliresinde tesis ettigi ¢ ayri para
vakfi, onun yalnizca saray burokrasisindeki roliini degil, ayni zamanda “vakif” kimligine de
sahip oldugunu kanitlamaktadir.

Aga vakiflarinda, Saray-1 Atik (Eski Saray), Topkapi Sarayl ve Galata Sarayi goérevlilerinin
menfaatini gbzeten hayir sartlari olusturarak, her (¢ saray birimiyle de yogun bir irtibat
icerisinde oldugunu belgelemistir. Her ne kadar arastirma sirecinde vakiflarin kurulus sonrasi
akibetine dair muhasebe kayitlarina veya bagka ilgili evraka ulasilamamis olsa da mevcut
vakfiyeler Gzerinden sunulan tahliller, bu vakiflarla ilgili soru isaretlerini dnemli dl¢lide
gidermistir. Ancak vurgulandigi Gzere, vakiflarin muhasebesine ve sonraki ylzyillara dair bir
evraka ulasilamamistir.

Sanbil Aga’nin hayati ile ilgili bugline dek akademik literatlirde daha ¢ok Girit Savasi’nin
baslangi¢ bahanesi olarak ve “Zafire-Osman” kurgusu ekseninde, birincil kaynaklardan yoksun
sekilde ele alinan Sinbdl Aga, bu calisma ile tarihsel gercekligine kavusturulmustur.
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Temennimiz, bu arastirmanin Stinbil Aga ve dénemi lzerine yapilacak yeni degerlendirmeler
icin akademik 6lcekte yol agici ve metodolojik bir referans teskil etmesidir.
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Extended Abstract

The Life and Wagfs of Darussaade Agha Siinbiil
introduction

The institutional and political landscape of the XVlIth-century Ottoman Empire was characterized by the increasing influence of
the palace bureaucracy, within which the office of the Darussaade Agha served as a pivotal nexus. Occupying a unique position
that bridged the imperial harem, the Sultan’s private life, and the management of the empire's most prestigious pious endowments,
the Darussaade Agha was more than a court official; he was a strategic political actor. This study focuses on Siinbil Agha, who
held this illustrious office between 1640 and 1644, a period marked by the transition from the stern reign of Sultan Murad IV to the
volatile era of Sultan Ibrahim. Despite his historical significance, Stinbill Agha has predominantly been treated as a peripheral
figure in historiography, usually cited as a catalyst for the 1645 Cretan War following his martyrdom during a Knights of Malta raid.
However, a major historiographical problem exists: the reliance on sensationalist narratives, most notably the “Zafire and Osman”
story, to explain his dismissal and subsequent departure from Istanbul. This narrative, popularized by later historians like Ahmed
Refik Altinay and Resad Ekrem Kogu, posits a domestic drama involving a concubine and a child as the central motive for Siinbdl
Agha's fall from grace.The primary motivation of this research is to challenge this anecdotal tradition. By shifting the focus from
literary fictions to primary archival evidence and contemporary chronicles, the study aims to reconstruct Stinbll Agha’s career
trajectory-from his early service in the Galata Palace and Saray-1 Atik to his influential role as a musahip (confidant) to Sultan Murad
IV. Furthermore, the introduction of three newly discovered cash wagfiyyahs (endowment deeds) established by Sunbil Agha
provides a critical lens into his identity as a philanthropist and his institutional loyalty to the palace personnel. By doing so, the
study seeks to restore the historical reality of a figure long obscured by the veil of legend.

Methods

This study utilizes a multi-disciplinary approach grounded in prosopography and source criticism to bridge the gap between
archival data and narrative history. The methodology is structured into three distinct phases:

1- The wagf datas for this research was retrieved from the Ottoman State Archives (BOA) and other archives. The primary materials
consist of three distinct wadgfiyyahs issued by Stnbil Agha during his tenure. These documents were analyzed using diplomatic
analysis to verify their authenticity, dates of issuance, and legal stipulations. Particular attention was paid to the financial allocations
and the specific beneficiaries listed in the deeds, which allowed for a mapping of Sunbil Aga’s socio-economic network within the
palace hierarchy (Topkapi, Galata, and Saray-1 Atik).

2- Comparative Source Criticism (Deconstruction): To address the “Zafire-Osman” myth, a comparative textual analysis was
conducted. This involved cross-referencing primary XVlith-century Ottoman chronicles-such as those of Naima, Katip Celebi, and
contemporary vakanivis records-against the XIXth century works of Joseph von Hammer-Purgstall. This method allowed the
researcher to trace the evolution of the Stinbll Agha narrative, identifying the exact point where fictional elements were introduced
into the historical record and explaining why they lack evidentiary support in contemporary state registers.

3- Biographical Reconstruction (Prosopography): The study employs a prosopographical method to correct the chronology of
Sunbil Agha’s career. By synthesizing scattered data from Sicill-i Osmani, Hamileti’l-Kiibera, and archival appointment records,
a revised timeline was established.

Conclusion

The historical reconstruction of Stinbll Agha’s life and legacy leads to several groundbreaking conclusions that challenge existing
Ottoman historiography. Firstly, the study successfully deconstructs the long-standing “Zafire-Osman” myth. By proving the
absence of this narrative in contemporary Ottoman chronicles and official state documents, it is concluded that this story is a later
historical construct, likely amplified by European historiography (Hammer) and later romanticized by XXth-century Turkish writers.
This finding serves as a methodological warning against the uncritical acceptance of anecdotal history in the study of palace
politics. Secondly, the archival evidence provided by Siinbiil Agha’s three cash endowments offers a new dimension to his historical
persona. These waqgfs demonstrate that Stinbll Agha was not merely a victim of political intrigue but an active participant in the
social and economic maintenance of the palace institution. His decision to establish waqgfs specifically for the personnel of the
Topkapi, Galata, and Old Palaces indicates a high degree of institutional awareness and a desire to consolidate his influence
through philanthropic networks. These wadfiyahs provide the first concrete evidence of his "vakif" (founder) identity, revealing a
strategic courtier who used his wealth to support the very administrative fabric he inhabited. Furthermore, the revised chronology
of his career clarifies his rise during the reign of Sultan Murad 1V, positioning him as a figure of continuity amidst the transition to
Sultan Ibrahim’s reign. His service as a musahip and his tenure in multiple palace units suggest a deep-rooted expertise in courtly
affairs that predated his rise to the highest office.

In summary, this study restores Stnbll Agha to his rightful place in history as a documented administrative figure rather than a
character of fiction. By grounding his biography in archival reality, the research provides a methodology for correcting historical
misconceptions and offers a significant contribution to our understanding of the XVIIth-century Ottoman palace organization and
the socio-economic roles of the Darussaade Aghas. It is hoped that this work will serve as a foundational reference for future
scholarly inquiries into the interplay between palace life, endowment culture, and historical truth.
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EK- 1:Sidnbil Aga'nin 15 Receb 1051/20 Ekim 1641 tarihli para vakfiyesi (VGM. 649 Numarali Defter, s. 2-3).
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 TSMA.E.0857

EK- 2 : Slnbil Aga'nin sehadetinden sonra yapilan Venedik Balyosu'nun sorgulanmasina dair padisaha sunulan arz

(BOA. TSMA.E.857).
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EK- 3: Sdnblil Aga'nin Topkapi Sarayi’ndaki Hasircilar Ocagi’nin yemegi icin vakfettigi 500 riyal kurusa ait defter
halindeki vakfiyenin ciltli kapagi ( BOA. TSMA.d. 6966.1).
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EK- 4: 500 riyal kurusa ait vakfiye ilk sayfasi (BOA. TSMA.d. 6966.1).
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EK- 5: Siinbuil Aga’nin Topkapi Sarayi Arsivi'nde bulunan 27 Sevval 1051/29 Ocak 1641 tarihli para vakfiyesinin
ciltli kapagi (T.S. E.H. 2996).
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EK- 6: 27 Sevval 1051/29 Ocak 1641 tarihli para vakfiyesinin ilk sayfasi (T.S. E.H. 2996, s. 1-2).
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