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MODERN BIiLiM VE PROTESTANLIK
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Oz: Din ve bilim iligkisinin farkli yorumlari olmasina ragmen diisiince tarihinde agirlikhi olarak bu
ikilinin ¢atisma igerisinde oldugu ya da dinin bilime engel oldugu gibi goriislerin daha basat oldugu
goriilmektedir. Bunun en énemli sebeplerinden birisi, 20. yiizyilin ilk yarisina kadar egemen bilim
anlayisinin Aydinlanmact ve Pozitivist diisiiniirler tarafindan belirlenmesidir. Bu diisiiniirler ve
takipgileri agirlikli olarak dinin 6zellikle de Hristiyan dininin, bilimle ¢atistigini ve dinin bilime
engel tegkil ettigini 6ne stirmiislerdir. Buna karsin 20. yiizyilin baslarindan itibaren D. Stimson, R.
Merton, C. Webster gibi bazi diistiniirler, bilimin tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel yonlerini esas
alarak, bilim ve din iligkisini farkli bir eksende degerlendirmislerdir. Bu diisiiniirler kisaca, modern
bilimin olusumunda Protestanligin, Ozellikle de Calvinizm, Pietizm ve Puritenizm gibi alt
mezheplerin énemli derecede etkisi oldugunu ileri stirmiislerdir. Literatiirde daha ¢ok Mertoncu tez
olarak bilinen bu gortisler, belirli bir diizeyde elestirilere maruz kalmis olsa da giintim{iizde 6zellikle
de Bati literatiiriinde halen 6nem ve degerini korumaktadir. Ne var ki, benzer durumun
Tiirkiyede’de oldugu sdylenememektedir. Bunun en temel sebeplerinden birisi de Tiirkiye’de halen
bilim sosyolojisi ¢alismalarinin hak ettigi sekilde oneminin kavranamamasi ve akabinde bir
literatiiriin olusmamasidir. Bizde ¢alismamizda Tiirkiye’de hem bu eksikligi gidermek ve literatiire
kaki saglamak hem de Protestanlik ile modern bilim arasindaki iligskiyi agik ve secik bir sekilde
ortaya koymaya calistik. Neticede Protestanligin, daha 6zelde Calvinizm ve Puritenizmin, 17. yiizyil
dolaylarinda bilhassa 1ngiltere’de modern bilimin gelisim ve kurumsallagsmasini, Kutsal Kitab1
bireysel okuma, Tanrinin eseri olan dogay1 inceleme ve mesleki alanda basarili olma gibi ilkeler
baglaminda destekledigi goriilmiistiir. Fakat bu destegin, s6z konusu ikilinin mantiksal olarak
uzlastiklar1 anlamina gelmedigi, siireg icerisinde tesadiif gelistigi ve zamanla pratik ve pragmatik
iligskiler baglaminda pekistigi soylenebilir.
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MODERN SCIENCE AND PROTESTANTISM

Abstract: Despite differing interpretations of the relationship between religion and science, it is
evident that throughout the history of thought, the prevailing view has been that these two are in
conflict or that religion hinders science. One of the most important reasons for this is that, until the
first half of the 20th century, the dominant understanding of science was determined by
Enlightenment and Positivist thinkers. These thinkers and their followers predominantly argued
that religion, especially Christianity, conflicted with science and that religion was an obstacle to
science. In contrast, from the beginning of the 20th century, some thinkers such as D. Stimson, R.
Merton, and C. Webster, focusing on the historical, social, and cultural aspects of science, evaluated
the relationship between science and religion from a different perspective. In short, these thinkers
have argued that Protestantism, particularly sub-denominations such as Calvinism, Pietism, and
Puritanism, had a significant influence on the formation of modern science. Although these views,
known in the literature as the Mertonian thesis, have been subject to a certain degree of criticism,
they still retain their importance and value today, particularly in Western literature. However, the
same cannot be said for Turkey. One of the main reasons for this is that the importance of the
sociology of science has not been fully grasped in Turkey, and consequently, no literature has been
developed on the subject. In our study, we have attempted to address this deficiency in Turkey,
contribute to the literature, and clearly and explicitly reveal the relationship between Protestantism
and modern science. Ultimately, it has been observed that Protestantism, more specifically
Calvinism and Puritanism, supported the development and institutionalisation of modern science,
particularly in England around the 17th century, in the context of principles such as individual
reading of the Holy Bible, studying nature as God's work, and achieving success in one's profession.
However, it can be said that this support did not mean that the two were logically reconciled, but
rather that it developed coincidentally during the process and was consolidated over time in the
context of practical and pragmatic relationships.

Keywords: History of Science, Modern Science, Religion, Protestantism, Calvinism, Puritanism

1. Giris

Tarihsel siireg igerisinde din ve bilim arasinda ne tiirden bir iliskinin oldugu hususu daima
tartisma konusu olmustur. Bunun en temel sebeplerinden birisi, “din” ve “bilim”
kavramlarmin degiskenlik arz eden tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel bir igerige sahip
olmasidir. Dolayisiyla din ve bilim arasindaki iligki, bu iki kavramin nasil tanimlandigina
ve ele alindigina gore degismektedir.

Din ve bilim iliskisinin tarihsel siire¢ igerisinde kabaca ti¢ farkli yorumu olmustur.
Bunlardan birincisi, din ve bilimin ¢atistigini ikincisi, uzlastigin1 ve sonuncusu ise bu
ikilinin ayristigini yani apayri alanlar oldugunu savunan goriislerdir (De Cruz, 2022). Ne
var ki din ve bilim adina bu tiirden farkli yorumlar olmasina ragmen diisiince tarihinde
agirlikli olarak bu ikilinin ¢atisma igerisinde oldugu ya da dinin bilime engel oldugu gibi
goriislerin daha basat oldugu goriilmektedir (Salgar, 2024). Bunun en 6nemli sebeplerinden
birisi, 20. ylizyilin ilk yarisina kadar egemen bilim anlayisinin Aydinlanmaci ve Pozitivist
diistiniirler tarafindan belirlenmesidir. Bu diistiniirler ve takipgileri agirlikli olarak dinin
Ozellikle de Hristiyan dininin, bilimle (gerek Aristoteles¢i gerekse Modern bilim ile)
catistigimi ve dinin bilime engel tegkil ettigini one siirmiiglerdir (detayli bilgi i¢in bkz.
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Comte, 2001; Voltaire, 1943). Ardindan bu diisiince, John W. Draper (1811-1882) ve
Andrew D. White (1832-1918) gibi diisiiniirlerin klasiklesmis eserlerinde genis kitlelere
ulasmistir. Draper, The History of the Conflict Between Religion and Science, 1874 (Din ve Bilim
Arasindaki Catismanin Tarihi) adli, White ise A History of the Warfare of Science with Theology
in Christendom, 1896 (Hristiyanlikta Bilim ve Teolojinin Savasi,) baslikli eserlerinde, bilim ve
dinin tarihsel olarak siirekli bir ¢catisma halinde oldugunu vurgularlar (Draper, 2009; White,
2009).

Bilim ve din arasinda bir catisma olduguna yonelik bu goriisler, 20. yiizyilin ilk yarisindan
itibaren farkli bir eksende ele alinarak degisime ugrar. Buna gore, bilimin, salt teorik ve
kavramsal bir etkinlik olmadigini, tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel yonlerinin de oldugunu
ve hatta bunlarin daha belirleyici oldugunu ileri siiren bazi diisiiniirler, dinin ashnda
bilimle ¢catismadigini, aksine bilime destek oldugunu ileri siirerler. Amerikal bilim tarihgi
Dorothy Stimson (Puritanism and The New Philosophy in 17th Century England, 1935) ile
baslayan ve daha sonra Robert Merton’in ¢alismalar1 (Puritanism, Pietism and Science, 1936)
ile olgun formuna ulasan bu anlayis, modern bilimin olusumunda Protestanligin, 6zellikle
de Calvinizm, Pietizm ve Puritenizm gibi alt mezheplerin 6nemli derecede etkisi oldugunu
ileri stirer (Merton, 1936; Stimson, 1935).

Bu goriisler, daha ¢ok Merton'un calismalar ile bilindigi igin bilim camiasinda daha
sonradan Mertoncu tez olarak yayginlik kazanir. Mertoncu tez, siire¢ igerisinde bazi
diistintirler tarafindan gelistirilip, savunulurken baz1 disiiniirler tarafindan da
elegtirilmistir. Omegin, S.F. Mason, C. Webster, P. Harrison gibi diistiniirler, Mertoncu tezi
destekleyecek sekilde Puriten degerlerin, modern bilimsel unsurlarla o6zellikle de
ampirizm, pragmatizm ve rasyonalizm gibi akimlarla uyumlu oldugunu ve boylelikle de
Puritenizmin modern bilimin gelisimine énemli katki sundugunu sdylerler (Harrison, 2006;
Webster, 1987). Buna karsin J. Morgan, L. Mulligan ve B. Shapiro gibi baz1 diistiniirler ise
Mertoncu teze karsi ¢ikarak, modern bilimin gelisiminde Puritenizmin belirleyici etken
olmadigini hatta olduysa da bunun ¢ok smirli oldugunu ileri siirerler (Morgan, 1979;
Mulligan, 1980; Shapiro, 1991). Bu noktada D. Wootton gibi tarihgiler ise Kopernik, Galileo
ve Descartes gibi bilim adamlarinin Katolik oldugunu, dolayisiyla da modern bilimin
olusumunu salt Protestan bilim adamlarina indirgemenin yanlis olacagin ileri siirer
(Wootton, 2017). Merton ve takipgileri, bu elestirilerin bir¢ogunu hakli bularak,
Protestanligin (Puritenligin), modern bilimin olusumunda tek belirleyici neden olmadigim
fakat ozellikle ingiltere’de bilimin mesrulastirilmasi ve kurumsallasmasinda énemli bir
etken oldugunu giiglii argiimanlarla ortaya koyar (Merton, 1938).

Biitlin bu goriis ve elestirilere ragmen Mertoncu tezin giiniimiizde Ozellikle de Bati
literatiirtinde hatir1 sayilir derecede bir 6nem ve degerinin oldugu bilinmektedir (Shapin,
1988). Ne var ki, benzer durumun Tiirkiyede’de oldugu sdylenememektedir. Bunun en
temel sebeblerinden birisi de Tiirkiye’de halen bilim sosyolojisi calismalarinin hakettigi
sekilde oneminin kavranamamasi ve akabinde bir literatiiriin olusmamasidir.

Bizde ¢alismamizda Tiirkiye’de hem bu eksikligi gidermek ve literatiire kaki saglamak hem
de Protestanlik ile modern bilim arasindaki iliskiyi acik ve se¢ik bir sekilde ortaya koymaya
calisttk. Bu baglamda Protestan 6greti, modern bilimi nic¢in ve nasil desteklemistir,
Protestan hareket bunu gercekten din adina mi1 yoksa bagka bir nedenden dolay: mi1 yapt:
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ve Protestanlik, Katolik Kilisenin yapmak istemedigi neyi yapt1? gibi sorular1 calismamizin
merkezine koyarak bir sonuca ulasmaya ¢alistik.

Bu amaca ulasmak adina calismamiz ii¢ ana baslik altinda ele alindi. Oncelikle modern
bilimin genel ve karakteristik 6zellikleri kisaca ortaya konuldu, ardindan Protestanligin
temel Ozelliklerine deginildi ve son olarak da Protestanligin modern bilimi nasil ve hangi
bakimlardan destekledigi ortaya konulup, tartisildi. Neticede Protestanligin, daha 6zelde
Calvinizm ve Puritenizmin, 17. yiizyil dolaylarinda bilhassa ingiltere’de modern bilimin
gelisim ve kurumsallasmasini, Kutsal Kitab1 bireysel okuma, Tanrinin eseri olan dogay1
inceleme ve mesleki alanda basarili olma gibi ilkeler baglaminda destekledigi goriilmiistiir.
Fakat bu destegin, kasitli ve 6nceden planli olmadigy, siireg igerisinde tesadiif gelistigi ve
zamanla pratik ve pragmatik iligkilerle beslendigi ve pekistigi soylenebilir.

2. Modern Bilim

“Modern bilim” terimi, giintimiizde ¢ok siklikla kullanilmasina ragmen bu terimden tam
olarak ne anlasildi$1 hususunda tam bir uzlasmmin oldugu sdylenemez. Fakat yine de
modern bilimi, genis anlamda 17. ytizyil Bati Avrupa’da ortaya ¢ikan, dogaya iliskin yeni
bir kavrayis ve yonteme dayanarak bilgi elde etme tasarimi olarak tanimlamak
miimkiindiir (Salgar, 2023, 296). Her ne kadar pek ¢ok diisiiniir ve tarihgi, modern bilimin
genel tanimi konusunda biiylik Ol¢lide uzlasi saglasa da bu bilimi 6zgiin bigimde
karakterize eden Olgciitler ve ilkeler s6z konusu oldugunda dikkate deger goriis ayriliklar
ortaya gtkmaktadir. Ornegin, modern bilimi koklii bir paradigma degisimi veya bilimsel
devrim baglaminda ele alan A. Koyré, bu doniisiimiin temelini homojen ve sonsuz bir
evren anlayisgi ile niceliksel bir doga tasavvurunun olusturdugunu ileri siirmektedir. Buna
mukabil, R. Westfall ise modern bilimin tesekkiiliinii mekanik ve niceliksel doga
tasarimlarinin uzlastirilmasina dayandirir (Koyre, 2000, 11-13; Westfall, 1998, vu). Ote
yandan, bilimsel stireklilik tezini benimseyen arastirmacilar (Crombie, Grant, Freely vb.)
modern bilimin bigimlenmesinde esas belirleyici unsurun, deneysel yontem ile
matematigin sentezinden tiireyen yeni bilimsel yontem oldugunu savunmaktadirlar
(Crombie, 1953, x11-xv). Bu gergevede, modern bilimin nasil tanimlanmasi gerektigi sorusu,
giincelligini koruyan onemli bir tartisma alani olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

Modern bilimin kurumsallasmis tasariminin, Newton un sahsiyetinde ve eserlerinde nihai
bi¢imine kavustugu goriisii, genel olarak pek ¢ok yorumcu tarafindan paylasilmaktadir.
Bu nedenle, modern bilimin karakteristik unsurlarim1 Newton'un diisiinsel miras1 ve
bilimsel katkilar1 {izerinden degerlendirmek isabetli bir yaklasim olarak kabul
edilmektedir. Nitekim bir¢ok bilim tarihgisi, Newton'un en biiyiik basarisini, kendisinden
onceki diistintirlerin gesitli goriis ve bulgularin1 kapsamli bir sentez ¢ercevesinde bir araya
getirmis olmasinda gormektedir. Bu baglamda Newton'un Kopernik, Kepler, Gassendi,
Boyle ve Galileo gibi onctil figiirlerin ortaya koydugu yasa ve ilkeleri, donemin ¢o6ziim
bekleyen bilimsel problemleriyle birlikte uyumlu bir biitiinliik iginde ele alarak modern
bilim tasariminin nihai bigiminin olusumuna 6nemli Olgiide katkida bulundugu kabul
gormektedir.

Modern bilim bu yoniiyle Aristotelesci bilimin elestirisi ve yadsinmasina binaen ortaya
¢ikar. Daha acgik bir ifadeyle, modern bilim Aristoteles¢i doga kavrayist ve yontem
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anlayisinin reddedilip yerine modern olanin ge¢mesiyle karakterize olur. Devrim olarak
nitelendirilen bu degisimin niteligini daha iyi anlamak icin modern bilimin baz1 temel
ozelliklerini Aristotelesci bilimle mukayese etmek aydinlatic1 olacaktir.

Modern bilime doga kavrayisi agisindan bakildiginda bu siiregte, Aristotelesgi sinirls,
bosluk icermeyen, heterojen, hiyerarsik, teleolojik ve niteliksel Ozelliklere sahip bir
tasarimin yerine sinirsiz, bosluk iceren, homojen, atomcu mekanik ve niceliksel 6zelliklerin
on plana ¢ktig bir anlayisin gectigi gortliir (Salgar, 2024, 300). Yontem acgisindan
bakildiginda ise modern siirecte, Aristotelesci kiyas (dediiksiyon) agirlikli endiiktif-
dediiktif yontemin yerine matematik, gozlem ve deney sentezinden olusan yeni bir
yontemin gegtigi goriiliir (Salgar, 2024, 300). Ayrica bu yontemde, daha dnce Aristotelesgi
bilim izleginde olmayan kontrollii deneylere (experiments) ayri bir onem verilerek,
bilimselligin 6l¢titii olarak benimsenir.

3. Protestanlik

Protestanlik, 16. yilizyilda Avrupa’da Katolik Kilisesi'ne kars1 bir reform hareketi olarak
ortaya ¢ikan Hristiyanlik mezhebidir. Bu hareket, 1517 yilinda Almanya’da Martin
Luther’in 95 Tezini Wittenberg Kilisesi'nin kapisina asmasiyla baslar (Waardenburg, 2024).
Luther bu tezlerde Katolik Kilisesi'nin yozlasmasini, Ozellikle de giinahlarin para
karsiliginda bagislanmasinm1 (endiiljans belgelerini) iceren uygulamalar elestirmis ve
bunun yerine kendi deyimiyle, gercek inancin ilkelerini 6ne stirmiistiir (Becker vd., 2016,
19). Luther oOnciiliglinde gelisen Protestanhigin genel Kkarakteristik 06zelliklerine
bakildiginda su ti¢ temel ilkenin 6n plana ¢iktig goriilmektedir (Waardenburg, 2024).

i. Sola Scriptura (Yalnizca Yazi): Dini otoritenin tek kaynag:r Kutsal Kitap, yani
Incil'dir.

ii. Sola Fide (Yalmzca Iman): Kurtulus iman yoluyla gerceklesir.

iii. Sola Gratia (Yalnizca Liituf): Kurtulus, sadece Tanri'nin liitfu sayesinde kazanilir.

Katolikler inang esaslari olarak kilisenin, Papanin ve kutsal kitabin otoritesini birlikte kabul
ederken Protestanlar ise bazi istisnalar disinda, en temelde Katolik Kilisesi ve Papanin
otoritesine kars1 ¢ikarlar. Onlar, bunun yerine sadece kutsal kitab1 (Sola Scriptura) otorite
olarak kabul ederek, kutsal kitabin hicbir aract olmadan okunmasi gerektigini telkin
ederler. Benzer sekilde Katolikler kurtulusun, iman etmenin yaninda Papa ve Kilise
otoritelerine de bagli kalma ile gerceklesebilecegini sdylerken, Protestanlar bunun yalnizca
Tanr1'ya ve Kutsal Kitaba iman yoluyla olacagini sdylerler.

Buraya kadar Protestanlik derken agirlikli olarak M. Luther onciiliigiinde gelisen dini
hareketten bahsedildi. Oysa bu hareketin zamanla Avrupa’nin farkli bolgelerine yayilmasi
ile farkli kollara, alt mezheplere evrildigi goriilmektedir. Bunlar, Lutherciligin disinda
Calvinizm, Puritenizm, Presbiteryenizm, Pietizm, Metodizm ve Anglikanizm olarak
adlandirilmaktadir (Becker vd., 2016).

Bu akim veya mezheplerin hemen hemen hepsi (Anglikanizm disinda), Katolik kilisesine
tamamiyla karsi olmasma ragmen Protestanlifin yorumlanmas: ve uygulanmasinda
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farkliliklar gostermektedir. Bu mezheplerden 6zellikle de Calvinizm ve onun Ingiltere’deki
yansimasi olan Puritenizm ¢alismamiz agisindan énemlidir. Ciinkii literatiirde 6zellikle de
bu iki mezhebin modern bilim ve diisiincenin olusumu iizerinde 6nemli etkisi oldugu ileri
strtilmektedir.

3.1. Calvinizm

Calvinizm, Fransiz teolog Jean Calvin’in (1509-1564) 6nderliginde kurulan ve gelisen bir
Protestan din 6gretisidir. Bu 6gretiyi, Luthercilikten ve diger mezheplerden ayiran en temel
ozelliklerden birisi de kadercilik (predestination) 6gretisi ve bunun diinyevi yorumudur. J.
Calvin, Institutio Christianae Religionis” (Hristiyan Dininin Ogretisi) adli eserinde var olan
her seyin Tanr1 tarafindan énceden belirlenen birtakim plan ve ilkelere gore yaratildigimni soyler
(Calvin, 1845, 174-177). Diger bir deyisle, Tanr1 hem doga yasalarin1 hem de insan ve toplum
davraniglarini 6nceden belirlemistir.

Bu anlayisa gore, Tanri kimlerin Cennete kimlerin Cehenneme gidecegini ©nceden
belirlemistir. Dolayisiyla da bazilar1 daha diinyaya gelmeden lanetlenmis bazilar1 da kurtulusa
ermigtir (Calvin, 1845, 766). Elbette birey bunu tam olarak bilmemektedir, dolayisiyla da
yagsamina bir stres ve gerilim hakimdir. Calvin bu noktada takipgilerine bir kap: aralar ve
Tanri'nin iyiliginin isaretinin yani kisinin segilmisliginin gostergesinin, diiriist bir sekilde
calismak ve mesleginde basarili olmak oldugunu soyler (Calvin, 1845, 803). Nitekim birey
secilmis oldugunu tam olarak bilmese de toplum igerisindeki davranisi ¢alismaya basarili
olmaya ve zengin olmaya olacaktir. Ciinkii toplum icerisinde tembel, ¢alismayan ve fakir
olanlar lanetlenmis olarak goriiliirler. Diger bir deyisle, bu tiirden bir inanch toplumda baski
ve dislanma kaygzsi, bireyi calismaya ve mesleginde bagarili olmaya itecektir.

flerleyen siireglerde deginilecegi gibi Calvin’in kadercilik anlayismin iki acidan modern bilim
ve diistinceye Onemli katki sundugu goriilecektir. Bunlardan birisi, doga yasalarinin
benimsenmesi ve mesrulastirilmasi, digeri ise mesleki anlamda bilimsel ¢alismalarin tesvik
edilmesidir.

3.2. Puritenizm

Puritenizm, 16. ve 17. yiizy1l Ingiltere’sinde 6zellikle de Anglikan kilisesinin goriiglerine bir
tepki olarak ortaya ¢ikan dini ve kiiltiirel bir reform hareketidir. Bu hareket, Lutherizm ve
Calvinizm’den farkli olarak ilahi ahit (covenant) kavramini merkeze alir (Trinterud, 1951,
37-38). Bu anlayisa gore, Tanr ile insan arasindaki iliski, bir “ahit” ya da “sozlesme”
tizerine kuruludur ve bu ahit, Tanr1'nin vaatlerini ve insanin bu vaatlere uymak igin yerine
getirmesi gereken yiikiimliiliikleri igerir. Diger Protestan akimlar, Tanri’min litfunun
kosulsuz oldugunu savunurken, Piiritenler, Tanri'nin vaatlerinin insanin sorumluluklarma
bagli oldugunu vurgularlar (Trinterud, 1951, 39-42). Bu noktada insanin hem bireysel hem
de toplumsal sorumluklar1 bulunmaktadir. Bunlar, 6zellikle de kilisede ve dini ritiieller
baglaminda olmak zorunda degil 6rnegin, bireyin c¢alismasi, mesleginde basarili olmasi,
faydali olmasi, diiriist olmasi ve yardimsever olmasi gibi davraniglar, Insanin Tanriya kars
sorumluluklar1 oldugu gibi birer ibadet 6rnekleri de kabul edilir (Trinterud, 1951, 39-42).
Bireyin s6z konusu davraniglarla Tanriya ulagsmaya calismasi, dogal olarak Puritenizmi,
sadece bir teolojik hareket olarak degil, ayn1 zamanda siyasi, iktisadi ve bilimsel alanlar1 da

11751



Modern Bilim ve Protestanlik

etkileyen bir eyleme doniistiiriir. Deginilecegi tizere, Puritenizm o6zellikle de 17. ytizyil
Ingiltere’sinde modern bilimin olusum ve gelisim siirecinde énemli bir rol oynayacaktir.

4. Protestanlik ve Modern Bilim

Protestanligin modern bilim ile olan iligkisine deginmeden 6nce bu siirecte Protestanlik
derken daha cok Calvinizm ve oOzellikle de Puritenizm gibi Ogretileri kastettigimizi
belirtmek gerekir. Bu baglamda Protestanligin modern bilime dogrudan bir etkisinin olup-
olmadig1 tartisma konusudur. Bu hususta ilk 6nemli ve etkili tezi, Amerikali diistiniir R.
Merton ileri stirmiistiir. Literatiirde de daha ¢ok Merton tezi olarak bilinen bu goriise gore,
Puritenizm modern bilime dini ve kiiltiirel bir temel saglayarak, bu anlayisin gelisimini ve
kurumsallasmasini saglamistir (Merton, 1936, Merton, 1938). Fakat Merton, burada
Protestanligin bilime etkisinin dogrudan bir hedef olmadigini, ancak Protestan etigin temel
ilkelerinden (6rnegin, Tanri'min yiiceltilmesi, diinyevi bagari, rasyonalizm, empirizm ve
meslek anlayigi) tiireyen ve Protestan liderlerin 6ngoremeyecegi ve hedefleyemeyecegi
sonuglar araciligiyla gerceklestigini belirtir (Merton, 1938, 417-418). Diger bir deyisle
Merton, Protestan hareketin kasith ve bilerek modern bilimin gelisimini amaglamadign,
aksine bunun siireg igerisinde gelistigini belirtir.

Merton'un bu goriisleri daha sonradan bazi diisiiniirler tarafindan da gelistirilip,
savunulurken bazi diisliniirler tarafindan da elestirilmistir. Ornegin, S.F. Mason, C.
Webster, P. Harrison gibi diisiiniirler, Mertoncu tezi destekleyecek sekilde Puriten
degerlerin, modern bilimsel unsurlarla 6zellikle de ampirizm, pragmatizm ve rasyonalizm
gibi akimlarla uyumlu oldugunu ve boylelikle de Puritenizmin modern bilimin gelisimine
onemli katki sundugunu soylerler (Harrison, 2006; Webster, 1987). Buna karsin J. Morgan,
L. Mulligan ve B. Shapiro gibi baz1 diisiiniirler ise Mertoncu teze kars1 ¢ikarak, modern
bilimin gelisiminde Puritenizmin belirleyici olmadigimni hatta olduysa da bunun ¢ok smirh
oldugunu ileri stirerler (Morgan, 1979; Mulligan, 1980; Shapiro, 1991). Mulligan 6zellikle
de “Puritans and English Science: A Critique of Webster” baglikli makalesinde, Webster
tarafindan Puritenizmin bilimsel devrim iizerinde belirleyici bir etkisinin oldugu savin
elestirir. Mulligan bu eserinde Puritenizmin modern bilim iizerindeki etkisinin ¢ok
abartildigini ve bu savin tarihsel olarak yetersiz oldugunu belirtir. Mulligan’a gore
Piiritenler modern bilime katki sunmus olabilirler, ancak onlar, donem itibariyle modern
bilimi yonlendiren tek grup degildiler. Anglikanlar, hiimanistler ve diger gruplar da
modern bilime katkilar saglamiglardir (Mulligan, 1980, 461-462).

Benzer sekilde 1ngiliz Tarih¢i D. Wootton da Leonardo da Vinci, Kopernik, Galileo ve
Descartes gibi modern bilimin 6ncili diisiiniirlerinin Katolik olmalarina ragmen bilime
onemli katkilar sunduklarini, dolayisiyla da modern bilimin olusumunu salt Protestanliga
indirgemenin eksik ve yetersiz oldugunu one siirer (Wootton, 2017, 454-455). Fakat
ilerleyen stireclerde goriilecegi tizere, Katolikler ile Protestanlari, modern bilimin olusum
ve kurumsallasmasma yonelik yaptiklar1 katkilar agisindan mukayase ettigimizde
Katoliklerin azinlik oldugu goriilecektir. Ardindan B. Hessen gibi bazi Marksist diistiniirler
de Merton'nun ekonomik ve siyasi yapilarin doniistiiriicti etkilerini goz ardi ettigi igin
elestirir (Hessen, 2016, 69-94).
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Merton biitiin bu elestirileri belirli diizeyde kabul ederek, modern bilimin olusumunda
Protestanligin (Puritenizmin) tek belirleyici etken olmadigini, ancak etkenlerden biri
oldugunu ve Protestanhigin 17. yiizy1l Ingiltere’sinde modern bilimin kurumsallasmasinda
ve mesrulastirilmasinda 6nemli bir etken oldugunu belirtmistir (Merton, 1938, 495). Ayrica
Merton Protestanligin  bilim tizerindeki etkisinin siirekli olmadigini, bilimin
kurumsallasmasi gergeklestiginde bu karsilikli iliskinin ortadan kalktigini ve hatta bilimin
kars1 bir gii¢ haline gegerek dinin gerilemesine sebep oldugunu soyler (Merton, 1938, 457).
Tarihsel veriler de Merton'un bu goriislerini destekledigi icin bu tez, literatiirde halen
onemini korumaktadir. Her seyden 6nce bu tez, 6ne siiriilen argiimanlar dahilinde, neden
modern bilimin 17. yiizyllda bagka iilkelerde degil de Ingiltere’de mesrulastigi ve
kurumsallastig1 sorusunu agiklamaktadir (Shapin, 1988, 595).

Bu noktadan sonra cevabi merak edilen soru, Protestanligin modern bilimi nasil veya hangi
bakimlardan etkiledigidir. Protestanligin ve iirettigi degerlerin, hangi bakimlardan modern
bilim ve diisiinceye katki sagladig bir tartisma konusu olmasima ragmen genel hatlariyla
bunun {i¢ temel diisiince tizerinde oldugu 6ne siirtilebilir.

a. Kutsal Kitabin Higbir Araci Olmadan Bireyin Kendisi Tarafindan Okunmas1 ve
Yorumlanmast

b. Doganin ve Yasalarinin, Tanri'nin Iradesini Yansittig1 Inana

c. Mesleki Alanda Basarili ve Faydali Olmanin Dini Bir Ibadet Olarak Géoriilmesi

Simdi sirasiyla bu ii¢ diisiincenin modern bilime yonelik etkilerini inceleyelim.

4.1. Kutsal Kitabin Hicbir Aract Olmadan Bireyin Kendisi Tarafindan Okunmasi ve
Yorumlanmasi

Bahsedildigi tizere, Protestan hareketi karakterize eden temel hususlardan birisi de Kilise
otoritesine karsi ¢ikarak, sadece Kutsal Kitap’ (incil’i) esas almasiydi. Bu noktada J. Calvin,
Hristiyan Dininin Ogretisi adli eserinde agikca Tanri'ya ulasmada kutsal yazilarin rehber ve
ogretmen olarak gerekliligini bircok kez vurgular (Calvin, 1845, 70). Bu da dogal olarak
Incil’in bireysel olarak okunmasini ve anlagilmasim gerektirmekteydi.

Incil'i bireysel okuma telkininin, her seyden once egitim-6gretim, okuma-yazma
faaliyetlerini ve akabinde bilimsel egitimi dogrudan destekledigi soylenebilir. Nitekim
donem itibariyle R. Boyle (1627-1691) gibi hem Puriten hem de doga filozofu olan birisinin
Incil'i yabanai dillere gevirmek igin dnemli miktarda para harcamasi bu bakimda manidar
olmalidir (Merton, 1936, 5).

Bunun yaninda Kutsal Kitabi bireysel olarak okuma ve anlama gabasimnin zamanla elegtirel
ve sorgulayic1 bir zihinsel yapiy: ve ifade ozgiirliigii gibi hususlar ortaya ¢ikardigi 6ne
siiriilebilir. Bu noktada Ingiltere 6zelinde konusan Amerikali Bilim Tarihci D. Stimson,
Protestanlarmn (Puritenlerin) Incil'e yogun bir sekilde odaklanmalarinn, bircok zihin
tizerinde olaganiistii bir egitici etki biraktigini soyler (Stimson, 1935, 324). Nitekim bu
etkinin en bariz sonucu da 17.yiizy1l Ingiltere’sinde Piiritenler dnciiliigiinde goriilmiigtiir.
Ingiltere’nin diger iilkelere nazaran daha 6zgiir bir atmosfere sahip olmasi ve bu siiregte
Papa ve Aristoteles gibi geleneksel otoritelerin ciddi bir sekilde elestirilmesi ve akabinde
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modern bilimin benimsenmesi, Incil'i bireysel okuma telkinlerinin sonuglar1 olarak
yorumlanabilir.

Ote yandan Kutsal Kitab1 bireysel okumanin, modern bilime olan dolayl etkisini, kasitli ve
amacl bir eylem olarak gormemek gerekir. Bahsedildigi iizere, Kutsal Kitab1 bireysel
okuma tutumu, temelde Katolik Kilisesine kars1 yapilan bir eylemdi. Dolayisiyla da
sonuglarmin modern bilime yaramasi ancak bir rastlant1 olabilir.

4.2. Doganin ve Yasalarinin Tanri’'nin Iradesini Yansittig1 Inanc

Hristiyanlik diistincesinde doga, Tanri'nin eseri olarak kabul edilmesine ragmen Orta
Cagda dogaya iliskin bilimsel ¢alismalar ¢ok fazla tesvik edilmemisti. Bu siirecte Katolik
Kilisesi, dogay1 dogrudan bir arastirma ve inceleme sahasi olarak gérmemenin yanisira
doga bilim ¢alismalarini engelleyici yorumlara sahipti. Bu noktada Katolik Kilisesi'nin,
Augustinus'un su ifadelerini esas aldig1 varsayilir: Doga, insanin ilk giinah nedeniyle
bulundugu kétii bir yerdi ve insan ancak Tanrmin buyruklarina itaat etmek ile doga’dan
kurtulabilir (Augustinus, 2021, 119). Ne var ki dogaya yonelik bu bakis acis1, Protestanlik
ile yavas yavas tersine doner ve doganin dogrudan arastirilmas: gerektigi fikrine doniisiir
(Sabra, 2018, 199-201).

Bu hususta Protestan mezheplerinden 6zellikle Calvinizm ve bundan etkilenen Puritenizm
ogretilerinin etkileri, digerlerine gore daha fazla olmustur. M. Luther, doga ve Tanr
kitabmi ayirmasina ragmen, dini agidan dogaya ayr1 bir nem atfetmemisti. Buna karsmn
Calvin, doganin ve yasalarmin Tanri'nin iradesi ve bilgisi dahilinde oldugunu, dolayisiyla
dogay1 bilmenin Tanr1'y1 bilmeyle esdeger oldugunu sdylemistir (Calvin, 1845, 174). Calvin
bu goriislerini, Hristiyan Dininin Ogretisi adl1 eserinde 6zellikle de Incil’deki baz1 ayetlere
(Mezmurlar 19:1-4 ve Romalilar 1:19-20 gibi ayetlere) atifta bulunarak, Tanr1’'nin evreni
belirli bir diizen ve yasalar cergevesinde yarattigini ve bu diizeni bilmenin de Tanriy1
anlamanin bir yolu oldugunu ima ederek gerekcelendirmistir (Calvin, 1845, 174). Calvin'in
bu goriigleri, Ingiltere’de Piiritenler tarafindan da benimsenerek, modern bilimin
gelisiminde kullanilir.

Protestanlar agisindan doganin Tanr1'nin yarattig1 bir eser ve diizen olarak goriilmesi ayni
zamanda insana temel bir sorumluluk yiikleyerek, bu eseri inceleme ve anlamanin da bir
ibadet olarak degerlendirilmesine yol acar (Trinterud, 1951, 42-43). Nitekim bunun da
bilimsel alana olumlu yansimalar1 olmustur.

4.2.1. Modern Bilimin Desteklenmesi

Protestanlar dogayi, Tanr1'nin bir eseri ve bu eseri bilmenin de Tanriy1 bilmekle esdeger
oldugunu sdylemekle, bilimi de bir ara¢ olarak, Tanri’'nin yarattig1 diinyay: ve dogal
yasalar1 daha iyi anlamanin bir yolu olarak gormiislerdir (Trinterud, 1951, 46-48). Bu
tutumun Szellikle Ingiltere’de Puritenler énciiliigiinde gok etkin oldugu gériiliir. Diger bir
deyisle, Puriten egilimli bilim adamlarinin, bilimi Tanr1'nin yaratilismni anlamanin bir yolu
olarak tanimladiklar1 ve bu baglamda modern bilimsel faaliyetleri destekledikleri goriiliir
(Merton, 1936, 4-6). Fakat burada Puriten diisiintirler tarafindan modern bilimin sadece
Tanrinin eserini (dogayt) yiicelttigi icin dikkate alindigini sdylemek eksik ve yetersiz
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olacaktir. Ciinkii dénem itibariyle dogayi, modern bilimin yaninda, alternatif olarak
Aristotelesci bilim de inceliyordu, fakat bu bilim anlayis1 dikkate alinmadi. Bunun baslica
sebeplerinden birisi, Aristoteles¢gi bilim anlayisiin daha c¢ok Katolik Kilisesinin
himayesinde goriilmesi, diger ve daha énemli sebebi ise Aristotelesci bilimin rasyonalist
agirlikli bir yontemle dogay1 incelemesiydi. Ampirik temelli modern bilimin, rasyonalist
egilimli Aristoteles¢i doga bilimine karsi en onemli {stiinliigii, pratik ve teknolojik
sonuglarinin olmasidir. Nitekim bunlarin da giig, zenginlik, konfor ve yarar gibi degerler
altinda donemin siyasi, iktisadi ve askeri ihtiyaclarmi karsilamasi, ayri bir énem arz
etmektedir.

Bu nedenle olacaktir ki Ingiliz Protestanlari, daha gok deney ve gozleme dayali modern
bilimin ancak Tanrinin eserini yiiceltebilecegini ileri siirmiislerdir. Onlar acisindan
deneysel yontemle yapilan c¢alismalar, Tanri’min yaratilisindaki diizeni ve yasalari
kesfetmek igin en uygun yoldur (Merton, 1936, 10-11). Bu faydaci bakis agisi, sliphesiz
ingiltere’de modern bilimin olusum ve gelisim siirecini hizlandirmigtir. Bu hususta bazi
orneklere bakildiginda, Samuel Hartlib ve John Amos Comenius gibi Puriten diistiniirlerin
modern bilime uygun egitim kurumlar1 insa etmelerinin yaninda bu kurumlarda doga
bilimleri ve teknoloji ekseninde pragmatik bir bilimsel miifredat tasarlar (Merton, 1936, 10-
12). John Webster gibi diisiiniirler de tiniversitelerde deneysel bilimlerin klasik ¢alismalara
tercih edilmesi gerektigini savunmustur (Merton, 1938, 377-380).

Hig¢ siiphesiz bu siire¢te modern bilimin kurumsallasmasina yonelik atilan en 6nemli
adimlardan birisi de Ingiltere'nin ilk bilim akademisi olan Royal Society'nin (1660)
kurulmasidir. Royal Society’nin kurucu kadrosuna bakildiginda, ilk {iye listesinde 68
kisiden 42’sinin agikca Puriten olmast dikkat cekicidir. Bu, donem itibariyle Ingiliz niifus
icerisinde azinlik olan Puritenlerin bilime ne kadar 6nem verdiklerinin bir gostergesi
olmaktadir (Merton, 1936).

Tk etapta J. Wilkins, R. Boyle ve ]J. Ray gibi 6nemli bilim adamlar: tarafindan kurulan ve
daha sonra I. Newton, J. Locke ve R. Hooke gibi meshur diisiintirlerin katilimiyla da
siirdiiriilen bu akademinin kurulus tiiziiglinde, F. Bacon’dan alman, “bilim araciligiyla
hem Tanr1'nin eseri yticeltilecek ve hem de insanliga fayda ve yarar saglanacak” ifadeleri
gecer (Merton, 1936, 5). Royal Society’nin iiyeleri bu amaca uygun olacak sekilde bilimsel
arastirmalar1 biiyiik oranda pratik ihtiyaclarla iliskilendirmislerdir. Nitekim bu kurumun
giindem ve toplanti kayitlarma bakildiginda toplam arastirmalarin neredeyse %70'ine
yakinin1 toplumsal ve ekonomik ihtiyaglar olusturmustur. Buna gore bilim itiyeleri
madencilik, metalurji, ulasim (deniz ve kara) ve askeri teknikler gibi alanlardaki ihtiyaglar1
karsilamak i¢in hem arastirma yapmislar hem de yapanlar1 desteklemislerdir (detayh bilgi
icin bkz. Hessen, 2016, 69-94).

Neticede Puriten degerlerle kurulan Royal Society, gayelerini biiyiik oranda gergeklestirir
ve hem ingﬂtere’de hem de Avrupa’da modern bilimin mesrulastirilmas: ve
kurumsallagsmasinda 6ncii bir rol oynar. Bu da bir anlamda Royal Society’nin olusumu ve
tiyelerinin dini baghliklarinin, yani Piiriten degerlerin modern bilim {izerinde belirli
diizeyde etkili oldugunu gosterir (Stimson, 1935, 327-330).
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Biitiin bu bilgiler cercevesinde Protestanlar (Puritenler) tarafindan modern bilimin
desteklenmesinin iki dnemli motivasyonu oldugunu, bunlardan birisinin dini (Tanri1"nin
eserini yiiceltme) digerinin ise pragmatik (toplumsal, ekonomik ve askeri ihtiyaglari
karsilamak) oldugunu soyleyebiliriz. Hatta yapilan calismalara bakildiginda bilimsel
arastirmalarda pragmatik, faydacit motivasyonun daha agir bastig1 one siiriilebilir.

4.2.2. Modern Bilim ve Dini Uzlastirmaya Calisma

Protestanlarin nazarinda doga, Tanrmin eseri oldugu ve modern bilim de dogay1 inceledigi
icin kutsal kitap ile modern bilimin sonuglarmnin ¢elismemesi gerektigi inanci esasti. Fakat
Kopernik’in Giines merkezli evren teorisi gibi bazi bilimsel iddialar, din agisindan sorun
¢ikarmisti. Nitekim Katolik Kilisesi, bu teorinin din ile gelistigini ileri siirerek hemen
yasaklamisti. Simdi yiizlesme siras1 Protestanliga gelmisti.

M. Luther, Incil'in literal anlamini esas alarak, Kopernik teorisini ciddi bir sekilde
elestirerek reddetmisti (aktaran Pelikan, 1985, 329-330). Buna kargin Calvin’in bu hususta
dogrudan bir beyan1 bulunmadigi, fakat onun kutsal kitap iizerine yapmis oldugu
yorumlardan bu tiirden bilimsel konulari, dinin disinda tuttugu anlasilmaktadir. Calvin
Yaratihs Kitabt Uzerine Yorumlar adl eserinde, din ile bilimin amag, igerik ve yontem
bakimindan farkl oldugunu soyler.

...Musa'nin burada bir filozof olarak doganin sirlar1 hakkinda incelikli bir sekilde
konusmamasidir, bu da bu sézlerde goriilebilir. {lk olarak, gezegenlere ve yildizlara
goklerin genisliginde bir yer bulur; ancak gokbilimciler kiireler arasinda bir ayrim
yapar ve aymi zamanda sabit yildizlarin gok kubbede uygun yerlerinin oldugunu
Ogretir. Musa iki biiyiik 151k yayar; ancak gokbilimciler, biiyiik uzakligi nedeniyle en az
goriinen Satiirn yildizinin Ay’dan daha biiyiik oldugunu kesin gerekgelerle kanitlarlar.
Fark burada yatar; Musa, talimat olmadan, sagduyuyla donatilmis tiim siradan
insanlarin anlayabilecegi seyleri popiiler bir {islupla yazmustir; ancak gokbilimciler,
insan zihninin kavrayabilecegi her seyi biiyiik bir emekle arastirirlar (Calvin, 1847, 46-
47).

Calvin bu ifadeleriyle, din ve bilimin ayni terminoloji ile konussalar da bunlarin amag ve
iceriklerinin farkli oldugunu belirtir. Diger bir deyisle Calvin, her iki disiplinde de benzer
terimler kullanilsa da bunlarin anlamlarinin farkli oldugunu sdyler. Ornegin, Hz. Musa
insanlari, iman araciligiyla kurtulusa davet ettigi i¢in gokytizii olgularini kullanirken, bilim
adami Tanr1'nin eseri olan doga yasalarini kesfetmek i¢in gokytiiziinii inceler. Bu gergevede
Calvin, Tanr kitabini grenmenin Incili okumakla, doga kitabin1 grenmenin ise doga
yasalarmi kesfetmekle (bunun da deney ve gozlem yoluyla) olabilecegini ima etmistir.
Ayrica Calvin, Tanri’nin evreni dogrudan yonetmedigini, ancak onu yoneten yasalari
yarattifin1 soyleyerek, bir anlamda doga yasalarmmin niteliksel olarak kutsal kitap
iceriginden farkh oldugunu belirtmeye ¢alisir (Mason, 1953, 40-41).

Pekala bu gercevede Calvin, Kopernik teorisine karsi, Kutsal Kitapta (Eski Ahitte) doga
bilimleri ile ilgili olan 6rnegin, “Yeryiizii sarsilmadan duruyor” (Tarihler, 16.30), “Giines
dogar, giines batar, sonra yine dogdugu yere dogru acele eder” (Vaiz, 1:5), gibi ifadeleri
nasil degerlendirir? Calvin deginildigi tizere, kutsal kitabin mesajinin tamamiyla dini ve
ahlaki ilkeler gercevesinde oldugunu dolayisiyla da Incil’de gegen bu tiirden ifadelerin,
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bilimsel degil de metaforik oldugunu, yani Tanri’nin kudreti, yaratma giicii, diizeni ve
insanla olan iliskisine gonderme yaptigini soyler (Calvin, 2025). Buradan da Kopernik
teorisinin kutsal kitap ile iligkili olmadig1, onun doga kitabina ait oldugu dolayisiyla da din
ile gcelismeyecegi sonucu ¢ikarilabilir (Mason, 1953, 40-41).

Ote yandan Calvin’in bu goriisleri dogrultusunda benzer bir davranisi, Ingiltere’de Puriten
egilimli ve Royal Society’nin kurucularindan olan J. Wilkins sergiler. Wilkins de tipki
Calvin gibi kutsal kitap ve doga kitabi ayrimim yapar. Ona gore Incil, fiziksel evrenin
yapisini agitklamak icin degil Tanri’'nin mesajini insanlara iletmek igin yazilmigtir (Mason,
1953, 39). Kisacasi, Wilkins'e gore dogaya iliskin yasalar ve bilgiler kutsal kitapta
bulunmamaktadir, aksine bunlar deney ve gozlem yoluyla elde edilen bilgilerdir.

Wilkins, bu gergevede Yeni Diinya Kesfi (1638) adli eserinde ¢oklu diinyalar olanagini
savunarak, Ay’da yasamin olabileceginden bahseder. Ona gore, Kutsal Kitapta Ay’da
yasamin olabilecegine iliskin herhangi bir bilgi yoktur. Nitekim bu da kutsal kitaplarda
dogaya iligkin bilgilerin olmadigini, ancak bunlarin, gézlem ve akil ytiriitmelere dayanarak
elde edilebilecegini ortaya koyar (aktaran Mason, 1953, 39). Wilkins’in bu goriigleri, din ve
bilimin ayri alanlar oldugunu gerekcelendirmeye yoneliktir. Nitekim Wilkins’in, bu
diistinceleri donem itibariyle Kopernik teorisini de destekleyici nitelikteydi, nihayetinde bu
teori de dogaya iliskin bir bilgiydi ve diinya da diger gezegenler gibi sadece bir
gokcisminden biriydi (Mason, 1953, 39-40).

Ayrica Calvinist mengeili bu Tanr1 ve doga kitab1 ayriminin da bazi noktalarda etkilesim
icine girdigi goriliir. J. Calvin’in Institutio Christianae Religionis” (Hristiyan Dininin
@gretisi) adli eserinde, Tanrinin evreni degismez yasalarla yonettigi ve higbir seyin
tesadiife birakmadig1 (Mason, 1953, 40-41) goriisii, bilimsel yasalarin sabit ve degismez
oldugu, yani bilimin determinist nitelikte oldugu fikrini pekistirmistir. Bu goriislerden
hizin1 alan modern bilim adamlari, evrenin Tanri’nin dogrudan miidahalesine gerek
kalmadan kendi kendine isleyebilecegini ileri siirdiiler. Bu fikir, 6zellikle Newton'un
mekanik evren modelinde en agik sekilde goriilecektir. Newton'un evren anlayisi, doganmn
matematiksel yasalarla yonetildigini ve Tanr1'nin evreni bastan tasarladiktan sonra stirekli
miidahale etmesine gerek kalmadigini gosterecektir (Mason, 1953, 41-42).

4.3. Mesleki Alanda Basarili ve Faydali Olmanin Dini Bir ibadet Olarak Goriilmesi

Protestanligin modern bilimin olusumuna yonelik 6nemli bir katkisinin da meslek
ahlakindan geldigi soylenebilir. Max Weber 1904 yilinda Protestan ahlakimin kapitalizmi
ortaya cikardigina yonelik dikkate deger bir eser yaymlamisti (Weber, 2019). Bu
yaklasimdan hareketle Merton gibi baz1 diistiniirler de s6z konusu is ahlakinin modern
bilimsel diisiincenin sekillenmesinde etkili oldugunu ileri stirmiislerdir. (Merton, 1936, 2).

Ozellikle de Calvin tarafindan gelistirilen ve benimsenen bu meslek anlayisi, radikal bir
kadercilik fikrine dayanir. Kokleri Augutinus diisiincesine kadar giden bu anlayisa gore,
Tanr1 doga diizenini yarattig1 gibi toplumsal diizeni de belirli bir plana gore yaratmuistir.
Burada her bireyin hangi meslegi nasil yapacag1 dnceden belirlenmistir. Birey bunu tam
olarak bilmese de bildigi sey, mesleginde basarili olmanin ona kurtulus firsat1 verecegidir.
Cunkii Calvinist ogretide bir kisinin herhangi bir meslekte basarili olmasi onun Tanri
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tarafindan secildiginin ve kurtulusa erdiginin gostergesi olmaktadir (Bouwsma, 1989, 71;
Eire, 2022, 76-vd). Bu baglamda Calvinizm, bilim adami, din adamy, gift¢i ve demirci olsun
her meslek grubunun gorevini en iyi sekilde yerine getirmesinin, sadece ge¢im saglamak
degil, Tanrinin yeryiiziindeki diizenine hizmet etmek oldugu, yani kutsal bir ibadet
oldugunu vurgular. Buna gore, Tanr1 her birimizi bir isle gorevlendirmistir, dolayisiyla
sadik bir sekilde o gorevde kalmaliy1z (Calvin, 1845, 1050-1051). Ayrica Calvin Tanriya
hizmet bakimindan bu meslek gruplarmin hicbirinin digerinden {istiin olmadigimi soyler.
Diger bir deyisle, Calvin agisindan Tanri, bazilarmi yonetici, bazilarimi giftgi olarak
cagirmustir. Higbir meslek kiiglik goriilemez, ¢linkii hepsi Tanr1’'min planinin bir pargasidir.
(Calvin, 1845, 1225-1227). Buna gore, bir papazin dua etmesi ne kadar kutsalsa, bir
demircinin ¢eki¢ sallamasi da o kadar kutsaldir.

Bu is ahlakin igsellestiren Protestan (Calvinist ve Puriten) bir bilim insanmin mesleginde
basarili olmasi olas1 goziikmektedir. Nitekim yapilan ampirik ve istatistiksel aragtirmalara
bakildiginda Protestan bilim adamlarinin Katoliklere nazaran modern bilime daha fazla
katk1 sagladiklari goriiliir. Ornegin De Condella adh bir diisiiniir, 1873 yilinda yaptig1 bir
arastirmada 1666-1869 yillar1 arasinda bilim adamlar1 ve yaptiklar: bilimsel ¢alismalarin
sayisini dini inanglara gore siniflamis, neticede Protestan bilim adamlarinin ve yaptiklar:
calismalarin Katoliklere nazaran 7 kat fazla oldugu goriilmiistiir. Ayrica arastirma soz
konusu yillar arasinda Protestan bilim adamlarimin Avrupa bilim toplulugunun biiytik bir
cogunlugunu olusturdugunu da ortaya koymaktadir (aktaran Merton, 1936, 28). Pelseneer,
adli bir arastirmact da 1946 yilinda yapmis oldugu bir arastirmada 1521-1600°1i1 yillar
arasinda Avrupali bilim adamlarinin bilimsel ¢alismalarim1 analiz etmis ve neticede
Protestan bilim adamlarinin Katoliklere nazaran daha fazla katki ve etki sagladiklari
goriilmiistiir (aktaran Van Niekerk, 2020, 3).

Protestanlik ve modern bilim arasindaki pozitif iliskinin sadece 17. yiizyilda degil, farkl
donemlerde de olabilecegini gosteren galismalar yapilmistir. Bunlardan birisini de 1961
yilinda Amerikali sosyolog Gerhard Lenski yapmustir. Lenski, 1961 yilinda yayimnladig: The
Religious Factor: A Sociological Study of Religion's Impact On Politics, Economics, And
Family Life bashkli ¢calismasinda, farkli dini inanglarin, bireylerin siyasal tercihleri, bilime
egilimleri ve ekonomik bagarilari iizerindeki etkilerini ampirik verilere dayali olarak analiz
eder. Amerikanin Detroit ve Michigan bolgelerini kapsayan bu ¢alismanin sonucuna gore,
Protestanlar ve Yahudilerin gerek bilimsel ¢calismalara gerekse ekonomik faaliyetlere katki
ve etkilerinin, Katoliklere nazaran ¢ok fazla oldugu goriiliir (Lenski, 1961, 283-332). Biitiin
bu Ornekler dikkate alindiginda, Protestan meslek etiginin modern bilim ve bunun
temsilcileri tizerinde olumlu bir etkisinin oldugunu sdylemek miimkiindiir.

5. Sonu¢ Yerine

Tarihsel siireg igerisinde din ve bilim arasindaki iliskinin toplumsal yap: ve kiiltiirel
baglamlara gore degiskenlik gosterdigi soylenebilir. Bu siireg igerisinde din ve bilim
arasindaki iligki, farkli donemlerde egemen giigler tarafindan gesitli bigimlerde
yorumlanmis, kimi zaman ¢atisma, kimi zaman ise is birligi igerisinde ele alinmustir.
Ornegin, Orta Cag sonlarinda Katolik Kilisesi Aristoteles’in bilim anlayisi ile ¢atisma
halindeydi. Yine ayni Katolik Kilisesi, erken modern déonemde Kopernik ve Galileo gibi
modern bilimin onctilerine ceza kesmisti. Buna karsin ¢alismamizda goriildiigi tizere, 17.
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Bat1 Avrupa’sinda bilhassa Ingiltere’de, din ve bilim iliskisi farkli bir yorum ve anlayisla is
birligi ve etkilesim haline doniisiir. Buna gore Protestanlik, 6zellikle de Calvinizm ve
Puritenizm gibi dini 6gretiler, yeni birtakim degerler iireterek, modern bilimin gelisimini
ve kurumsallasmasini, kolaylastirir ve destekler.

Bu ifadelerden tarihsel siireg igerisinde tek, sabit ve degismeyen bir din ve bilim anlayismin
olmadig ¢ikarilabilir. O halde genel ve genis anlamda din ve bilim iliskisinin tam olarak ne
oldugu hususunda bir yargiya varmanin gii¢ oldugu agiktir. Bu nedenle “din” ve “bilim”
terimlerini genis manada kullanmaktan ziyade daha 6zel anlamda Hristiyanlhigin Katolik
ve Protestan yorumlari, Aristotelesci bilim ve Modern bilim gibi ifadeleri kullanmak daha
uygun olacaktir. Buna gore, din ile bilim ¢atisir derken Katolik Kilisesi ile Aristotelesgi
bilimi veya modern bilimi; din, bilimi destekler derken de Calvinizm ve Puritenizm gibi
Ogretilerle ve modern bilimi anlamamiz gerekir.

Ayrica burada Protestanligin, modern bilimi destekledigi goriistinii, bu ikilinin birbirleriyle
dogrudan mantiksal olarak uzlastif1 baglaminda anlamamak gerekir. Nitekim Calvin ve
takipgilerinin bu dogrultuda yaptiklar1 ¢aligmalara bakildiginda, din ve bilimi mantiksal
olarak uzlagtirmaktan ziyade Kutsal Kitap ve doga kitabin1 amag, konu (igerik) ve yontem
bakimlarindan birbirlerinden ayirdiklar: goriiliir. Elbette bu durumda hakli olarak eger
din ve bilim iki ayr1 alanlar ise o halde Protestanlik, modern bilimi nasil desteklemistir
sorusu sorulabilir. Deginildigi {izere Calvin, Kutsal Kitabin amag ve igerigini, modern
bilimin amacindan ayri tutmanin yaninda Tanri1 ve modern bilim arasinda “doga”
tizerinden bir iligski kurarak ya da dogay1 kutsallagtirarak, din ve bilim arasinda dolayh
manevi bir etkilesim yaratir. Buna gore doga, Tanr1'nin eseri oldugu icin onu aragtirmak,
Tanriy1 yiiceltmektir.

Bu noktada su soru sorulabilir: Eski Ahit olmak {izere, Kutsal Kitapta doganin Tanri
tarafindan yaratildig1 dnceden beri belirtilmisti. Dolayisiyla 16. yiizyilda ne oldu da “doga”
tizerine bu kutsal deger atfedildi? Deginildigi iizere, Hristiyanligin ilk donemlerinde doga,
Tanrmin eseri olarak bilinse de dogaya karsi olumlu bakis acis1 yoktu, kilise babalarmin
dogaya iliskin yorumu daha ¢ok kotiileyiciydi. Fakat bu bakis agisi, Ronesans ile yavas
yavas degismeye baslar. Bu degisimi saglayan en onemli gerekgelerden birisi de donem
itibariyle hizla gelisen doga bilimleri ve bunun pratik ve teknolojik sonuglaridir. Doga
bilimlerinin giiciinii ve degerini erken fark eden Calvinizm ve 6zellikle de Puritenizm gibi
Protestan ogretiler, kisa stire igerisinde bu bilimi, din agisindan yorumlamayi ya da dine
uyarlamayi firsat bilmiglerdir. Nitekim Ingiltere drneginde goriildiigii iizere, Puritenler,
modern bilimi adeta bir seferberlik halinde desteklemislerdir. Bunun en makul
gerekcelerinden birisi modern bilimin, gii¢, zenginlik, konfor ve yararhlik gibi degerleri
saglamasidir. Ne var ki Protestanlik ile modern bilim arasindaki bu iliski de uzun erimli
olmamustir. Unlii Amerikali sosyolog, R. Merton’un da belirttigi {izere, Protestanligim bilim
tizerindeki etkisi siirekli olmamuis, bilimin kurumsallasmas1 gergeklestiginde bu karsilikli
iliski ortadan kalkmus ve hatta zamanla karsi iki kutup haline dontismiistiir (Merton, 1938,
457).

Nihayetinde Protestanligin, daha 0Ozelde Calvinizm ve Puritenizmin, 17. yiizyil
dolaylarinda bilhassa Ingiltere’de modern bilimin gelisim ve kurumsallagsmasi Kutsal
Kitab1 bireysel okuma, Tanri'nin eseri olan dogay1 inceleme ve mesleki alanda basarili ve
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faydali olma gibi ilkeler baglaminda destekledigi, fakat bunun, s6z konusu ikilinin
mantiksal olarak uzlastiklar1 anlamina gelmedigi, siireg igerisinde tesadiif gelistigi ve
zamanla pragmatik iligkiler baglaminda pekistigi soylenebilir. Ayrica elde edilen bilgiler
cercevesinde, Protestanligl, modern bilimin olusum ve gelisim siirecinde tek etken olarak
gormemek, ancak etkenlerden biri olarak degerlendirmenin daha yerinde oldugu
sOylenebilir. Bu noktada siyasi, iktisadi ve askeri etkenlerin de belirli derecelerde etkisinin
oldugu one siiriilebilir.

Ote yandan, 17. yiizy1l Bati Avrupa’sinda bilhassa Ingiltere’de modern bilim lehine gelisen
bu din ve bilim iligskisine Tiirkiye agisindan da bakmak miimkiindiir. Ciinkii belirli bir din
anlayisina sahip Tiirkiye'nin 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren modern bilimi ithal
etmeye basladig1 bilinmektedir. Dolayisiyla bu siiregte din ve bilim arasinda nasil bir iligki
oldugu ayr1 bir ¢alismanin konusu olmasina ragmen sonraki ¢alismalara fikir vermesi

bakimindan kisaca deginmek yararli olacaktir.

Tiirkiye’de din ve bilim iligkisi, Protestanligin modern bilimi destekledigi tarihsel 6rnekle
karsilastirildiginda oldukga farkl bir kiiltiirel zeminde sekillenmistir. Protestan gelenekte
Kutsal Kitabin bireysel okunmasi, elestirel diisiinme ve otoriteyi sorgulama aligkanligin
gliclendirmisti; oysa Tiirkiye’de dini bilgi biiyiik 6l¢iide otorite merkezli aktarildigindan,
bireysel yorum ve sorgulayic1 diisiincenin yayginlasmasi daha sinirli olmustur. Bu durum,
modern bilimin gerektirdigi 6zgiir diisiinme ve elestirel tutumun toplumda genis tabana
yerlesmesini zorlastirmistir. Protestanligin dogay: Tanrinin diizeninin okunabilir bir
yansimasi olarak gormesi modern bilime giiclii bir teolojik mesruiyet saglamisti.
Tiirkiye’de ise doganin Tanri’'min yaratmas: olarak kabul edilmesine ragmen, doga
yasalarinin sistematik arastirilmasi dini bir gorev veya ibadet alani olarak goriilmemistir.
Bu nedenle bilimin gelismesi, Protestan oOrneginde oldugu gibi giic¢lii bir dinsel
motivasyonla desteklenmemis; bilim ¢ogu zaman dinden bagimsiz, hatta yer yer onunla
gerilimli bir alan olarak algilanmistir. Calvinist-Puriten meslek ahlakinda calismak ve
iiretmek kutsal bir gorev sayildigindan bilimsel ¢alisma disiplinine de giiglii bir destek
dogmustu. Tiirkiye’de ise meslek anlayisi daha ¢ok diinyevi bir faaliyet olarak goriilmdis,
bilimsel kariyer toplumda yiiksek prestij kazanamamis ve uzun soluklu arastirma kiiltiirii
smirh kalmigtir. Bu durum modern bilimin gerektirdigi stireklilik, kurumsallasma ve
disiplinin yerlesmesini zorlastirmistir. Sonug¢ olarak Tiirkiye’de din ve bilim iligkisi;
bireysel yorum geleneginin zayifligi, doga bilimlerinin teolojik bir motivasyonla
desteklenmemesi, meslek ahlakinin bilimsel {iretkenligi beslememesi ve kurumsallasma
siireglerinin ge¢ baslamasi gibi nedenlerle Protestan—-modern bilim etkilesiminden farkli bir
seyir izlemistir. Ancak bu fark, Tiirkiye’de din-bilim iliskisinin gelecekte daha olumlu
bigimde gelismesine engel degildir; aksine yeni reformlarla birlikte bu iliskinin karsiliklt
olarak birbirlerini besleyici bir hale doniismesi olasidir.
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