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0z: Bu calismanin amaci insanlarin duygu, diisiince ve eylemleri iizerinde énemli etkileri olabilen kadercilik
egiliminin tniversite 6grencilerinin afet risk algisinin yordayicisi olup olmadigini belirlemektir. Calisma nicel
arastirma desenlerinden iliskisel desende tasarlanmistir. Veri toplama araci olarak kadercilik egilimi 6l¢cegi ve
iiniversite 6grencileri afet risk algisi 6lgegi kullanmilmistir. Veriler ¢alismaya katilima gonilli {iniversite
6grencilerinden uygun ornekleme yontemi ile elde edilmistir. Veri toplama g¢evrimici formlar aracilig ile
gerceklestirilmistir. Calismaya 17 ile 26 yas arasinda (X =19,93+1,80), cogunlugu (%80,1) kadin 206 6grenci
katilmistir. Veriler normal dagilim gosterdigi icin bagimsiz érneklemler t testi, Pearson korelasyon ve ¢oklu
dogrusal regresyon analizleri kullanilmistir. Calismanin sonucunda ¢alismaya katilan 6grencilerin kadercilik ve
afet risk algilarinin ortalamanin {izerinde oldugu goériilmektedir. Calismada kadercilik egilimi ve afet risk algisi
arasinda diistik fakat anlamli bir iligki belirlenmistir. Ulasilan sonuglar kadercilik egiliminin alt boyutlarindan
olan batil inancin maruziyetin anlamli yordayicisi oldugunu, kisisel kontrol ve batil inancin anksiyete
boyutunun yordayicisi oldugunu géstermistir. Afet risk algisinin yordayicisinin da batil inang oldugu gérilmis
ve afet risk algisina iliskin agiklanan varyansa % 12’lik bir katki saglamistir. Bu ¢alismanin sonuglarinin
iiniversite 6grencilerine yonelik yapilacak afetlerle ilgili dersler, calismalar ve programlarin gelistirmesine katki
saglayici ve yol gosterici olmasi beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Afet, Afet risk algisi, Kadercilik, Kadercilik egilimi, Universite Ogrencileri.

Abstract: The aim of this study is to examine whether fatalism, which can influence individuals’ feelings,
thoughts, and behaviors, predicts university students’ disaster risk perception. The study employed
correlational design, one of the quantitative research methods. Data was collected using the Fatalism Tendency
Scale and the University Students’ Disaster Risk Perception Scale. A total of 206 students aged 17-26 years
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(¥=19.93+1.80), mostly female (80.1%), voluntarily participated through convenient sampling. Data was
gathered via online forms. Since the data were normally distributed, independent samples t-test, Pearson
correlation, and multiple linear regression analyses were conducted. Findings indicated that students’ levels of
fatalism and disaster risk perception were above average. A low but significant correlation was observed
between fatalism tendency and disaster risk perception. Results further revealed that superstitious belief, a sub-
dimension of fatalism, significantly predicted exposure, while personal control and superstitious belief
predicted anxiety. Superstitious belief was also found to be the main predictor of disaster risk perception,
accounting for 12% of the explained variance. The outcomes of this study are expected to provide guidance for
developing disaster-related courses and programs targeting university students.

Keywords: Disaster, Disaster risk perception, Fatalism, Fatalism tendency, University students.

GIRiS

Afetler biitiin topluluklarin ve insanlarin farkli sekillerde dahi olsa karsilastiklar: bir durum
olmasina ragmen, evrensel olarak ortak bir tanim yapilmasinin zor oldugu bir kavramdir. Bunun nedeni
ise afetin kullanildig1 baglam veya alanda, farkli anlamlar: ifade etmesinden kaynaklanmaktadir. Bu
durum ayni1 olaylarin dahi toplumun farkli kesimleri tarafindan farkh sekillerde adlandirmasina neden
olabilmektedir (Shaluf vd., 2003). Bununla birlikte afetler genel anlamda; insanlar1 her acidan, ciddi
boyutlarda, olumsuz sekilde etkileyen durumlar olarak adlandirilmaktadir (IFRC, 2022). Afetler, farkli
zaman, farkl tiir ve biiytikliiklerde ortaya ¢ikarak topluluklarin kazandigi veya sahip oldugu degerleri
yok edebilmektedir (UNISDR, 2009). Afetler uzun yillar boyunca telafi edilmesi gii¢ kayiplar meydana
getirebilmektedir (Michel, 2007). Afetler tarih boyunca var olmuslardir. Gegmisten giiniimiize kadar
yasanan afetler milyarlarca insanm farkli sekillerde etkilemis ve ¢ok yonlii biiyiik kayiplara yol
acmislardir (Coppola, 2015; Maurice, 2013). Bu durum afetlerin olasi etkilerinin hafifletilmesi icin,

toplumlarin afetlere karsi ¢ok yonli ve kapsamli ¢alismalar yiiriitmesinin 6nemini acik¢a ortaya
koymaktadir (IFRC, 2022).

Afetlere kars: yiiriitiilen ¢alismalar bir¢ok baslik altinda incelenebilir. Yapilan ¢alismalar afet
yonetim literatiiriinde temel olarak risk yonetimi ve kriz yonetimi olarak iki baslikta incelenmektedir.
Risk yonetimi kendi icerisinde zarar azaltma ve hazirlik asamalarin icerirken, kriz yonetimi ise
miidahale ve iyilestirme asamalarini kapsamaktadir (Tierney vd. 2001: 5). Risk yonetim evresi
kirilganlig1 azaltmaya yonelik faaliyetler, yapisal gliclendirmeler, yap1 stogunun yenilenmesi, acil durum
ekiplerinin hazirlanmasi, planlarin gelistirilmesi, sarf malzeme temini ve depolarin kurulmas: gibi
faaliyetleri, kriz yonetimi de afetten etkilenen bdlgelerde arama kurtarma, acil tibbi bakim, acil
beslenme destegi, etkilenen yapilarin onarimi, yeni yasam alanlarinin olusturulmasi gibi faaliyetleri
kapsamaktadir. Afetlerin yol actig1 kayiplari tamamen 6nlemek veya azaltmak icin afetlere karsi sosyal,
ekonomik, cevresel, psikolojik vd. alanlarda kapsamli ¢alismalar yiiriitiilmesi gerekmektedir (Mizrak,
2021). Ozellikle afetler yasanmadan 6énce yapilacak planlama ve hazirlik faaliyetleri, afetler kaynakh
zararlar1 azaltmak adina son derece 6nem tasimaktadir (Fothergill vd., 2005: 414).

Afetlere karsi yiiriitiilecek calismalarin etkili, basarili ve kaliteli olabilmesi i¢in, ¢calisma yapilacak
bolgenin 6zellikleri her agidan incelenmeli ve bolgenin afet riskinin belirlenmesi gerekmektedir. Afet
risklerini dogru sekilde belirlemek ve gerekli ¢calismalar1 yapmak i¢in ise toplumlari afet riskini
algilamalar1 gerekmektedir. Algilanamayan riske karsi toplumlarin harekete gecmesi beklenemez (Celik
ve Kilig, 2023). Tiirk Dil Kurumu (2022) risk kelimesini “zarara ugrama tehlikesi” olarak tanimlarken,
AFAD (2014)'da benzer sekilde riski “Bir olayin belirli kosul ve ortamlarda dogurabilecegi can, mal,
ekonomik ve cevresel gibi degerlerin kaybinin gergceklesme olasilig1” olarak tanimlamaktadir. Risk algisi
ise daha ¢ok herhangi bir olay neticesinde olusabilecek kaybin kisiyi ne kadar endiselendirdigi ile alakal
bir durumdur (AFAD, 2014). Risk algisinin bireyde ytliksek olmasi bireylerin afetlere karsi yuriittigi
calismalarin temel motivasyon kaynagidir. Bu durum afetlere karsi yapilacak calismalar icin risk
algisinin belirlenmesinin 6nemini ortaya koymaktadir (Mizrak, 2021; Tercan, 2023). Tiirkiye yer aldig1
konum, sahip oldugu afetsellik, go¢, dogal tehditler vb. nedenlerden dolay1 bircok agidan ytiksek riskli
bir iilkedir. Buna ragmen iilkemizde risk, risk algisi heniiz yeterince arastirilmamaktadir (Bayram,
2015). Risk algis1 kisilerin koruyucu davranis sergileme ve harekete gecme noktasinda 6nem
tasimaktadir (Mizrak, 2021). Toplumun veya bireylerin afet risk algisini belirlemek o bolgede yapilacak
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calismalarin belirlenmesi, politika olusturulmasi agisindan degerlidir (Tercan, 2023). Toplumun hangi
konuda ne kadar bilgi sahibi oldugu, hangi riski anlayabildigi, hangisini fark edemedigini belirlemek
yuritiilecek ¢calismalarin temelini olusturacaktir.

Afetlere karsi yapilacak calismalarda bireyleri etkileyen bir¢cok nokta vardir. Risk algisi kisilerin
afetlere karsi alacagi tedbirlerde 6nem tasimakla birlikte risk algisinin iliskili oldugu ve etkilendigi
bircok degisken mevcuttur (Dogru ve Coskun, 2023). Bu degiskenler yas, cinsiyet, meslek, afet egitimi
alma gibi bireysel degiskenler olabilirken, kadercilik, kiiltiir ve kisilik olarak da ortaya ¢cikabilmektedir.
Kisilerin sahip oldugu inanclar hayatinin tamamin etkileyebilmektedir. Ozellikle kadercilik bireylerin
afetler dahil hayatinda yasayacagi muhtemel olumsuz durumlara karsin kisinin bireysel ¢abasinin
anlamsiz ve yetersiz olacagl, yasanacak seylerin oOniline gecilemeyecegi diisiincesi ile insanlarin
koruyucu davranislar sergilemesinin 6niine gegmektedir (Demirbilek ve Uzman, 2023). Bu durum
afetlere karsi bireylerin sergiledigi davranislar1 biiyiik 6lciide etkiyen bu iki degiskenin birlikte
incelenmesinin 6nemini arttirmaktadir.

Bu calismanin amaci liniversite 6grencilerinde afet risk algisi1 ve kadercilik egilimi ile arasindaki
iliskiyi incelemektir. Elde edilecek sonuglarin basta yiiksekdgretim kurumlarinda egitim goren
ogrencilere yonelik yiiriitiilecek bilgilendirme ¢alismalar1 olmak {izere diger afet 6ncesi ¢calismalarda
risk algis1 ve kadercilige iliskin yiiriitilmesi gereken faaliyetlere yol gosterici olmasi beklenmektedir.
Bu genel amag dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmistir.

1. Afet risk algis1 ve alt boyutlar1 cinsiyete, afet yasama ve afet egitimi alma durumuna gore
farklilasmakta midir?

2. Afet risk algisi ve alt boyutlar1 (maruziyet, anksiyete, etki ve yonetilmezlik) kadercilik egilimi ve alt
boyutlari (batil inang, 6nceden belirlenmislik, kisisel kontrol ve sans) ile iliskili midir?

3. Afet risk algis1 ve alt boyutlarini (maruziyet, anksiyete, etki ve yonetilmezlik) kadercilik egilimi ve alt
boyutlarinin (batil inang, 6nceden belirlenmislik, kisisel kontrol ve sans) tahmin giicii nedir?

YONTEM

Bu arastirmada, kadercilik egiliminin afet risk algis1 iizerindeki yordayici roliinii belirlemek
amactyla nicel arastirma yaklasimi benimsenmistir. Calisma, degiskenler arasindaki iliskileri ortaya
koymaya yonelik olarak iliskisel desen cercevesinde tasarlanmistir. iliskisel desen, iki ya da daha fazla
degisken arasindaki iliskiyi herhangi bir miidahale olmaksizin mevcut durumu temel alarak incelemeyi
amaglayan bir nicel arastirma desenidir. Bu baglamda katilimcilarin kadercilik egilimleri ile afet risk
algilar1 arasindaki iliskinin incelenmesi ve yordayicilik diizeylerinin belirlenmesi hedeflenmistir. Ayrica
veriler belirli bir zaman araliginda tek seferde toplanmis olup, arastirma kesitsel bir nitelik
tasimaktadir. Bu yoniiyle ¢alisma, degiskenler arasindaki durumu betimlemeyi ve zaman igerisindeki
degisimlerden ziyade belirli bir donemdeki iliskileri ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Calisma Grubu

Bu arastirma, goniillii katilim gosteren toplam 206 6grenci ile yiritilmiistir. Katilime sayisi,
G*Power 3.1 programi kullanilarak orta diizey etki biiyiikliigii (f* = 0,15), %95 giiven diizeyi ve %80 test
giicii esas alinarak yapilan analiz sonucunda belirlenmistir. Analiz sonucuna goére 6nerilen minimum
orneklem buyiikligi 107 kisi olup, calismadaki 206 katilimci bu gerekliligin oldukca tizerindedir.
Katilimcilar, kolayda 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir. Bu yontemin tercih edilmesinin nedeni,
arastirmanin uygulandigl Universitede afet farkindaligina yonelik bir egitim programinin yiiriitiliiyor
olmasi ve 68rencilerin arastirmaya goniilli katilim saglamaya istekli olmalaridir. Katilimcilarin yaslari
17 ile 26 arasinda degismekte olup, yas ortalamasi 19,93 (+1,80) olarak hesaplanmistir. Cinsiyet
dagilimlari incelendiginde, katilimcilarin %80,1’inin kadin, %19,9’unun ise erkek oldugu belirlenmistir.

Veri Toplama Araclari

Veriler iki farkhi 6l¢me araci kullanilarak toplanmustir. Afet risk algisi icin “Universite Ogrencileri
Afet Risk Algis1 Olgegi”, kadercilik egilimi i¢cin “Kadercilik Egilimi Ol¢egi” kullanilmistir.
Universite Ogrencileri Afet Risk Algis1 Olgegi. Universite 6grencilerinin yasadiklar1 kampiislerde
olasi afetlere iliskin risk algilarini belirlemek amaciyla gelistirilmistir ( 1=hi¢ katilmiyorum, 5=tamamen
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katiliyorum) (Mizrak ve Aslan, 2020). 2020 yilinda yapilan calisma ile 6lgegin maruziyet (a = ,89),
anksiyete (o =,89), etki (a = ,88) ve yonetilmezlik (a = ,78) olmak tlizere dort faktorlii yapiya sahip
oldugu belirlenmistir (Mizrak ve Aslan, 2020). Maruziyet alt boyutunda katilimcilardan afetlerden
etkilenme derecelerini isaretlemeleri istenir (“Kampiiste afetlerden zarar gérebilirim”, “Kampiiste afet
risklerine maruz kalabilirim”). Anksiyete boyutu icin katilimcilar kampiiste bulunduklari stirede afet
diisiincelerinin onlari ne kadar kaygilandirdigini ifade ederler (“Kampiise geldigim zaman afetler beni
endiselendiriyor.”, “Kampiiste bulundugum zaman siirekli afetleri disiintiyorum.”). Etki boyutu icin
katilimcilar kampiiste afetin dogurabilecegi ciddi sonuglar1 degerlendirirler (“Kampiiste afet oldugu
zaman ¢ok fazla 6liim meydana gelir.”, “Kamptiste afet oldugu zaman tam bir felaket olur.”). Son olarak
yonetilmezlik boyutu i¢in katilmcilar afetin Ustesinden gelinemeyecegine iliskin diisiincelerini
belirtirler. (“Kampiiste afet oldugu zaman kendimi koruyamam.”, “Afetler konusunda iiniversite
yonetimine giivenmiyorum.”). Olcegin puanlanmasi her bir alt boyuttan alinan puanin aritmetik
ortalamasinin hesaplanmasi seklindedir. Olgek ve alt boyutlarindan alinabilecek puan 1-5 arasinda
degismektedir. Olcegin bu calismada saptanan Cronbach alfa degerleri giivenirlik 6lgiitlerini
karsilamaktadir (maruziyet,87, anksiyete ,90, etki 86 ve yonetilmezlik ,82 ve toplam afet risk algis1,93)
(George ve Mallery, 2003).

Kadercilik Egilimi Olgegi. Olcek lise ve iiniversite 6grencilerinin kadercilik egilimlerini belirlemek
amaciyla Kaya ve Bozkur (2015) tarafindan gelistirilmistir. Olgegin faktér yapisimi belirlemede
acimlayici faktor analizi kullanilmistir. Analiz sonuclari 6l¢egin batil inan¢ (a =,81), kisisel kontrol (a =
,78), 6nceden belirlenmislik (o= ,86) ve sans (a= ,71) olmak lizere dort faktérden olustugunu
gostermistir (Kaya ve Bozkur, 2015). Olcekten alinabilecek en yiiksek puan 120, en diisiik puan 24 tiir.
Batil inang, batil inanglara inanma egilimini belirlemektedir (“Baz1 nesnelerin ugursuzluk getirdigine
inanirim.”, “Bazi durumlarin (kara kedi gérmek, gece tirnak kesmek, vb.) ugursuzluk getirecegine
inanirim.”). Kisisel kontrol, kisisel kontrol algisinin zayifligini ifade etmektedir (“Yasadigimiz seyler
secimlerimizin bir sonucudur. “, “Hayatimin kontrolii benim elimdedir.”) . Onceden belirlenmislik, her
seyin 6nceden belirlenmesine yonelik kisinin algisin1 6lcmektedir (“Hayatimizda olacak seyler 6nceden
belirlenmistir”, “Hi¢ kimse yazgisini degistiremez.”). Sans ise sansa inanma derecesini belirlemektedir
(“Kotii seylerin gelip beni bulduguna inamirim.”, “Insanlarin yasamlarindaki mutsuzluklar kétii
sanslarina baghdir.”). Bu ¢alismada 06lgegin ve alt boyutlarinin Cronbach alfa degerleri giivenirlik
acisindan tatminkardir (6nceden belirlenmislik ,84, kisisel kontrol ,74, batil inan¢ ,78 ve sans ,73 ve

toplam kadercilik egilimi ,83) (George ve Mallery, 2003).
Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Calismanin katilimcilart olan meslek yiiksekokulu 6grencilerine ulasabilmek amaciyla 6grenci
gruplar1 ve sosyal medya kullanilmistir. Calismaya katilmak isteyen 6grenciler ¢alismada ele alinan
degiskenlere yonelik sorulardan olusan c¢evrimigi bir formu yanitlamislardir. Form Google formlar
tizerinden Ogrencilere sunulmustur. Uygulanan form iizerinde ilk olarak 6grencilerden calismaya
katilimlarini onayladiklarina onam alinmistir.

Calisma kesitsel ve iliskisel desende gerceklestirilmistir. Katilimcilardan elde edilen veriler ilk
olarak hatali ve eksik veriler acisindan kontrol edilmistir. Verilerin normal dagilima uygunluklari i¢in
carpiklik, basiklik degerlerine bakilmistir. Kabul edilebilir degerler (+1) araliginda bulunmustur (Demir,
2022). Olgeklerin giivenirliklerine iliskin Cronbach alfa hesaplanmistir. Calismada &grencilere
uygulanan o6lgek puanlarina iliskin frekans, ortalama ve standart sapma degerleri belirlenmistir.
Cinsiyet, afet yasama ve afet egitimi alma durumlarina gore 6grencilerin afet risk algisi incelenmis ve
analiz etmek igin bagimsiz Orneklemler t testi kullanilmistir. Kadercilik egiliminin (6nceden
belirlenmislik, kisisel kontrol, batil inan¢ ve sans) afet risk algisi (maruziyet, anksiyete, etki ve
yonetilmezlik) ile iliskisi Pearson korelasyon analizi ile incelenmistir. Kadercilik egilimi alt boyutlarinin
afet risk algis1 alt boyutlar1 maruziyet, anksiyete, etki ve yonetilmezligini yordayip yordamadigini
incelemede regresyon analizi yapilmistir. Kadercilik egilimi alt boyutlar1 bagimsiz, afet risk algisi alt
boyutlari1 bagimli degisken olarak alinmigtir.

Arastirmanin Etik Boyutu
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Calismanin bilimsel etige uygunlugu ile ilgili Sinop Universitesi insan Arastirmalan Etik
Kurulu'ndan onay alinmistir. Ayrica ¢alismada Helsinki Deklarasyonu 2008 prensipleri dikkate
alinmistir.

BULGULAR

Calismada 6grencilere afet yasayip yasamadiklari ve afet egitimi alip almadiklar1 sorulari
yoneltilmistir. Ogrencilerin % 40,1 afet yasadigini ifade etmistir (Tablo 1). Katihmcilarin yarisindan
fazlas1 (% 60,4) ise afet egitimi almadiklarini bildirmistir. Tablo 1'de 6grencilerin afet risk algis1 ve
kadercilik egilimi ve alt boyutlarina iliskin hesaplanan ortalama, standart sapma degerleri ile carpiklik,
basiklik katsayilar1 verilmistir.

Tablo 1. Betimleyici istatistikler ve katilimcilarin 6zellikleri

Degiskenler X(ss) Carpikhik Basiklik N %
Toplam 6l¢ek 3,14(,67) 47 ,86 206
Maruziyet 3,56(,69) 11 .16 206

Afet Risk Algis1 Anksiyete 2.50(.91) .53 27 206
Etki 3,46(,78) -,09 77 206
Yonetilmezlik 2,80(,93) ,25 .11 206
Toplam dl¢ek 65,38(11,71) -,70 ,39 206
Onceden 25,15(5,94) .41 04 206

e . belirlenmislik

Kadercilik Egilimi Kisisel kontrol  13,41(3,67) 38 34 206
Batil inang¢ 14,89(4,71) -11 -,57 206
Sans 11,93(3,34) -,08 32 206

Afet yasama Evet 82 39,8
Hayir 124 60,2
Evet 80 38,8

Afet egitimi alma Hayir 126 61,2

Tablo 2’de 6grencilerin 6lceklere verdikleri yanitlar incelendiginde 6grencilerin afet risk algisi
puan ortalamalari 3,14, standart sapmasi ,67’dir. Bu bulgu 6grenciler arasinda afet risk algisi puaninin
ortalamanin iizerinde oldugunu géstermektedir. Alt boyutlarla ilgili sonuglar ise maruziyetin 3,56,
etkinin 3,46, yonetilmezligin 2,80 ve anksiyetenin 2,50 ortalamaya sahip oldugunu ortaya koymustur.
Ogrencilerin kadercilik egilimleri puan ortalamalan incelendiginde ise benzer sekilde ortalamanin
tizerinde oldugu goriilmektedir. Kadercilik alt boyutlarinin puan ortalamalar1 sira ile; 6nceden
belirlemislik:25,15, kisisel kontrol:13,41, batil inan¢:14,89, sans:11,93’tlir.

Tablo 2’de cinsiyet, afet yasama ve afet egitimi alma durumuna gore 6grencilerin afet risk algisi
ve alt boyutlar karsilastirilmistir. Bagimsiz érneklem t testi cinsiyete gore algilanan afet risk algis alt
boyutu anksiyete puanlarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark gostermistir (tizo4) = -,85, p =,02). Kiz
ogrenciler (My, = 2,57) erkek ogrencilerden (Mekek = 2,21) daha yliksek diizeyde anksiyete
bildirmislerdir. Kiz ve erkek 6grenciler algiladiklar afet risk algisi1 acisindan farklilik gostermediler
(teos) = -1,6, p = ,11). Ogrencilerin risk algilar1 Bagimsiz érneklem t test sonucu katilimcilarin afet
yasama durumlari a¢isindan incelendiginde afet risk algisi ve alt boyutlarinda anlamli bir farklilik ortaya
koymamistir. Bagimsiz o6rneklem t testi katihmcilarin afet egitimi alma durumlarina goére analiz
edildiginde ise algilanan risk algis1 alt boyutlarindan yalnizca yonetilmezlik alt boyutu puanlarinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark ortaya konmustur (to4) = -2,68, p =,008). Afet egitimi alan 6grenciler
(Mafetegitimialan = 2,59) afet egitimi almayan 6grencilerden (Mafetegitimiaimayan = 2,94) daha az yonetilmezlik
bildirmislerdir. Afet yasama acisindan 6grencilerin afet risk algilarinda anlaml bir etki bulunmamistir
(t(204) =-1,53, p= ,13).

Tablo 2. Katilimcilarin 6zelliklerine gére afet risk algisi puanlarinin karsilastirilmasi

Degisken N Maruziyet Anksiyete Etki Yonetilmezlik Afet risk
algisi
Mean(SD) Mean(SD) Mean(SD) Mean(SD) Mean(SD)
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Cinsiyet Kadin 165 3,59(,70) 2,57(,89) 3,48(,78) 2,84(,91) 3,17(,67)

Erkek 41 3,46(,68) 2,21(,94) 3,39(,80) 2,65(,99) 2,99(,66)
t test(p) -1,02(,31) -2,3(,02)* -,64(,52) -1,2(,25) -1,6(,11)
Afet Evet 82 3,56(,76) 2,40(,89) 3,36(,71) 2,76(,95) 3,07(,72)
yasama Hayir 124  3,57(,65) 2,56(,92) 3,53(,71) 2,83(,91) 3,18(,63)
t test(p) -,09(,93) -1,3(,21) -1,5(,13) -51(,61) -1,7(,29)
Afet egitimi Evet 80 3,50(,67) 2,42(,99) 3,40(,83) 2,59(,87) 3,05 (,70)
alma

Hayir 126 3,60(,71) 2,55(,86) 3,50(,74) 2,94(,87) 3,19(,64)
t test(p) -99(,32) -1,02(,31) -,85(,40) -2,68(<,01)** -1,53(,13)

Calismada afet risk algis1 ve alt boyutlarinin kadercilik egilimi ve alt boyutlar ile iliskili olup
olmadig1 incelenmis ve Pearson korelasyon analizi sonuglari tablo 3’te gosterilmistir, Sonuclar afet risk
algisi1 alt boyutlar1 maruziyet (r =,18), anksiyete (r =,39), etki (r =,27) ve yonetilmezligin (r =,30) batil
inangla anlamli diizeyde iliskili oldugunu gostermistir. Ayrica kaderciligin alt boyutu kisisel kontrol (r =
,20) ve dnceden belirlenmislik boyutu anksiyeteyle (r = ,16), sans alt boyutu yonetilmezlikle (r =,14)
iliskili oldugu belirlenmistir. Kadercilik egiliminin ise anksiyete (r = ,34) ve yonetilmezlikle (r = ,22)
iliskili oldugu goriilmustiir. Afet risk algisinin kaderciligin batil inang¢ alt boyutu ile iliskili oldugu
bulunmustur. Genel afet risk algisi ile kadercilik egilimi arasinda ise ,23 diizeyinde diisiik fakat anlamh
bir iliski belirlenmistir.

Tablo 3. Afet risk algisi ve kadercilik egilimi arasindaki iliskiler

Maruziyet Ansiyete Etki Yonetilmezlik Afet Risk
Algisi
Batil inang ,18** ,39%* |2 T7** ,30** ,35**
Kisisel kontrol -11 ,20%* -13 ,10 ,02
Onceden belirlenmislik  ,06 ,16* 03 ,05 10
Sans ,06 11 11 ,14* ,12
Kadercilik Egilimi ,09 ,34** 11 2 2%% ,23%*

*p <,05,**p <,01

Calisma kapsaminda son analiz olarak afet risk algis1 ve alt boyutlarinin iliskili oldugu kadercilik
egilimi ve alt boyutlar ile basit ve ¢oklu regresyon analizleri gergeklestirilmistir (Tablo 4). Bu
analizlerde amag kadercilik egilimi ve alt boyutlarinin afet risk algisi ve alt boyutlarini tahmin gilictinii
ortaya koymakti. Sonuclar batil inancin maruziyetin anlaml yordayicisi oldugunu géstermistir R =,18,
R2 =,03, F(1,204) = 6,69. Maruziyete iliskin toplam varyansin % 3’niin batil inancla ac¢iklandig1 anlamina
gelmektedir. Analiz sonuclar afet risk algis1 alt boyutu anksiyetenin yordayicilarinin batil inang ( =,37,
p <,001) ve kisisel kontrol (f =,17, p <,01) oldugunu gostermistir (R = ,43, R2 = ,18, F(2205) = 22,64).
Anksiyete alt boyutu puanlarindaki varyansin % 18’ini kisisel kontrol ve batil inan¢ agiklamislardir.
Batil inang etki alt boyutu puanlarindaki varyansin da %7’sini agiklamistir. Yonetilmezlik alt boyutunun
da 6nemli yordayicisinin batil inan¢ (8 = ,30, p < ,001) oldugu bulunmustur. Afet risk algisinin
yordayicisinin da batil inang oldugu goriilmiis ve afet risk algisina iliskin ac¢iklanan varyansa % 12°lik
bir katki saglamistir. Bu etki biyukligi batil inancin afet risk algisinda oynadigi 6nemli roli
gostermektedir. Bulgular genel afet risk algis1 puanlarindaki varyansin % 5’ini kadercilik egiliminin
olusturdugunu ortaya koymustur.

Tablo 4. Afet risk algisi iizerine kadercilik egiliminin etkileri

Maruziyet Ansiyete Etki Yonetilmezlik Afet risk algisi
Degiskenler  §  t(p) B t(p) Btp) tp) B tp) B tp)
Batil inang 18 259 37 544 2,66 16,12 ,30 4,02 ,35 16,55
(,01* (,001*) (,001** (,001**) (,001**)
) )
Kisisel ,17 2,60
kontrol (,01%)
Onceden 01 15
belirlenmislik (,88)
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Sans ,01  ,10
(,92)
Kadercilik ,23 3,39
egilimi (.001**)
*p <,01, **p <,001

TARTISMA

Afetler kaynakl olasi zararlarini azaltmak ve afetlere karsi direngli toplumlar olusturmak igin
afetler gerceklesmeden 6nce zarar azaltma ve hazirlik calismalarinin iyi bir sekilde degerlendirilmesi
gerekmektedir. Afet 6ncesi siirecte yiirttiilen her ¢alismanin afet sonrasi yapilacak calismalardan daha
etkili oldugu bilinmektedir. Nitekim afet sonrasi bircok toplumda temel ihtiyaclarin giderilmesi dahi
biiylik sorun oldugu icin, afetlere karsi yeterli 6nlem alinmasi miimkiin olmamaktadir. Afetler 6ncesi
calismalarin gergeklestirilmesi i¢in birey ve toplumlarin afet risklerini dogru bir sekilde algilamasi,
algilanan riske yonelik gerceklestirilmesi gereken eylemi 6nleyecek kadercilik gibi inan¢larin olmamasi
gerekmektedir. Dolayisiyla afet riski ve kadercilik ¢galismalari afetlere yonelik yapilacak ¢alismalarin
temelini olusturmaktadir.

Bu calismanin sonuglari, ¢alismaya katilan iiniversite 6grencilerinin afet risk algilarinin
ortalamanin iizerinde oldugunu gostermektedir. Benzer olarak ayni 6lgegi kullanarak tniversite
Ogrencileri iizerinde arastirma yapan Dogru ve Coskun (2023), ve Usta (2023), calismalarinda
Ogrencilerin afet risk algisinin ortalamanin {izerinde oldugu belirlemislerdir. Benzer sekilde Erzincan
ilinde gergeklestirilen bir calismada (Tercan, 2023) ve Kocaeli'nde yasayan bireyler ile yiirtitiilen
calismada katilmcilarin afet risk algisinin ortalama iizerinde oldugu goériilmektedir (Ozdemir, 2018).
Calismalarin bir¢cogunda afet risk algisi ortalamasinin ytiksek olmasi, Tiirkiye’nin bir¢ok agidan ytiksek
riskli bir iilke olmasi ile aciklanabilir. Ayrica siklikla yasanan afetler sonrasinda yiiriitiilen bilgilendirme
ve bilinglendirme faaliyetleri bu duruma katki sunmus olabilir.

Calismaya katilan liniversite 6grencilerinin kadercilik puan ortalamasinin ortalamanin iizerinde
oldugu belirlenmistir. Ulkemizde yapilan benzer ¢alismalarda iiniversite 6grencilerinde kadercilik
egiliminin ortalamanin tizerinde oldugu ortaya konmustur (Demirbilek ve Uzman, 2023; Dogan, 2021).
Bunun yaninda farkli yas gruplar ile yapilan calismalarda katilimcilarin kadercilik egilimlerinin
ortalamanin iizerinde oldugu belirlenmistir (Baytiyeh ve Ocal, 2016; Oncii vd., 2021). Kaderciligin,
kiiltlirel ve inangsal bir temeli vardir (Maercker vd., 2019). Bu ¢alisma ve belirtilen ¢alismalarda elde
edilen sonuglar bu bilgi dogrultusunda ele alinabilir. Dolayisiyla benzer kiltiir ve inan¢ yapilarina sahip
toplumlarda benzer egilimler gozlemlenebilmektedir. Bu egilimler toplumlara yonelik yapilan afetlerle
ilgili calismalarda g6z 6ntinde tutularak bir planlama yapilmalidir.

Calismada elde edilen sonuglar kiz ve erkek 6grencilerde afet risk algisinin anlaml olarak
farklilasmadigini gostermistir. Literatiirde yapilan calismalar incelendiginde Usta (2023) ve (Celik
ve Kilig; 2023) tarafindan yapilan ¢alismalarda bu ¢alismanin sonuclarina benzer sekilde cinsiyetler
arasi bir fark bulunamamistir. Bununla birlikte yapilan bazi ¢calismalarda afet risk algisinin cinsiyete
gore anlamli olarak farklilastigi goriilmiistiir. Arastirmalar kadinlarin afet risk algi diizeyinin erkeklere
gore oldukea yliksek oldugunu belirlemistir (Ayvazoglu vd., 2020; Tercan, 2023). Bu ¢alismada elde
edilen sonuglar ve literatiirde bulunan ¢alismalar arasinda bulunan farkliliga, 6rneklem, ¢alismanin
yapildig1 bolge, calisma bolgesinin afetselligi gibi durumlar neden olmus olabilir.

Calismada kullanilan degiskenler olan kadercilik ve afet risk algis1 arasindaki iliski incelendiginde,
disiik fakat anlaml bir iliski gozlemlenmistir. Literatiirde yer alan ¢alismalar incelendiginde kadercilik
ve risk algisinin birlikte ele alindig1 ¢alismalara ulasilamamistir. Konuya iliskin benzer ¢alismalarda
Ayvazoglu et al. (2020) afet risk algisinin, afetlere hazirlikla arasinda pozitif bir iliski bulundugunu
belirtmistir. Dogru ve Coskun (2023) ise afet risk algisi ile afete hazirlik arasinda negatif bir iliski
oldugunu bahsetmistir. Kadercilik genel manada yasanabilecek olumsuz durumlara, 6zelde ise afetlere
karsi birey ve toplumlarin almasi gereken koruyucu davranislardan uzak durmasi durumudur (John
McClure, 2017). Kadercilik bireylerde eylemsizligi dogurmaktadir. Bu durumlar ise bireylerin afetleri
algilamasina ve yeteri kadar hazirlik yapmasinin 6niine gegebilmektedir (Demirbilek ve Uzman, 2023).
Dolayisiyla kadercilik ve afet risk algis1 arasinda iliski olmamasi beklenmektedir. Bu ¢alismada elde
edilen bu sonug¢ bu agidan ilgi ¢ekicidir. Cikan bu sonucu kisilerin kadercilik algilamalarindan kaynakl

153 I 0.Demirbilek, E.Uzman ve M.Agahan Kadercilik Egiliminin Afet ...



olabilecegi soylenebilir. Ayrica ¢ikan bu sonucu daha detayl olarak anlamak i¢in kadercilik ve risk algisi
konusunda daha detayli calismalar yiiriitiilmesi faydal olabilir.

Calismada afet yasamanin ve afet egitimi almanin genel afet risk algisi acisindan anlamli bir
farklilik olusturmadigi belirlenmistir. Yapilan arastirma ve calismalarda egitim ve afet tecriibesinin afet
risk algisini anlaml olarak farklilik olusturmasi beklenmektedir. Genel beklentinin aksine ¢ikan bu
sonuglarin detayli bir sekilde incelenmesi ve arastirilmasi bu algi ve beklentinin tekrar
degerlendirilmesi agisindan 6nem tasimaktadir.

SONUC VE ONERILER

Bu calismada Universite ogrencilerinde afet risk algis1 ve kadercilik egiliminin iliskisi
incelenmistir. Afetlere karsi yapilacak dnleyici ve koruyucu davranislar olarak adlandirilan ve giivenli
yasamin temeli olan eylemleri ortaya cikaran veya engelleyen bu iki degiskenin 6grencilerde
ortalamanin tlizerinde oldugu belirlenmistir. Afet risk algisi bireylerin tehdidi altinda oldugu tehlikeyi
ve olusabilecek zarari tahmin etmesi, bulundugu durumu algilamasidir. Afet risk algisi yliksek bireylerin
algiladiklari riske yonelik eyleme gecmesi beklenmektedir. Bu durum giivenli yasam i¢in olmasi gereken
ve istenilen bir durumdur. Bununla birlikte kadercilik kisilerin yasanacak olaylarda yapabilecekleri
herhangi bir eylemin olmadigini, olacak seylerin engellenemeyecegini ve olaylara bireysel etkilerinin
olamayacagini belirtir. Bu durum ise yeterli hazirlik ve dnleyici davranistan bireyleri alikoyarak direncli
toplum olusumunun O6niine gecebilmektedir. Dolayisiyla toplumda afet risk algisini arttiracak
calismalar1 arttirmak afetleri 6nleme ve zararlarini azaltmaya yo6nelik yapilacak O6nemli
calismalardandir. Calisma kapsaminda belirlenen kaderciligin afetlere hazirligi olumsuz etkilememesi
adina toplumu bilgilendirme ve dnlem almanin etkisine iliskin ¢alismalar yiritilmelidir. Calisma
sonucunda cinsiyet ve afet egitimi almanin afet risk algis1 acgisindan farklilik olusturmadig
belirlenmistir.

Gelecekte yapilacak ¢alismalarin afet risk algisi ve kadercilik konusunu daha detayli olarak ele
almasi, farkl analiz yontemleri, farkh 6lgekler kullanmasi ve farkl 6rneklemler iizerinde ¢alismasi bu
iki degisken arasindaki iliskiyi daha iyi anlamay1 saglayabilir. Ayrica afetlere yeterli hazirlik icin
liniversite 6grencilerine yonelik, temel afet bilgisi, afet bilinci gibi derslerin miifredata eklenmesi 6nemli
bir katki saglayabilir

Calismanin sinirhliklar:

Bu ¢alismanin bazi kisitliliklar1 bulunmaktadir. Calismanin kesitsel olarak tasarlanmasi, kii¢iik bir
orneklem lizerinde calisilmasi, belirli bir bolge ve alanda yasayan kisileri kapsamasi, kolayda 6rnekleme
yonteminin tercih edilmesi ve kullanilan él¢ekler bu ¢alismanin siirliliklari arasindadir. Calismada elde
edilen bulgular katilimcilarin veri toplandig1 tarihte arastirmacilara verdigi yanitlar ile sinirhdir.
Calismada yer alan bu sinirliliklar elde edilen sonuglarin genellenemeyecegini gostermektedir.
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