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Ortii Alt1 Topraksiz Cilek Uretimine iliskin Faaliyetlerin TMS 41 ve THP
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Ozet

Kiiresellesme, artan faaliyet maliyetler, iklim kosullar1 ve gelisen teknoloji, tarim sektdriindeki iireticilerin, iklime
bagli liretim felsefesini degistirerek iiriine gore iklimlendirme ve yetistirme kosullarini saglamalarina yol agmustir.
Ortii alt1 gilek iiretimi, iiretimde iklim sartlarmni iyilestirmek, topraksiz iiretim ise daha verimli bir yetistirme tarzi
olarak ortaya ¢ikmistir. Caligmada ¢ok yillik bir bitki olan ¢ilek bitkisinin 6rtii alt1 topraksiz tiretimi ile ilgili tesis
kurulumundan itibaren gergeklesen faaliyetlerin TMS 41 ve THP c¢ergevesinde muhasebelestirilmesi
amaglanmistir. Calisma kapsaminda igletmenin tesis kurulum maliyetleri ve 2022-2024 yillar1 aras1 gerceklesen
faaliyetler muhasebelestirilmistir. Caligmada literatiir taramasi yapilmis ve 6rnek olay yontemi kullanilmigtir.
Calismanin sonucunda tarimsal igletmelerin her iki yontemle yapilan muhasebe kayitlarinin tutulmasinin maliyet
ve kar-zarar hesaplamasindaki onemi ortaya koyulmustur. Bu durumun isletmelerin yatirnm ve faaliyet
maliyetlerinin tespitinde ve yeni yatirim kararlar1 alinmasinda isletmeye yol gosterici nitelikte fayda saglayacagi
tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: TMS 41, THP, 7/B, Tarimsal Faaliyetler, Cilek Uretimi

Accounting for Activities Related to Protected Soilless Strawberry Production Under TAS
41 and Uniform Chart of Accounts

Abstract

Globalization, rising operating costs, climate conditions, and advancing technology have led producers in the
agricultural sector to move away from climate-dependent production and create cultivation conditions tailored to
specific crops. Protected strawberry production has emerged as a way to improve climate conditions in production,
while soilless production has emerged as a more efficient cultivation method. The study aims to account for the
activities associated with protected soilless production of strawberries, from the establishment of the production
facility onward, under TAS 41 and UCA. The study accounts for the enterprise's facility establishment costs and
its activities during 2022- 2024. A literature review was conducted and the case study method was used in the
study. The results of the study reveal the importance of keeping accounting records using both methods for
calculating cost and profit or loss of agricultural businesses. It was determined that this can guide businesses in
determining their investment and operating costs and in making new investment decisions.
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Ortii Alt1 Topraksiz Cilek Uretimine Iliskin Faaliyetlerin TMS 41 ve THP Cercevesinde Muhasebelestirilmesi

1. GiRiS

Son yillarda kiiresel niifus artig1, hizli kentlesme ve degisen tiiketim aligkanliklari, gida talebinde 6nemli bir artisa
neden olmustur. Diinya Gida ve Tarim Orgiitii’niin (FAO) verilerine gére 2050 yilinda diinya niifusunun 10 milyari
asmasi beklenmekte ve mevcut tarim arazileriyle bu niifusun beslenmesi giderek giiglesmektedir. Bu durum, tarim
sektoriinde verimlilik ve siirdiiriilebilirlik odakli yeni tiretim tekniklerinin gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir.
Ozellikle topraksiz tarim ve Ortii alti iiretim gibi alternatif yontemler; simirli dogal kaynaklarin daha etkin
kullanilmasi, liretim siirekliliginin saglanmasi ve iklim kosullarina bagimliligin azaltilmasi agisindan giderek daha
fazla 6nem kazanmaktadir.

Tarimsal faaliyetlerin ekonomik agidan etkin bir gekilde yonetilebilmesi, {iretim stireclerinin dogru dl¢iilmesi ve
maliyetlerin saglikli bir bigimde belirlenmesi ile miimkiindiir. Bu noktada muhasebe sistemleri, tarimsal {iretim
verilerinin kayit altina alinmasi, analiz edilmesi ve karar alma siireglerinde kullanilmasi agisindan kritik bir rol
oynamaktadir. Ozellikle iiretim maliyetlerinin dogru hesaplanmasi, hem isletme diizeyinde performans
degerlendirmesi hem de kamu politikalarinin olusturulmast agisindan onem arz etmektedir (Sentiirk ve
Yardimcioglu, 2018).

Uluslararas1 muhasebe standartlar1 kapsaminda tarimsal faaliyetlerin muhasebelestirilmesine iliskin temel
diizenleme Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 (TMS) 41 Tarimsal Faaliyetler Standardi ile yapilmigtir. Bu standart,
canli varliklarin ve tarimsal {iriinlerin gergege uygun deger yaklasimi ile muhasebelestirilmesini dngdrmektedir.
Bu standartta, “Uluslararast Muhasebe Standartlar1 Kurulu (International Financial Accounting Standards Board-
(IASB)) tarafindan 30 Haziran 2014 tarihinde yapilan degisiklik ile tagiyici bitkiler TMS 16 Maddi Duran Varliklar
Standard1 kapsamina almmustir” (Ozulucan & Keles, 2020). Boylelikle dzellikle farkli iiretim tekniklerinin
kullanildig: tarimsal faaliyetlerde muhasebe uygulamalarinin ¢esitlenmesine yol agmustir.

Tiirkiye’de tarim igletmelerinin biiylik bir kismmin kiiglik 6lgekli olmasi, muhasebe kayitlarmin diizenli
tutulmamasi ve standartlara uygun raporlama yapilmamasi gibi sorunlari beraberinde getirmektedir. Bu durum,
sektore iligkin giivenilir veri iiretimini zorlastirmakta ve hem isletme hem de politika diizeyinde karar alma
siireglerini olumsuz etkilemektedir. Ozellikle topraksiz tarim gibi teknik bilgi ve yiiksek yatirrm gerektiren {iretim
modellerinde, maliyetlerin dogru belirlenmesi ve muhasebelestirilmesi daha da kritik hale gelmektedir.

Literatiirde tarimsal faaliyetlerin muhasebelestirilmesine yonelik cesitli ¢aligmalar bulunmakla birlikte, belirli bir
iiriin 6zelinde ve spesifik iiretim teknikleri baglaminda yapilan galismalarin sinirli oldugu gériilmektedir. Ozellikle
topraksiz tarim yontemiyle gerceklestirilen ¢ilek {iretiminin muhasebelestirilmesine yonelik ¢aligmalarin yetersiz
olmasi, bu alanda 6nemli bir bogluk bulundugunu gostermektedir.

Bu ¢alismanin amaci, topraksiz ¢ilek iretimine iliskin faaliyetlerin Tekdiizen Hesap Plani (THP) ve TMS 41
kapsaminda muhasebelestirme esaslarini ortaya koymaktir. Bu kapsamda caligma, hem tarimsal muhasebe
literatiiriine spesifik bir {iretim modeli lizerinden katki saglamay1 hem de uygulayicilara yol gosterici nitelikte
muhasebe kayit 6rnekleri sunmay1 hedeflemektedir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde, TMS 41 Tarimsal Faaliyetler Standardi ile TMS 16 Maddi Duran Varliklar Standardi’nin tarihsel
gelisimi ve kapsami ele alinmaktadir. Canli varliklar ve tarimsal varliklara iligkin tanimlar Tiirkiye Muhasebe
Standartlar1 ¢ercevesinde agiklanmaktadir. Ayrica THP nin tarihsel gelisimi ve kapsami ile birlikte arastirma
konusu 6zelinde TMS ile arasindaki farkliliklara deginilmistir. Bu yaklasim, ¢aligmanin kavramsal temelinin
karsilastirmali bir perspektifte ele alinmasini saglamaktadir.

2.1. TMS 41 Tarimsal Faaliyetler Standardi ve Tarimsal Uriinlerle ilgili Tanimlamalar

Tarim sektorii kiiresel 6lgekte donemli bir ekonomik faaliyet alan1 olmasina ragmen, uluslararasi muhasebe
standartlarini belirleyen kurumlarin bu alana yonelik yaklasimlar1 farklilik gostermistir. Uluslararasi Muhasebe
Standartlar1 Kurulu (IASB), tarimsal faaliyetlerin muhasebelestirilmesine yonelik diizenlemeler gelistirirken,
Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu (FASB) bu alana yonelik 6zel bir standart yayimlamamistir. Tarimsal
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faaliyetler ilk kez 1994 yilinda Uluslararast Muhasebe Standartlar1 Komitesi (IASC) tarafindan glindeme alinmis
ve yapilan ¢aligmalar sonucunda Aralik 2000°de Uluslararasi Muhasebe Standartlart (IAS) 41 Tarim standardi
yayimlanmistir (Bohusova & Svoboda, 2017). Bu gelismeye gore tarimsal faaliyetlerin muhasebelestirilmesi
uluslararasi diizeyde standartlagsma ihtiyacinin bir sonucu olarak ortaya ¢iktig1 anlasiimistir.

2000°1i yillardan itibaren tarim isletmeleri, geleneksel aile isletmesi yapisindan uzaklagarak modern {iretim
tekniklerinin uygulandigi isletmelere doniismeye baslamistir. Bu doéniisiim, mevcut muhasebe sistemi olan
Tekdiizen Muhasebe Sistemi’nin yetersiz kalmasina neden olmustur. Bu eksikliklerin giderilmesi amactyla
31.12.2005 tarihinde yayimlanan TMS 41 Tarimsal Faaliyetler Standardi, izleyen donemlerden itibaren
uygulanmaya baglanmistir. Bu standart ile birlikte canli varliklarin finansal tablolarda ayri bir hesap grubunda
izlenmesi ve gercege uygun deger yaklagiminin uygulanmasi, muhasebe sisteminde 6nemli degisiklikler ortaya
¢ikarmigtir (Hacthasanoglu, 2017). Bu durum, tarimsal faaliyetlerin muhasebelestirilmesinde degerleme
yaklagiminin maliyet esasli sistemlerden farklilasmasina yol agmustir.

TMS 41 standardi, tarimsal faaliyetlerin muhasebelestirilmesi ve raporlanmasina iliskin esaslar1 belirlemektedir.
Standart, tarimsal faaliyetlerin hasat siirecine kadar olan kismini kapsamaktadir. Hasat sonrasinda ise iglemin
niteligine bagli olarak TMS 2 Stoklar Standardi veya diger ilgili standartlar uygulanmaktadir. Bu nedenle, hasat
sonrasi stirecler TMS 41 standardi kapsami disinda degerlendirilmektedir (Tursun & Tursun, 2024). Boylece,
tarimsal faaliyetlerin muhasebelestirilmesinde {iretim ve stok siirecinin dogru ayristirilmasi gerekli oldugu
anlagilmistir.

TMS 41 standardina gore canli varliklar, tiiketilebilir canli varliklar ve tastyici canli varliklar olmak iizere iki gruba
ayrilmaktadir. Ayrica her iki grup, olgunlasmis ve olgunlasmamis canli varliklar seklinde de
smiflandirilabilmektedir. Et iiretimi amaciyla yetistirilen hayvanlar, ¢iftlik baliklar1 ve tarimsal mahsuller
tiiketilebilir canli varliklara 6rnek teskil ederken; siit iiretimi amaciyla kullanilan hayvanlar ve meyve agaglar
tastyict canli varliklar olarak degerlendirilmektedir (TMS 41, paragraf 44-45).

TMS 41 standardina gore tasiyici bitkiler, tarimsal iirlin elde etmek amaciyla kullanilan ve birden fazla donem
boyunca iiriin vermesi beklenen varliklardir. Bu varliklarin tarimsal {iriin olarak satilma ihtimali oldukga diisiiktiir.
Bu nedenle iiziim asmalari, meyve agaclart ve zeytin agaglari gibi bitkiler TMS 41 kapsami disinda
degerlendirilerek TMS 16 Maddi Duran Varliklar Standardi kapsaminda muhasebelestirilmektedir (Ulusan vd.,
2023). Canli varliklarin siniflandirilmast Sekil-1’de gosterilmistir.

Canl1 Varliklar
Tiiketilebilir Tasty1ct
Canl1 Varliklar Canli Varliklar
Olgunlagmis Tiiketilebilir Olgunlagmis Tastyict
Canl1 Varliklar Canli Varliklar
Olgunlagsmamis Tiiketilebilir Olgunlagsmamis Tastyici
Canli Varliklar Canli Varliklar

Sekil 1. Canh Varhklarin Siniflandirilmasi

Kaynak: (TMS 41, Madde 43-45; Badem, vd., 2013)
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2.2. TMS 16 Maddi Duran Varhklar Standard1 Kapsaminda Tasiyic1 Bitkiler

Cilek bitkisi tastyict bitki niteligi tasidifindan TMS 16 Maddi Duran Varliklar Standardi kapsaminda
muhasebelestirilmektedir. Bu standarda gore bir maddi duran varlik kalemi, maliyet bedeli ile dl¢tilmekte olup,
varligin muhasebelestirilebilmesi igin gelecekte ekonomik fayda saglamasimnin muhtemel olmasi ve maliyetinin
giivenilir bir sekilde 6l¢iilebilmesi gerekmektedir (TMS 16, paragraf 15; Paksoy, 2021). Bu sartlar olusana kadar
varligin iirlin verme evresine kadar gerceklesen maliyetler, Kamu Gdzetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari
Kurumunun (KGK) yaymlamis oldugu Finansal Raporlama Standartlarina Uygun Hesap Planma gore “256
Yapilmakta Olan Yatirimlar ve Diger Maddi Duran Varliklar” hesabinda izlenmektedir.

2.3. Tekdiizen Hesap Plam Yontemi

Tekdiizen Hesap Plani, vergi mevzuatina dayali bir muhasebe sistemi olup, isletmelerin faaliyet sonuglarinin
standart bir bigimde raporlanmasimi amaglamaktadir. 1 Ocak 1994 tarihinde yiirtirliige giren bu sistem, bilanco
esasina gore defter tutan isletmeler i¢in zorunlu bir uygulama niteligindedir (Giines & Simsek, 2025).

TMS uygulamalari ile Tekdiizen Hesap Plan1 arasindaki temel fark, TMS’nin bilgi odakli ve ger¢cege uygun deger
yaklagimini benimsemesi, Tekdiizen Hesap Plani’nin ise vergi odakli ve maliyet esasli bir yapiya sahip olmasidir
(Biiytikipekei & Kagitei, 2015).

Her iki gergevenin tarimsal isletmeler agisindan farkli avantaj ve dezavantajlar1 bulunmaktadir. TMS 41, biyolojik
doniisiimden kaynaklanan deger degisimlerini finansal tablolara yansitarak isletmenin gercek ekonomik durumunu
ortaya koymakta ve uluslararasi yatirimeilar i¢in daha anlagilir finansal bilgi sunmaktadir. Bununla birlikte gergege
uygun deger tespiti, isletmeler agisindan giigliik yaratabilmektedir.

THP ise vergi mevzuatiyla tam uyumlu olmasi, uygulamasmin goérece kolay olmasi ve muhasebe meslek
mensuplari tarafindan iyi bilinmesi nedeniyle Tiirkiye’deki tarimsal igletmelerde yaygin bicimde kullanilmaktadir.
Ancak tarihsel maliyet ilkesi, biyolojik doniisiimden kaynaklanan deger artiglarini yansitmadigindan isletmenin
ekonomik gergekligini tam olarak temsil etmemektedir.

3. LITERATUR ARASTIRMASI

Uluslararasi ve ulusal literatiirde tarimsal faaliyetlerin muhasebelestirilmesine yonelik ¢aligmalar incelendiginde,
ozellikle TMS 41 Tarimsal Faaliyetler Standard:i kapsaminda gerceklestirilen uygulamalarin ve bu standardin
farkli muhasebe yaklasimlari ile karsilastirilmasinin 6n plana ¢iktigi goriilmektedir. Bu ¢alismalar, canli varliklarin
degerlemesi, liretim maliyetlerinin belirlenmesi ve finansal raporlamaya etkileri agisindan 6nemli bulgular
sunmaktadir. Bununla birlikte literatiirdeki calismalarin biiyiikk bir kismmin TMS 41 ile diger muhasebe
standartlar1 (6zellikle TMS 16) arasindaki iligskiye odaklandigi, buna karsin TMS 41 ile Tekdiizen Hesap Plani
arasindaki farkliliklarin ele alindig1 ¢aligmalarin sinirh oldugu dikkat ¢gekmektedir.

En giincel ¢alismalar incelendiginde, Korga, (2026) erik iiretimi yapan bir isletme iizerine gerceklestirdigi
calismada TMS ile Tekdiizen Hesap Plani arasindaki farkliliklar1 ortaya koymustur. Calismada gercege uygun
deger ve amortisman hesaplamalarindaki farkliliklarin, isletmenin TMS’ye gore hazirlanan kar veya zarar tablosu
ile Vergi Usul Kanunu (VUK)’na gore hazirlanan gelir tablosu arasinda énemli farkliliklara yol actigt ve bu
durumun finansal analiz sonuglarini etkileyerek karar alma siireglerine yansidigi belirlenmistir. Benzer sekilde
Yaman, (2026) kenevir iiretimi yapan bir isletmede TMS 41 ve Tekdiizen Hesap Plani gercevesinde yaptigi
incelemede, gercege uygun deger yaklasiminin finansal bilgilerin seffafligi ve karsilastirilabilirligi agisindan daha
giiclii bir yap1 sundugunu, buna karsilik maliyet esasli yaklagimin bazi durumlarda yetersiz kaldigini ifade etmistir.
Giines ve Simsek (2025) ise seker pancari liretimi yapan bir isletmede gergeklestirdikleri ¢alismada, TMS 41 ile
Tekdiizen Hesap Plan1 arasindaki farkliliklarin mamul maliyetleri tizerinde dogrudan etkili oldugunu ve gergege
uygun deger yaklasiminin finansal tablolarin daha faydali bilgi sunmasina katk: sagladigini tespit etmistir.

Uluslararasi literatiirde yer alan ¢aligmalar, daha ¢ok canli varliklarin degerlemesinde kullanilan yontemlerin
finansal raporlama {izerindeki etkisine odaklanmaktadir. Apriwandi vd. (2023), maliyet ve gergege uygun deger
yontemlerini karsilagtirdiklar: ¢alismada, bu iki yaklagimin 6zellikle karar alma siireglerinde farkli sonuglara yol
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actigini ortaya koymustur. Silva ve Nardi (2023), Brezilya’daki sirketler {izerinde gerceklestirdikleri analizde, baz1
eksikliklere ragmen IAS 41 uygulamasinin finansal bilgi kalitesini artirdigini belirtmistir. Bispo ve Lopes (2022),
Avrupa Birligi iilkelerinde yaptiklar1 ¢alismada gergege uygun deger yaklasiminin hisse senedi degerlemesi
iizerinde olumlu etkiler yarattigini ortaya koyarken, Pestovic vd. (2022), ise IAS 41 uygulayan isletmelerin
finansal raporlama kalitesinin daha yiiksek oldugunu tespit etmistir. Bu ¢alismalar birlikte degerlendirildiginde,
gercege uygun deger yaklagiminin finansal raporlamada daha gercekci ve piyasa kosullarini yansitan sonuglar
sundugu goriilmektedir.

Ulusal literatiirde ise farkli tarimsal {iretim tiirleri lizerinden gergeklestirilen uygulama c¢alismalarinin agirlikta
oldugu goriilmektedir. Yalgin, (2022), elma bahgesi ve hayvancilik faaliyetlerini birlikte yiiriiten bir isletmede
yaptig1 calismada, TMS 41’in uygulanmasiyla birlikte canli varliklarin muhasebelestirilmesine iliskin
belirsizliklerin giderildigini belirtmistir. Mortag ve Denk (2022), antepfistig1 iiretimi lizerine yaptiklar1 ¢aligmada
biyolojik doniisiim siireglerinin dikkate almmasinin finansal raporlarin seffafligini artirdigini vurgulamistir.
Sendurur ve Yalgm (2021), ise sera iiretimi kapsaminda yaptiklar1 ¢aligmada, tiretim giderleri ile iiretim dis1
giderlerin ayristirilmasinin maliyet hesaplamalarinin dogrulugu agisindan énemli oldugunu ifade etmistir.

Bununla birlikte Daniel vd. (2019), tarimsal muhasebe ile siirdiiriilebilirlik arasindaki iliskinin simirlt oldugunu
belirtirken, Buyukarikan (2019) ve Aksoylu (2013), TMS 41 kapsaminda yapilan muhasebe uygulamalarinin
isletmelerin yatirim kararlart ve donem kari iizerinde 6nemli etkiler yarattigini ortaya koymustur. Sentiirk ve
Yardimcioglu (2018) ve Ozulucan ve Deran (2008) ise Tekdiizen Hesap Plani’nin tarimsal faaliyetler agisindan
yetersiz kaldigini ve TMS 41 uygulamasinin daha kapsamli bir muhasebe yaklasimi sundugunu ifade etmistir.

Literatiir genel olarak degerlendirildiginde, uluslararasi ¢aligmalarin daha ¢ok makro diizeyde analizler icerdigi ve
birden fazla isletme veya sektor iizerinden degerlendirme yaptigi goriilmektedir. Buna karsilik ulusal literatiirde
calismalarin genellikle belirli bir iiriin veya isletme 6zelinde yiiriitiildiigii dikkat ¢ekmektedir. Ayrica mevcut
caligmalarin biiyiik 6l¢iide geleneksel iiretim yontemlerine odaklandigi, modern iiretim teknikleri ile maliyet esaslt
muhasebe yaklasimi ve TMS 41 uygulamalarmin birlikte degerlendirildigi caligmalarin sinirli oldugu
goriilmektedir.

Bu baglamda, ortii alt1 topraksiz tarim yontemiyle gerceklestirilen ¢ilek tiretimi, hem ftiretim teknigi hem de
muhasebelestirme yaklasimi agisindan mevcut literatiirden ayrismaktadir. Cilek bitkisinin ¢ok yillik bir bitki
olmasma ragmen dikildigi yil {irlin vermesi ve topraksiz tarim yoOntemi ile yetistirilmesi, muhasebelestirme
siireglerinde farkli uygulamalari gerekli kilmaktadir. Bu o&zellikler dikkate alindiginda, s6z konusu iiretim
modeline iligkin muhasebe uygulamalarinin TMS 41 ve Tekdiizen Hesap Plani ¢ercevesinde birlikte ele alinmasi
literatiirde dnemli bir boslugu doldurmaktadir.

4. ARASTIRMA

Bu boliimde, ortii alt1 topraksiz gilek tiretimi gerceklestiren bir isletmenin 20222024 donemine ait muhasebe
uygulamalari, TMS 41 ve Tekdiizen Hesap Plani ¢ergevesinde karsilastirmali olarak analiz edilmektedir. Bu
kapsamda tesis kurulum siireci, iiretim giderleri, hasat islemleri ve donem sonu kayitlar1 ayr1 ayri ele alinarak iki
farklt muhasebe yaklagiminin finansal sonuglar iizerindeki etkileri ortaya konulmaktadir.

Calismada kullanilan muhasebe kayitlarinda VUK, Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligleri, Tekdiizen
Hesap Plani, Kamu Go6zetimi Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu’nun tarafindan hazirlanan “Finansal
Raporlama Standartlarina Uygun Hesap Plan1” ve yine ayni kurumun yayinlamis oldugu Tiirkiye Muhasebe
Standartlar1 dikkate alinmustir.

Calismada normatif arastirma yontemi kullanilmistir. Bu aragtirma yontemi, konu ile ilgili kural, ilke ve
diizenlemelerin inceleme, degerlendirilme ve agiklama yoluyla analiz edilme siireci olarak tanimlanmaktadir
(Christiani, 2016).

Calismada morfolojik 6zellikleri bakimindan ¢ok yillik bitki olmasina ragmen tek yillik bitkiler gibi fide dikiminin
ilk yilindan itibaren iiriin alinabilme o6zelligini tastyan ¢ilek bitkisinin muhasebe iglemleri gerceklesmistir.
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Iklimlendirme 6zellikleri olmayan ortii alt1 topraksiz tarim isletmesi tesisinin de geleneksel iiretim tekniklerinden
farkli olmasi ¢alismanin 6zgilinliigiine katki saglamistir.

Caligmada Ortii alt1 topraksiz cilek iiretimi gerceklestiren igletmenin tesis kurulum ve yillar itibariyle muhasebe
kayitlar1 sema halinde Sekil-2’de gosterilmistir.

411 Isletmenin  Tesis | | 4.12. Isletmenin  Tesis 42.1.2022 Yili Faaliyet
Kurulumu I¢in Arazi Satin Kurulumu Igin Alt ve Ust Giderleri Muhasebe
Alma Kaydi Yapi Giderlerinin

iri ; Kayitl
Muhasebelestirilmesi ayitlari

| )

Tesis Kurulumu

4

( )
43.1. 2023 Yih
Faaliyet Giderleri

Arazi Alimi Muhasebe Kayaitlari

N\
44.1. 2024 Yih

Faaliyet Giderleri

/ L Muhasebe Kavitlart

4.2.2.2022 Y1ili
Satis ve Donem
Sonu
Muhasebe

4.4.2.2024 Yili Satis ve
Donem Sonu Muhasebe
Kayitlart

!

43.2. 2023 Yili Satis ve
Donem Sonu Muhasebe
Kayitlar:

Sekil 2. isletmenin Tesis Kurulum ve Isletmesi ile ilgili Muhasebe Kayitlari
4.1. Ortii Alt: Topraksiz Cilek Uretiminin Muhasebelestirilmesi

Cilek (fragaria vesca), cok genis ekolojik sinirlar igerisinde yetistirilebilen, giizel goriiniimii, rengi, hos kokusu,
lezzeti ile albenisi yiiksek, yetistiricilik tekniklerinin gelismesi ve 1slah teknikleriyle yeni cesitlerinin iretimi
giderek artan iiziimsii meyveler grubunda yer alan bir meyvedir (Agaoglu, 1986 aktaran; Agir ve Saner 2014).
ABD, 1spanya, Tiirkiye, Misir, Avrupa, Giliney ve Dogu Afrika iilkeleri, Yeni Zelanda, Avustralya ve Japonya en
cok cilek yetistiren iilkelerdir (Nazilli Ticaret Odasi, 2024). Tiirkiye’de ise 2023 verilerine gore 676.818 ton ¢ilek
iretimi ger¢eklesmekte ve bu rakam toplam meyve, igecek ve baharat bitkileri tretiminin %2,7’sini
olusturmaktadir (TUIK, 2023).

Kiiresel 1sinma ve iklim degisikligine bagli olarak diinya capinda gida iiretimi icin kullanilabilecek tarim
alanlarmin giderek azalacagi ongoriilmektedir. Ayrica gesitli yollarla gergeklesen ¢evresel tahribat sebebiyle de
bitkisel ve hayvansal iiretim olumsuz yonde etkilenecektir (Kim vd., 2019). Geleneksel tarimda arazilerin yetersiz
bilgi nedeniyle yanlig kullanimi, ¢ollesme, gereginden fazla giibre kullanim1 ve bilingsiz sulama yontemlerinin
vermis oldugu zararlarin yaninda mahsul verimini artirmak igin kullanilan kimyasallar topragin kimyasal,
biyolojik ve fiziksel yapisinda degisikliklere sebep olmaktadir. Bunun sonucunda da toprak ekosisteminde
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bozulmalar meydana geldigi bilinmektedir. Bu durumun, topragin verimliligini ve ekilen iriinlerin kalitesini
olumsuz anlamda etkiledigi goriilmektedir (Bingdl, 2019).

Toprak verimliligindeki diisiis ve toprak besin rezervlerindeki azalma ayrica sulama suyunun smirl olmasi ve
iklim degisiklikleri gibi nedenler iireticileri yeni iiretim tekniklerini benimsemek zorunda birakmistir (Mir vd.,
2022).

Tarimda kiiresellesme ve teknolojik yenilikler -kiiresel 1stnma konusundan bagimsiz olarak- tarimsal {iretimde
hem iklim kosullarinin el vermedigi bitkilerin yetistirilmesi i¢cin uygun iklim sartlarinin saglandig1 ortamlarin
gelismesini hem de ekimden hasada kadarki siirecte gergeklesen faaliyetlerin daha bilingli ve bitki sagligina
katkida bulunacak sekilde gergeklesmesini saglamistir. Ayrica kiiresel 1sinma sonucu su kaynaklarinda yaganan
olumsuz geligmeler, iireticileri farkli yontemlerle iiretim yapma konusunda zorlayic1 etkide bulunmustur.

Calismamiza konu olan A tarmm isletmesi 2022 yilinda Konya ili Kadmhani Ilgesi Atlanti Mahallesi’nde 2500
metrekare araziyi Ortil alti topraksiz ¢ilek iiretimi amaciyla satin almistir. Satin alinan arazi {izerine bitkinin yetisme
sartlarini saglayacak bir tesisin inga edilmesine yonelik islemler yapilmistir. Bu iglemlere ait 6demeler ise
isletmenin banka hesab iizerinden gerceklesmistir. Uretim icin gergeklestirilecek faaliyet giderleri yil igerisinde
farkli tarihlerde gerceklesmesine ragmen tek bir seferde yapilmis olarak kabul edilmistir. Ayni sekilde ¢ilek
fidelerinden iiriin elde etme ve satis islemleri haziran-ekim ay1 araliginda gergeklesmesine ragmen tek bir sefer de
satis igslemi gergeklesmis olarak kabul edilip, muhasebe islemleri bu dogrultuda gergeklestirilmistir.

Isletmenin biiyiikl{igii ve tarrm muhasebesi alaninda yapilan ¢alismalarda TMS 41°in genel felsefesine daha uygun
oldugu goriisli dikkate alinarak maliyet islemleri 7/B secenegine gére muhasebelestirilmigtir(Hatunoglu & Killy,
2016; Sendurur & Yalgin, 2021). Calismamiza konu olan igletmenin biiylikliigii g6z 6niine alindiginda muhasebe
kayitlart hem Tirkiye Muhasebe Standartlari hem de Tekdiizen Hesap Plan1 (THP) g¢ergevesinde
muhasebelestirmenin daha dogru bir yaklagim olacag diisiiniilmiistiir. Ayrica ¢ilek fidelerinden iiriin elde etme ve
satis islemleri haziran-ekim ay1 araliginda gergeklesmesine ragmen tek bir sefer de satis islemi gerceklesmis olarak
kabul edilip, muhasebe islemleri bu dogrultuda gerceklestirilmistir.

Tesis kurulus asamasinda gerceklesen faaliyetler Tablo 1°de belirtilmistir.

Tablo 1. Tesis Kurulum Asamasinda Gerceklesen Maliyetler

Tesis Giderleri/Yillar 2021 (TL) 2022 (TL) 2023 (TL) 2024(TL)
Arazi 70.000,00

Tesis Altyap1 50.000,00
Celik Konstriiksiyon 185.000,00
Giibre ve Sulama 77.000,00
Otomasyonu

Sirkiilasyon Fam 8.000,00
Raflar 40.800,00
Yetistirme Kanah 54.000,00
Isitma Sistemi 23.000,00
Fide 9.000,00
iscilik 30.000,00
TOPLAM 70.000,00 476.800,00

Tablo 1’de goriilecegi ilizere isletme 2021 yilinda arazi alimi1 yapmistir. 2022 yilinda ise arazi iizerine sera
kurulumu icin alt yap1 ¢alismalari ve celik konstriiksiyon kurulumunu gerceklestirmistir. Isletme topraksiz tarrm
yontemiyle iiretim yapacagi i¢in sera icerisinde belirli aralik ve yiikseklikte raflar kurulmus ve bu raflarin tizerine
yetistirme kanallarinin montaji yapilmistir.

Topraksiz tarim yonteminde ¢ilek fideleri toprak zeminde degil yetistirme kanallari igerisinde yer alan Hindistan
cevizi bitkisinin dis kabuk tiiylerinden olusan 6zel bir komposta dikilmektedir. Bu kompost nitelik olarak plastik
bir boru olan yetistirme kanali olarak adlandirilmaktadir. Cilek bitkisinin yetistirilmesinde bu kompostun etkin bir
sekilde kullanilmasi gerekmektedir. Giibreleme ve sulama otomasyonu, kompost igin gerekli sulama ve
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giibrelemeyi ihtiyaglara gore tam zamaninda bitkiye ilettigi igin tesis kurulumunda en yiiksek maliyet
kalemlerinden birini olusturmaktadir.

Isletme cilek iiretim faaliyetlerini Mart-Kasim aylarinda gergeklestirdigi icin ortii alti tarim isletmelerinde
kurulumu ve isletmesi biiyiik gider kalemlerinden olan 1sitma ve sogutma tesisi kurulum giderleri isletmede
gerceklesmemektedir. Fakat erken ve ge¢ don olaylarindan korunmak icin 1sitma sistemi, sera igerisinde asiri
1sinmanin dniine gegmek igin ise sirkiilasyon fani kullanilmaktadir.

Nakliye, dikim, iscilik hatasindan ve mevsimsel nedenlerden dolay1 meydana gelen fide zararlar1 fide maliyetleri
icerisine dahil edilmistir. Benzer bir sekilde tesis kurulum faaliyetleri esnasinda meydana gelen elektrik, su,
nakliye gibi giderler tesis alt yap1 kalemi icerisine dahil edilmistir. Ayrica arazi edinimindeki tapu har¢ degeri
dikkate alinirken katma deger vergisi, stopajlar ve gelir vergisi islemleri dikkate alinmamuistir.

Bu maliyet yapisi incelendiginde, topraksiz tarim sistemi 6zellikle baglangi¢ yatirim maliyetlerini 6nemli dl¢iide
artirdig1 gortilmektedir. Ancak bu yiiksek baslangi¢ maliyetlerinin, tiretim verimliligi ve {iriin kalitesi iizerindeki
olumlu etkileri dikkate alindiginda uzun vadede ekonomik fayda saglayabilecegi degerlendirilmektedir.

4.1.1. isletmenin Tesis Kurulumu icin Arazi Satin Alma Kaydi

Oncelikle isletmenin iiretim tesis i¢in Aralik 2021 tarihinde 2.500 metrekare araziyi 70.000,00 TL’ye almistir.
Arazi bedeli banka iizerinden 6denmistir. Isleme iliskin TMS 41 ve THP na gore muhasebe kayd1 asagidaki gibidir.

250 ARAZI VE ARSALAR HES. 70.000,00
01 Arazi Bedeli: 70.000 TL

102 BANKALAR HES. 70.000,00
Cilek iiretim tesisi icin arazi alimi

4.1.2. isletmenin Tesis Kurulumu icin Alt ve Ust Yap1 Giderlerinin Muhasebelestirilmesi

Cilek bitkisi ¢ok yillik bir bitki oldugundan tasiyict bitki kapsaminda TMS 16 standardina gore
muhasebelestirilmesi gerekmektedir. Standarda gore; “varlik olarak muhasebelestirilme kosullarini saglayan bir
maddi duran varlik kalemi, maliyet bedeli ile dl¢lilmektedir.” (TMS 16, paragraf 15). Ayrica “TMS 16 Maddi
Duran Varliklar Standardi ve Kapsami1” bagliginda belirtildigi iizere ¢ok yillik bitkinin {iriin verme evresine kadar
gecen donemde yapilan tesis maliyetleri de tasiyici bitkinin maliyetine eklenmektedir.

2022 yilinda tesisin alt yap1 ve kurulum maliyetleri ile ¢ilek bitkisinden iiriin elde etmek i¢in katlanilan maliyetler
gerceklesmistir. Cilek tiretimi icin tesis donemine iliskin yapilan yatirnmlar TMS 16’ya gére KGK tarafindan
hazirlanan hesap planindaki “256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MADDI DURAN
VARLIKLAR” hesabinda izlenebilmektedir. Buna gore, ¢ilek {iretim tesisinin 2022 yilinda gergeklesen
giderlerinin TMS’ye gore muhasebelestirilmesi asagidaki gibi gerceklesmistir.
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256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER 476.800,00
MADDI DURAN VARLIKLAR HES.

01 Tesisi Giderleri: 446.800,00
Tesis Altyap1: 50.000,00
Celik Konstriiksiyon:  185.000,00
Giibre ve Sulama

Otomasyonu: 77.000,00
Sirkiilasyon Fant: 8.000,00
Raflar: 40.800,00
Yetistirme Kanali: 54.000,00
Isitma Sistemi: 23.000,00
Fide: 9.000,00
02 Iscilik Gideri 30.000,00
102 BANKALAR HES.

476.800,00

Cilek iiretim tesisi icin kurulum giderleri

Tastyict bitkiler “256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MADDI DURAN VARLIKLAR”
hesabinin altinda alt hesap olarak kaydedilmektedir (www.kgk.gov.tr). Cilek iiretiminde fidelerin ekildigi yil
iretim gerceklestigi icin tesis kurulum maliyetlerinin 2022 yilinda aktiflestirilmesi gerekmektedir. Bu amacla
tastyici bitkilere yapilan harcamalarin Maddi Duran Varliklar hesabi grubunda bulunan “256 YAPILMAKTA
OLAN YATIRIMLAR VE DIiGER MADDI DURAN VARLIKLAR” hesabinda, ¢ilek iiretimi igin yapilan ortiialt:
topraksiz iiretim tesisinin de “253 TESIS, MAKINE VE CIHAZLAR” hesabinda izlenmesi gerekmektedir. TMS
41’e gore Tastyic bitkilerin aktiflestirilmesi asagidaki gibi gerceklesmistir.

253 TESIS, MAKINE VE CIHAZLAR 467.800,00
253.01 Ortiialt1 Topraksiz Uretim Tesisi
256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER

MADDI DURAN VARLIKLAR HES. 9.000,00
256.01 Tasiyici Cilek Bitkisi
256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE 476.800,00
DIGER MADDI DUR. VAR. HES.
01 Tesis Giderleri: 437.800
02 Iscilik Gideri: 30.000

03 Fide Alim Giderleri 9.000
Cilek iiretim tesisi icin kurulum giderleri

THP’ye gore yetismekte olan canli varliklar heniiz olgunlasmamis, olgunlastig1 zaman {iriiniinden devamli olarak
yararlanmak amaciyla isletmede bir donemden daha uzun bir siire tutulacak canli varliklar1 ifade etmektedir. Bu
canli varliklar, yetisme asamas siiresince uygulamada “258 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR” hesabinda
izlenmektedir. Uriin verecek duruma geldiklerinde ise “256 DIGER DURAN VARLIKLAR” hesabimin yardimci
hesabina canli demirbaslar olarak kaydedilmektedir (Ozulucan ve Deran, 2008: 3). THP’nda da gilek iiretimi igin
yapilan tesis harcamalar1 tipki TMS 41 uygulamasinda oldugu gibi “253 TESIS, MAKINE VE CIHAZLAR”
hesabinda izlenmesi gerekmektedir. THP na gore muhasebelestirme islemi asagidaki gibidir.
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258 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR 476.800,00
258.01 Tesisi Giderleri: 446.800,00
Tesis Altyapr: 50.000,00
Celik Konstriiksiyon: ~ 185.000,00
Giibre ve Sulama
Otomasyonu: 77.000,00
Sirkiilasyon Fant: 8.000,00
Raflar: 40.800,00
Yetistirme Kanalt: 54.000,00
Isitma Sistemi: 23.000,00
Fide: 9.000,00
258.02 Iscilik Gideri 30.000,00
102 BANKALAR HES.
Cilek iiretim tesisi icin kurulum giderleri 476.800,00
253 TESIS, MAKINE VE CIHAZLAR 467.800,00
253.01 Ortiialt1 Topraksiz Uretim Tesisi
256 DIGER DURAN VARLIKLAR HES. 9.000,00
256.01 Tasiyic1 Cilek Bitkisi
258 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR 476.800,00
HES.
01 Tesis Giderleri: 437.800
02 Iscilik Gideri: 30.000
03 Fide Alim Giderleri 9.000
Cilek iiretim tesisi icin kurulum giderleri

TMS 16’ya gore “Amortisman yonteminin se¢imi ve amortismana tabi varliklarin yararl émiirlerinin belirlenmesi
igletmelerin takdirine birakilmistir” (TMS 16, Paragraf 75). Yararli dmriin belirlenmesinde isletmelerin belirleyici
olmasi amortismana tabi varliklarin miktar ve cesit olarak fazla olmasi nedeniyle hesaplamalarda problemlere
neden olmaktadir. Bu nedenle amortisman tebliginde belirtilen faydali émiir {izerinden dogrusal amortisman
yontemi ile amortisman iglemi gergeklestirilmigtir. TMS 16’ya gbre amortisman hesaplamasinda “kist esas1”
uygulanmaktadir. THP nda ise VUK na gore dogrusal amortisman yontemi tizerinden islemler gerceklestirilmistir.

Cilek tiiretim tesisi Nisan 2022 tarihi itibariyle iiretime baglamistir. TMS’ye gore 2022 yili i¢in 9 aylik kist
amortisman hesaplamasi yapilmistir. Caligma araligi 2022-2024 dénemini kapsadigi i¢in 2025 yilindan sonraki
donemlere dair amortisman tutarlar1 kapsam disinda tutulmugtur. Amortismana tabi varliklarin TMS ve VUK’ na
gore amortisman tutarlart Tablo 2’de sunulmustur.
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Tablo 2. Amortisman Hesaplamasi

T™S VUK
Amortismana Deger _Faydah Oran
Tabi Varliklar (TL)  Omiir (Yil) 2022 Kist 2023 2024 2022 2023 2024
Celik 185.000,00
Konstriiksiyon 000, 15 6,67%  9250,00 1233333 1233333| 1233333 1233333 1233333
Giibre ve
Sulama 77.000,00
Otomasyonu 10 10,00% 577500  7.700,00 7.700,00|  7.700,00 7.700,00  7.700,00
Sirkiilasyon 8.000.00
Famt 009, 10 10,00% 600,00 800,00 800,00 800,00 800,00 800,00
Raflar 40.800,00 10 10,00%  3.060,00 4.080,00 408000 408000 4.080,00 4.080,00
Yetistirme 54.000.00
Kanal 000, 3 3333%  13.500,00 18.000,00 18.000,00| 18.000,00 18.000,00 18.000,00
Isitma Sistemi  23.000,00 10 10,00% 172500 2300,00 2300,00| 2300,00 2300,00 2300,00
TOPLAM 476.800,00 33.910,00 4521333 4521333 | 4521333 4521333 45.21333

Amortisman hesaplamalarinda TMS ve VUK uygulamalar1 arasinda amortisman hesaplamasindaki farklilik

ozellikle yatirnmin ilk yillarinda finansal tablolar arasinda farkli sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

4.2. 2022 Yiii Muhasebe Kayitlar

Bu boliimde 2022 yilina iliskin kayitlara yer verilmistir.

4.2.1. 2022 Y1h Faaliyet Giderleri Muhasebe Kayitlar:

Cilek bitkisinde diger ¢ok yillik bitkilerin muhasebelestirilmesinden farkli bir yol izlenmektedir. Cok yillik

bitkilerde {iiretim gerceklesene kadar gegen yillarda bitkiye yapilan islemler iiretimin gerceklestigi yil

aktiflestirilirken ¢ilek bitkisinde fide dikimi ile ayn1 yil icerisinde iiretim gergeklestigi icin cari yil igerisinde

giderler aktiflestirilmektedir.

Cilek iiretimi i¢in 2022-2024 yillar1 itibariyle bitkiye yapilan giderler Tablo 3’te belirtilmistir.

Tablo 3. Uretim Yillar1 itibariyle isletme Faaliyetleri

Gider Kalemleri/Yillar 2022 (TL) 2023 (TL) 2024(TL)
Giibre 30.000,00 52.000,00 70.000,00
flag 22.000,00 28.000,00 20.000,00
iscilik 22.600,00 80.000,00 90.000,00
Elektrik-Su 8.400,00 14.000,00 18.000,00
Nakliye 16.800,00 16.900,00 23.400,00
Bakim Onarim 8.000,00 10.000,00 130.000,00
Diger Giderler (Kasa, ar1) 7.500,00 13.000,00 15.000,00
Sigorta 3.000,00 7.000,00 17.000,00

Cilek iiretim tesisinin 2022 yili {iretim donemi itibariyle liretime iliskin gerceklesen giderlerin muhasebe kayitlari

TMS 41 ve THP na gore asagida verilmistir.

01 Tlag:

02 Giibre:

30.000

150 ILK MADDE VE MALZEME HES.
22.000

102 BANKALAR HS.

Cilek iiretimi icin alinan malzeme giderleri

52.000,00

790 iLK MADDE VE MALZEME GID. HES.

150 ILK MAD. VE MALZ. HES.
01 Tlag:

02 Gibre:
Cilek dikimi icin yapulan ilag ve giibre giderleri

22.000
30.000

52.000,00

52.000,00

52.000,00
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791 iISCI UCRET VE GIDERLERI HES.
) 102 BANKALAR HES.
Iscilik giderinin 6denmesi

793 DISARIDAN SAG. FAYDA VE HiZM. HES.

01 Elektrik -Su: 8.400
02 Bakim-Onarim: 8.000
03 Diger Giderler: 7.500
04 Sigorta: 3.000
102 BANKALAR HES.

Disaridan saglanan fayda ve hizmetlerin 6denmesi

Amortismana tabi varliklarin TMS 41°e gére muhasebelestirilmesi;

796 AMORTISMANLAR VE TUKENME PAYL. HES.
258 BIR. AMORTISMANLAR HES.

Amortismanin Hesaplanmast

THP’na gore muhasebelestirmesi ise;

796 AMORTISMANLAR VE TUKENME PAYL. HES.
257 BIR. AMORTISMANLAR HES.

Amortismanin Hesaplanmast

22.600,00

22.600,00
26.900,00

26.900,00
33.910,00

33.910,00
45.213,33

45.213,33

Nakliye giderlerinin tahakkukuna iliskin muhasebe kayitlar1 agagidaki gibi verilmigtir. TMS 41°e gore;

794 CESITLI GIDERLER HES.
294.01 Nakliye Gideri

Nakliye giderinin tahakkuku ddenmesi

381 GIDER TAHAKKUKLARI HES.

THP’na gore nakliye giderlerinin muhasebelestirilmesi;

794 CESITLI GIDERLER HES.
294.01 Nakliye Gideri

Nakliye giderinin tahakkuku ddenmesi

381 GIDER TAHAKKUKLARI HES.

4.2.2. 2022 Yih Satis ve Donem Sonu Muhasebe Kayitlar:

16.800,00

16.800,00

16.800,00

16.800,00

TMS 41°e gore dikilen ¢ilek bitkisi fideleri, yine KGK tarafindan hazirlanan taslak hesap planina gore “256
YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MADDI DURAN VARLIKLAR” hesabinda
izlenebilmektedir (www.kgk.gov.tr.). Bu dogrultuda ¢ilek iiretim tesisinin 2022 yilinda gerceklesen hasat ve

maliyet islemleri asagidaki gibi muhasebelestirilmistir.

256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER
MADDI DURAN VARLIKLAR HES.

798 GIDER CESITLERI YANSITMA HES.
Dénem sonu maliyet kaydinin yapilmast

152.210,00

152.210,00
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THP’na gore ise “151 YARI MAMULLER” hesabinda izlenmektedir.

151 YARI MAMULLER HS. 163.513,33

798 GIDER CESITLERI YANSITMA HES. 163.513,33
Déonem sonu maliyet kaydinin yapilmast

2022 yili amortisman tutar1 hesaplamasinda TMS’ye gore kist amortisman hesaplamasi (9 aylik) yapilmistir.
THP’ye gore ise normal amortisman hesaplamasi (12 aylik) yapildig1 icin dénem sonu muhasebe kayitlarinda
rakamsal fark meydana gelmistir.

TMS 41°e gore “Bir igletmenin canli varliklarindan elde edilen tarimsal {iriinler, hasat noktasinda, gercege uygun
degerlerinden satig maliyetleri diisiilmek suretiyle 6l¢iiliir. S6z konusu 6l¢iim, TMS 2 Stoklar veya uygun bagka
Standardin uygulandig: tarihteki maliyettir.” (TMS 41, paragraf 13). Bu ifadeyle ¢ilek bitkisinin tiretim doneminde
elde edilen iiriiniin degerinin nasil belirlenecegi ve muhasebelestirilecegi agiklanmustir.

Caligmada ele alinan cilek {iriinti, mevsimsel olarak iiretimde dalgalanmalar yasansa da aktif olarak piyasasi olan
bir iiriindiir. Cilek {irliniiniin piyasas, iiretici kooperatifleri, sebze ve meyve halleri ve 6zel sektdrde pastane ve
cafe isletmecileri tarafindan belirlenebilmektedir. 2022 y1li igin ortalama ¢ilek fiyatinin 30 TL oldugu ve 7.000 kg.
cilek {tretildigi isletme sahibi tarafindan belirtilmistir. Hasat donemi sonunda toplam satig tutarmin 210.000 TL
(7.000 kg*30 TL=210.000 TL) oldugu tespit edilmistir.

Doénem Maliyeti: 152.210,00 TL, Piyasa Fiyati: 210.000,00 TL, Deger Artisi: 57.790,00 TL

Bu durumda c¢ilek {iriiniiniin hasat déneminde TMS 41 kapsaminda belirlenen gergege uygun degerinin
muhasebelestirilmesi asagidaki gibi olacaktir.

256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER 57.790,00

MADDI DURAN VARLIKLAR HES
643 TARIMSAL FAAL. DEG. ART. 57.790.00

HES.

Uriiniin gercege uygun deger artistnin muhasebelestirilmesi

Hasat zamani gelen cilekler gergege uygun degerleri ile stoklar hesabina aktarimistir.

152 MAMULLER HS. 210.000,00
256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE 210.000,00
DIGER MADDI DURAN VARLIKLAR HS.
Uriiniin hasat noktasinda mamul stoklarina aktarilmasi

Hasat edilen cilekler kg fiyat1 35 TL iizerinden toplamda 245.000 TL’ye satilmustir.

TMS’ye gore satig islemleri ve nakliye giderlerinin muhasebe kayitlar1 asagidaki gibidir;

102 BANKALAR HES. 245.000,00
600 YURTICI SATISLAR HES. 245.000,00
Cilek satilmast kaydi
620 SATILAN MAMULLER MALIYETI HES. 210.000,00
152 MAMULLER HES. 210.000,00
Maliyet kaydinin yapilmast
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385 GIDER TAHAKKUKLARI HES.
385.01 Nakliye Gideri
102 BANKALAR HES.
Uriiniin satis islemi icin nakliye giderinin 6denmesi

TMS’ye gore yansitma hesaplarinin kapanis kayitlar asagidaki gibidir.

798 GIDER CESITLERI YANSITMA HES.
790 ILK MADDE VE MALZEME GID. HES.
791 iSCI UCRET VE GIDERLERI HES.
793 DISARIDAN SAG. FAYDA VE HIZM. HES.
794 DIGER CESITLI GID. HES.
796 AMORT. VE TUKENME PAYL. HES.
Yansitma hesaplarinin kapatilmasi

16.800,00

152.210,00

16.800,00

52.000,00

22.600,00
26.900,00
16.800,00
33.910,00

2022 yili tiretim donemindeki islemlerin donem sonundaki muhasebe kayitlar1 TMS 41°e gore asagidaki gibi

kaydedilmistir.

690 SURDURULEN FAAL. DONEM KAR VEYA ZARARI
HES.
620 SATILAN MAMULLER MAL.
HES.
Donem sonu kaydi

600 YURTICI SATISLAR HES.
643 TARIMSAL FAAL. DEG. ART. HES.
690 SURDURULEN FAAL. DONEM
KAR VEYA ZARARI HES.
Déonem sonu kaydy

690 SURDURULEN FAAL. DONEM KAR VEYA ZARARI
HES.

693 SURDURULEN FAAL. DON. NET
KARI VEYA ZAR. HES.
Déonem sonu kaydy

693 SURDURULEN FAAL. DONEM NET KARI VEYA
ZARARI HES.
590 DONEM NET KARI HES.

Dénem sonu kaydi

210.000,00

245.000,00

57.790,00

92.790,00

92.790,00

THP’na gore hasat zamani tiriiniin muhasebe kayitlar1 agsagidaki gibi yapilmaktadir.

152 MAMULLER HS.
151 YARI MAMULLER HS.
Uriiniin hasat noktasinda mamul stoklarina aktarilmasi

163.513,33

210.000,00

302.790,00

92.790,00

92.790,00

163.513,33
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kaydedilmistir.

690 DONEM KAR VEYA ZARARI HES.
620 SATILAN MAMULLER MAL.
HES.
Déonem sonu kaydr

600 YURTICI SATISLAR HES.
690 DONEM KAR VEYA ZARARI HES.
Déonem sonu kaydy

690 DONEM KAR VEYA ZARARI HES.
692 DON. NET KARI VEYA ZAR. HES.

Dénem sonu kaydy

692 DONEM NET KARI VEYA ZARARI HES.
590 DONEM NET KARI HES.
Dénem sonu kaydy

THP’na gore satis islemleri ve nakliye giderlerinin muhasebe kayitlari ise agsagidaki gibidir;

163.513,33

245.000,00

81.486,67

81.486,67

102 BANKALAR HES. 245.000,00
600 YURTICI SATISLAR HES. 245.000,00
Cilek satilmasi kaydi
620 SATILAN MAMULLER MALIYETI HES. 163.513,33
152 MAMULLER HES. 163.513,33
Maliyet kaydinin yapilmast
381 GIDER TAHAKKUKLARI HES. 16.800,00
381.01 Nakliye Gideri
102 BANKALAR HES. 16.800,00
Uriiniin satis islemi icin nakliye giderinin 6denmesi
THP’na gore yansitma hesaplarinin kapanis kayitlari ise;
798 GIDER CESITLERI YANSITMA HES. 163.513,33
790 ILK MADDE VE MALZEME GID. HES. 52.000,00
791 1SCI UCRET VE GIDERLERI HES. 22.600,00
793 DISARIDAN SAG. FAYDA VE HIiZM. HES. 26.900,00
794 DIGER CESITLI GiD. HES. 16.800,00
796 AMORT. VE TUKENME PAYL. HES. 45.213,33
Yansitma hesaplarinin kapatilmasi

2022 yili iiretim donemindeki islemlerin donem sonundaki muhasebe kayitlart THP na gore asagidaki gibi

163.513,33

245.000,00

81.486,67

81.486,67

2022 yili verileri degerlendirildiginde, isletmenin kurulus asamasinda yiiksek yatirim maliyetlerine katlandigi
goriilmektedir. Bu donemde TMS 41 kapsaminda gercege uygun deger yaklasiminin uygulanmasi, heniiz {iretim
tam anlamryla gergeklesmemis olmasina ragmen hesaplanan donem sonuglarina deger artiglarinin yansitilmasia
olanak tanimaktadir. Buna karsilik Tekdiizen Hesap Plan1 ¢ergevesinde maliyet esasli yaklagimin benimsenmesi,
isletme faaliyet sonuclarinin daha ihtiyatl bir sekilde degerlendirilmesine neden olmaktadir.
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4.3. 2023 Y1 Muhasebe Kayitlar
Bu boliimde 2023 yilina iligkin kayitlara yer verilmistir.

4.3.1. 2023 Y1h Faaliyet Giderleri Muhasebe Kayitlar

2023 iiretim y1l1 i¢in de yine 2022 yilinda gergeklesen faaliyet giderleri muhasebelestirilecektir. Uriin satis, maliyet

ve donem sonu kayitlar1 da 2022 yili kullanilan hesaplar cercevesinde gerceklesecektir. S6z konusu muhasebe

kayitlar1 agagida sunulmustur.

Cilek iiretim tesisinin 2023 yili {iretim donemi itibariyle liretime iliskin gerceklesen giderlerin muhasebe kayitlari

TMS 41 ve THP na gore asagida verilmistir.

150 ILK MADDE VE MALZEME HES.

01 flag: 28.000
02 Giibre: 52.000
102 BANKALAR HS.

Cilek iiretimi icin alinan malzeme giderleri

790 ILK MADDE VE MALZEME GiD. HES.
150 ILK MAD. VE MALZ. HES.
01 Tlag: 28.000
02 Giibre:  52.000
Cilek dikimi icin yapulan ilag ve giibre giderleri

791 iISCI UCRET VE GIDERLERI HES.
) 102 BANKALAR HES.
Iscilik giderinin 6denmesi

793 DISARIDAN SAG. FAYDA VE HiZM. HES.

01 Elektrik -Su: 14.000
02 Bakim-Onarim: 10.000
03 Diger Giderler: 13.000
04 Sigorta: 7.000

102 BANKALAR HES.
Disaridan saglanan fayda ve hizmetlerin édenmesi

Amortismana tabi varliklarin TMS 41°e gére muhasebelestirilmesi;

796 AMORTISMANLAR VE TUKENME PAYL. HES.
258 BIR. AMORTISMANLAR HES.

Amortismanin Hesaplanmast

THP’na gore muhasebelestirmesi ise;

796 AMORTISMANLAR VE TUKENME PAYL. HES.
257 BIR. AMORTISMANLAR HES.

Amortismanin Hesaplanmast

80.000,00

80.000,00

80.000,00

44.000,00

45.213,33

45.213,33

80.000,00

80.000,00

80.000,00

44.000,00

45.213,33

45.213,33

Nakliye giderlerinin tahakkukuna iliskin muhasebe kayitlar1 agagidaki gibi verilmigtir. TMS 41°e gore;

794 CESITLI GIDERLER HES.
294.01 Nakliye Gideri
385 GIDER TAHAKKUKLARI HES.
Nakliye giderinin tahakkuku ddenmesi

16.900,00

16.900,00
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THP’na gore nakliye giderlerinin muhasebelestirilmesi;

794 CESITLI GIDERLER HES. 16.900,00
294.01 Nakliye Gideri

381 GIDER TAHAKKUKLARI HES. 16.900,00

Nakliye giderinin tahakkuku ddenmesi

TMS 41°e gore Dikilen ¢ilek bitkisi fideleri, yine KGK tarafindan hazirlanan hesap planma gore “256
YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MADDI DURAN VARLIKLAR” hesabinda
izlenebilmektedir (www.kgk.gov.tr.). Bu dogrultuda ¢ilek iiretim tesisinin 2023 yilinda gerceklesen hasat ve
maliyet islemleri asagidaki gibi muhasebelestirilmistir.

256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MADDI 266.113,33
DURAN VARLIKLAR HS.

798 GIDER CESITLERI YANSITMA HES. 266.113,33
Donem sonu maliyet kaydinin yapilmasi

THP’na gore ise “151 YARI MAMULLER” hesabinda izlenmektedir.

151 YARI MAMULLER HS. 266.113,33

798 GIDER CESITLERI YANSITMA HES. 266.113,33
Donem sonu maliyet kaydinin yapilmast

2023 yilinda gergeklesen iiretimin gercege uygun degeri ise su sekilde hesaplanmaistir.

2023 yili igin ortalama cilek fiyati 50 TL oldugu ve 11.000 kg. cilek iiretildigi isletme sahibi tarafindan
belirtilmigtir. Hasat dénemi sonunda toplam satig tutarinin 550.000 TL (11.000 kg*50 TL= 550.000 TL) oldugu
tespit edilmistir.

Donem Maliyeti: 266.113,33 TL, Piyasa Fiyati: 550.000,00 TL, Deger Artisi: 283.886,67 TL

Bu durumda gilek iriiniiniin hasat doneminde TMS 41 kapsaminda belirlenen gercege uygun degerinin
muhasebelestirilmesi asagidaki gibi olacaktir.

256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER 283.886,67

MADDI DURAN VARLIKLAR HES
643 TARIMSAL FAAL. DEG. ART. 283.886,67

HES.

Uriiniin gercege uygun deger artistnin muhasebelestirilmesi

Hasat zamani gelen gilekler gergege uygun degerleri ile stoklar hesabina aktarilmigtir.

152 MAMULLER HS. 550.000,00
256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE 550.000,00
DIGER MADDI DURAN VARLIKLAR HS.
Uriiniin hasat noktasinda mamul stoklarina aktarilmasi
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4.3.2. 2023 Yih Satis ve Donem Sonu Muhasebe Kayitlar:

2023 y1l1 11.000 kg. ¢ilek hasat edilmis ve bu cilek kilogram fiyati ortalama 60 TL’den satilmistir. Toplamda ise
660.000 TL (11.000 kg*60 TL) tutarinda hasilat elde edilmistir. TMS’ye gore satis islemleri ve nakliye giderlerinin

muhasebe kayitlar1 agagidaki gibidir;

102 BANKALAR HES.
600 YURTICI SATISLAR HES.
Cilek satilmasi kaydi

620 SATILAN MAMULLER MALIYETI HES.
152 MAMULLER HES.
Maliyet kaydinin yapilmast

385 GIDER TAHAKKUKLARI HES.
385.01 Nakliye Gideri
102 BANKALAR HES.
Uriiniin satis islemi icin nakliye giderinin 6denmesi

TMS’ye gore yansitma hesaplarinin kapanis kayitlar1 asagidaki gibidir.

798 GIDER CESITLERI YANSITMA HES.
790 iLK MADDE VE MALZEME GID. HES.
791 iSCI UCRET VE GIDERLERI HES.
793 DISARIDAN SAG. FAYDA VE HiZM. HES.
794 DIGER CESITLI GID. HES.
796 AMORT. VE TUKENME PAYL. HES.
Yansitma hesaplarinin kapatilmasi

660.000,00

550.000,00

16.900,00

266.113,33

660.000,00

550.000,00

16.900,00

80.000,00

80.000,00
44.000,00

16.900,00
45.213,33

2023 il tiretim donemindeki islemlerin donem sonundaki muhasebe kayitlart TMS 41°e gore asagidaki gibi

kaydedilmistir.
690 SURDURULEN FAAL. DONEM KAR VEYA ZARARI

HES.
620 SATILAN MAMULLER MAL.

HES.

Donem sonu kaydi

600 YURTICI SATISLAR HES.
643 TARIMSAL FAAL. ART. HES.
690 SURDURULEN FAAL. DONEM
KAR VEYA ZARARI HES.
Dénem sonu kaydi

690 SURDURULEN FAAL. DONEM KAR VEYA ZARARI
HES.

693 SURDURULEN FAAL. DON. NET
KARI VEYA ZAR. HES.
Dénem sonu kaydi

550.000,00

660.000,00
283.886,67

393.886,67

550.000,00

943.886,67

393.886,67
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693 SURDURULEN FAAL. DONEM NET KARI VEYA
ZARARI HES.

590 DONEM NET KARI HES.
Dénem sonu kaydi

393.886,67

THP’na gore hasat zamani tiriiniin muhasebe kayitlar1 asagidaki gibi yapilmaktadir.

152 MAMULLER HS.
151 YARI MAMULLER HS.
Uriiniin hasat noktasinda mamul stoklarina aktarilmasi

266.113,33

THP’na gore satis islemleri ve nakliye giderlerinin muhasebe kayitlari ise agsagidaki gibidir;

102 BANKALAR HES.
600 YURTICI SATISLAR HES.
Cilek satilmasi kaydi

620 SATILAN MAMULLER MALIYETI HES.
152 MAMULLER HES.
Maliyet kaydinin yapilmast

381 GIDER TAHAKKUKLARI HES.
381.01 Nakliye Gideri
102 BANKALAR HES.
Uriiniin satis islemi icin nakliye giderinin 6denmesi

THP’na gore yansitma hesaplarinin kapanis kayitlari ise;

2023 yili diretim donemindeki islemlerin donem sonundaki muhasebe kayitlart THP’na gore asagidaki gibi

798 GIDER CESITLERI YANSITMA HES.
790 ILK MADDE VE MALZEME GIiD. HES.
791 iSCI UCRET VE GIDERLERI HES.
793 DISARIDAN SAG. FAYDA VE HIZM. HES.
794 DIGER CESITLI GID. HES.
796 AMORT. VE TUKENME PAYL. HES.
Yansitma hesaplarinin kapatilmasi

kaydedilmistir.

690 DONEM KAR VEYA ZARARI HES.
620 SATILAN MAMULLER MAL.
HES.
Donem sonu kaydr

600 YURTICI SATISLAR HES.
690 DONEM KAR VEYA ZARARI HES.
Déonem sonu kaydy

660.000,00

266.113,33

16.900,00

266.113,33

266.113,33

660.000,00

393.886,67

266.113,33

660.000,00

266.113,33

16.900,00

80.000,00

80.000,00
44.000,00

16.900,00
45.213,33

266.113,33

660.000,00
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690 DONEM KAR VEYA ZARARI HES. 393.886,67

692 DON. NET KARI VEYA ZAR. HES. 393.886,67
Dénem sonu kaydy
692 DONEM NET KARI VEYA ZARARI HES. 393.886,67

590 DONEM NET KARI HES. 393.886,67

Dénem sonu kaydy

4.4. 2024 Y1l Muhasebe Kayitlar
Bu boliimde 2024 yilina iliskin kayitlara yer verilmistir.
4.4.1. 2024 Y1ih Faaliyet Giderleri Muhasebe Kayitlari

2024 yilinda iiretim tesisinde bahar aylarinda dolu yagmasi sonucu sera brandasinda zararlar meydana gelmistir.
Bu zararin giderilmesi neticesinde bakim onarim giderler tutarlarinda artis meydana gelmistir.

Cilek iiretim tesisinin 2023 yili {iretim donemi itibariyle liretime iliskin gerceklesen giderlerin muhasebe kayitlar
TMS 41 ve THP na gore asagida verilmistir.

150 iLK MADDE VE MALZEME HES. 90.000,00
01 flag: 20.000
02 Giibre: 70.000
102 BANKALAR HS. 90.000,00
Cilek iiretimi icin alinan malzeme giderleri
790 iLK MADDE VE MALZEME GiD. HES. 90.000,00
150 iLK MAD. VE MALZ. HES. 90.000,00

01 flag: 20.000

02 Giibre:  70.000
Cilek dikimi icin yapulan ilag ve giibre giderleri
791 iSCI UCRET VE GIDERLERI HES. 90.000,00
102 BANKALAR HES. 90.000,00

Iscilik giderinin 6denmesi

793 DISARIDAN SAG. FAYDA VE HIiZM. HES. 180.000,00
01 Elektrik -Su: 18.000
02 Bakim-Onarim: 130.000
03 Diger Giderler: 15.000
04 Sigorta: 17.000

102 BANKALAR HES. 180.000,00
Disaridan saglanan fayda ve hizmetlerin édenmesi

Amortismana tabi varliklarin TMS 41°e gére muhasebelestirilmesi;

796 AMORTISMANLAR VE TUKENME PAYL. HES. 4521333
258 BIR. AMORTISMANLAR HES. 45.213.33

Amortismanin Hesaplanmast

THP’na gore muhasebelestirmesi ise;

796 AMORTISMANLAR VE TUKENME PAYL. HES. 4521333
257 BIR. AMORTISMANLAR HES. 45.213.33

Amortismanin Hesaplanmast

Nakliye giderlerinin tahakkukuna iliskin muhasebe kayitlar1 agagidaki gibi verilmigtir. TMS 41°e gore;
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794 CESITLI GIDERLER HES. 23.400,00
294.01 Nakliye Gideri

385 GIDER TAHAKKUKLARI HES. 23.400,00
Nakliye giderinin tahakkuku ddenmesi

THP’na gore nakliye giderlerinin muhasebelestirilmesi;

794 CESITLI GIDERLER HES. 23.400,00
294.01 Nakliye Gideri

381 GIDER TAHAKKUKLARI HES. 23.400,00

Nakliye giderinin tahakkuku ddenmesi

TMS 41°e gore dikilen c¢ilek bitkisi fideleri, yine KGK tarafindan hazirlanan hesap planina gore “256
YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MADDI DURAN VARLIKLAR” hesabinda
izlenebilmektedir (www.kgk.gov.tr.). Bu dogrultuda ¢ilek iiretim tesisinin 2024 yilinda gerceklesen hasat ve
maliyet islemleri asagidaki gibi muhasebelestirilmistir.

256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER MADDI 428.613,33
DURAN VARLIKLAR HS.

798 GIDER CESITLERI YANSITMA HES. 428.613,33
Donem sonu maliyet kaydinin yapilmast

THP’na gore ise “151 YARI MAMULLER” hesabinda izlenmektedir.

151 YARI MAMULLER HS. 428.613,33

798 GIDER CESITLERI YANSITMA HES. 428.613,33
Donem sonu maliyet kaydinin yapilmast

2024 yilinda gerceklesen iiretimin gergege uygun degeri ise su sekilde hesaplanmustir.

2024 yili i¢in ortalama ¢ilek fiyat1 75 TL oldugu ve 9.000 kg. ¢ilek iiretildigi isletme sahibi tarafindan belirtilmistir.
Hasat donemi sonunda toplam satis tutarinin 675.000 TL (9.000 kg*75 TL= 675.000 TL) oldugu tespit edilmistir.

Dénem Maliyeti: 428.613,33TL, Piyasa Fiyati: 675.000,00 TL, Deger Artisi: 246.386,67 TL

Bu durumda gilek iriiniiniin hasat doneminde TMS 41 kapsaminda belirlenen gercege uygun degerinin
muhasebelestirilmesi asagidaki gibi olacaktir.

256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE DIGER 246.386,67
MADDI DURAN VARLIKLAR HES

643 TARIMSAL FAAL. DEG. ART. 246.386,67
HES.

Uriiniin gercege uygun deger artistnin muhasebelestirilmesi

Hasat zamani gelen gilekler gergege uygun degerleri ile stoklar hesabina aktarilmigtir.

152 MAMULLER HS. 675.000,00
256 YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR VE 675.000,00
DIGER MADDI DURAN VARLIKLAR HS.
Uriiniin hasat noktasinda mamul stoklarina aktarilmasi
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4.4.2. 2024 Yih Satis ve Donem Sonu Muhasebe Kayitlar:

2024 yil1 9.000 kg. ¢ilek hasat edilmis ve bu ¢ilek kilogram fiyati ortalama 80 TL’den satilmistir. Toplamda ise
720.000 TL (9.000 kg*80 TL) tutarinda hasilat elde edilmistir. Satis islemlerine ait muhasebe kayitlar1 asagida

belirtilmistir.

TMS’ye gore satis islemleri ve nakliye giderlerinin muhasebe kayitlar1 asagidaki gibidir;

102 BANKALAR HES.

600 YURTICI SATISLAR HES.

Cilek satilmasi kaydi

620 SATILAN MAMULLER MALIYETI HES.

152 MAMULLER HES.

Maliyet kaydinin yapilmast

385 GIDER TAHAKKUKLARI HES.

385.01 Nakliye Gideri
102 BANKALAR HES.
Uriiniin satis islemi icin nakliye giderinin 6denmesi

TMS’ye gore yansitma hesaplarinin kapanis kayitlar asagidaki gibidir.

798 GIDER CESITLERI YANSITMA HES.

790 LK MADDE VE MALZEME GiD. HES.
791 iSCI UCRET VE GIDERLERI HES.

793 DISARIDAN SAG. FAYDA VE HiZM. HES.

794 DIGER CESITLI GiD. HES.
796 AMORT. VE TUKENME PAYL. HES.

Yansitma hesaplarinin kapatilmasi

720.000,00

675.000,00

23.400,00

428.613,33

720.000,00

675.000,00

23.400,00

90.000,00

90.000,00
180.000,00
23.400,00

45.213,33

2024 yili tiretim donemindeki islemlerin donem sonundaki muhasebe kayitlar1 TMS 41°e gore asagidaki gibi

kaydedilmistir.

HES.
Donem sonu kaydi

690 SURDURULEN FAAL. DONEM KAR VEYA ZARARI
HES.
620 SATILAN MAMULLER MAL.

600 YURTICI SATISLAR HES.
643 TARIMSAL FAAL. DEG. ART. HES.

690 SURDURULEN FAAL. DONEM
KAR VEYA ZARARI HES.
Dénem sonu kaydi

690 SURDURULEN FAAL. DONEM KAR VEYA ZARARI
HES.

693 SURDURULEN FAAL. DON. NET
KARI VEYA ZAR. HES.

675.000,00

720.000,00
246.386,67

291.386,67

675.000,00

966.386,67

291.386,67
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Dénem sonu kaydi

693 SURDURULEN FAAL. DONEM NET KARI VEYA
ZARARI HES.
590 DONEM NET KARI HES.

Dénem sonu kaydi

291.386,67

THP’na gore hasat zamani tiriiniin muhasebe kayitlar1 agsagidaki gibi yapilmaktadir.

152 MAMULLER HS.
151 YARI MAMULLER HS.
Uriiniin hasat noktasinda mamul stoklarina aktarilmasi

428.613,33

THP’na gore satis islemleri ve nakliye giderlerinin muhasebe kayitlar1 ise agsagidaki gibidir;

102 BANKALAR HES.
600 YURTICI SATISLAR HES.
Cilek satilmasi kaydi

620 SATILAN MAMULLER MALIYETI HES.
152 MAMULLER HES.
Maliyet kaydinin yapilmast

381 GIDER TAHAKKUKLARI HES.
381.01 Nakliye Gideri
102 BANKALAR HES.
Uriiniin satis islemi icin nakliye giderinin 6denmesi

THP’na gore yansitma hesaplarinin kapanis kayitlari ise;

798 GIDER CESITLERI YANSITMA HES.
790 iLK MADDE VE MALZEME GiD. HES.
791 1SCI UCRET VE GIDERLERI HES.
793 DISARIDAN SAG. FAYDA VE HiZM. HES.
794 DIGER CESITLI GID. HES.
796 AMORT. VE TUKENME PAYL. HES.
Yansitma hesaplarinin kapatilmasi

2024 yili tretim donemindeki islemlerin dénem sonundaki muhasebe kayitlar1 THP na gore asagidaki gibi

kaydedilmistir.

690 DONEM KAR VEYA ZARARI HES.
620 SATILAN MAMULLER MAL.
HES.
Dénem sonu kaydi

720.000,00

428.613,33

23.400,00

428.613,33

428.613,33

291.386,67

428.613,33

720.000,00

428.613,33

23.400,00

90.000,00

90.000,00
180.000,00

23.400,00
45.213,33

428.613,33
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600 YURTICI SATISLAR HES. 720.000,00

690 DONEM KAR VEYA ZARARI HES. 720.000,00
Déonem sonu kaydy
690 DONEM KAR VEYA ZARARI HES. 291.386,67

692 DON. NET KARI VEYA ZAR. HES. 291.386,67

Dénem sonu kaydy

692 DONEM NET KARI VEYA ZARARI HES. 291.876,67
590 DONEM NET KARI HES. 291.386,67
Dénem sonu kaydy

TMS 41 kapsaminda uygulanan ger¢ege uygun deger yaklasimi, satilan tarimsal {riinlerin bilanco tarihindeki
piyasa kosullarina gore degerlenmesini esas almaktadir. Bu durum, triinlerin muhasebelestirilmesinde giincel
piyasa fiyatlarinin dikkate alinmasina olanak tanimaktadir. Buna karsilik Tekdiizen Hesap Plani gercevesinde
benimsenen maliyet esasli yaklagimda, iiriinler {iretim maliyetleri iizerinden degerlenmekte ve piyasa
fiyatlarindaki degisimler dogrudan dikkate alinmamaktadir. Bu nedenle, her iki muhasebe yaklasimi arasinda
donem karlilig1 agisindan belirgin bir farklilik olugmasa dahi, karliligin hesaplanma big¢imi ve dayandigi degerleme
temeli agisindan 6nemli farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir.

5. SONUC

Bu calismada, ortii alt1 topraksiz tarim yontemiyle ¢ilek tiretimi gergeklestiren bir isletmenin 2022-2024 dénemine
ait muhasebe uygulamalari, TMS 41 Tarimsal Faaliyetler Standardi ile Tekdiizen Hesap Plan1 (7/B segenegi)
gergevesinde karsilagtirmali olarak incelenmigtir. Bu kapsamda tesis kurulum siireci, {iretim giderleri ve donem
sonu iglemleri her iki muhasebe yaklasimi acisindan ele alinarak ortaya ¢ikan farkliliklar analiz edilmistir.

Elde edilen bulgular, TMS 41 kapsaminda benimsenen gercege uygun deger yaklagimi ile Tekdiizen Hesap Plani
cergevesinde uygulanan maliyet esasli yaklagim arasinda teorik olarak 6nemli farkliliklar bulunmasina ragmen, bu
farkliliklarin her dénemde isletme sonuglaria yansimadigini gostermektedir. Ozellikle 2022 yilinda ortaya cikan
farkin biiylik 6l¢iide amortisman hesaplama yontemlerinden kaynaklandigy, izleyen 2023 ve 2024 yillarinda ise
her iki muhasebe yaklasimi arasinda donem kari agisindan anlamli bir farklilik olugsmadigi tespit edilmistir.

Bununla birlikte, TMS 41 kapsaminda uygulanan gercege uygun deger yaklasimi, tarimsal iiriinlerin
degerlemesinde piyasa fiyatlarini esas almakta; buna karsilik Tekdiizen Hesap Plani ¢ergcevesinde maliyet esasli
yaklagimda tiirlinler {iretim maliyetleri {izerinden muhasebelestirilmektedir. Bu ¢ercevede, her iki yaklagim
arasinda donem karlilig1 agisindan 6nemli bir farklilik olusmasa dahi, karliligin hesaplanma bi¢imi ve dayandigi
degerleme temeli agisindan belirgin farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir.

Calisma donemleri itibartyla degerlendirildiginde, 2022 yilinda isletmenin kurulus asamasina bagli olarak yatirim
maliyetlerinin 6n plana ¢iktig1 ve bu donemde amortisman uygulamalarinin sonuglar iizerinde belirleyici oldugu
goriilmektedir. 2023 yilinda iiretim miktar1 ve satig gelirlerindeki artigin her iki muhasebe sisteminde de benzer
sekilde karliligi artirdigi, 2024 yilinda ise dogal afet kaynakli bakim ve onarim giderlerine ragmen {iriin
fiyatlarindaki artisin etkisiyle igsletmenin karliligini korudugu tespit edilmistir. Bu bulgular, tarimsal faaliyetlerde
piyasa kosullarimin isletme sonuglari iizerindeki etkisini agik¢a ortaya koymaktadir.

Elde edilen bulgular, tarimsal faaliyetlerin muhasebelestirilmesinde kullanilan farkli yaklasimlarin her zaman
isletme sonuglarinda farkliliklara yol agmadigini ortaya koymaktadir. Bu durum, muhasebe sistemleri arasindaki
farkliliklarin yalnizca karlilik diizeyi lizerinden degerlendirilmesinin yeterli olmadigini, ayni zamanda bu karliligin
hangi yontemlerle hesaplandigimin da dikkate alinmasi gerektigini gostermektedir. Ozellikle gercege uygun deger
yaklasiminin piyasa kosullaria duyarliligi artirdigi, buna karsilik maliyet esasli yaklasimin daha ihtiyath bir yap1
sundugu anlagilmaktadir.
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Bu cergevede, tarimsal tiretim gergeklestiren isletmeler agisindan muhasebe yonteminin se¢imi yalnizca yasal
yikiimliiliikler dogrultusunda degil, aym1 zamanda isletmenin yoOnetimsel bilgi ihtiyacina gore de
degerlendirilmelidir. Gergege uygun deger yaklasimi, piyasa odakli analizler agisindan daha islevsel bir yap1
sunarken, maliyet esasli yaklagim 6zellikle maliyet kontrolii ve ihtiyatlilik ilkesi a¢isindan 6nem tagimaktadir. Bu
durum, farkli muhasebe yaklasimlarinin isletmeler agisindan tamamlayici bir rol iistlenebilecegini gostermektedir.

Literatiirde yer alan galigmalarin tarla ve bahge bitkileri ile hayvancilik faaliyetlerinin TMS 41 ile diger muhasebe
standart ve uygulamalar1 arasindaki iligkiye odaklandigi tespit edilmistir. Buna karsilik ortdi alt1 iriin
yetistiriciligine dair TMS 41 ile diger muhasebe standart ve uygulamalar1 arasindaki farkliliklarin uygulama
diizeyinde karsilastirildigi ¢aligmalarin sinirli oldugu goriilmektedir. Bu yoniiyle ¢alisma, modern bir tarim {iretim
yontemi kapsaminda iki farkli muhasebe yaklasimini birlikte ele alarak literatiire katk: saglamaktadir.

Caligsma, tek bir igletme ve belirli bir liretim tiirdi ile siirlidir. Ayrica mevsimsel fiyat dalgalanmalar1 ve iklim
kosullarinin iriin fiyatlar1 {izerindeki etkileri analiz kapsamina dahil edilmemistir. Gelecekte yapilacak
calismalarda farkli tarimsal iiriinler, isletme tiirleri ve piyasa kosullarmmin dikkate alindigi analizlerin
gerceklestirilmesi, elde edilen bulgularin genellenebilirligini artiracaktir.
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SUMMARY
Introduction

The relatively slow development of business management practices in the agricultural sector has also limited the
advancement of accounting practices in this field. As a result, accounting applications in agriculture have lacked
standardization for many years. However, the increasing number of corporate agricultural enterprises at both
national and international levels has created a need for more structured and comparable accounting practices. The
introduction of IAS 41 Agriculture represents a significant step toward achieving uniformity in accounting for
agricultural activities.

Despite technological advancements in production and distribution processes, accounting practices in agriculture
have not evolved at the same pace. A substantial portion of agricultural production is still carried out by small-
scale and family-owned enterprises, where accounting records are either incomplete or based on traditional
methods. This situation restricts the ability of producers to perform accurate cost and profitability analyses and
weakens the role of accounting information in decision-making processes.

Background

Previous studies indicate that before the implementation of IAS 41, agricultural products were often misclassified
in accounting records, leading to inconsistencies and lack of transparency. With IAS 41, biological assets began
to be recognized separately, improving the quality and clarity of accounting information. However, due to the
dominance of small-scale enterprises in the agricultural sector, the Uniform Chart of Accounts (UCA) continues
to be widely used in practice. This creates a dual structure where both fair value-based and cost-based accounting
approaches coexist.

Objective

This study aims to comparatively analyze the accounting treatment of agricultural activities under IAS 41 and the
Uniform Chart of Accounts (UCA- 7/B option). The focus is on strawberry production, which has both perennial
and annual characteristics, making it a suitable case for examining differences between accounting approaches.

Method

The study adopts a normative research approach and is based on a case analysis of a business engaged in soilless
strawberry production. Accounting records for the years 2022, 2023, and 2024 were prepared and evaluated under
both IAS 41 and the UCA. The analysis includes the facility establishment phase, production processes, and year-
end accounting procedures, allowing for a detailed comparison of fair value-based and cost-based accounting
systems.

Findings

The findings reveal that although IAS 41 and the UCA differ significantly in terms of valuation approaches, these
differences do not always lead to variations in profitability. In 2022, a difference in calculated profit emerged
mainly due to differences in depreciation practices. However, in 2023 and 2024, the two accounting approaches
produced the same reported profit.

It was also found that the fair value approach under IAS 41 reflects the current market prices of agricultural
products, whereas the cost-based approach under the UCA records products based on production costs. Therefore,
even when profitability levels are similar, the calculation process and valuation basis differ substantially between
the two systems.

Results and Conclusions

The results indicate that differences between accounting systems in agricultural activities are primarily related to
measurement and valuation methods rather than profitability outcomes. While the fair value approach provides
more market-sensitive information, the cost-based approach offers a more conservative basis of measurement.
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This study contributes to the literature by providing a practical comparison between IAS 41 and the Uniform Chart
of Accounts, an area that has received limited attention in previous research. It also highlights that accounting
method selection should not be evaluated solely in terms of profit differences but also in terms of how financial
results are measured and interpreted.

Finally, the study suggests that small-scale agricultural producers may benefit from maintaining accounting
records within institutional structures such as cooperatives. This would improve cost tracking, enhance financial
awareness, and support more rational decision-making in agricultural production.
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