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Oz

Bu ¢alisma, 2010 sonrasi Arap Bahari surecinde ortaya ¢ikan demokratiklesme
girisimlerinin neden sirdurilebilir liberal demokrasilere dénisemedigini, liberal
uluslararasi iliskiler teorisinin temel varsayimlari dogrultusunda elestirel bigimde
irdelemektedir. Arap Bahari, baslangicta halk egemenligi, 6zgirlik ve adalet
taleplerini 6nceleyen biyik o6lgekli toplumsal hareketleri dogurmus; bu da
liberal demokrasinin Ortadogu’da yayilabilecegi yoniinde bir donim noktasi
olarak degerlendirilmisti. Ancak silirecin devaminda yasanan karsidevrimler,
otoriter restorasyonlar, devlet ¢okisleri ve i¢ savaslar, bu iyimser beklentilerin
gerceklesmedigini ortaya koymustur. Bu c¢alismada; demokratik kurumlarin
zayifligl, hukukun GstlinlGgi ilkesinin yeterince kurumsallasmamasi, 6zgir ve
kapsayici bir sivil toplumun insa edilememesi gibi i¢sel yapisal sorunlar analiz
edilmistir. Ayrica, Batili aktorlerin sundugu liberal normatif destegin sinirhhig ve
celiskili niteligi, dissal faktorler baglaminda sorgulanmigtir. Tunus, Misir ve Suriye
ornekleri tGzerinden gergeklestirilen karsilastirmali vaka analizleri, bu igsel ve digsal
etkenlerin demokratik gegis slireglerini nasil bicimlendirdigini ampirik dizeyde
ortaya koymaktadir. Arap Bahari sirecinde Uretilmis olan sloganlar hem rejim
karsiti bir iradeyi hem de kolektif bir siyasal 6zne yaratma cabasini temsil ederken
bu tir soylemlerin kurumsal karsilik bulamamasi, demokratiklesmenin yalnizca
niyet ve motivasyonla degil, glcli yapisal temellerle insa edilmesi gerektigini
ortaya koymustur. Calismada ortaya konan bir diger temel bulgu, liberal teorinin
evrenselci varsayimlarinin, Ortadogu’nun post-kolonyal, mezhepsel ve otoriter
yapilari karsisindaki agiklayicihginin sinirlaridir. Demokratiklesme yalnizca evrensel
normlarin ithaliyle degil; tarihsel olarak sekillenmis siyasal kiiltiir, devlet-toplum
iliskileri ve yerel kurumlarin kapasitesiyle mimkin olabilmektedir. Bunun yani sira;
ekonomik kirilganliklar ve yapisal sorunlar, gida fiyatlarindaki artig ve uluslararasi
mudahalelerin yol ag¢ti§i guvenlik krizleri de demokratiklesme sureglerinin
basarisizliginda 6nemli rol oynamistir. Bu bulgular, demokratik kurumlarin varliginin
tek basina istikrari garanti etmedigini; aksine, bu kurumlarin sosyoekonomik
dayaniklilik ve uluslararasi cevreyle olan iliskilerle birlikte degerlendirildiginde
anlam kazandigini ima etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi Teorisi, Liberal Teori, Ortadogu, Arap Bahari,
Demokratiklesme.
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Democratic Theory and the Middle East:
A Critical Reading of the Arab Spring
within the Framework of Liberal Theory

Abstract

This study critically examines why the democratization initiatives that emerged
duringthe post-2010Arab Springfailed toevolveintosustainableliberaldemocracies,
in light of the foundational assumptions of liberal international relations theory.
Initially, the Arab Spring gave rise to large-scale social movements prioritizing
demands for popular sovereignty, freedom, and justice; this was viewed as a turning
point suggesting the potential proliferation of liberal democracy in the Middle East.
However, the subsequent counter-revolutions, authoritarian restorations, state
collapses, and civil wars revealed that these optimistic expectations remained
unfulfilled. This study analyzes internal structural issues such as the weakness of
democratic institutions, the failure to sufficiently institutionalize the rule of law,
and the inability to establish a free and inclusive civil society. Furthermore, the
limitations and contradictory nature of the liberal normative support provided by
Western actors are interrogated within the context of external factors. Comparative
case studies focused on Tunisia, Egypt, and Syria empirically demonstrate how
these internal and external factors have shaped democratic transition processes.
While the slogans produced during the Arab Spring represented both an anti-
regime will and an effort to create a collective political subject, the failure of these
discourses to find institutional resonance demonstrates that democratization must
be built upon strong structural foundations rather than mere intent and motivation.
Another key finding of this study is the limitation of liberal theory’s universalist
assumptions in explaining the post-colonial, sectarian, and authoritarian structures
of the Middle East. Democratization is possible not merely through the importation
of universal norms, but rather through historically shaped political culture, state-
society relations, and the capacity of local institutions. Additionally, economic
vulnerabilities and structural issues, such as spikes in food prices and security crises
triggered by international interventions, have played a significant role in the failure
of these democratization processes. These findings imply that the mere existence
of democratic institutions does not guarantee stability; rather, they gain meaning
only when evaluated in conjunction with socioeconomic resilience and relations
with the international environment.

Keywords: Democratic Theory, Liberal Theory, Middle East, Arab Spring,
Democratization.

Giris

2010 yihnin sonlarinda Tunus’ta baslayarak Ortadogu’ya yayilan ve kisaca
Arap Bahari olarak isimlendirilen toplumsal ve siyasal degisim talebi, bolge
tarihinin en 6nemli halk hareketlerinden biri olarak kabul edilmektedir.
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Adalet ve oOzglrlik talebi soylemleriyle sekillenen bu dalga; otoriter
rejimlere karsi kitlesel ayaklanmalari tetiklemis, halk egemenligi ve koklu
bir siyasal donlisim beklentisi yaratarak liberal demokrasilerin ylikselisi
acisindan bir donim noktasi olarak yorumlanmisti (Stepan ve Linz, 2013:
15). Ancak zamanla bu umutlarin yerini yeniden otoriterlesme, devlet
¢Okiisi, i¢c savas ve siyasi istikrarsizlik almistir. Aradan gegcen uzun zaman
sonrasinda, olaylarin sicakliginin gbérece azalmasi, normatif tepkilerden
arindiriimis daha teorik ve analitik degerlendirmeleri kolaylastirirken, son
yillarda gelisen yeni akademik tartismalar da Arap Bahari'nin sirdirulebilir
liberal demokrasilere neden dénisemedigine iliskin kapsamli ve kuramsal
temelli yeni incelemeleri gerekli kilmistir.

Bu makalenin temel amaci da Arap Bahar’nin ortaya cikardig
demokratiklesme girisimlerinin neden basarisiz oldugunu liberal uluslararasi
iliskiler teorisi cercevesinde aciklamaktir. Ancak bunu yaparken, liberal
kuramsal paradigmanin bolgedeki aciklayici gliciinii ve ontolojik korliiklerini
ortaya koymayi da hedeflemektedir. Liberalizmin evrenselci iddialari, Arap
Bahari tecriibesi lizerinden yeniden degerlendirilecek ve bu basarisizliktaki
tikanikhklarakademikbirtitizlikle analiz edilecektir. Budogrultuda makalenin
arastirma sorusu; “Arap Bahari tecribesi, liberal demokrasi teorisinin
evrenselci iddialarindaki hangi temel agmazlari ve metodolojik korltkleri
ortaya koymustur?” olacaktir. Bu baglamda calisma, devrim denemesi ¢
farkh sekilde neticelenmis Ug¢ Ulke 6rnegi lGzerinden yUrutilmistir. Buna
gore, gorece basarili demokratik gegisiyle istisnai bir 6rnek olarak Tunus;
askeri miidahale sonrasi otoriterlige donis streciyle Misir; devlet ¢okisi ve
ic savas baglaminda Suriye vakalari degerlendirilerek demokratiklesmenin
onundeki yapisal engeller ortaya konulacaktir.

Hakkinda ¢ok sayida akademik galisma yapilmis olan Arap Bahari ile ilgili
bdyle bir makalenin bazi sinirlamalari olmasi kaginilmazdir. Liberal teorinin
onciilleri; devletin insasi, vatandashk kaltliri ve demokratik kurumlarin
evrimi gibi stireglerin cogunlukla Bati tecriibesine dayanarak genellestirildigi
bir zeminde sekillenmistir (Chatterjee, 2004; Acharya, 2011). Oysa Arap
Bahar’'nin yasandigi cografyada, sOmirgecilik sonrasi kurumsallasma,
yerel otoriter geleneklerin slrekliligi ve bolgesel midahaleler gibi post-
kolonyal baglamlara 06zgli tarihsel kosullar belirleyici olmustur (Bayat,
2013). Dolayisiyla, bolgedeki siyasal donisiim slreclerini ve otoriter
diren¢ mekanizmalarini anlamlandirmak icin yalnizca liberal kurumcu
yaklasimlar yetersiz kalmaktadir; iktidar iliskilerini, normatif dayatmalari ve
sdylemsel tahakkiim bigimlerini de merkeze alan daha kapsayici bir okuma
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zorunludur. Bu noktada Gramsciyen hegemonya kurami ve post-kolonyal
elestirel yaklasimlar, galismanin sadece tamamlayici unsurlari degil, liberal
paradigmanin izah sinirlarini ifsa eden yardimci analiz birimleri olarak
konumlandiriimistir. Ancak bu c¢alismanin sinirlari, s6z konusu elestirel
kuramlarin sistematik bicimde uygulanmasina degil, yalnizca yontemsel
cesitlilik cercevesinde yonlendirici birer bakis agisi olarak ele alinmasina
imkan tanimistir. Bu baglamda, post-kolonyal ve elestirel yaklasimlar,
calismanin liberal teori temelli ana ¢atisini tamamlayici nitelikte, agiklayici
katkilar sunmaktadir.

Ampirik diizeyde ise galismanin temel sinirliligl, vaka analizlerinin dogasi
geregi genelleme kapasitesinin sinirli olmasidir. Tunus, Misir ve Suriye gibi
ornek Ulkelerin Arap Bahari’'ndan bir sekilde etkilenmis tim ulkeler igin
gecerli olamayacagi asikardir. Bunun yaninda otoriterlesen ya da i¢ savas
yasayan (Ulkelerde birincil ve ikincil kaynaklara dair erisim gigliklerinin,
veri guvenilirligi ve temsiliyetiyle ilgili sorunlari glindeme getirebilecegi
g6z onilinde bulundurulmalidir. Calismanin bulgulari giincel gelismelere
paralel bicimde degerlendirilmeye ¢alisiimis olsa da 2020 sonrasi donemde
Ortadogu’da yasanan bazi déniisimler (6rnegin; Suudi Arabistan-iran
yakinlasmasi, Filistin-israil meselesinin yeniden bélgesel &ncelik haline
gelmesi, otoriter rejimlerin dijital gézetim teknolojileriyle glic kazanmasi
gibi) dogrudan analiz kapsamina dahil edilmemistir. Bu durum, o6zellikle
demokratiklesme egilimlerinin teknoloji, bolgesel diplomasi ve yeni glivenlik
mimarileri baglaminda yeniden sekillendigi bir donemde, calismanin
glncelligini kismen sinirlamaktadir.

Bu ¢alisma; Arap Bahari’'nin demokratiklesme dinamiklerini hem liberal
uluslararasi iliskiler teorisinin sundugu cerceveyle hem de yapisal analiz
araglariyla birlikte degerlendiren ¢ok katmanli bir yaklasim sunmayi
amagclamaktadir. Literatiirde genellikle normatif yaklasimlarla ele alinan
Arap Bahari siireci, bu calismada daha bitlinctl ve karsilastirmal bir
yontemle incelenerek liberal kuramin evrenselci iddialari ile boélgenin
kendine has tarihsel ve siyasal gerceklikleri arasindaki epistemik kopus
somutlastirilacaktir. Calisma, demokratiklesme siiregleriniyalnizca kurumsal
bir donusiim sireci olarak degil; gig iliskileri, yerlesik otoriter direng
mekanizmalari ve bolgesel jeopolitik etkilesimlerin bir bileskesi olarak ele
alarak, literatiirdeki ‘normatif-gercekgi’ ikilemini asmayi hedeflemektedir.

Kuramsal Cergeve
Liberal uluslararasi iliskiler kurami, devletler arasi iliskilerin analizinde
bireysel 6zglrliklerin, demokratik yonetisim bigimlerinin ve uluslararasi
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hukukun merkezi rollini 6n plana gikaran bir yaklasimdir. Bu kurama gore,
birey haklarini glivence altina alan anayasal demokrasiler sadece i¢ politik
istikrarin degil, ayni zamanda uluslararasi is birliginin ve barisin da temelini
olusturmaktadir (Doyle, 1986: 1151; Moravcsik, 1997: 518). Demokratik
rejimlerin, Ulke iginde hukukun UstlinlGguni, temel hak ve ozgirlikleri
glclendirirken; dis politikada ise uluslararasi kurumlar ve karsilikli bagimhhk
aracihgiyla catisma olasiligini azalthgl varsayilmaktadir (Russett ve Oneal,
2001: 38; Keohane ve Nye, 2012: 25). Bu baglamda, liberal teori, uluslararasi
sistemin yalnizca glic dengesiyle degil, ayni zamanda normatif degerlerle
ve kurumsal etkilesimlerle sekillendigini savunmakta (Baylis vd., 2020:
122) ve devletler arasi iliskilerde uluslararasi kurumlarin, hukuki normlarin
ve ¢ok tarafli anlagsmalarin diizenleyici ve donustiricu islevini 6n plana
¢cikarmaktadir.

Keohane ve Nye’ye (2012) gore, uluslararasi orgitler ve rejimler yalnizca
is birligini kolaylastirmakla kalmayip, ayni zamanda devlet davranislarini
sekillendirerek ¢atisma olasiliklarini azaltmaktadir. Bu baglamda Doyle
(1986) ve Moravcsik’in (1997) isaret ettigi gibi, liberal teori, uluslararasi
diizenin kurumsallasmasi ve normatif olarak demokratiklesmesini, kiiresel
istikrarin 6n kosulu olarak goérmektedir. Bununla birlikte, liberalizmin
0ngordigl bu ideal diizenin her cografyada esit 6l¢lide basariya ulasmadigi
da bir gercektir. Zira uluslararasi iliskilerdeki devletlerin tarihsel deneyimleri,
siyasal yapi farkliliklari ve kiltlrel kodlari, uluslararasi normlara verdikleri
tepkileri énemli 6lgiide farkhlastirmaktadir (isgéren, 2022: 47). Nitekim
Post-kolonyal perspektif temsilcilerinden Chatterjee (2004) ve Acharya’nin
(2011) vurguladigi gibi, Ortadogu’da devlet insasi ve vatandaslik kavrami
Bat tecriibesinden kdkten farkl bir tarihsel seyir izlemistir. Bati’da organik
bir toplumsal sozlesme ile evrilen kurumlarin aksine, boélgedeki “ithal
kurumlar” yerel sosyopolitik dokuyla biitiinlesememis ve kalici bir mesruiyet
krizi Gretmistir.

Bu durum, ithal kurumlarin yalnizca teknik bir uyumsuzluktan ziyade,
bolgenin tarihsel hafizasinda sémirgecilik sonrasi travmalarla ve tahakkim
iliskileriyle ylzlesememesinden kaynaklandigini gostermektedir. Post-
kolonyal yaklasim, iktidari yalnizca devlet aygiti diizeyinde degil, bilginin ve
normlarin Uretildigi epistemik bir alan olarak ele alip, liberal varsayimlarin
evrensellik iddiasini sorgulamaktadir (Said, 1978: 9-15). Dolayisiyla, post-
kolonyal perspektif, calismamda liberal teorinin ‘demokratiklesme’ tanimini
yapi-sokiime ugratan ve bolgenin kendine has siyasal rasyonalitesini aciga
¢ikaran kritik bir analiz araci islevi gérmektedir.
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Ortadogu Ozelinde liberal uluslararasi iliskiler teorisinin 6ngordigi
demokrasi, hukukun Ustlinligd ve bireysel 6zgirlukler gibi normatif
degerlerin, bolgedeki yerlesik otoriter ve geleneksel siyasal yapilarla
sikhkla ¢atisma icinde oldugu c¢ok sayida 6rnek bulunabilir (Brownlee vd.,
2015: 12; Schlumberger, 2000: 104). Bu yapisal ve kiltiirel uyusmazlk,
liberal demokrasilerin Ortadogu’da kurumsallasmasini ve uzun vadede
sirdaralebilirligini  ciddi  sekilde zorlastirmaktadir (Dalacoura, 2010;
Diamond, 2010: 94). Ustelik, Acharya’nin (2011) isaret ettigi gibi disaridan
bolgeye demokratik norm transferinin, yerel siyasi kadrolar tarafindan
direncle karsilanmasi ya da aragsallastiriimasi, liberal teorinin evrensellik
iddiasina adeta meydan okur niteliktedir. Bu durum, bolgesel baglamlarin
ve tarihsel 6zginliklerin, liberal normlarin igsellestirilmesini sinirlayan
temel degiskenler oldugunu gostermektedir.

Liberal uluslararasi iliskiler teorisinin 6nemli bir alt dah olarak
konumlandirilan Demokratik Baris Teorisi (Democratic Peace Theory),
demokratik rejimlerin kendi iginde istikrar sagladigi gibi birbirleriyle
savasmama egiliminde olduklari varsayimina dayanmaktadir (Russett, 1993:
4; Doyle, 1986: 1151). Bu teoriye gore, demokrasilerde i¢ politikada yerlesik
olan 6zglrliik, cogulculuk ve katihmci temsil mekanizmalari, dis politika
alanina da yansimakta ve devletlerarasi barisclil iliskileri tesvik etmektedir
(Maoz ve Russett, 1993: 625). Bdylece demokratik liderlerin kamuoyu
baskisi, secim tehdidi ve hesap verebilirlik normlarina tabi olmasi, dis
politikalarini da etkilemekte, savas ve ¢catisma gibi yliksek riskli ve maliyetli
politik tercihlerini sinirlandirmakta ve devletler arasinda karsilikli giiven
diizeyini artirmaktadir (Mesquita vd., 1999: 792). Bu yapisal ve normatif
unsurlar, demokrasiler arasinda istikrarli bir baris ortaminin gelismesine
olanak tanimaktadir. Demokratik Baris Teorisi’nin kurdugu bu ideal diizenin
realitesini elestirenler, demokratik rejimler arasinda meydana gelen askeri
ve siyasi gerginliklerin géz ardi edildigini hatirlatarak, demokratik barisin
bicimsel secim mekanizmalariyla degil, demokrasinin icsellestiriimesi ve
kurumlarin etkin isleyisiyle mimkiin olabilecegini savunmaktadir (Rosato,
2003: 599; Gowa, 1999: 45). Ortadogu’daki 6rneklerde goruldigu lzere,
kurumsal temelden yoksun sadece liderlerin segimine dayali demokratik
gecisler istikrar saglayamamis, bu da Demokratik Baris Teorisi’nin evrensellik
iddiasini zayiflatmistir (Brownlee vd., 2015: 14; Blylikbas ve Atici, 2015: 10;
Elgi, 2021: 311, Glindogdu, 2020: 215; Kakisim, 2017: 27).

Arap Bahari sonrasl yasanan deneyimler, demokratiklesme sireclerinde
yalnizca segimlerin yapilmasinin yeterli olmadigini; siyasi kiiltir, elit yapilar,
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kimlik temelli béliinmeler ve tarihsel-toplumsal dinamiklerin de belirleyici
oldugunu ortaya koymustur (Diamond, 2010: 93). Dolayisiyla Demokratik
Baris Teorisi, otoriter gecmise sahip toplumlarin dontisim sireclerini
actklamada tek basina yetersiz kalmakta ve yapisal-sosyolojik baglami
dislayan indirgemeci bir yaklasim sunmaktadir. Robert Cox’un (1981)
‘elestirel teori’ yaklasimiyla somutlasan Gramsciyen perspektif, iktidarin
yalnizca kaba kuvvetle degil; sivil toplum, egitim ve medya gibi Ustyapi
kurumlari araciligiyla Uretilen ‘riza’ Gzerinden konsolide edildigini ileri
sirmektedir. Gramsci'nin (1971) ‘konum savasl’ (war of position) kavrami,
devletin sadece askeri bir aygit degil, ayni zamanda ideolojik bir hegemonya
alani oldugunu hatirlatmaktadir. Bu kuramsal ¢ergeve, ¢alismamda, liberal
kurumlarin bolgedeki yerel elitler tarafindan nasil aragsallastirildigini ve
demokrasi sdyleminin, otoriter sirekliligi gizlemek icin bir maske olarak
nasil kullanildigini desifre etmeme olanak tanimaktadir. Dolayisiyla bu
yaklasim, demokratiklesme siireclerinin teknik bir ‘kurum insasi’ meselesi
degil, sinifsal ve kiltlirel bir gic micadelesi oldugunu gozler 6niine
sermektedir. Bu baglamda, liberalizmin standart sablonlar, bdlgenin
tarihsel 6zglnliglini ve post-kolonyal gergekligini 6nemsizlestirmektedir.

Siyasal liberalizm, birey haklarinin korunmasini, hukukun GstinlGgini ve
demokratik kurumlarin isleyisini esas alan bir kuramsal yaklasim olarak,
demokratiklesme sireclerinde merkezi bir rol Gstlenmektedir (Rawls, 1993:
223; Held, 2006: 95). Buna gore yalnizca seg¢imlerin gergeklestirilmesi
degil, ayni zamanda kurumsal yapilarin islevselligi ve demokratik normlarin
toplumsal diizeyde i¢sellestirilmesi, kalici ve stirdirulebilir bir demokrasinin
insasinda belirleyici faktorler arasinda yer almaktadir (Diamond ve Morlino,
2005: xiii; Linz ve Stepan, 1996: 3). Bagimsiz bir yargi sistemi ile cogulcu ve
Ozgir bir medya ortami, sivil toplumun o6rgitlt katihmi ve etkin bir hukuk
devleti, demokratik kiltlrin gelismesinde temel kurumsal araglar olarak
one ¢ikmaktadir (Tilly, 2007: 13; Kabasakal Arat, 2002: 145). Bu unsurlarin
varligl, demokratik rejimlerde yonetsel hesap verebilirligi artirmakta
ve demokrasiyi bicimsel olmaktan cikarip iceriksel bir rejim niteligine
kavusturmaktadir (Schedler, 1998: 91).

Bu liberal anlayisin temel aktorlerinden olan 6zglir ve ¢ogulcu medya,
kamusal alanda bilgi akisini saglayarak vatandaslarin bilingli siyasi katilimini
tesvik ederken; orgitli ve aktif bir sivil toplum, demokratik taleplerin
kurumsal zeminde temsil edilmesini ve devlet politikalarinin toplumsal
denetim mekanizmalarina tabi tutulmasini miamkiin kilmaktadir (Dahl,
1971: 3; Habermas, 2021). Hukuk devleti ilkesi ise keyfilige dayal yonetsel
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uygulamalarin oniline gecerek, bireylerin temel hak ve ozgurliklerini
anayasal glivenceye baglamaktadir (O’Donnell, 2004: 34). Siyasal liberalizm,
yalnizca demokratik kurumlarin bicimsel varligini degil, bu kurumlarin etkin
ve islevsel bicimde islemesini esas alsa da Ortadogu’daki demokratiklesme
arayislari ve siiregleri sz konusu oldugunda, bu temel kurumsal ve normatif
ogeler eksik kalmakta ve gecis stireglerinin strdirdlebilirligini ciddi bicimde
sinirlandirmaktadir (Brownlee vd., 2015: 14).

Siyasal liberalizmin 6ngordigi demokratik kiiltlirlin yerlesmesi, bolgedeki
koklesmis otoriter gelenekler, toplumsal parcalanmalar ve sureklilik arz
eden ¢atisma ortami nedeniyle kesintiye ugramaktadir (Diamond, 2010:
94). Zira, demokratiklesmeyi bicimsel bir “kurum insas1” slireci olarak
ele alan bu yaklasim, devletlerin tarihsel deneyimlerini, post-kolonyal
miraslarini disarida biraktigi icin, Acharya’nin (2011) belirttigi gibi, disaridan
norm transferi ve kurumsal kopyalama girisimlerinin Ortadogu’da yerlesik
otoriter yapilar karsisinda basarisizhigini goéstermektedir. Liberalizmin
“kurumlar olursa istikrar gelir” varsayimi, Arap Bahari’nin ortaya koydugu
ekonomik kirilganliklar, askeri vesayet, devrimci liderlik sorunu ve sinifsal
kutuplasmalar karsisinda aciklayici glclnd yitirmektedir. Bu calisma,
liberal teorinin demokratik baris ve kurumsallasma iddialarini, bélgenin
sosyoekonomik ve siyasi gerceklikleri tizerinden elestirel bir bakisla yeniden
okumayi amaglamaktadir.

Arastirma Hipotezi ve Yontem

Bu calismanin temel hipotezi, Arap Bahari siirecindeki demokratiklesme
girisimlerinin basarisizliginin, liberal demokratiklesme literatirindn sikhkla
vurguladigi kurumsal noksanliklardan ziyade; yapisal ekonomik kirilganliklar,
askeri-blirokratik seckinlerin karsi-devrimci manevralari ve demokratik
taleplerin derin ideolojik ve kimlik temelli fay hatlarinda kutuplagmasiyla
ilintili oldugu tzerinedir. Calisma, bu siireci akamete ugratan bir diger asli
faktorin, toplumsal hareketleri kurumsallastiracak ve somut bir siyasal
vizyonla tahkim edilmis stratejik bir liderligin yoksunlugu oldugunu 6ne
sirmektedir.

Liberal teori, Arap Bahar sirecini teknik bir ‘gecis’ (transition) siireci
olarak okuyup ortaya c¢ikan basarisizhg bir ‘kurumsal bosluk’ (institutional
void) problemi olarak tanimlarken; bu c¢alisma, sorunun kurumsal
eksikliklerden ziyade, devrimci slrecin kendi i¢ celiskileri ile kiiresel ve
bolgesel glic odaklarinin sisteme yonelik miidahalelerinden kaynaklandigini
savunmaktadir. Cook’un (2017) kurumsal kapasite eksiklikleri ve hukuki
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glvencelerin zayifligina dair tespitleri, sadece doldurulmasi gereken
‘bosluklar’ degil, sistemin yerel yapisal dinamiklerle olan uyumsuzlugunun
gostergeleri olarak okunmalidir. Nitekim Ottaway’in (2003) Misir 6rneginde
ortaya koydugu gibi, liberal demokratik devletlerin sundugu dis destekler,
bolgenin kendine has otoriter glic dengelerini ve tarihsel gercgekliklerini
goz ard ettigi icin etkisiz kalmistir. Hinnebusch’un (2015: 142) ifade ettigi
Uzere, bu dis midahaleler yalnizca islevsiz olmakla kalmamis; yerel aktorler
nezdinde ciddi bir mesruiyet krizi yaratarak, baskici rejimlerin kendi
otoriter konsolidasyonlarini mesrulastirmak icin kullandiklari ‘dis mihrak’
sdylemlerine ideolojik bir zemin teskil etmistir.

Bu c¢alisma, Tunus ve Misir'daki devrimci siregler ile Suriye’nin demokrasi
talepleri ile 6ne c¢ikan ilk alti ayindaki dinamikleri karsilastirmali tarihsel
ve siyasal analiz yontemiyle incelemektedir. Calisma, liberal teorinin
demokratiklesmeye dair “kurumcu” yaklasimini, karsilastirmali vaka
analiziyle sinayarak bu teorinin bolge gergeklerini agiklamada neden
yetersiz kaldigini ortaya koymayi hedeflemektedir. Arastirmada; ekonomik
kirllganhklar, toplumsal kutuplasma, devrimci énderlik sorunu, siyasal ve
askeri aktorler gibi basliklar temel analiz birimleri olarak ele alinmaktadir.
Post-kolonyal ve elestirel yaklasimlardan beslenen bu yéntem, liberal
teorinin indirgemeci bakis acisini akademik literatlir, raporlar ve tarihsel
slirec anlatisiyla elestirel bir sekilde sorgulamayi amaclamaktadir.

Bu ¢ok katmanli yontem hem nicel hem de nitel veri kaynaklarinin entegre
edilmesiyle, Arap Bahari sonrasi demokratiklesme streclerinin karmasik
yapisini kavramayi ve hipotezin gecerliligini kapsamli bicimde sinamayi
amaclamaktadir. Boylece calisma, Arap Bahari siirecinin sadece “ne oldu?”
sorusuna degil; ayni zamanda “neden boyle gelisti?” ve “nasil algilandi?”
sorularina da cevap aramaktadir.

Arap Bahari ve Demokrasi Girisimleri: Vaka Analizleri

Tunus: Gérece Basarili Demokratik Gegis

2011’deki halk ayaklanmasinin ardindan otoriter rejimin sona ermesiyle
birlikte yirirlige giren yeni anayasa, 6zgir secgimlerin yapilabilmesi ve
sivil toplumun rolliniin gliglendirilmesi, Tunus’un gérece demokratiklesme
sirecinin temel dinamikleri olmustur (Bag vd., 2024). Bagimsiz yargl,
hukukun GstlnlGgi ilkeleri ve demokratik kurumlarin insasi, ilk bes yil
icinde kademeli olarak yerlesmeye baslamistir (Bahri ve Volkel, 2021).
Bu reformlarin destekleyici unsurlari arasinda, Ulusal Diyalog Dortlisi
(Tunisian National Dialogue Quartet) gibi arabuluculuk mekanizmalari ve
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glclu sivil toplum yapilari 6ne ¢cikmis ve sivil toplumun gecis silirecinde
oynadigl rol, demokratik donitsiimin toplumsal tabanini gliclendirmistir
(Weilandt, 2019; Huddakova, 2021). Ancak, islevsel kurumlar ve hukuki
normlara yonelik dis destek ve kapasite gelistirme programlari, baslangicta
onemli katki saglamissa da siirdirilebilirligi glivence altina almada yeterli
olmamistir (Grewal, 2019).

Tum kazanimlarinaragmen Tunus’taki demokratiklesme strecinin kirilganligi
devam etmektedir. Ulke, dzellikle ekonomik zorluklar ve sosyal gerilimlerle
karsi karsiyadir (IMF, 2012). Ustelik yiritiilen siyasi midahaleler, yarg
bagimsizligini ciddi bigcimde zayiflatmis ve devrim dncesindeki uygulamalara
benzer oldubittilerin yasandigl bir zemin olusmaya baslamistir (Zouai,
2023). Bu gelismeler, siyasi istikrarsizhgin ve demokratik konsolidasyonun
onlindeki 6nemli engelleri net bicimde ortaya koymaktadir. 2011’deki
devrimden sonraki birkag yil icinde siyasi haklar ve sivil 6zglrlikler skoru hizli
bir iyilesme yasayan iilke 2014—2016 déneminde “Ozgiir” (Free) statiisiine
ylkselmisken, 2021 yilinda Cumhurbaskani Kais Said’in parlamentoyu
feshederek olaganisti yetkilerle yonetimi ele gecirmesiyle diistis baslamis
ve 2025’e gelindiginde ilke “Kismen Ozgiir” (Partly Free) kategorisine
gerilemis ve Siyasal Haklar (Political Rights) puani 11/40’a, Sivil Ozgirliikler
(Civil Liberties) puani ise 33/60’a gerilemistir (Freedom House, 2024).

Tunus’un demokratik donlisimindeki kurumsal zayiflik ve siyasi elitler
arasindaki koordinasyon eksikligi, demokratik gliclenme ve yatay hesap
verebilirlik baglaminda ciddi engeller teskil etmektedir (Bag vd., 2024).
Gecis donemi adalet mekanizmalariyla iliskili olarak kurulan Hakikat ve
Onur Komisyonu’nun (Truth and Dignity Commission) kamusal algilamada
zayif bir etki yaratmasi; demokratik hafiza ve hesap verme siireclerinde
sirdardlebilirligi sinirli hale getirmistir (Arab Reform Initiative, 2022).
Ozellikle 2021 sonrasi bariz bicimde hissedilen demokratik siyasi gerilemeile
birlikte, demokratik kurumlarin istikrarini glivence altina alacak toplumsal
mesruiyetin zayiflamasi s6z konusudur (Kilavuz, 2022). Tium bu faktorler
bir arada degerlendirildiginde, Tunus’un demokrasi yolundaki ilerleyisi
hem kurumsal hem toplumsal dinamikler baglaminda ciddi bir sinamadan
gecmektedir (Njie ve Ozoral, 2022: 37).

Bu toplumsal dinamiklerin derin yapisal bilesenlerinden biri, Tunus’taki
ideolojik kutuplasmanin tarihsel koklerini olusturan islamci-sekiiler ayrimi
ve onun sinifsal, bolgesel ve kiltirel diizeyde yarattigl ayrismalardir.
Ulkenin islamci ve sekiiler kesimleri arasindaki ideolojik ikiligi; ulus-dtesi
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ve post-kolonyal baglamda sekillenen derin sosyoekonomik ayrismalarla
ic ice gecmistir. Fransiz isgali doneminde uygulamaya baslanan sekiiler
modernlesme siireci, 6zellikle modern Tunus’un kurucusu Habib Burgiba
déneminde (1957-1987) “devlet islami” yaklasimiyla birleserek, dinin kamu
alanindan geri ¢ekilmesini saglayan reformlarla siirmis ve kimi zaman
geleneksel toplum yapisiyla miicadele etme pahasina, ylrirlige konmustur
(Ozcan, 2018: 209). Bu elit yapiya karsi, giiney ve kirsal bélgelerdeki
topluluklar ve 6zellikle gencler; ekonomik firsat yetersizligi, marjinalizasyon
ve politik dislanmislik ekseninde islamciliga yonelmis, Nahda gibi hareketler
bu toplumsal boslukta blylumustir. Sistem, modernlesmeyi elit merkezli,
laik ve Fransiz kiltlrel referansl bir paradigma iginde insa ederken, post-
kolonyal dénemin alt siniflari, tim bolgeleri kapsayan bir ulusal aidiyet
tahayyiline uzak kalmaktan sikayetci olmuslardir (Merone, 2014: 74).
Burgiba’nin halefi, Zeynel Abidin Bin Ali dénemi (1987-2011), Tunus’un
siyasi istikrar goriintlst altinda otoriter modernlesme, gozetim devleti,
neoliberal kalkinma modelleri ve sivil toplumun bastiriimasi ile karakterize
edilen bir donem olmustur. Bu dénem, Habib Burgiba’nin devlet vizyonunu
sirdirmis, ancak daha teknokratik, otoriter ve neoliberal bir zemine
oturtan bir dontisim evresi olmustur (Dursun, 2021). Dolayisiyla Tunus’un
islamci-sekiiler ayrimi, ideolojik bir mesele olmanin yani sira, ayni zamanda
bolgesel esitsizlikler ve tarihsel kimlik insa streclerine bagl, post-kolonyal
bir gerilim hattinda durmaktadir (Pfeifer, 2019: 480).

Arap Bahari siirecinde gegici bir siireligine kenara birakilan bu ikilik, Tunus’ta
hem halkin hem de siyasal aktorlerin séylemlerine yansiyan uzlasma
mesajlari sayesinde buglinkiinden ¢ok daha yilksek bir tonda demokratik
degerlerle uyumlu goérinlyordu. Protestocular, “6zgirlik”, “adalet” ve
“temsil” gibi evrensel hak taleplerini igeren bir sdylem benimsemis, bu
da igeride toplumsal uyumu yansittigl gibi Batili demokratik normlarla da
blylk bir paralellik gostermisti (Al-Sowaidi vd., 2017). Nahda Hareketi
gibi islamci partiler dahi ¢ogulculuk, uzlasi ve anayasal reform vurgusu
yapan bir dil kullanmis; bu durum siyasal rekabetin mesru sinirlar iginde
surdaridlmesine katkida bulunmustu (Chouliaraki, 2006). Direnise yansiyan
sloganlardan en glicllsi, halkin rejimi dogrudan hedef alarak sistematik bir
orgltlenme ve siyasal donlisim talebi sundugu “Halk rejimin dismesini
istiyor” (es-Saab Yurid Iskatii’n-Nizam) ¢agrisiydi. Bu sdéylem, sadece bir
otoriterlige baskaldiri degil, ayni zamanda kolektif bir kimlik insasi yoluyla
toplumsal mesruiyet tretmisti (Aljazeera, 2013a). Bu ifadelerin, sembolik
olarak “hakikat yaratimi” ve kamusal mesruiyet insasi slirecinde merkezi bir
rol oynadigina isaret eden Al-Sowaidi vd. (2017), bu ve benzeri sloganlarin,
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her ideolojik kesimden protestocunun ortaklastigi duygularin yansimasi
oldugunu belirtmistir.

islamci Nahda Hareketi’nin o dénem siirgiindeki lideri Rasid Gannusi’nin
soylemlerinde, hareketin “sivil devlet” fikri ¢ergevesinde demokratik
normlarin i¢sellestiriimesine yonelik ¢abasi vurgulanmis (Ghannouchi,
2011), “demokrasi ile islam arasinda geliski yoktur” vurgusu dikkat cekmis
(Ghannouchi, 2023) ve demokrasi ile islam’in uyumlu oldugu, islam’in
cogulculuk, 6zglirliik ve zorlamaya karsi durus gibi demokratik degerlerle
ortlistugl soylemleri buyik bir gliven insa etmisti (Alisakun, 2020). Bu
soylemsel tutum, laik ve dini cevreler arasindaki kutuplagsmayi asmayi
amaglayan bir “anlam koprist” islevi goérmistir (McCarthy, 2023).
Derin bir kuramsal perspektiften bakildiginda, Gannusi’'nin “Mdisliman
demokrat” kimligini insa séylemi hem ideolojik dontisim hem de yeniden
markalasma stratejisinin normatif etkisini artirmistir (Foreign Affairs, 2013).
Bu déniisiim, sadece verili terimleri (islamci, liberal, sekiiler) yeniden
tanimlamakla kalmayip, ayni zamanda demokratik koalisyon ve uzlasi
kiltirind gliclendiren bir gatisma ¢6zme yaklasimi sunmustur (Ghannouchi,
2018). Benzer sekilde, “beyaz sekilerizm tuzagi”ni asan bir uzlasl séylemi
gelistiren Nahda, dini kimlik ile sekiler devlet arasinda denge olusturan
“hosgorill sekiilerizm” modelini savunmus, boylece, laik ve dini gruplar
arasinda ekonomik ve toplumsal is birligi zemini yaratmistir (Molle, 2025).
Ayrica, Ulusal Diyalog Dortlisi’'niin “Tunus modeli barisgil gegisin mimkdin
oldugunu gostermelidir” seklindeki ihml séylemi liberal normlara dayali
bir siyasi kiltiir insa ¢abasinin pargasi olurken, uluslararasi medya ve AB
temsilcilerinin Tunus’u “Arap Bahari’'nin umudu” olarak nitelemeleri
pozitif bir soylem (retmis ve bu dil yerel aktorlerin demokratik mesruiyet
arayislarini giiglendirmistir (Rogers, 2024).

Ancak disaridan yapilan bu “liberal” tesviklere ragmen Tunus’un ekonomik
gostergeleri incelendiginde, 2010-2015 doéneminde vyillik ortalama gayri
safi yurt ici hasila (GSYH) bilylimesi %1,8 gibi olduk¢a dlslik bir seviyede
seyretmisti(IZA,2021; World Bank, 2021). Makroekonomikistikrarisaglamak
amaciyla 2013 yilinda Uluslararasi Para Fonu (IMF) ile Stand-by anlasmasi
imzalanmis ve uygulanan neoliberal politikalar, devrim sonrasi toplumun
en temel beklentileri olan i, refah ve sosyal adalet taleplerini karsilamaktan
uzak kaldigi gibi kemer sikma 6nlemleri toplumsal hosnutsuzlugu artirmistir.
Uluslararasi kurumlarla yapilan programlarin hem igerdigi politikalar hem
de ortaya cikardigl sonuglar, liberal teorinin 6ngoérdiigia “kurumsal iyilesme
- demokratik basar” zincirini dogrulamaktan oldukga uzak kalmistir. Bu
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politikalar ciddi sosyoekonomik maliyetler (retmis, bluyime diserken,
issizlik yikselmeye devam etmis, KDV artislari ve fiyat dizenlemeleri
dogrudan satin alma giclni distrdigu icin halkin reel gelirlerinde ciddi
asinma yasanmis ve 2018’den itibaren llke genelinde yeniden genis ¢apl
protestolar patlak vermistir (Weipert-Fenner vd., 2026).

Geng issizligi ile ekonomik kalkinmanin yetersizliginin tim siddetiyle
hissedildigi bugiin, resmi medya ve degisik ideolojik yapilarin séylemleri
farklilasmaya ve onceki iyimserlik, yerini biraz daha sertlesen bir isluba
birakmis goriinmektedir. IMF politikalarina yoneltilen elestiriler, geng
istihdam politikalarinin  bolgesel istikrarsizliklarla birlikte neoliberal
kisitlamalara tabi kilindigini ortaya koymaktadir (Prince vd., 2018). Buglin
Tunus’ta medya 6zgirligld de 2011 sonrasi kazanimlara kiyasla ciddi bir
gerileme yasamaktadir. Cumhurbaskanhginin bircok kararnamesi basta
olmak (izere, gazetecilere yonelik yasal baskilar ve keyfi yargilamalar
artmakta ve bu durum, ifade 6zglrlGgli ortamini zayiflatmakta ve medya
cesitliliginde daralma yaratmaktadir (Human Rights Watch, 2024; Amnesty
International, 2024).

Bu gerilemenin temelinde, 6zellikle 2022 yilinda ylrirlige giren 54 sayil
Kararname’nin yalan haber ve dezenformasyon ile miicadele gerekgesiyle
aragsallastirilmasi yer almaktadir. Hukuki agidan muglak tanimlar iceren
bu dizenleme, gazetecilik faaliyetlerini dogrudan bir glivenlik tehdidi
kapsamina sokarak otosansiri tetiklemis ve uluslararasi oOrgitlerin
endekslerinde Ulkenin siralamasinda keskin bir disiise neden olmustur
(Reporters Without Borders, 2025). 2023-2026 yillari arasinda ¢ok sayida
gazeteci, blog yazari ve yorumcu hakkinda ‘devletin gilivenligini tehlikeye
atma’ veya ‘kamu gorevlilerine hakaret’ suclamalariyla adli sorusturmalar
baslatilmis, bu durum bagimsiz medya organlari Gizerinde yogun bir baski
iklimi yaratarak kamusal tartisma alanini islevsizlestirmistir (Committee to
Protect Journalists, 2026).

Misir: Askeri Miidahale ve Otoriterlige Geri Déniis

Aile hanedanhgini sona erdiren 1952’deki askeri darbeyle birlikte kurulan
modern Misir Cumbhuriyeti, bagimsizliktan 2011 Arap Bahar’na kadar
gecen slirede ordu merkezli bir siyasal diizenin insasina sahne olmustur. Bu
slrecte ordu, yalnizca bir glivenlik aygiti degil, ayni zamanda rejimin kurucu
aktoru, siyasi elitin ¢ekirdegi ve ekonomik sermayenin énemli bir tasiyicisi
olmustur (Joya, 2018). Cemal Abdilnasir doneminde (1952-70) Arap
milliyetgiligi ve devletgi kalkinma modeliyle gliclenen ordu, Enver Sedat
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(1970-81) ve Husnlu Miibarek (1981-2011) dénemlerinde ise neoliberal
donlisime paralel olarak siyasi alan Gzerindeki niifuzunu strdirmds;
zamanla kendi icinden ¢ikan teknokratik-birokratik elit araciligiyla siyasal
karar alma mekanizmalarinda belirleyici aktor haline gelmistir (Abdalla,
1998). Misir'daki ordu-siyaset iliskisi, kolonyal dénemin ardindan ulusal
egemenligi tesis etme arzusunun bir uzantisi olarak sekillendigi icin, Bati
miidahalesine karsi “ulusal kurtulusun garantéri” olarak rola ylkseltilmistir.
Misir'da, ordu himayesinde sekiiler modernlesme siirecinin devam ettigi bir
dénemde, gliciini artirmaya baslayan Miusliman Kardesler Hareketi’nin
islamci iktidar olasihgi, askeri elitlerin niifuzunu artirirken, sivil siyaset
aktorlerinin  zayiflamasi, demokratiklesmenin sinirlanmasi ve militarist
kurumsal otoriterligin pekismesi kaginilmaz hale gelmistir (Roll, 2015).

Misir'da ordunun, devletin asli kurucu unsuru ve ‘ulusal bagimsizligin
koruyucusu’ rolii zamanla onu yalnizca bir glivenlik aktori olmaktan ¢ikarmis
ve devasa bir ekonomik imparatorlugun sahibi konumuna da tasimistir.
Ulusal Hizmet Projeleri Orgiitii (National Service Projects Organization-
NSPO) araciligiyla insaat, gida, enerji ve altyapi sektorlerinde yogunlasan
askeri isletmeler, llke ekonomisinin merkezine yerlesmistir (Sayigh, 2019).
Misir ordusunun ekonomi Uzerindeki toplam payi konusunda tam bir
seffaflik bulunmamakla birlikte, bagimsiz akademik tahminler ordunun
kontroliindeki ekonomik varliklarin GSYH’nin %20’si ile %40"1 arasinda
degisen bir buyuklige ulastigini ortaya koymaktadir (Marshall ve Stacher,
2012). Bu ‘askeri kapitalizm’ modeli, serbest piyasa ilkeleri ve demokratik
denetlenebilirlik Gzerine kurulu liberal bir gecisin dnlindeki en biyik yapisal
bariyeri olusturacaktr.

2011 yil baglarinda Hiisni Mibarek rejiminin halk hareketleri sonucu
devrilmesi, Misir'da demokratiklesmeye yonelik gliglii bir toplumsal beklenti
yaratmis ve gerceklestirilen 6zgiir secimlerle birlikte demokratik kurumlarin
insa edilmesi yoniinde umutlar yesermisti (Mustafa, 2014; Barakat ve Fakih,
2021; Spierings, 2019). Ancak, eski rejim ardindan gelen bu yeni degisim
arayislarinda, toplumsal dlizeyde siyasal aktorler arasinda yasanan ideolojik
ayrismalar, demokratik bir uzlasi kiltlrinidn olusmasini engellemistir.
Ozellikle islamcilar ve sekiiler gruplar arasindaki giivensizlik, demokratik bir
rejimin kurumsallagsmasini dnleyen bir ortam yaratmistir (Aljazeera, 2013b;
Washington Post, 2013). Tarihsel olarak demokratik kurumlarin yerlesik
olmadigi Misir'da toplumsal kutuplasmanin derin, buna karsin sivil siyasetin
ise zayif olmasi; askeri vesayetin demokratik siireci bir kere daha kolaylikla
kesintiye ugratabildigini gostermistir (Selim, 2015: 221). ABD ve AB basta
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olmak tzere Batli Glkelerin, kisa vadeli istikrari dnceleyen yaklasimlari ve
askeri yonetime yonelik acik ya da ortik destekleri de Misir’daki liberal
demokrasiyi tesvik eden normatif séylemlerle celismistir (Dalacoura, 2012).
Dolayisiyla, Misir'daki demokratiklesme siireci yalnizca belli periyotlarda
yapilan segimlere indirgenmis sinirh demokrasi anlayisinin, ayni zamanda
glclt ve ozerk kurumlar, sivil-asker dengesi, toplumsal uzlasi kiiltiri ve
tutarh uluslararasi destek olmadigi siirece kalici olamayacagini géstermistir
(Volkel, 2017: 599).

Segimle 2012 yili haziran ayinda is basina gelen Muhammed Mursi
liderligindeki sivil ydnetimin, guivenlik birokrasisi ve yargi gibi kurumsal
yapilarda etkili olamamasi, orduyu yeniden siyasetin merkezine tasimakta
gecikmemis ve bir yil sonra Temmuz 2013’te gerceklestirilen askeri
midahale, Misir'daki demokratik gecis slrecini radikal bicimde sona
erdirmistir (Hassan vd., 2017; Ahmed ve Capoccia, 2014). Bu miidahalenin
gerekgesi, siklikla siyasal istikrarsizlik soylemi ve kitlesel protestolarin
artisi nedeniyle mesrulastiriimaya calisilsa da gergekte, ordunun siyasal ve
ekonomik ¢ikarlarini koruma refleksi bu sirecin belirleyici unsuru olmustur
(Mansfield ve Snyder, 2012; Oztekin, 2021; Al-Anani, 2016).

Bagimsizliginilk yillarindan itibaren Misir’daki siyasi soylemde, halkile iktidar
arasinda var olan derin mesruiyet krizi, 2011 protestolarinin baslangicinda
Ozglirlik, sosyal adalet ve yolsuzlukla miicadele gibi temalarin 6n plana
¢lkmasiyla ortadan kalkmis (Telci, 2014), ama devrim sonrasi iktidar
yarisl slirecinde siyasi kutuplasmanin derinlestirmesiyle yeniden patlak
vermistir (Abdelrahman, 2013; Oztekin, 2021). Bu siirecte dini ve sekiiler
gruplar arasinda ortaya ¢ikan séylem farkhligi rakip kesimlerde devrimin,
karsi tarafga “calindigl” algisini pekistirmis, siyasal elitler arasindaki bu
guvensizlik, demokratik bir uzlasi zemini olusmasini engellemis; Misir’in
kirllgan demokratiklesme siireci sekteye ugramistir (Dalacoura, 2012).

2013’teki askeri miidahalenin ardindan, General Abdulfettah Sisi ve ordu
yanhlari, diizen, istikrar ve terorle miicadele kavramlarini 6n plana ¢ikararak
otoriter bir yeniden insa siirecinin séylemsel temelini olusturmustur. Askeri
yonetim, iktidarini mesrulasirmak amaciyla “istikrar”, “vatan savunusu”
ve “terorle micadele” gibi kavramlari 6n plana ¢ikarmistir (Holmes, 2019;
Kandil, 2012: 128). Devlet medyasi, demokratiklesme cabalarini “kaos” ve
“teror” ile eslestirerek halk destegini yonlendirmis, darbe karsitlarini “vatan
haini” ve “yabanci ajan” gibi etiklerle hedef almistir (Sisi, 2024; Taskesen,
2014). Bu strateji, demokratik tartisma ortamini daraltmakla kalmamis,
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liberal demokratik degerlerle taban tabana zit yeni bir otoriter hegemonya
anlayisi yaratmistir (Brownlee vd., 2015; Oztekin, 2021). Bdylece, Tahrir
Meydani’'nda “6zgirlik” “sosyal adalet” ve “onur” kavramlari etrafinda
birleserek farkh toplum kesimlerince ortak bir demokratik vizyon ortaya
konulmusken, yeni diizen insasi siirecinde islamci ve sekiiler aktérler
arasindaki gliven erozyonu sebebiyle, demokratik kurumlarin islevselligi
tikenme noktasina gelmistir (Bayat, 2013).

Misir, 2025 itibariyla “Ozgiir olmayan iilke” kategorisine gerilerken, ordu ve
givenlik aygitlari siyasi sistem Uzerindeki hakimiyetini daha da pekistirmis,
liberal, sekiiler ve islamci siyasal yapilar ya giigsiizlestirilmis ya da timiyle
yasaklanmis oldugu icin sivil siyasetin 6zgirliik alani daralmistir. Siyasi
haklar puanlamasinda 6/40 ve sivil 6zgurlikler puanlamasinda 12/60 gibi
diinyanin en dlstk diizeylerine gerilemistir (Freedom House, 2025). Bu
tablo, devlet aygitinin toplumsal dinamikleri yoneten degil, aksine onlari
bir i¢ tehdit olarak kodlayan bir glivenlik devleti formuna evrilmesi sonucu
ortaya ¢tkmistir. Ordu, sémirge sonrasi donemde kurumsallasan ‘koruyucu’
misyonunu, demokratik katilimi kriminalize eden bir vesayet mekanizmasina
dontstirmastir. Dolayisiyla, Misir'da 2013’ten itibaren goézlemlenen bu
otoriter konsolidasyon, sadece ordunun siyasi bir glic olmasiyla ilgili degildir;
bu durum, ordunun sémiirge doneminden kalan askeri-birokratik yonetim
aliskanliklarini giinlimiizde de ayni sekilde slirdiirmesinin bir sonucudur.

Suriye: Devlet Cékiisii ve ¢ Savas

Suriye, Arap Bahari siirecinde demokratiklesme umutlarinin i¢ savas ve
devlet ¢okiisiine evrildigi kritik bir vakayi temsil etmektedir. Ulkede otoriter
rejimin sorgulanmasi ve halk ayaklanmasiyla baslayan siireg, baslangicta
siyasal donlsim icin potansiyel tasisa da zayif kurumsal yapilar, toplumsal
bolinmeler ve dis midahaleler nedeniyle demokratiklesme yoniinde
ilerleyememistir (Heydemann, 2013). Suriye’de halk hareketi, baslangicta
“Ozglrluk”, “temel haklar” ve baskici rejimin tasfiyesine vurgu yapan
soylemlerle ylikselmis, ancak sireg icerisinde bu sdylemler yerini siddet,
mezhepci retorik ve dis midahale odakli bir dile birakmistir (Aljazeera,
2011; CNN World, 2011; Sadiki, 2012).

2011’deki halk ayaklanmasi, baslangicta demokrasi ve 6zgirliik talepleriyle
ortaya c¢ikmis olsa da bu taleplerin kalici bir demokratik doénisiime
dontismesini engelleyen tarihsel, toplumsal ve yapisal faktorlerin etkisi
blylktiir. Manda idaresi doneminde Fransizlar (1920-46), Suriye'yi dini
ve etnik temelde bolerek Siinni, Alevi, Diirzi ve Hiristiyan halklar igin farkli
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bolgeler ve kiiglik devletcikler olusturmustu (Khoury, 1981: 445; Philips,
2014: 363; Demirel, 2019). Bu kolonyal miras, 1946 yilindan sonra bagimsiz
olan modern Suriye’de Alevi azinhigin ordu ve glvenlik kurumlarinda
avantajli bir konuma yerlesmesiyle sonuglanmis; Sinni ¢ogunlukta ise
derinlesen marjinallesme hissi, toplumsal adaletsizligi pekistirmistir
(Hinnebusch, 2007). Suriye’nin bagimsizlik sonrasi modern siyasi tarihi,
sivil siyasetin asinmasi ve ordunun devletin kurucu ve koruyucu unsuru
haline gelmesi siireciyle sekillenmistir. Bu donisiim baslangicta “ulusal
kurtulus” retorigi ile mesrulastirilan bir askeri-burokratik oligarsinin insasi
ile sonuclanmistir. Ancak bu siireg, yalnizca ideolojik bir tercih degil, zaman
icerisinde ordunun ve devlet aygitlarinin mezhebi (sektaryen) bir temelde
yeniden yapilandirildigi tarihsel donlisimi ihtiva etmektedir.

Bu donisimin ilk asamasi, 1950’lerin sonuna denk gelen siirecte,
geleneksel Siuinni-sehirli elitlerin siyasal hakimiyetinin zayifladigi ve kirsal
kokenli azinhk gruplarinin ordu igerisinde gizli bir “Askeri Komite” (Lecne
Askeriyye) araciligiyla orgitlendigi evredir. Bu yapi, mezhebi ve bélgesel
sadakat aglarini temel alarak, merkezden uzak kirsal bolgelerden gelen
subaylarin iktidari ele gecirme arayisinin merkez {issi haline gelmistir. 1963
Baas Darbesi ile birlikte bu gizli yapinin devletin kurumsal mekanizmalarina
nifuz etigi donemde, “parti-ordu” hibriti baslamis ve 1966’da gerceklesen
“ic darbe” ile sistematik bicimde ideolojik ve mezhebf tasfiyeler yasanmistir.
1970 yilinda Hafiz Esad’in iktidari tam olarak ele almasiyla gerceklesen
donemde ise, kritik askeri ve istihbarat birimlerinin tamamiyla Alevi
subaylarin komutasina verilmesi, askeri-blrokratik oligarside liyakat ve
ideolojinin yerini asabiyeye (mezhebi akrabalik bagi) biraktigi, otoriter bir
kisla devleti yapisina evrilmistir.

Suriye ordusu ve glivenlik aygiti, toplumun lzerinde soémiirge déneminden
kalan “dislayici” refleksleri siirdliren bir yapi haline geldigi icin, 2011 Mart
ayinda baslayan gosteriler, 6zellikle kirsal kesimdeki Stinni yoksullasma ile
devlet kadrolarindaki azinlik hegemonyasi arasindaki uyumsuzlugu iyice disa
vurmustur. i¢ savas siirecinde Bessar Esed ydnetimi, Fransizlara benzer bir
yontemle, rakiplerini bolme stratejisi uygulamis ve glivenlik¢i ve mezhepgi
bir dil gelistirerek kendi toplumunu rejim yanlisi “azinliklar” ve isyanci “Stnni
cogunluk” olarak yeniden kutuplastirmistir (Zeno, 2022: 1050). Bu strateji,
ozellikle mezhepgi kimliklerin silahli ¢catismalarda aragsallastiriimasina yol
acmis, kolonyal dénemde kurumsallasan etnik ve mezhebi bolinmusliik
ile Suriye rejiminin otoriter ve glivenlik merkezli yonetim yaklasimlari
birlestiginde ¢ok boyutlu bir vekalet savasi kaginilmaz olmustur (Hinnebusch,
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2017; Phillips, 2016; Abboud, 2016: 57). Siyasi haklarin bastirildigi bir
ortamda, muhalefet alani ideolojik olarak radikallesmis; bu durum bélgesel
ve kiresel gliclerin miidahalesini kolaylastirarak yerel bir demokratiklesme
hareketini, bolgesel bir vekalet savasina dontstirmistiir. 2012 yili itibariyla
Ulkedekisilahl gruplarin gogalmasi, devletin merkezi kontrollini yitirmesiyle
birlesince, savas sadece askeri degil, ayni zamanda kimlik eksenli bir “i¢
¢atisma” haline gelmistir.

Bu siirecte demokratik doniisim giindemden tamamen ¢ikmis, llke 2024
yili sonuna kadar genis ¢apli bir insani krizin ve kitlesel go¢ dalgasinin igine
dismistiir (Aldamen, 2025: 1-25). Suriye’de rejimin muhalifleri toptanci bir
sekilde “terdrist” ve “yabanci ajan” olarak yaftalamasi glivenlik soylemini
ve demokrasi karsiti tutumunu mesrulastirma stratejileri, yillarca boélgesel
ve kiresel bircok giic tarafindan inandirici bulunmustur (Dimen, 2022:
824). Suriye vakasi, demokratik gecislerin basarisinin, kurumsal kapasite,
toplumsal uyum ve dis aktorlerin rolii gibi ¢cok katmanli degiskenlerle
belirlendigini acik bicimde ortaya koymaktadir. Ulkede uluslararasi ve
bolgesel gliclerin etkisi, demokratiklesme slreglerinin yalnizcai¢ dinamiklere
bagh olmadigini; aksine jeopolitik dengeler, gilivenlik tehditleri ve dis
mudahale bigimlerinin bu stireci dogrudan sekillendirdigini gostermektedir
(Dalacoura, 2012; Brownlee vd., 2015).

Tartigma

2011 yilinda Tunus’ta baslayip Ortadogu ve Kuzey Afrika’yi hizla etkisi altina
alan Arap Bahari, uluslararasi iliskiler disiplini icin, 6zellikle de liberal teori
icin buyuk bir kirillma noktasi ve test alani olmustur. Liberal teori, bu siireci
baslangicta evrensel degerlerin, bireysel 6zgirliklerin ve demokratiklesme
arzusunun, tarihin akisini degistirdigi tclinci dalga bir demokratiklesme
olarak okumaya meyilli olmustur (Anderson, 2011; Lynch, 2014). Ancak
slirecin zamanla i¢ savaslara, otoriterlesmeye ve bolgesel istikrarsizliga
evrilmesi, liberal teorinin aciklayici kapasitesini ciddi bir sorgulamaya
acmistir (Brownlee vd., 2015). Liberal uluslararasi iliskiler teorisinin Arap
Bahari’na yonelik baslangictakiiyimser yaklasimi, biyik ol¢lide “demokratik
gecis” paradigmalarina dayanmaktaydi. Bu perspektiften bakildiginda,
Tunus’tan Suriye’ye kadar uzanan halk hareketleri, uzun silredir siyasi
tikanikhk yasayan boélge toplumlarinin, kiresellesen diinyada bireysel
ozgurlukler, seffaflik ve siyasi katihm taleplerini ifade etme bigimi olarak
gOrllmustir. Liberal kuramcilar igin bu sireg, sivil toplumun canlanmasi ve
devletin kurumsal olarak demokratiklesmesi ile tamamlanacak dogrusal bir
ilerleme ¢izgisi olarak tahayyiil edilmistir (Diamond, 2010).
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Ancak bu beklentiler, bolgenin kendine has yapisal gerceklikleriyle
carpishginda, liberal teori “stre¢ tikanikhklar” olarak adlandirdigi bir
dizi yapisal engelle karsilasmistir. Liberalizmin evrenselci ve dogrusal
okumasina karsi elestiri getiren post teorik yaklasimlar ise liberalizmin
Arap Bahari’'ni analiz ederken bolgenin sdmiirgecilik tarihini ve bu siirecin
yarattigl yapay devlet yapilarini goz ardi ettigini géstermistir (Achcar, 2013).
Onlara gore, Sykes-Picot gibi anlasmalarla dayatilan devlet sinirlari ve
toplum miihendisligi, bolgedeki organik etnik, dini ve asiret temelli yapilari
bastirmis; dolayisiyla liberalizmin ulus devlet modeli, bolge icin ithal ve
yabanci bir yapi olarak kalmistir. Post-kolonyal elestiri, liberal teorinin Arap
toplumlarini “demokrasiye heniiz hazir olmayan” veya “modernlesmeyi
O0grenmesi gereken” pasif 6zneler olarak konumlandirmasini, ortik bir
Oryantalizm olarak nitelendirmistir (Massad, 2015). Bu yaklasima gore,
liberalizmin demokrasi ihraci séylemi, aslinda Batili degerlerin evrensel
oldugu varsayimina dayanan neo-emperyalist bir miidahale bicimi olarak
gorulmuistir (Hinnebusch, 2015).

Liberalizmin birey ve kamusal alan varsayimlarini sorgulayarak,
Ortadogu’daki siyasetin dogasini farkli bir epistemolojik zeminde ele alan
Post-teorik yaklasimlara gore, bolgedeki siyaset Habermasci bir kamusal alan
Uzerinden degil; glvenlik devletleri, mezhepsel aglar ve asiret iliskilerinin
bir bilesimi tizerinden ylriimektedir. Dolayisiyla Arap Bahari’ndaki haysiyet,
adalet ve ekmek arayisl, liberal bir parlamenter sistem kurma ¢abasindan
ziyade, rantiye devletin ekonomik adaletsizligine ve devlet siddetine karsi
bir baskaldirndir (Bayat, 2013). Liberal teori, ekonomik kalkinmanin ve
piyasa entegrasyonunun demokratiklesmeyi getirecegi varsayimini 6ne
slirerken, bolgedeki petrol gelirine dayali rantiye devlet modelinin bu siireci
nasil imkansiz kildigini izah etmekte zorlanmaktadir.

Arap Bahari’'ni aciklarken kendi evrenselci kabullerine hapsolan liberal
teorinin “tarihin sonu” ve “dogrusal demokratiklesme” iddialari, bolgenin
tarihsel, kiltiurel ve jeopolitik karmasikhgi karsisinda sinirli kalmistir. Batilh
modernlesme deneyimini bir sablon olarak her cografyada kullanma
egilimindeki liberal anlayis, bu kaliba uyduramadigl yerde Ortadogu’daki
yerel dinamikleri slire¢ sapmasi veya gerilik olarak etiketlemeye kalkmis
ve bu dinamiklerin kendi i¢sel mantigini ve siyasal ontolojisini gormezden
gelmistir (Challand, 2016). Arap Bahari, uluslararasi iliskiler disiplinine, Bati
merkezliteorilerin yerel tarihsel siireclerle eklemlenmedigi siirece, aciklayici
glclerini yitirecegini ve her cografyanin kendi 6zgilin siyasal gercekligine
sahip oldugunu gosteren somut bir rnek olmustur.
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Arap Bahari olaylarinin yasandigi tlkelerde, hukukun tstinltugi ve zengin bir
sivil toplum gibi asgari kurumlarin ya var olmamis ya da sembolik dizeyde
kalmis olmasi, sirecg icerisinde derin mesruiyet krizlerini tetiklemis ve
halkin 6nemli bir bolimiiniin demokratik slirece olan inancini zedeleyerek
supheci yaklasmasina yol agmistir (Lynch, 2014: 313, Salamey, 2015). Bu
durumu daha da derinlestiren ve demokratik gecisin 6nlindeki en buyik
engellerden birini olusturan temel faktor, Ortadogu toplumlarindaki
yapisal kutuplasmalar ve ideolojik pargalanmadir. Liberal paradigmanin
rasyonel ve uzlasmaci siyasi aktor varsayimi, bolgedeki siyasi aktorlerin
ideolojik katmanda kolaylikla ayrismasi ve kurumlar arasi bir uzlasi zeminini
insa edememesi karsisinda agiklayicihgini yitirmistir (Brownlee vd., 2015;
Oztekin, 2021). Dolayisiyla kurumsal ve toplumsal altyapinin bu denli zayif
oldugu bir dizlemde, liberalizmin evrensel demokratiklesme receteleri
yerel gercekliklerle eklemlenememis, aksine var olan siyasi bosluklarin daha
keskin bir kutuplasma ile dolmasina neden olmustur.

Liberal teorinin Arap Bahari sirecini “kurumsal bosluk” {zerinden
actklamasina karsilik, sahadaki deneyimler bu sirecin ¢ok daha derin ve
cok katmanli dinamikler tarafindan sekillendigini goéstermistir. Oncelikle
devrimci sireglerin kendi i¢ celiskileri belirleyici olmustur. Devrimlerin
ilk asamasinda, liberaller, sol gruplar, islamci hareketler ve genclik
inisiyatifleri gibi farkli toplumsal kesimler otoriter rejimlere karsi ortak
bir cephe olusturabilmislerdi. Ancak rejimlerin devrilmesinden sonra bu
heterojen koalisyonlar hizla ¢6ziilmis, yerini keskin ideolojik ve kimliksel
kutuplasmalara birakmistir. Devrim sonrasinda Misir’da sekiler kesimler
ile Misliman Kardesler arasinda derin bir glivensizlik ortaya cikmis;
Muhammed Mursi doneminde anayasa yapim sireci genis bir toplumsal
uzlasl Gretmekten uzak kalmistir. Benzer bigimde Tunus Devrimi sonrasinda
gorece daha uzlasmaci bir siyasal zemin olussa da laik aktorlerle Nahda
Hareketi arasindaki gerilimler, strecin strekli krizler Gzerinden ilerlemesine
neden olmustur. Ote yandan Suriye’deki sorun yalnizca kutuplasma degil,
ayni zamanda acik bir liderlik ve program eksikligi olarak ortaya ¢ikmistir.
Demokratik taleplerin ilk alti aydan sonra i¢ savasa evrilmesi, merkezi bir
otoritenin yoklugunda, cok sayida silahli grubun rekabet ettigi parcal bir
yapi dogurmus; slireci yonlendirecek bitinlikli bir siyasi vizyonun yoklugu
Ulkeyi istikrarsizhiga striklemistir.

Liberal teori, demokratiklesmenin ancak istikrarli uluslararasi cevreye
entegre bir bicimde sirdirilebilecegini savunur (Dalacoura, 2012). Arap
Bahari, bu teorik kabuliin dis midahaleler ve bolgesel giic dengeleri
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karsisinda nasil kirilganlastigini carpici bicimde géstermistir. Ozellikle Suriye
ornegindeki gibi, bolgesel gliclerin ve kiresel aktorlerin mudahaleleri,
demokratik normlarin tesisi yerine jeopolitik rekabeti 6n plana ¢ikarmis ve
bu durum, demokratiklesme cabalarinin 6niinde asilmasi gii¢ bir handikaba
doniigsmistiir (Maogoto, 2014: 105). Dis aktorlerin bu midahaleleri,
gecis slireglerini istikrarsizlastirmakla kalmamis; baslangicta vadedilen
demokratik destek séylemleri, yerini hizla giivenlikgi politikalara birakmistir
(Ozdemir, 2017: 10). Uluslararasi destegin dogasi ve sinirlari tizerindeki
sliregelen tartismalar, Batilh gliclerin hangi Ulkelerde demokrasiyi tesvik
ettigi, hangi Ulkelerde ise statlikonun korunmasi adina otoriter rejimlere
alan agtig ikilemiyle daha da karmasiklasmaktadir (Bieber, 2018; Debre,
2020; Mansfield vd., 2006). Bu tablo, liberal teori tarafindan idealize
edilen uluslararasi kurumlarin ve normlarin etkisinin kimi zaman keyfi ve
sinirli kaldigini; devletlerin ulusal gikarlari ile demokratiklesme hedefleri
catistiginda, uluslararasi miidahalelerin mevcut krizleri derinlestiren bir gli¢
oldugunu kanitlamistir.

Ortadogu gibi dini, mezhebive kiiltiirel ¢cesitlilige sahip bir bélgede toplumsal
kimlikler, demokratik kdltiirlin zayifligi ile birlesince, gecis slireclerinin
basarisizliginda belirleyici olmustur (Stepan ve Linz, 2013). Bahsi gecen
Ulkelerdekiyasanan sirecler gbstermistir ki, demokratik gecisin kalici olmasi,
sadece kurumsal degil ayni zamanda toplumsal bir norm dénisimiine
baghdir (Taskesen, 2014). Nitekim, Arap Bahari’'ndaki demokratiklesme
girisiminin temel aktori durumundaki sivil toplum ve medya hem kendi
arasindaki bolinmeler hem de rejimlerin baskilari nedeniyle kotlye
gidiste gondlli aktorler haline gelmistir. Devrim silirecinin baslarinda
halkin sesine glic veren sosyal aglar, kriz slirecine girildiginde birdenbire
tutum degistirmeye baslamis ve sektaryan holiganlara donismustir. Bu
bolinmusligi degerlendiren yeni yonetimler de ilgili aglari kontrol altina
almakta zorlanmamistir (Arab Center, 2018; Smidi ve Shahin, 2017).
Sivil toplumun 6nemli bir kisminin ideolojik diizlemde birbirlerine karsi
otekilestirici ¢izgiye kaymasi, Arap Bahari’'nin baslarindaki uyumun yerini,
acimasiz bir rekabete birakmis ve bu Ulkelerdeki sivil toplum 6rgutleri, yeni
kisitlayici diizenlemeler ve finansal sorunlari nedeniyle ayakta duramaz
hale gelmistir (Ahmed ve Capoccia, 2014).

Liberal teorinin kurumsal ve normatif odakh agiklamalarina, Arap
Bahari siirecindeki basarisizligli anlamlandirmada goz ardi edilemeyecek
bir diger boyut olarak makroekonomik kirilganliklar eslik etmektedir.
Bolgedeki yiiksek issizlik oranlari ve literatirde ‘youth bulge’ (geng niifus

Dag, A. E. (2026) "Demokrasi Teorisi ve Ortadogu: Liberal Teori Cergevesinde 622
Elestirel Bir Arap Bahari Okumasi", Miilkiye Dergisi, 50(2), 602-634.



patlamasi) olarak adlandirilan demografik baski, sadece mevcut rejimlerin
mesruiyetini zayiflatmakla kalmamis, ayni zamanda toplumsal istikrarin
surdarilebilirligini temelinden sarsmistir (IMF, 2014). Benzer sekilde,
kiiresel piyasalardaki gida fiyati soklari gibi digsal ekonomik degiskenler,
distk gelirli llkelerde demokratik kurumlarin erozyonunu hizlandirmis
ve ¢catisma dinamiklerini tetikleyerek siyasi donlisim sireglerini kesintiye
ugratmistir (Arezki ve Bruckner, 2011). Veriler, demokratik kurumlarin tek
basina istikrari garantileyemeyecegini; aksine, ekonomik kirilganliklarin
siyasi donisim sireclerini 6ngorilemez bir karmasikliga sirikleyen ve
kurumsal gelisimi engelleyen temel bir faktor oldugunu gostermistir (Al-
Shammari ve Willoughby, 2017).

Arastirma bulgularimiz 1siginda, Arap Bahari deneyiminin liberal
literatlrin sundugu “kurumsal eksiklik” ve “dogrusal demokratik gecis”
paradigmalariyla agiklanmasi, bolgenin siyasal ontolojisini anlamada ciddi
bir indirgemecilige isaret etmektedir. Vaka analizlerimiz, basarisizligin
temelinde teknik bir “kurum insasi” noksanligindan ziyade, sistemin tarihsel
olarak icsellestirdigi yapisal kisitlarin yathigini dogrulamaktadir. Tunus’un
ekonomik kirilganliklar karsisinda yasadigi gerileme, Misir'in ordu merkezli
askeri kapitalizm modeli ile demokratik siregleri kriminalize etmesi ve
Suriye’nin kisla devleti yapisinin devlet ¢okiisiine evrilmesi; liberal teorinin
ongordigi kurumlarin, yerlesik otoriter seckinlerin ve yapisal esitsizliklerin
bulundugu bir zeminde demokratiklesmeyi garantileyemeyecegini
gostermistir. Dolayisiyla, devrimci sirecin karsilastigi engeller, doldurulmasi
gereken birer “bosluk” degil; sistemin kendi i¢ celiskileri ile kiiresel ve yerel
glc odaklarinin (askeri vesayet, neoliberal politikalar) bilingli bir bicimde
Urettigi savunma mekanizmalaridir.

Demokratiklesme girisimlerini akamete ugratan bir diger asli faktor,
devrimci hareketlerin yasadigi derin ideolojik kutuplasma ve bu hareketleri
kurumsallastiracak stratejik bir liderlik/vizyon yoksunlugu olmustur.
Tunus’taki Islamci-sekiiler ayrismanin toplumsal hafizayl bélmesi, Misir’da
sivil-asker arasindaki gliven krizinin orduya yeniden alan agmasi ve Suriye’de
kimlik temelli fay hatlarinin gatismayi koriiklemesi; toplumsal hareketlerin,
otoriter devlet aygitinin stratejilerine karsi yeterli direnci gosteremedigini
kanitlamaktadir. Bu baglamda, demokratik taleplerin ideolojik radikalizme
evrilmesi, karsi devrimci askeri birokratik seckinlerin “istikrar ve terérle
miicadele” séylemlerini mesrulastirmalari icin ihtiya¢ duyduklari ideolojik
zemini bizzat hazirlamistir. Dolayisiyla Arap Bahari Ortadogu’da somiirge
sonrasi modernlesme pratikleri, askeri vesayet kurumlari ve neoliberal
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kisitlamalarin bir carpisma alani olarak sekillenmistir. Bu da, liberal teorinin
“dogrusal ilerleme” varsayiminin akademik bir sinamayla neden temkinle
karsilanmasi gerektigini gostermektedir.

Sonug

Bu calisma, Arap Bahari sirecini ve sonrasinda yasanan toplumsal ve
siyasal donlsumleri, liberal “gecis” (transitology) paradigmasinin sundugu
normatif ve kurumsal cercevelerin Otesine gecerek analiz etmistir. Elde
edilen bulgular, bu sirecin sadece bir “demokrasi arayisi” olarak degil;
post-kolonyal miras, askeri-blirokratik seckinlerin vesayeti, rantiye
devlet modelleri ve neoliberal ekonomik politikalarin kesisim noktasinda
sekillenen, ¢ok katmanli bir kriz alani oldugunu gostermektedir. Liberal
teorinin, demokratiklesmeyi teknik bir “kurum insasi” siireci olarak okumasi,
bolgenin kendine has siyasal ontolojisini anlamada metodolojik bir korltge
yol agmis; bu durum, bolgedeki otoriter direng mekanizmalarinin ve tarihsel
yapisal kisitlarin géz ardi edilmesine neden olmustur.

Vaka analizlerimiz, basarisizhgin temelinde teknik bir “kurum noksanhgindan”
ziyade, sistemin tarihsel olarak igsellestirdigi yapisal engellerin yattigini
dogrulamaktadir. Tunus’un ekonomik kirilganliklar karsisinda yasadig
demokratik gerileme, Misir'in ordu merkezli askeri kapitalizm modeli ile
demokratik siiregleri kriminalize etmesi ve Suriye’nin kisla devleti yapisinin
devlet ¢okilstine evrilmesi; liberal teorinin 6ngdérdigi kurumlarin, gl bir
yapisal donisiim ve toplumsal mesruiyet zemini olmaksizin islevsiz kaldigini
kanitlamistir. Devrimci siirecin karsilastigl engeller, liberal literatirin iddia
ettigi gibi doldurulmasi gereken “kurumsal bosluklar” degil; sistemin kendi
ic celiskileri ile kiiresel ve yerel glic odaklarinin bilingli bir bicimde Urettigi
savunma mekanizmalaridir.

Arastirma hipotezimizle uyumlu olarak, demokratiklesme girisimlerini
akamete ugratan bir diger asli faktor; toplumsal hareketlerin yasadigi derin
ideolojik kutuplasma ve bu hareketlerikurumsallastiracak stratejik bir liderlik
vizyonunun yoksunlugudur. Tunus’ta islamci-sekiiler ayrismasinin toplumsal
hafizayr bolmesi, Misir'da sivil-asker arasindaki gliven krizinin orduya
yeniden alan agmasi ve Suriye’de kimlik temelli fay hatlarinin ¢atismayi
koriklemesi; halk hareketlerinin otoriter devlet aygitinin stratejilerine karsi
yeterli direnci gosteremedigini ortaya koymustur. Bu ideolojik bélinmuslik,
karsi-devrimci aktorlerin “istikrar”, “terorle micadele” ve “ulusal glvenlik”
soylemlerini aragsallastirarak demokratik talepleri kriminalize etmelerine
zemin hazirlamistir. Gorlilmastir ki; demokratik bir iradeyi stratejik bir

Dag, A. E. (2026) "Demokrasi Teorisi ve Ortadogu: Liberal Teori Cergevesinde 624
Elestirel Bir Arap Bahari Okumasi", Miilkiye Dergisi, 50(2), 602-634.



vizyonla tahkim edemeyen kitle hareketleri, otoriter rejimlerin hegemonik
yeniden insa sireclerine karsi savunmasiz kalmaktadir.

Sonug¢ olarak, Arap Bahari siireci, dis kaynakh liberal tesviklerin ve
neoliberal ekonomik regetelerin, bdlgenin tarihsel ve sinifsal gergekliklerini
g6z ardi ettigi slirece islevsiz kaldigini, hatta yerel aktérler nezdinde
ciddi bir mesruiyet krizi yarathgini tescil etmistir. Bu calisma, demokratik
konsolidasyonun ancak toplumun genis kesimlerini kapsayan bir ekonomik
adalet vizyonu, gicli bir toplumsal mesruiyet zemini ve askeri vesayeti
dengeleyen sivil bir irade ile miimkiin olabilecegini ortaya koymaktadir. Bu
nedenle, bolgeye dair yapilacak gelecek galismalarin, liberal demokrasinin
evrenselci kabullerine hapsolmak yerine; devlet-toplum iliskilerini yeniden
tanimlayan, post-kolonyal gerilimleri ve siyasal ekonominin yapisal kisitlarini
merkeze alan “gecis sonrasi” (post-transitology) bir yaklasima ihtiyaci vardir.
Arap Bahari, nihayetinde, demokrasinin sadece sandikta degil, ayni zamanda
somirge sonrasi modernlesme pratiklerinin, askeri vesayet kurumlarinin ve
neoliberal esitsizliklerin ¢ozimlendigi bir toplumsal sézlesme zemininde
insa edilebilecegini 6gretmistir.
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