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Yorumcular, Kitab-1 Mukaddes’le ilgili bir metni tetkik ederken, sik sik
ayn1 pasaj igin farkli anlatimlarla veya degisik okuyuslarla karsilagirlar. Bu,
aym pasajin farkli cevirilerden okunmasi durumunda da fark edilebilir. Or-
negin, Elgilerin Isleri 8. boliimde gecen Etiyopyali soylunun din degistirme
hikayesi, King James cevirisinden okundugunda, soylunun iman ikrarinin 37.
ayette verildigi goriiliir. Ayn1 hikaye, Revised Standard c¢evirisinde okundu-
gunda ise iman ikrarinin metinde bulunmadigi fark edilir. Bunun yerine, iman
ikrarma bir dipnotta yer verilmis ve su sekilde bir agciklama diisiilmustiir: “
Diger eski kaynaklar 37. ayetin tamamini veya dnemli bir kismin1 metne ilave
etmektedirler.”

Bir pasajin degisik anlatimlar1 kimi zaman tek bir ¢eviriyle calisilma-
st durumunda da —6zellikle bu ¢eviri Revised Standard Cevirisi (RSV), The
New English Bible (NEB), The Jarusselam Bible (JB), The New Jewish Cevi-
risi (NJV), The New International Cevirisi (NIV) ve The New American Bib-
le (NAV) gibi Kitab-1 Mukaddes’in 6nemli komisyon ¢evirilerinden birinin
baskisiysa- fark edilebilir. Yorumcu, bir pasaji bu tiirden bir modern baskidan
okurken, bir dipnota yonlendirilebilir veya bir semboller ve kisaltmalar liste-
siyle karsilagabilir. Ornegin, Revised Standard gevirisinde, Mika 1:5’teki me-
tinde su ifade yer alir: ”And what is the sin of the housea of Judah?” Normal
yaz1 satirinin iistiinde a isareti ile gosterilen dipnotta ise su agiklama verilir:
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“Gk Tg Compare Syr: Heb what are the high places”. Bu ifade ceviride verilen
anlatimin Yunanca ceviriden (Gk) ve Targumlardan (Tg; Aramice ceviriler)
alindigini ve Siiryanice ¢eviride (Syr) gecen anlatimla benzerlikler tagidigini,
buna kargin Yahudilerin bunu “what are the high places” seklinde okudukla-
rin1 gosterir. Veya Tekvin 10:5°i okuyan bir kimse, “Compare verses 20, 31.
Heb lacks These are the sons of Japheth” seklinde bir nota yonlendirilir. Bu
dipnot, ilave edilen bilginin ne Yahudilerde ne de eski ¢evirilerde yer aldigini,
fakat bu ifadenin 20. ve 31. ayetlerle karsilastirilmas: sonucunda metinden
cikarildigr varsayimindan hareketle ¢evirmenler tarafindan eklendigini bil-
dirir. Ozellikle modern Kitab-1 Mukaddes gevirilerinde sik sik kullanilan bu
tiir isaretler, metin tizerinde calisan bir aragtirmacinin su sorular1 sormasina
neden olmaktadir: Tek bir metin icerisindeki bu anlatim cesitliliginin sebebi/
izah1 nedir? Degisik anlatimlarin hangisi asil okunusu temsil eder? Veya, bir
metnin asil anlattm1 belirlenebilir mi?

En erken donem Kitab-1 Mukaddes elyazmalarimizin mahiyetinin anla-
stlmast, bu tiir isaretlerin nicin var oldugunun, ne anlama geldiginin ve onlarin
nasil kullanilacaginin kavranmasina yardim eder. Herhangi bir Incil yazisinin
orijinal elyazmalarindan veya miisveddelerinden hi¢ birisi giiniimiize ulasa-
mamustir. Hatta herhangi bir orijinal elyazmasinin ilk veya ikinci el niishalar
bile, bildigimiz kadariyla, baki degildir. Giintimiize ulasanlar sadece miisten-
sihler tarafindan elyazisi ile yazilmig niishalarin kopyalaridir. Bu kopyalarin
bir kismi1 digerlerinden daha eskidir; fakat en eski olanlar genellikle miistakil
kitaplarin veya onlarin sade parcalarinin ya da boliimlerinin kopyalaridir. Gii-
niimiize kadar gelebilmis, Eski Ahit’in bir bolimiine ait en eski elyazmasi
M.O. III. yiizyildan kalmadir ve Yeni Ahit’in mevcut en eski elyazmasi ise
M.S. II. yiizyilin ilk yillarindan kalma Yuhanna Incili’nin bir boliimiine ait
parcadir. Buradan, Kitab-1 Mukaddes’in her bir yazis1 konusunda, orijinal el-
yazmasinin asil yazari veya derleyicisi ile korunmug en eski niishalar arasinda
tarihsel olarak bir zaman boslugu (chronological gap) oldugu sonucuna ula-
siriz. Iste bu yiizden, Kitab-1 Mukaddes metninin “orijinal” anlattmmin tam
olarak yeniden olusturulabilecegini varsaymak, hayal mahsulii bir iddiadan
oteye gecemez.

Bununla birlikte, antik donemlerden giiniimiize Kitab-1 Mukaddes ya-
zilartyla ilgili binlerce niisha muhafaza edilmistir. Bunlarin bazilar1 Ibranice
Eski Ahit veya Yunanca Yeni Ahit’in tamamini veya her birisinin biiyiik bir
kismint ihtiva eden elyazmalaridir. Diger bircogu ise miistakil kitaplarin el-
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yazmalaridir. Kalan kismi da tek kitabin yalnizca bazi boliimlerini ihtiva eden
elyazmalaridir. Ancak bu elyazmalarindan iki tanesi bile her tiirlii ayrintida
birbirlerinin aynis1 degillerdir.

M.O. IIL. yiizyilm ilk yillarindan itibaren, Eski Ahit 6nce Yunanca daha
sonra da Siiryanice ve Latincenin de icinde bulundugu diger dillere cevrildi.
Yeni Ahit ise yaziya gecirildikten ¢ok kisa bir siire sonra, 6nce Siiryaniceye
daha sonra da Latinceye ¢evrildi. Misir lehgesi Kiptice gibi daha az bilinen
diger dillere de cevrildi. Bu c¢evirilerin elyazmalari, hatta ayni1 dilde olanlar
bile, birbirlerinden hatir1 sayilir derecede farkliliklar gosterir.

Ustelik Eski Ahit’in baz1 antik cevirilerinin igerikleri Ibranice elyazmala-
rindan tamamen farkliliklar gosterir. Ornegin, Eyiip kitabimin Ibranice cevirisi
Yunanca ¢evirisinden altida bir oraninda daha uzundur ve Yeremya'nin Yu-
nanca cevirisi Ibranice gevirisinden, iceriginin cogunun farkl diizende goriin-
mesinin yaninda, sekizde bir oraninda daha kisadir.

Kitab-1 Mukaddes yazilarinin popiilerligi nedeniyle, tefsirler ve Kitab-1
Mukaddes konulariyla ilgili yazilmig diger eserler tarafindan bu yazilar sik-
likla alintilanmistir. Ekseriyetle bu alintilar, birbirleriyle ve asil ve cevrilmis
dillerdeki bilinen elyazmalariyla biiyiik bir farklilik gostermektedir.

Biitiin bunlar gézoniinde bulunduruldugunda, elimizde Kitab-1 Mukad-
des materyaliyle ilgili metinsel farkliliklar1 gosteren dort tiir bulunmaktadir:
(1) Asil dillerde yazilmis elyazmalari arasindaki farkliliklar, (2) Erken donem
cevirilerin elyazmalar arasindaki farkliliklar, (3) Asil dillerde yazilmis antik
elyazmalariyla erken donem cevirilerin elyazmalar1 arasindaki farkliliklar, (4)
Erken donem Yahudi ve Hiristiyan yazilarindaki farkli alintilar.

Bir arastirmacinin, sadece antik yazilarin orijinal olarak nasil olusturul-
dugunu degil, ayrica bu yazilarin nasil istinsah edildigini, korundugunu, ak-
tarildigini, ¢evrildigini ve alintilandigini anladiginda, Kitab-1 Mukaddes’e ait
bir ibarenin anlattminda boylesine farkliliklarin nasil ve ni¢in vuku buldugunu
kavramasi daha kolay olur.

Rabbinik ve erken Hiristiyanlik literatiiriinde bulunan degisken alintilarin
bir¢ogu, yazarlarin siklikla kendi hafizalarindan alinti yapmalarindan dolay1
ortaya ¢cikmistir. Erken donem ¢evirileri ve orijinal dilde yazilmis elyazmalari
arasindaki ana farkliliklar, -Eyiip ve Yeremya’da oldugu gibi- muhtemelen bu
kitaplarin farkli cevirilerinin veya farkli metinsel geleneklerinin mevcut Yu-
nanca ve Ibranice metinlerin temelinde bulunmasi sebebiyle meydana gelmis-
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tir. Baz1 durumlarda, Yunanca metinler orijinale bilinen ibranice metinlerden
daha yakin olabilir.

Asil Kitab-1 Mukaddes dillerine ait elyazmalari icinde bulunan metinsel
farkliliklar, cogu kez metin “bozulmasina” bagli olarak gerceklesir. Genel an-
lamda, metin tenkitgileri, antik metinlerin aktariminda ortaya cikan ve farkl
okunuglara yol acan iki tiir bozulma oldugunu tespit etmisglerdir: (a) Biling-
siz olan ve (b) Bilingli olan. Bilingsiz olarak yapilan hatalar, miistensihin ya
metni yanlis duymast ya da metni yanlis okumasi sonucu ortaya ¢ikan ha-
talar1 icerir. Antik diinyada, niishalarin hizli bir sekilde hazirlanabilmesinin
bir yolu da, bir kisinin, metni, bir oda dolusu miistensih niishalar1 yazarken,
onlara yiiksek sesle okumasidir. Begenilen ve etkili olan bu en eski coklu niis-
ha hazirlama yonteminde, daima duyma hatalarinin olugmasi ihtimali vardi.
Miistensih, dogru bir sekilde okunan kelimeyi duyamayabilir ve bundan do-
lay1 da bagka bir kelime yazmus olabilirdi. Veya miistensih dogru bir sekilde
duyup, duydugunu tam olarak yazamamus olabilirdi. Ya da miistensih bir bel-
geye bakmak suretiyle bir elyazmasi istinsah ediyor ve yazili bir niisha hazir-
liyorken, gérmeye bagh hatalar da meydana gelebilirdi. Ornegin, miistensih
bir kelime ya da satir1 atlayabilir, bir kelime veya bir satir1 iki kez yazabilir,
kelimenin harflerini yanlis yazabilir, bir kelimedeki harflerin yerlerini veya
bir ctimledeki kelimelerin yerlerini degistirebilir. Eski metinlerin sayfalarinin
kenar bosluklarina eklenmis agiklamalar ya da hasiyeler bazen ana metinle-
rin kendisindenmis gibi kabul edilmis ve sonraki miistensihler tarafindan ana
metne dahil edilmislerdir. Iste bunlar, bilingsiz hatalarin meydana geldigi yol-
larin sadece birkacidir.

Metnin anlatiminda bilingli olarak yapilan degisiklikler ise bir ka¢ neden-
den otiirii meydana gelmis olabilir. Miistensih, istinsah edilen elyazmasinin
yazilisini ya da gramerini diizeltmek zorunda hissetmis olabilir, diizeltmenin
dogru ya da yanlig olmasina bakilmaksizin, bu durum metinsel gelenege bagka
bir varyasyonun dahil oldugunu gosterir. Ayrica miistensih, kelimelerin, ciim-
lelerin hatta paragraflarin yerlerini yeniden diizenlemeyi se¢mis olabilir. Ara
stra ihtiyag hissettiginde metne kendinden ilaveler yapmig olabilir. Biitiin bu
calismalar, mantiksal olarak birbirini destekleyen diizgiin ve anlagilir bir eser
ortaya koymak icin yapilmig olabilir. Her haliikarda, boylesine degisiklikler,
takdim ve tehirler ve hasiyeler miistensihler tarafindan dinsel metinler istinsah
edilirken yapilmistir. Zamanimizda onlarin yaptiklar1 bu “diizeltme” islemi-
nin yanlis oldugunu tespit edebilme imkani olsa bile, onlar metni gelistirdikle-
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rini diigtintiyorlardi. Miistensihler, ayrica kelami ve itikadi sebeplerden otiirii
de metin iizerinde bilin¢li degistirmeler yapmiglardir. Sayet istinsah edilen
metin, miistensihin onaylamadig: ifade iceriyorsa, bu ifade bazen degistiril-
mig bazen de genel inanca yakinlagtirmak amaciyla anlami genisletilmistir.
()rnegin, antik dénem Ibrani miistensihler, kelami nedenlerden &tiirii metin
tizerinde oynama yaptiklari en az 18 durumdan bahsetmektedirler. Baz1 du-
rumlarda da miistensih, agir ifadeler tasiyan ayet veya pasaji dogrudan kaldir-
may1 tercih etmistir. Metne yapilan bilincli degisiklikler ne zaman yapilirsa
yapilsin- ve ayni1 zamanda diger sebeplerden dolay1 yapildiginda- metni veya
icerigini giiclendirme istegiyle yapilmstir.

Antik donem Kitab-1 Mukaddes yazilar1 ¢ok sik bir sekilde istinsah edildi
ve hemen hemen biitiin Akdeniz iilkelerinde yayginlasti. Tahmin edilecegi
iizre, genellikle Iskenderiye ve Roma gibi biiyiik sehirler, ya eski niishalarin
oralarda korunmasindan ya da saygideger Kitab-1 Mukaddes sahsiyetleri ve
miistensihlerinin isimlerinin bu sehirlerle biitiinlesmesinden dolay1, belli bagh
Kitab-1 Mukaddes metinlerinin “evi” oldu. Bir cografi mekanda muayyen bir
metin geleneginin nasil ortaya ciktigini ve gelistigini tahmin etmek aslinda
cok da zor degildir. Bilim adamlari, Kitab-1 Mukaddes’in elimizde bulunan
cok sayidaki niishasini, 6zellikle de Yeni Ahit ve Eski Ahit’in Yunanca ce-
virilerini incelemisler ve bunlar1 aralarinda bulunan benzerliklere ve belli bir
cografi bolgeyle iligkilerine gore kendi aralarinda tasnif etmislerdir. Mevcut
Kitab-1 Mukaddes elyazmalarinin her biri bu gruplandirmaya tam olarak uy-
gun olmamasina ragmen ozellikle Yeni Ahit’te oldugu gibi korunmus elyaz-
malari, uygun bir sekilde gruplandirma yapmaya yeterince agiktir. Yeni Ahit
elyazmalari, ait olduklart soy iligkilerine gore gruplandirilmistir. Diyelim ki
M.S dordiincii yiizyila ait muayyen bir degisik bigim (okunus) ortaya ¢ikarilsa
ve bu degisik bicim, tiim elyazmalar1 “grubunda” tekrar edilse ve bu egilim
yeteri kadar tekrar etmigse, bu durum aymn ailede benzer 6zellikler gosteren
tim elyazmalarinin bir grup teskil etmesine yeterli delil olusturur. Dahasi,
bilim adamlar1 elyazmalart aileleri i¢indeki ¢esitli egilimleri arastirdiklari igin
bazi 6zelliklerden s6z ederler. Kimi elyazmasi gruplari, genigletilmeye miisait
bir yap1 ozelligi gosterirler, ¢iinkii devamli olarak diger gruplarda bulunan
okunuslardan daha uzun farkli okunuglar ihtiva ederler. Diger bir elyazmasi
grubu ise, tam aksine, anlatimda ne genisletmeye ne de daraltmaya yol aca-
cak herhangi bir degisiklige kars1 diren¢ gostermeleri bakimindan daha ihti-
yathdir. Yorumcu icin bunlarin bilinmesi, belirli farklililarin nisbi degerlerini
ortaya koyarken degerli olur. Ornegin, bir metinde farkli okunus ortaya giksa
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ve bu, sadece genisletilme egilimli bir elyazmasi ya da elyazmalar1 grubunda
bulunsa, biiyiik ihtimalle, bir aksilik olmazsa, bu farkli okunus dikkate alin-
mayacaktir.

Metin tenkitgiligi bilimi, ytizyillar boyunca gelistiginden dolay1, eski el-
yazmalarinin korunmasi ve aktarilmasi siireciyle ilgili bilgilerimiz ¢arpici bir
sekilde cogalmistir. Ayrica, tarihleri, ¢ikis yerleri, bicim ozellikleri ve diger
elyazmalariyla nasil ilgilerinin oldugu gibi belirli elyazmalarina ait ayrintili
bilgiler de ¢cogalmistir. Kumran veya Olii Deniz tomarlarinin kesfi gibi ar-
keolojik kesifler metin tenkitciligine degerli bilgiler saglamistir. Bu bilimsel
calisgmalarin sonuclari, kitaplar ve siireli yayinlardan elde edilmeye devam
eder, fakat bu sonuclar, muhtemelen en goriiniir bir sekilde Kitab-1 Mukaddes
yazilarinin elestirel basimlarinda (critical editions) ve bu tiir elestirel basim-
lar1 kullanan bilim adamlarindan olusan komisyonlarin yayimladigi modern
cevirilerde meyvelerini verir .

Eski ve Yeni Ahit de dahil olmak iizere herhangi bir antik donem ya-
zisinin elestirel basiminda sunlar vardir: kapsamli bir dipnot dizisiyle bera-
ber yazinin ortaya ¢iktig1 asil dilde bir metin, metinsel farkliliklar1 ve iginde
farkli okunuslarin korundugu, antik elyazmalari, cevirileri ve eski yorumcular
ve bilim adamlarinin eserlerini iceren farkli antik kaynaklari listeleyen eles-
tirel derkenar. Bazi elestirel basimlar, tiim degisik metinsel bicimlerden sa-
dece se¢me bir parca sunarken, digerleri ise metnin icine her degisik bicimi
dahil etmeye calisir. Modern komisyon cevirileri, metni asil dilinde yeniden
olusturmasa da bu ceviriler metin tenkitciligi konularina yakin ilgi gosteren
bilim adamlar1 tarafindan hazirlanmigtir. Modern cevirilerin hicbiri kapsaml
bir elestirel derkenar1 ihtiva etmez. Onlar daha cok, anlatimdaki en onemli
degisik bigimleri gosteren dipnotlart ve degisik bi¢cimin yapisiyla ilgili baz1
isaretleri verir. Kisaltma yapma yoluyla, modern ¢eviriler okuyucuya degisik
bicimin tiirtiniin ekleme, ¢ikarma, degisme veya takdim-tehir olup olmadigini
ve bunlarin hangi metinsel gelenekler icinde olustuklarini gosterir. Ibranice ve
Yunanca metinlerin en yeni elestirel basimlar1 ve Kitab-1 Mukaddes’in hem
Yeni Ahit hem de Eski Ahit bolimlerinin en son komisyon cevirileri, Kitab-1
Mukaddes metinleriyle caligan metin tenkitgilerinin ulagtiklar: en giincel so-
nuglari sunarlar. Bunlar, metin tenkitgilerinin ¢alismalari sonucu ortaya ¢ikan,
belki de aslina en yakin nihai bi¢imlerdir.

Yorumcu bir metnin icinde degisik bicimlerle karsilastiZindan dolayi,
baglica gorevi bu degisik bicimleri dikkatle gbzden gecirmek, tahmini Snem-
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lerini takdir etmek ve yorumlanacak ibareyi nasil etkiledigini belirlemek ola-
caktir. Dogal olarak, heniiz yeni olan bir arastirmaci, metin tenkitciliginin
oldukca gelismis ve karmagik bir bilim dali olmasindan dolay1i, uzmanlarin
eserlerine giivenmeye ihtiya¢ duyacaktir. Boyle olsa bile, metin tenkitciligi-
nin neyi elde etmeye calistigini ve nasil isledigini anlamak 6nemlidir. Esasen,
metin tenkit¢iliginin baglica iic amaci vardir: (a) bir metnin nakledilme ve
farkli bicimlerde var olma siirecini belirlemek; (b) asil anlatimi olusturmak;
ve (c) modern okuyucunun kullanabilecegi en iyi metin bi¢imi ve anlattmini
belirlemek.

Metin tenkitcileri tarafindan farkli okunuslarin degerini takdir etmek icin
cesitli olctitler gelistirilmistir. Karmagik olmalarina ragmen, cogu kez ortak
akil ve yaraticilik esaslarina dayanirlar. Metin tenkitgileri, antik metinlerin ya-
zilmas, istinsah edilmesi, korunmasi ve aktarilmas: esnasinda ne yasandigini
taniyarak, vuku bulan degisikliklerin tiirlerini belirlemislerdir. Ayrica bu tiir
degisikliklerin olugsma sebeplerini de saptamiglardir. Netice itibariyla, bu de-
gisikliklerin hiikkmiini vermede kullanilan 6lgiit, cogu kez farkli bi¢cimlerden
(varyasyon) metnin daha orijinal bigimine dogru “calisma” esasina dayanir.
Ornegin, metin tenkitgilerinin kullandig1 en temel aksiyomlardan biri sudur:
” Daha miisgkiil okunug tercihe sayandir.” Bu kural, miistensihlerin miigkiil
metin olugturma yerine, miigkiilatlar1 diizeltme egiliminde olduklar1 gozlemi-
ne dayanir. Bundan dolayi, bir anlatimin iki degisik biciminden daha miigkiil
okunuslu, biiyiik bir olasilikla, daha basit okunuslunun olugsmasina sebebiyet
vermistir. Bir bagka genel kural da sudur: “Daha kisa okunus tercihe sayan-
dir.” Miistensihler, eksiltmeci olmak yerine genisletmeci olmaya daha meyilli
olduklarindan, metin tenkitcileri, miistensihlerin biiyiik bir olasilikla ¢ikarma-
lar yerine eklemeler yaptiklarini kesfettikleri icin, genellikle uzun okunustan
ziyade kisa okunuglara oncelik verirler. Benzer bicimde, miistensihler farkli
okunuslar olusturmak yerine bunlar1 birbirleriyle uyumlu hale getirme egilimi
gostermislerdir. Bu sebepten dolayi, “uyumlu hale getirilmis” goriinen farkl
bir bi¢im, i¢inde bir dereceye kadar uyumsuzluk bulunan bicim lehine 6nemsiz
sayillma temayiilii gosterir. Metin tenkitgileri, bu tiir miistensih egilimlerinin
yant stra, lislup meselesi, soz dagarcig1 ve edebi igerigi de gozoéniinde bulun-
dururlar. Ornegin, sayet farkli bir okunus, ayni1 belgenin herhangi bir yerinde
oldugu gibi yazarin s6z dagarcigi ve iislubuna uymama egilimi gosteriyorsa
veya belgenin daha genis edebi icerigine kolayca uygunluk gostermiyorsa, bu
durumda onda bozulmanin gerceklesmis olmasi ihtimali var demektir.
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Yukaridaki biitiin degerlendirmeler bizzat metnin i¢inden c¢ikar ve bu
yiizden “icsel delil” (internal evidence) olarak kabul edilirler. Yapilan deger-
lendirmeler, metnin digina tasindig1 zaman da bunlar “digsal delil” (external
evidence) olarak tasnif edilirler. Bu delil, elyazmasi kanitlarinin tarihleri ve
ozellikleri, cografi dagilimlari ve metinlerin cesitli gruplar arasindaki soy
iligkileri tizerinde durur. Daha once de belirtildigi iizere, metin tenkitcileri
elyazmasi kanitlarinin ¢ogunu tiirlerine veya gruplarina gore siniflandirmig-
lardir. Ayrica elyazmalarinin hem tarihlerini hem de cografi konumlarini be-
lirlemislerdir. Bazi durumlarda elyazmalari bu bilgiyi igerir; diger durumlarda
da yazinin iislubu, elyazmasinin yazildig1 materyalin ¢esidi ve benzeri diger
degerlendirmeler sonucunda ¢ikarim yapilabilir. Tespit edilmis tarihleri ve
konumlariyla beraber uygun elyazmalarinin listeleri, elestirel basimlarda yer
alir ve bunlara standart caligmalarda kolaylikla ulagilabilir.

Burada, degerlendirmelerin gesitleri cogunlukla kronolojiyi icerir. Sayet
farkli bir okunug ortaya c¢iksa, sorulacak ilk sorular gsunlardir: Farkli okunus,
elyazmasi gelenegine ne zaman girdi? Orijinal miydi yoksa degil miydi? Eger
degilse, eski veya yeni bir degisiklik miydi? Genel anlamda, daha eski bir
okunug, onun daha hakiki olma olasiligin1 gosterir. Yine de elyazmalarinin
nakledilmesi hakkinda bildiklerimizden dolayi, bu, her durumda boyle degil-
dir. Ornegin, IV. yiizyila ait bir elyazmasinda yanls okunus tespit edilebilir,
halbuki VIII. yiizyila ait bir elyazmast daha iyi bir gelenegi ve asil okunusu
muhafaza edebilir. Bu durumda, sonraki okunusun tercihe sayan oldugu belli-
dir. Ayn sekilde, mevcut birkag¢ elyazmasinda yanlis okunus tespit edilse, an-
cak acgikca hakiki okunug sadece mevcut bir elyazmasinda tespit edilse, sadece
bir elyazmasi kaniti tarafindan desteklenmig olsa bile sonraki tercih edilir.
Bundan dolayr metin tenkitcileri tarafindan bagka bir genel kural gelistirildi:
Elyazmasi kanitlari, sayilmaktan ziyade bunlarin degerleri takdir edilir.

Okunusglar arasinda karar vermede her durumda ise yarayan tek olciitiin
olmadig1, baz1 durumlarda da diger olgiitlerin kullanildig1 simdi anlasilabilir.
Bunun yerine, metin tenkit¢isi belli bir 6rnekle baglar, hem i¢sel hem de digsal
miimkiin olan tiim delilleri toplar, daha sonra inceler ve her birinin problem
teskil eden noktalarini belirler. Problemle ilgili biitiin dl¢iitler ortaya konu-
lur, fakat sonunda metin tenkitcisinin kendi bilgili hiikkmii ve bircok durumda,
dengeyi bir tarafa veya digerine ceviren kreatif sezgisi karar verir.

Baglangi¢ seviyesindeki arastirmaci, metin ¢aligmalariyla daha bir hagir-
nesir oldukca, bu dl¢iitlerin neler oldugu ve nasil uygulandig: daha da netle-
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secektir. Bu tiir bir anlay1s, modern elestirel basimlar ve ilaveten ¢evirilerdeki
elestirel derkenarlarin arastirmacilar tarafindan daha iyi anlagilmasina olanak
sagalayacaktir.

Bu nokta, baslangi¢ seviyesindeki arastirmacinin, bir Kitab-1 Mukaddes
pasajinda ortaya ¢ikan metinsel-elestirel problemleri ele almada izleyebilecegi
bir yontemi 6nermenin yeridir. Evvela, modern bir komisyon cevirisinde veya
tercihen birkag ¢eviride bulunan metin ve dipnotlara bagvurulmalidir. Bunlar
genellikle sayfanin altinda yer alir ve ¢cogunlukla en 6nemli metinsel prob-
lemlerden soz eder. Aciklamali cevirilerde ise, genellikle bagka meselelerle
ilgilenen agiklayici notlarin hemen iistiinde yer alir. Ikincisi, ilgili problemin
cesidini belirlemelidir. Metinsel-elestirel isaretlerde kullanilan herhangi bir
kisaltma ya da sembol, kullanilan yayinin 6nsoziinde agiklanmistir ve arastir-
maci1 bunlara bagvurarak problemin yapisini daha dogru bir sekilde belirleye-
bilecektir. Ugiinciisii, bu sekilde yaptiktan sonra, aragtirmaci ibarenin elestirel
tefsirine bagvurmalidir. Elestirel bir tefsir, daha genel ve aciklayici bir tefsirin
tam aksine, tiim 6nemli metinsel-elestirel problemlerden bahsedecek ve onlari
miizakere edecektir. Elestirel tefsirler, Ibranice ve Yunanca terimler kullan-
salar bile orijinal dillerden hicbiri hakkinda bilgi sahibi olmayan aragtirmaci
problemin oziinii belirleyebilecektir. Sayet belirli bir yaymin ¢evirmenleri,
farkli okunusglar tercih etmelerini agiklayan bir kilavuz hazirlamislarsa ayrica
bunlara da bagvurulmalidir. Bunlara dayanarak, ve birden fazla tefsire bas-
vurduktan sonra aragtirmaci artik dordiincii adimi atmalidir. Dérdiincii adim,
farkl1 bigimlerin ve her bicimin destekleyici kanitlarinin bir listesini yapmaya
gereksinim duyar. Bu islemin yapilmasinin hemen ardindan, aragtirmacinin
digsal olciitlere miiracaat etmesi gerekir, yani farkli okunusglara taniklik eden
kanitlarin ne kadar eski olduklarini1 ve bunlarin i¢cinde ne kadar malzeme bu-
lundugunu belirlemeye. Arastirmaci daha sonra muayyen bir okunusun, bel-
genin genelinden ¢ikan, bu muayyen okunus hakkindaki bilinenlere dayanan
beklentileri karsilayip karsilamadigin1 sorgulamak suretiyle icsel olciitlere
miiracaat etmeye baslayabilir. Ornegin, bu muayyen okunus, belgenin geriye
kalantyla iislup, s6z dagarcigi, igerik ve keldmi agidan uygunluk ifade ediyor
mu? Veya daha basit ya da miigkiil bir okunus mu? Veya daha uzun ya da
kisa bir okunug mu? Cogu zaman 6nemli ibarelerin kayda deger miizakereleri,
metin tenkitciligine yonelik kitaplarda yer alir ve arastirmact, bunlart bulmak
icin, baz1 standart eserlerdeki Kitab-1 Mukaddes atiflarinin yer aldigi indeks
boliimlerini gozden gecirmelidir.
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Acik¢a goriilityor ki, asil dillerin bilgisine sahip olunursa, metinsel-
elestirel arastirmalar siirdiirebilme yetenegi de ¢cogalir. Bu durumda, Kitab-1
Mukaddes’in standart elestirel basimlarindan birine 6ncelikle bagvurulmalidir.
Ciinkii bu sayede, alternatif okunusglari ve problemin mahiyetini gorecektir.
Ardindan da konuyla ilgili delilleri toplayip degerlendirecektir. Digsal dlgiit-
ler i¢in, elyazmalarinin ve bunlarin 6zelliklerinin bulundugu listeler rahatlikla
elde edilebilir ve bunlara, her degisik bicimi destekleyen elyazmasi kanitlarin
dokiimiinii yapmalarindan dolay1 bagvurulabilir. Bununla yakin ilgisi olma-
sindan dolayi, elestirel tefsirlere de miiracaat edilmelidir ve onlardan proble-
min kavranmasina yonelik daha fazla bilgiye ulasilabilir ve farkli okunuslar
hakkinda kararlar verilebilir.



