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ARASTIRMALARI DERGISi 1964'te Sinir Dis1 Edilen Yunan Uyruklu Rumlarin
JOURNAL OF TURKOLOGY STUDIES Yunanistan'da Yasadiklar Kimlik Krizi

Oz

Bu calisma, 1964 yilinda Tiirkiye’den sinir dis1 edilen Yunan uyruklu Rumlarin Yunanistan’da karsilastiklari
ayrimcilign ve kimlik temelli dislanmay1 incelemektedir. Atatiirk doneminde 1930’da Yunanistan’la imza-
lanmis olan Tkamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlasmasi’nin feshedilmesi neticesinde 1964 yilinda Tiirkiye’den
Yunan uyruklu Rumlar simir dig1 edildiler. Sinir dis1 edilen Yunan uyruklu Rumlar; Yunanistan'a gog ettikle-
rinde cesitli sosyo-ekonomik ve kiiltiirel zorluklarla karsilastilar. Bu bireyler, Osmanli’dan beri Istanbul’da
yasayan, genellikle kentli ve egitimli bir azinlig1 temsil ediyordu. Bu agidan ¢ogunlugu Istanbul’dan giden
Rumlar; aksanlari, aliskanliklar1 ve sehirli yasam tarzlariyla Yunanistan'in yerel halkindan farkliydi. Bu fark,
onlar1 sosyal hayatin ve is giiciiniin disina iten bir ayrimciliga doniistii. Tiirkiye’den ayrildiktan sonra Rum-
lar yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda derin bir psikolojik travma yasadilar. Ciinkii Yunanistan’a vardikla-
rinda bekledikleri sicak karsilamay1 bulamadilar. Yunanistan'daki yerel halk, bu gé¢menleri “Tourkosporoi”
(Tirk dolii), “Tiirk tohumu” ve “Tiirklesmis Rumlar” gibi ifadelerle nitelendirerek otekilestirdi. Kimlik iki-
lemi yasayan bu bireyler ne tam anlamiyla Yunan toplumuna entegre olabildiler ne de eski vatanlariyla bag-
larin1 siirdiirebildiler. Tiirkiye’de egitimli ve varlikli olan bir¢ok kisi, Yunanistan’da is bulmakta zorlandi.
Yunan Devleti ise bu gogmenlerin entegrasyonu igin gerekli politikalar gelistirmekte yetersiz kaldi. Bu da
Istanbul Rumlarmin hem Tiirkiye’de hem de Yunanistan’da “yabanci” sayilmalarina neden oldu. Bu durum,
go¢menlerin sosyal digslanma yasamasina ve kusaklar boyunca siiren bir kimlik krizine yol agti. Yunanistan
hiikimetinin entegrasyon politikalarinin simirli olusu da bunda etkendi. Sonug olarak, 1964 gogii yalnizca
fiziksel bir yer degisimi degil, ayn1 zamanda bireylerin kimlik, aidiyet ve vatandaslik algilarinda derin bir
kirilma yaratmistir. Yunanistan’a go¢ eden Rumlar, iki iilke arasinda sikismis bir diaspora kimligi gelistirir-
ken, devlet politikalarinin ve toplumsal tutumlarin entegrasyon siirecinde belirleyici oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Yunan uyruklu Rumlar, Tourkosporoi, Istanbul Rumlari, Tiirk-Yunan iligkileri, Kimlik
krizi.

Abstract

This study examines the discrimination and identity-based exclusion faced in Greece by Greeks deported
from Tiirkiye in 1964. Following the annulment of the Residence, Trade, and Navigation Agreement signed
with Greece in 1930 during Atatiirk’s era, Greeks of Greek nationality were excluded from Tiirkiye in 1964.
The deported Greeks faced various socioeconomic and other difficulties upon their migration to Greece.
These individuals represented a largely urban and educated minority that had lived in Istanbul since the
Ottoman era. In this respect, the majority of Greeks, who came from Istanbul, differed from the local popula-
tion in their accents, emerging urban lifestyles, and their distinct social life and workforce. However, this
difference, coupled with the strength of their work force, translated into discrimination. After leaving Tiirki-
ye, the Greeks suffered not only physical but also profound psychological trauma, as they were not warmly
welcomed upon arrival in Greece. The local population in Greece ostracized and marginalized these immig-
rants, viewing them as “Tourkosporoi” (Turkish offspring), “Turkish seeds” or “Turkified Greeks.” These
individuals, experiencing identity dilemmas, were neither fully integrated into Greek society nor able to
maintain ties with their former homeland. Many educated and wealthy individuals in Turkey struggled to
find employment in Greece. The Greek state, however, failed to develop adequate policies for the integration
of these immigrants. This resulted in the Istanbul Greeks being considered “foreigners” in both Turkey and
Greece. This led to the immigrants social exclusion and an identity crisis that lasted for generations. The
limited integration policies of the Greek government were also a contributing factor. Ultimately, the 1964
migration was not only a physical displacement but also a profound rupture in individuals” sense of iden-
tity, belonging, and citizenship. While the Greeks who immigrated to Greece developed a diaspora identity
stuck between the two countries, state policies and social attitudes were seen to be decisive in the integration
process.

Keywords: Greek nationals, Tourkosporoi, Istanbul Greeks, Turkish-Greek relations, Identity crisis.
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Giris:

Yunanistan’da yapilan 1928 segimleriyle Eleftherios Venizelos, Bagbakan secilmistir (Altan
Ozer, 2019, s. 11). Tarihi gerilimleri geride birakarak savaglardan yorgun diisen {ilkesini toparla-
mak isteyen Venizelos, Tiirkiye ile bariscil bir komsuluk iliskisi kurmak istemistir. Bu dogrultuda
Tiirk mevkidagi Ismet Inonii’ye 30 Agustos 1928'de bir mektup gondererek Tiirkiye ile Yunanistan
arasinda kargilikli dostluga dayanan, iki iilkenin de cikarlarini koruyabilecek adimlar atilabilece-
gine inandigmi belirtmistir (Movoelo Mmevdxn, Agxeio EAevBepiov BeviCéAov, PakeAog: 050-
81). Ismet Inonii ise Venizelos’a bir mektup gondermis ve Tiirk-Yunan iligkilerinde barigin tesis
edilecegi bir donemin basladigma inandigini ifade etmistir (Movoelo Mmevdxkn, Apyxelo
EAev0epiov BeviléAov, DdarceAoc: 050-82-83). Boylelikle Ismet Indnii de Venizelos'un uzattig1 zey-
tin dalina karsilik vermistir. Yine bu donemde Venizelos Tiirk-Yunan iliskileriyle ilgili olarak sun-
lar1 soylemistir: “Oldiikten sonra geride birakacagim en biiyiik siyasi eserdir.” (Altan Ozer, 2019, s. 12)
1930'1u yillarda iki komsu {ilke arasinda baslayan dostluk riizgarlarinin en biiyiik nisanesi ise Yu-
nanistan Bagbakani Venizelos'un Atatiirk’ii 1930 yilinda Nobel Baris 6diiliine aday gostermesiyle
gerceklesmistir (Clogg, 1997, s. 135-136). Venizelos'un Tiirk diplomasisinde birakti1 iliml etkiler,
niifus miibadelesinden kalan sorunlarin ¢oziilebilecegine dair bir izlenim birakmistir. Bu maksatla
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 10 Haziran 1930°da Ankara Antlagsmasi imzalanmistir (Isci Yigit,
2025, s. 103). 1930 yilmin Ekim ayma gelindiginde Venizelos Ankara’ya gelmis, Tiirk mevkidas:
[nénii'niin daveti iizerine gergeklestirdigi bu ziyaret esnasinda Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Ant-
lasmasi’nm1 imzalamistir. Venizelos bu antlasmayla yalnizca 1930’lu yillardaki Tiirk-Yunan iligkile-
rine yon vermekle kalmamis, ayni zamanda Tiirkiye’de yasayan Yunan uyruklu Rumlarin da hak
ve kazanimlarini hatta gelecegini sekillendirmistir (TTK Arsivi, OFS koleksiyonu, 51/106). Nitekim
Tiirkiye’de yasayan Yunan uyruklu Rumlara birtakim ayricaliklar taniyan bu antlasma, Yunanis-
tan’la yaganan Kibris meselesinin getirdigi ¢oziimstizliik stirecinden otiirii Tiirkiye’de 1960 yillara
gelindiginde tartisiimaya baglamistir.

1. ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlasmasi’nin Feshedilmesi

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 1930’da imzalanmis olan Tkamet, Ticaret ve Seyrisefain Ant-
lasmasi, Yunan uyruklu Rumlara yerlesme, calisma ve serbest dolasim gibi birtakim ayricaliklar
tanimastir (Akar, 2012, s. 169). 1964 yilina gelindiginde Yunanistan'la Kibris meselesinden otiirii
yasanan gerginlik ve Yunan hiikiimetinin ¢6ziime yanagmayan tavri neticesinde Bagbakan Inénii,
diplomatik bir hamle yaparak Yunanistan'la olan Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlagmasi'n fes-
hetmistir (The Times, 18 Mart 1964). 16 Mart 1964 tarihinde feshedilen s6z konusu antlasma, 16
Eyliil'de ise tamamen yiiriirliikten kaldirilmistir. Boylelikle Tiirkiye’de yasayan Yunan uyruklu
Rumlar; yerlesme, bazi vergilerden muaf olma, askerlik hizmetinden muafiyet, demir yolu ulasi-
minda indirim hakki ve ticari sirket kurma gibi haklarmm tamamindan men edilmislerdir (Ulus, 16
Eyliil 1964). Bu antlasmanin Tiirkiye tarafindan feshedilmesi, bilhassa Istanbul’da yasayan Rum
halkin1 endiseye stirtiklemistir (The Times, 18 Mart 1964). Aslina bakilirsa bu siireg, yalnizca Rum-
lar iizerinde degil ayn1 zamanda Tiirkiye’deki diger azinliklar iizerinde de giivensizlige ve panige
yol agmistir. Tiirkiye’den Yunan uyruklu Rumlarin simir disi edilmesi karar1 iizerine, Ermeniler de
sinir dis1 edilme endisesi yasadiklarindan Batman’a bagl olan 88 kisilik niifuslu Ermeni koyii olan
Acar’da halkin toplu halde Islamiyeti kabul etmesi, bu dénemin en dikkat gekici hadiselerinden-
dir. Bir baska dikkat gekici olay ise Izmir’de yasayan Rum bir kadinin 24 Mart 1964’te Islamiyeti
kabul etmesiyle gergeklesmistir (Aksam, 25 Mart 1964).

118



TURKiYAT ARASTIRMALARI DERGISI 1964'te Simir Dis1 Edilen Yunan Uyruklu Rumlarin
OURNALOF TURKOLOGY STUDIES Yunanistan'da Yasadiklar Kimlik Krizi

Yunan uyruklu Rumlarin Tiirkiye’den sinr disi edilmesi karari, siir dis1 edileceklerin mal-
larina ne olacag1 konusunda bir belirsizlik meydana getirmistir. Bu belirsizligi gidermek amaciyla
Maliye Bakanligi Yunan uyruklu Rumlarm hesaplarmin bulundugu bankalardan bilgi alarak 7
Mayis 1964'te bu hesaplarin bloke edilmesini saglamistir (Akgoniil, Istanbul, 2021, s. 271). 1930
Antlagsmasinin feshedilmesine bagli olarak Yunan uyruklu is adamlarinin ortag: oldugu 101 sirket
kapatilmistir. 1964 yih istatistiklerine gore, Istanbul’da yasayan Yunan uyruklu Rumlarmn serveti
500 milyon Amerikan dolar1 olarak belirlenmistir (Alexandris, 2019, s. 148).

Tkamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlagmasi'nin yiiriirliikten kaldirilmasinin ardindan Yunan
uyruklu olan 8 Rum is adaminin 15 giin igerisinde smir dist edilmesi karar1 ¢itkmistir (Kogoglu,
2008, s. 114). Tirkiye'nin bu antlasmay1 feshetmesiyle 12 bin Rum’un iilkeden ayrilmasi beklen-
mistir (Vamvouri-Vassilis Messis, 2019, s. 205). Ancak beklenenden ¢ok daha fazla Rum Tiirki-
ye’den ayrilmistir. Ciinkii Yunan uyruklu Rumlarin bir kismu Tiirk uyruklu Rumlarla evlenip aile
kurmustur. Dolayisiyla Yunan uyruklu bir babanin tilkeden ayrilip gitmesi ve ailenin geri kalani-
nin Tiirkiye’de kalmas: ailelerin parcalanmasina neden olacagindan ailenin Tiirk uyruklu olan
iiyeleri de gitmek zorunda kalmistir (Tov toTto tov yevvr|Onkeg dev Oa tov Eexdoelg moté, 2004,
s. 19). Smir dis1 edilen ilk grubu 50 ile 60 yas arasindaki Rum is adamlar1 olusturmustur (Kogoglu,
s. 114). Sinur dis1 edilenler; Tiirkiye'nin aleyhine faaliyetlerde bulunmak, Kibris'taki Rum terdr or-
giitiine para gondermek, feshedilmis Helen birligi {iyesi olmak gibi suclari islediklerini kabul ede-
rek Tiirkiye’den ayriliyorlard: (Alexandris, 1992, s. 284). Tiirk uyruklu olan 70 bin civar1 Rum’un
ise sinir dis1 edilmeyecegi ifade edilse de Yunan uyruklu olanlarla yapilan evliliklerden 6tiirii bun-
larin da bir kismu Tiirkiye’den ayrilmistir. (The Times, 18 Mart 1964).

Fotograf 1: Tiirkiye’den sinir dis1 edilen Rumlar Yunanistan’a giderken

Tiirkiye’nin Yunan uyruklular: sinir dis1 etme karari, Yunan basminda tepkiye neden olmus-
tur. Atina basmimin onemli gazetelerinden biri olan Ta Nea, 1930 Antlasmasi'nin feshedilmesini
Tiirk-Yunan iligkilerinin dinamitlenmesi olarak degerlendirmistir. Atina basin1 antlasmanin Tiirki-
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ye tarafindan tek tarafli feshinin Kibris meselesi konusunda bir baski araci oldugunu ileri stirmiis-
tiir. Yunan gazeteci Kiriakidis tarafindan To Vima gazetesinde kaleme alman bir yazida, Tiirk-
Yunan iligkilerindeki dostluk emarelerinin kagit iizerinde de olsa son kalintisinin 1930 Antlagsma-
si'nin feshiyle yikildigini belirtmistir. Ayrica Kiriakidis To Vima gazetesindeki s6z konusu yazi-
sinda Tkamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlagmasi'mn feshinin Atatiirk’iin ve Venizelos'un kemikle-
rini sizlattiginy, iki devlet adaminin olusturdugu barisci diplomatik iliskilerin bittigini ifade etmis-
tir (BCA, Bagbakanlik 6zel kalem midiirliigii, 30-1-0-0/71-453-10, 01.06.1964). Tiirkiye’deki Rumla-
rin sesi olan ve Rumca yayin yapan Apoyevmatini gazetesinde Yunan hukukg¢u Nikolaos Sarris,
Ikamet, Ticaret, Seyrisefain Antlasmasi’'min 1930’da imzalanmis olan Ankara Antlasmasina da-
yanmasi dolayisiyla Yunan uyruklu Rumlarin bir sikint1 yasamayacagina dair bir goriis one siire-
rek Rum halkini telkin etmeye ¢alismistir (Amoyevpativi, 19 Magtiov 1964). Yine bir bagka Yunan
gazetesi Akropolis, s6z konusu antlasmanin feshini Tiirkiye'nin Kibris konusunda Yunanistan’
dize getirmek maksadiyla yaptig1 bir hamle oldugunu 6ne stirmiistiir (BCA, Bagbakanlik 6zel ka-
lem miidiirliigii, 30-1-0-0/71-453-10, 01.06.1964).

Tiirkiye'nin Yunan uyruklu Rumlar1 sinir digi etme kararina Yunanistan Basbakani tepki
gostermis ve “Istanbul Rumlarim kurtarimz.” diyerek diinya nezdinde Rumlardan yana bir kamuo-
yu glicli olusturmak istemistir. Buna en biiytik tepki ise Tiirk basininin 6nemli simalarindan olan
Falih Rifki Atay’dan gelmistir. Atay, s6z konusu durumu kiistah¢a bulmus ve iki iilke iligkilerinin
bozulmasina bagl olarak bu antlasmanin feshedildigini ve Yunan vatandasi olan Rumlara verilen
ayricaklilarin sona erdirildigini ifade etmistir (Diinya, 23 Temmuz 1964). Tiirkiye’de 1960’11 yillar-
da en biiyiik azinlik grubunu olusturan Rum niifusu, Yunan uyruklularin smir disi edilmeleriyle
birlikte 1 yilda 90 binden 30 bine inmistir (Uzunoglu, 2019, s. 359). Sinir dis1 edilmeleri kararlastiri-
lan Rumlarin yanlarina yalnizca 20 dolar para ve 20 kilo esya almalarina izin verilmistir (Kazant-
zou, 2019, s. 336).

Tiirkiye’de yagsayan Yunan uyruklu Rumlar, 1964’e dek Tiirk ekonomisinde hatir1 sayilir bir
glice sahip olmuslardir (Akis, 20 Mart, 1964, s. 89). Bilhassa pastacilik, ¢ikolata ve sekerleme en-
diistrisine biiyiik 6l¢tide Rumlar hakimdi (Tiirker, 1999, s. 11). Gida endiistrisine hakim olan Rum-
lar arasinda Melba ¢ikolatas: fabrikasimnin sahibi Zambikos kardesler one ¢ikan zengin Rumlardan-
d1 (Sula Bozis, 2011, s. 101). Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlasmasi feshedildiginde, Tiirkiye'de
ikamet eden Yunan uyruklu Rumlarimn sayist 12.592'idi. Yunan uyruklular Ankara, [zmir, Edirne,
Hatay, Mersin ve Kayseri gibi kentlerde yasasa da ¢ogunlugu Istanbul’da yasamaktaydi (Ulus, 16
Eyliil 1964). Sinir dis1 edilmesi kararlagtirilanlar {i¢ gruba ayrilmisti. Bunlar; dogrudan sinur disi
edilenler, ikamet izni yenilenmeyenler ve vizeleri bittiginden geri donmesine izin verilmeyenlerdi.
Bu agidan belirtmek gerekir ki yalnizca sug isleyenler degil, ayn1 zamanda oturma izni bitenler de
sinir dis1 edilmislerdi. Ankara’da bir pavyonda ¢alisan dort Yunan vatandasi kadin, Nisan 1964'te
sinir dig1 edilmislerdi (Ulus, 18 Nisan 1964).

Tiirkiye’den 1964’te simir disi edilenler arasinda farkli meslek gruplarindan insanlar bulun-
maktaydi. Oretmen, marangoz, is adami gibi Rum toplumunun farkli kesimleri Tiirkiye’den ay-
rilmak durumundalardi. S6z konusu dénemde sinir disi edilenler arasinda en dikkat ¢eken kisiler-
den biri de Tiirkiye’de Rumca yayimlanan Eleftheri Foni gazetesinin yazi isleri miidiirii Andreas
Lambikis’ti. Kendisi Tiirk milletine hakaret su¢lamasiyla Tiirkiye’den simir dis1 edilmistir (Ulus, 18
Nisan 1964). Smir dis1 edilen Rumlardan dikkat ¢eken bir diger isim ise Vehbi Ko¢un ortaklarin-
dan olan is adami Velissairos’tu. Atina’ya gitmeden 6nce konuyla ilgili Velissairos su sozleri sarf
etmisti: “Ben kurban gidiyorum. Evet yanlis degil, neyin kurbani oldugumu simdi degil, fakat bazi iimitle-

rim tahakkuk etmezse o zaman agiklayacagim.” dedi. Ayrica gazetecilerin neden gidis-doniis bileti al-
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diniz sorusuna “Ortalik hep boyle kalacak degil ya siikiinet avdet ettiginde yine donecegiz.” demistir. Ve-
lissairos"un bu ifadeleri, sinir dig1 edilenlerin Tiirkiye’ye yeniden donme umudu tagidiklarini gos-
termesi bakimindan dikkate degerdir (Yeni Sabah, 1 Nisan 1964). Bu donemde Tiirkiye’den smir
dis1 edilen Rumlar arasinda en dikkat cekici isimlerden biri de kiiltiir atasesi olan Ioannis Ivrakis
olmustur (Kallimci, 2015, s. 41).

Fotograf 2: 1964’te sinir dis1 edilen yasli Rum kadin Atina havaalaninda karsilanirken

Tiirkiye’den smir dis1 edilmesi karar1 verilenler, Yunan vatandas: olan Rumlardi. Ancak is-
tisnai durumlarda Tiirk vatandasi olan Rumlar da sinir dis1 edilmistir. Bunlardan biri de Tiirk uy-
ruklu Metropolit Emilyanos’tu. Yine Fener Rum Patrikhanesi papazlarindan Yakavos Canava-
ris’de smir dist edilmistir (Diinya, 18 Nisan 1964). Emilyanos ve Yakavos'un Tiirk vatandashgin-
dan ¢ikarilarak simir dist edilmesi Yunan hiiktimetinin biiytiik tepkisine yol agmistir (Yeni Istanbul,
20 Nisan 1964). Tim bu gelismeler iizerine Yunanistan, Tiirkiye’ye bir nota gondermis, Tiirkiye ise
bu notay1 reddetmistir. Yunan hiiktimetinin gonderdigi notanin Tiirk hiiktimeti tarafindan redde-
dilmesi, Tiirk basin tarafindan “Kibris davasini sonuna kadar savunacagiz” alt bashgiyla kamuoyuna
duyurulmustur. Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yasanan bu sorunun Tiirk basinina yansitilis sek-
li, Yunan uyruklu Rumlarin simnir dis: edilmesi meselesinin bu donemde Kibris sorununun bir par-
cas1 olarak goriildiigiinii isaret etmesi bakimindan 6énem tasimaktadir. Tiirkiye’deki Yunan uyruk-
lu Rumlara yonelik uygulamalar, dis diplomatik c¢evrelerde ve yabanci basinda da genis yank:
uyandirmistir. Bu gelismeler tizerine, Tiirk Disisleri Bakanlig1 konuyla ilgili iki bildiri yayimlamais-
tir. Bakanligin 16 Nisan 1964 tarihli ikinci bildirisinde ise su ifadelere yer verilmistir:

“Bilindigi gibi, memleketimizde Yunan asili vatandaglar iki grupta toplanmaktadir. Birincisi
Tiirk vatandag: olan Rum ortodokslardir. Bu grubun tamamiyle Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin ve
kanunlarimin biitiin Tiirk vatandaglarina tamdigr hak ve teminatlart haizdir. Ikinci grup ise Yunan uy-
ruklu yabancilardir. Bunlardan, 1930 tarihli Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlagmast'nin hiikiimlerine
ve mevzuatina aykirt hareket eden veya dmme nizamimizi ve milli menfaatlerimizi zedeleyici faaliyette
bulunanlar hakkinda yetkili makamlarimizca tabiatiyle gerekli tedbirler alinmaktadir. Goriilecegi gibi ha-
len alinan tedbirlerin Tiirk vatandag: Rum ortodokslarla hicbir ilgisi yoktur” (Simsek, 2007, s. 250-251).
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Yunanistan Disisleri Bakani1 Kostopoulos, Tiirkiye'nin Yunan uyruklu Rumlar1 smir dis1 et-
mesini Lozan Barig Antlagmasi’'na aykiri buldugunu dile getirmistir (Yeni Istanbul, 20 Nisan 1964).
Tiirkiye'nin 1930 Ikamet, Ticaret ve Seyrisefain Antlasmasi'ni feshederek Yunan uyruklu Rumlari
smir dis1 etmesi tizerine gerginlesen Tiirk-Yunan iligkileri ile ilgili olarak donemin Cumhurbagkani
Cemal Giirsel, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda artik dostane bir komsuluk iliskisinin kalmadigini
sOylemistir (Aroyevuativi), 17 Amoidiov 1964).

2. Yunan Uyruklu Rumlarin Yunanistan’da Yasadiklar1 Dislanma Siireci

1923’te niifus miibadelesine bagl olarak ytizyillardir yasadiklari topraklardan ayrilan Rum-
lar, “anavatan” olarak idealize ettikleri Yunanistan’a zorunlu olarak gitmek durumunda kalmis-
lardir. Anadolu’dan Yunanistan’a go¢ eden miibadiller, yeni yerlestikleri Yunanistan’'da ciddi sos-
yal, kiiltiirel ve kimlik temelli sorunlarla karsilasmislardir. Yunan toplumu igerisinde uzun stire
“yabanc1” olarak algilanan miibadil Rumlar, Yunan ulusal kimliginin bir parcasi olarak kabul
edilmemislerdir. 1933 yilina gelindiginde niifus miibadelesinin iizerinden 10 yil ge¢gmesine rag-
men, miibadil Rumlarin Yunan toplumundan ayri tutulmalarina dair gesitli goriisler 6ne siirtil-
miistiir. Hatta bunlar igerisinde miibadil Rumlarin kollarina sar1 bant takilmasimin onerilmesi,
Rumlarm Yunanistan’da yasadig sosyal dislanmanin ve toplumsal ayrimciligin en bariz gosterge-
si olmustur. Tiirkiye’den Yunanistan’a 1923'te giden Rumlar s6z konusu diglanma karsisinda “Biz
Anadoluluyuz (Mikrasiates)” seklinde bir kimlik tanimlamas1 yaparak kendilerini Yunanlardan
ayirmak istemiglerdir (Konuk Halagoglu, 2023, s. 64-65). Miibadeleyle Tiirkiye’den Yunanistan'a
giden Rumlar, Yunanlar tarafindan “Tiirk tohumu” seklinde yaftalanmislar ve bu minvalde Yunan
tarihsel hafizasinda kaybedilmis topraklarin canli taniklar1 olarak otekilestirilmislerdir (Naz, 2023,
s. 109). Bu dogrultuda belirtmek gerekir ki Rumlarin Yunanistan’da yasadiklar1 kimlik krizi ve
aidiyet sorununun ilk asamasi, 1923’te Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yapilan niifus miibadele-
siyle Anadolulu Rumlarin Yunanistanim Atina, Selanik ve Pire kentlerine yerlesmesiyle baglamis-
tir (Konuk Halagoglu, 2023, s. 64-65). Kimlik krizinin ikinci agamasi ise 1964’te Yunan uyruklu
Rumlarin Tiirkiye’den smir dis1 edilmeleriyle gerceklesmistir.

Tiirkiye’den 1964’te siir dis1 edilen Yunan uyruklu Rumlar, kent kiiltiirii ve vizyonuyla ye-
tismis egitimli bir kesimdi. Biiyiik ¢ogunlugu ekonomik olarak da iyi imkanlara sahip olan bu top-
luluk, Tirkiye’den ayrildiktan sonra Yunanistan’in Atina ve Selanik gibi kentlerine yerlesmisler-
dir. Yanlarina 20 dolar para ve 20 kilo esyadan daha fazla bir sey almalarina izin verilmediginden
Yunanistan’a gittiklerinde yoksulluk ¢ekmelerinin yani sira Yunanistan'in yerli halkiyla da kiiltii-
rel olarak ¢atisma yasamislardir (Kazantzou, 2019, s. 336). Tiirkiye’den Yunanistan’a giden Anas-
tasios Kapoudakis'in Yunanistan’da yasadiklarimi ifade ettigi sozler, Rumlarin s6z konusu stirecte
icinde bulunduklar: durumu ortaya koymaktadir:

“Buraya geldigimizde toprak ayaklarimizin altindan kaydi. Hicbir sey anlamadik. Biiyiik bir sok-
tu. Bir tiir fukaraliga diismiistiik. Fakirlik olan buydu. Ilk evimiz rutubetli bir bodrum katiydi. Daha énce
calismayan annem, hayatta kalmak icin hizmetcilik yapmak zorundaydi. Babam hemen is bulamadi. Ya-
banc bir iilkeye gelmislerdi. Burada Tiirk’tiik, orada ise Yunan. ‘Tourkosporoi’ (Tiirk dolleri) derlerdi”
(Kazantzou, 2019, s. 336).

Tiirkiye’den ayrilan Rumlar, Yunanistanmn Tiirkiye’den daha geri kaldigini belirterek gel-
dikleri yeni topraklar1 kabullenmekte zorlanmiglardir. Rumlarin biiyiik bir kismi Yunanistan’a
geldikten sonra maddi imkansizliklar yasamis ve kirsal kesimlere yerlesmistir. Boylelikle Istan-
bul’un elit ve egitimli Rumlari, Yunanistan'in egitimsiz kesimiyle bir arada yasamak zorunda ka-
linca bir kiiltiir ¢atismasmnin meydana gelmesi kag¢milmaz olmustur (Yiicel, 2016, s. 141-142).
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1964'te Tiirkiye’den sinir disi edilen Yunan uyruklu Rumlar, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ya-
sanan Kibris krizinin bedelini kendilerinin 6dedigini diisiinmiis ve bu konuda Baspiskopos Maka-
rios’u suglu gérmiislerdir. Pandelis adli bir Rum’un su sozleri Istanbul Rumlarmin Makarios’a
bakisini yansitmas: bakimindan dikkat gekicidir:

“Makarios yiiziinden alt iist ettiler bizi. En fenalig1 o yapti. Hem Tiirklere hem de bize. Hakliyd:
Tiirk milleti. Geldik buraya. Bizi kimse tammuyordu. Hanuma dedim ki ‘Maalesef burada yasanmaz. Ciin-
kii bambagka milletler’. Bak simdi Tiirk milleti merhametlidir. Bir kahve ismarlasan kirk sene unutmaz.
Tiirk milletini seviyorum.” (Tiirker, 1999, s. 204).

Smir disi edilerek Yunanistan’a yerlesen Yunan uyruklu Rumlar, Atina’da “Rum” kimligini
koruyabilmek istemistir. Bilhassa Atina’daki yasantilarinn ilk yillarinda maddi sikintilar yasamis-
lar ve giinliik yasama adapte olmakta zorlanmislardir. Bu acidan yiizyillardir yasadiklar: toprak-
lardan ayrilan Rumlar, Yunanistan’da “Anadolulu Rum” kimligini koruyabilme miicadelesini
vermislerdir. Yorgo adli bir Yunan uyruklu Rum’un asagida verdigi bilgiler 1964'te Tiirkiye’den
smir dist edilenlerin Yunanistan’da yasadiklar: psikolojik travmay1 6zetlemektedir:

“1963-1964te yoksullaganlar vard: ve bir daha hi¢ diizelemediler. Sadece benim babamuin 4-5 ar-
kadas1 intihar etti. Zaten bunlarin ailesinin bir kismu Istanbul’da kalmists. Burada yasayamadilar. Burast
zor geldi. Bunlarin hepsi is adamiydi. Bir memur maagi kadar yardim da bulundu Yunan Devleti. Ba-
bam, annem ve kardesim bu yardimi aldi.” (Yiicel, Yildiz, 2014, s. 166-167).

Smir dig1 edilen Rumlarin 6nemli bir kismu psikolojik sorunlar yasamiglardir. Rumlarin sinir
dis1 edilmeleri yas araliklarina bagli olarak farkl psikolojik etkiler birakmustir. 18 yas altinda olan
¢ocuklar travmay1 en rahat atlatan grup olmustur. Bunda o donemde Rum ¢ocuklarin Yunanis-
tan’da 6grenim gordiikleri okullarda Tiirkiye’den geldiklerini gizli tutmalari, sosyal dislanma ve
oOtekilestirilmeye maruz kalmalarina engel olmustur. 18 ile 50 arasinda bulunan Rumlar, Tiirkleri
“geri kalmig”, “barbar” ve “medeniyetsiz” olarak nitelendirmiglerdir. S6z konusu yas araligindaki
Rumlar, Istanbul’dan ayrilip Yunanistan’da yeni bir yasam kurmak agisindan gocuk yag grubun-
dakilere nazaran biraz daha zor adapte olabilmislerdir. Ayrica dogup biiytidiikleri Tiirkiye ile ilgi-
li anilar1 canli tutmay1 anlamsiz bularak gelecegi diistinmeye ¢alismislardir (Uzunoglu, 2014, s. 56).
Bu stireci ruhen en zor gegiren grup ise 50 yas tistiindeki yetiskinler olmustur. Ruhsal problemler
daha ziyade kadinlarda goriilmiistiir. (Uzunoglu, 2019, s. 359-360). Tiim anilarini geride biraktikla-
r1 Tirkiye’de artik yasama imkanlarmin olmadig: diisiincesi, en ¢ok kadinlarin ruhsal bunalima
girmesine yol agmustir. Ruhsal acidan 50 yas {izerindeki erkekler telafi edilemeyecek diizeyde sar-
silmistir. En trajik vakalar, Tiirkiye’den sinir dig1 edildikten sonra Yunanistan’daki yeni hayatlarmi
kabullenmekte zorlanan erkeklerin intihar vakalari olarak goriilmiistiir (Uzunoglu, 2014, s. 56).

Rumlarin Yunanistan’da bir kimlik krizi yasadiklar1 bilinen bir gergektir. Yunanistan’da
kendi kimliklerini kabullendirmeleri kolay olmamuistir. Yerli Yunan halkinin kendilerini ilk etapta
“Tiirk tohumu” ifadesiyle damgalamalari, sosyal dislanmaya neden olmus ve Rumlarin Yunanis-
tan’a adapte olmasmui giiglestirmistir (Yiicel, Yildiz, 2014, s. 151).
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Fotograf 3: Sinir dis1 edilip Atina’da “Istanbullular Cemiyeti”ni kuran Rumlar

Istanbullu Rumlarin Yunanistan’da yasadiklar1 kimlik ve aidiyet meselesinin en ¢ok tartisil-
dig1 yer, erkeklerin sosyallesme mekani olan kahvehaneler olmustur. Atina’daki kahvehanelerde
bir araya gelen Istanbullu Rumlar “Istanbullular Cemiyeti”ni kurmuslardir. Bu cemiyet, Istanbul
Rumlarmmin Yunanistan’daki yasamlarina dair bir toplumsal dayanisma Ornegi olusturmustur.
(Hiirriyet, 9 Haziran 1965). Atina’daki Omonya meydaninda bulunan bir kahvehanede bir araya
gelerek zaman zaman dertlesen Rumlar, Yunan hiikimetinden cesitli haklar elde etmek icin de-
vamli bir fikir teatisi igerisinde olmuslardir (Hiirriyet, 9 Haziran 1965). Yunan uyruklu Rumlar,
Tiirkiye’den simir dis1 edildikten sonra Yunanistan'in énemli kentleri olan Atina ve Pire’de bulu-
nan Istabullular Dernegi vasitasiyla Tiirkiye'yi Lozan Baris Antlagsmasi'na aykiri hareket etmekle
ve insan haklarin ihlal etmekle suglayarak protesto etmislerdir (Vamvouri, Vassilis, Istanbul, 2019,
s. 213).

Rumlar Yunanistan’da yeni bir yasama basladiklarinda adeta bir kiiltiir soku yasamislardir.
Bu kiiltiir soku, Yunan-Rum ¢atismasi seklinde kendini gostermistir. Rumlar, Yunanlarin kendile-
rini sevmedigini, “Tiirk tohumu” ifadesiyle yaftaladiklarini, kii¢limsediklerini ve kendilerine iyi
muamele etmediklerini ifade etmislerdir (Tiirker, 1999, s. 194, 204). Bu sebeple Rumlar Yunanis-
tan’daki yeni yasamlarma uyum saglamakta giigliik cekmistir. Bilhassa zengin Rumlarin bazilari,
Tiirkiye’deki iyi hayat kosullarina Yunanistan’da sahip olamayinca intihar etmistir (Demir, Akar,
Istanbul, 1994, s. 177).

1960’11 yillarin popiiler tenisgilerinden biri olan Toni Cip de 1964’te Tiirkiye'den sinir disi
edilenler arasinda dikkat gekici isimlerden biridir. Fakat Toni Cip, smir dis1 edilenlerin en sansh
olanlarindandir. Ciinkii sinir disi edilenlerin biiyiik bir kism1i Yunanistan’'da is bulamadig: igin
sefaletle miicale etmis ancak Toni Cip Lufhansa hava yolu firmasmin Atina’daki subesinde ¢alisma
imkani bulmustur (Hiirriyet, 6 Subat 1965). Tiirkiye’den sinir dis1 edilen Rumlar arasinda bir bagka
dikkat cekici isim ise tiyatrocu, rejisdr ve sapkact olan Yorgo Russos’tur. Zararl faaliyetlerde bu-
lunmak suclamasiyla 17 Haziran 1964’te Tiirkiye’den smir dis1 edilen Yorgo Russos, Istanbul’ daki
55 yillik yasamini, annesinin ve babasini mezarlarini ve tiim anilarini birakarak Atina’ya gitmistir.
Kendisini Istanbul’daki tiyatro calismalarindan dolayi taniyan Atina’daki sanat camiasi, Yorgo
Russos’a destek olmamis, bu durum da kendisini son derece tizmiistiir. Yunanistan’daki tiyatrocu-
lardan bekledigi yardimi goremeyen Yorgo Russos, meslegi olan oyunculugu yapamayacagini
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anlayinca, haftanin 7 giinti diisiik bir ticretle Yunan Turizm Tegkilatinda muhasebeci olarak calis-
mustir. Bu dogrultuda belirtmek gerekir ki Tiirkiye’den sinir disi edilen Rumlar, Yunanistan’daki
yeni yasamlarinda Tiirkiye’deki iyi kosullara sahip olamamistir. Kuskusuz bu durum da Rumlarin
Yunanistan’a aidiyet hissetmesini zorlagtirmis ve kimlik krizini derinlestirmistir (Ttirker, 1999, s.
12).

Rumlar smir digi edildikten sonra Yunanistan'm yerli halki olan Yunanlar1 kendilerinden
daha kiiltiirstiz gormiiglerdir. Tiirkiye’de yasadiklar1 donemde kendi aralarinda Yunanca konu-
surken, Yunanistan'da ise kendi aralarinda Tiirk¢e konusmay1 tercih etmislerdir (Bilginer, 2019, s.
306-307). Rumlar 1964 te Tiirkiye’den ayrildiktan sonra hep Istanbul’a déneceklerini umut ettikle-
rinden Atina’y1 benimseyememislerdir (Theodorides, 2013 s. 42). Yunan hiiktimeti, Tiirkiye’den
gelen Rumlara giinliik 40 drahmi para 6demistir. Bu meblag, Rumlarin gecimlerini saglamak icin
yeterli olmadigindan bu topluluk yoksullukla miicadele etmistir. Yunan uyruklu Rumlar gecim
sikintis1 gektiklerinden Yunan hiik(imetine tepkililerdi. Bu tepkilerini 10 Temmuz 1964 tarihinde
Yunan Disisleri Bakanli§i'na gelerek yaptiklar1 protestoyla ortaya koymuslar ve tepkilerini su s6z-
lerle dile getirmislerdir:

“Vebalimizi boynunuza aldimiz. Basumiza isler actimiz. Biz Tiirkiye'de Tiirklerle ahenk icinde pe-
kala yaswyorduk. Kibris meselesi yiiziinden Papandreu Hiikiimetinin tutumuyla bu hale geldik.” (Hiirri-
yet, 5 Agustos 1964).

1964’te sinir digi1 edilenler icerisinde hem Tiirkiye’de hem de Atina’da mal varligi, evi bulu-
nanlar ekonomik sikinti yasamamistir. Ancak Istanbul’da zengin olup da Yunanistan’da herhangi
bir seyi bulunmayanlar simitgilik, soforliik gibi islerde galismis ve ge¢im zorlugu ¢ekmistir (Hiirri-
yet, 5 Agustos 1964). Rumlarin Tiirkiye’den ayrildiktan sonra Yunanistan’daki en biiytiik sikintisi,
barinma sorunu olmustur. Bu noktada Atina’nin kuzeyinde Yunan Hiikimeti tarafindan hibe edi-
len arazide, 1964’te sinir dis1 edilenler arasinda yer alan Maria Kosmetio ve Simon Kosmetio ifti-
nin kurdugu banliy6 bir nebze de olsa ¢oziim olmustur (Theodorides, 2013, s. 42).

Yunanlar ilk etapta Tiirkiye’den gelen Rumlar1 kabullenmemis, onlar1 fazlalik olarak gor-
miiglerdir. Anadolulu Rum toplumu ile Yunan anakarasindaki Yunan toplumunun kiiltiirel dii-
zeyde catismasi, biitiinlesmekte zorlanmalarina yol agmistir. Istanbul Rumlar: kendilerinin bakiml
olduklarini, aligverise giderken dahi giyimlerine 6zen gosterdiklerini ancak Yunanlarin markete
giderken pijamayla disar1 ¢ikan 6zensiz bir topluluk olduklarinmi diistinmiisler ve iki toplulugun
sosyal yasam pratiklerindeki farkliliklar birtakim uyumsuzlar1 da beraberinde getirmistir (Yiicel,
Yildiz, 2014, s. 141-142).

Tiirk kiiltiiriindeki gibi sabah kahvalt1 yapan ve diizenli bir beslenme sekli olan Rumlar, Yu-
nanlarin sabah kahvalti yapmadiklarini, mutfak kiiltiirlerinin ve yeme-igme aliskanliklarinin farkh
oldugunu, bu sebeple de Yunan toplumunun igerisine girdikten sonra adeta bir kiiltiir soku yasa-
diklarini ifade etmislerdir (Demir, Akar, 1994, s. 178). Gerek Tiirk uyruklu gerekse Yunan uyruklu
Rumlar, yasam pratiginde Yunanlardan her daim farkli olmuslardir. 1964’te sinir dis1 edilen Rum-
lar, daha ziyade 1923’te Yunanistan’a zorunlu olarak giden miibadil Rumlarla “Anadolulu” imge-
sinden Otiirti iyi iligkiler kurmuslardir. Bunda 1964’te smir dis1 edilerek Yunanistan’a gidenlerin
miibadeleyle gidenlerle yasam tarzi, dil, kiiltiir agisindan benzerliklerinin bulunmasi ve aym top-
raklara aidiyet diislincesinin ortak bir payda yaratmasi etken olmustur (Yiicel, Yildiz, 2014, s. 177).

Rumlar Istanbul’da yasadiklar1 donemde kendi aralarinda Rumca konusurken, Atina’da ise
Tiirkge konusmuslardir. Bu durum, Rumlarin bulundugu mekanda kendi kimligindeki farkhilig:
one cikararak bir seckinlik imgesine ihtiya¢ duydugunu gostermesi bakimindan dikkat cekicidir.
Istanbullu kimligini Yunanlar karsisinda seckin bir konuma yerlestiren Rumlar, Tiirkge bilmeleriy-
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le ve Istanbul’un zengin mutfak kiiltiiriine sahip olmalariyla viinerek Yunanlarla ayrismislardir.
(Yiicel, Yildiz, 2014, s.181). Yunanca ve Rumca arasindaki farkliliklar, Yunan uyruklu Rumlarin
Rumca konusurken kullandiklar: Tiirkge kelimeler, Yunanlarla Rumlarin uyum sorunlarmin diger
sebeplerindendir. Bir diger ifadeyle Istanbul’da kendileri igin sorun olmayan ana dilleri, Atina’da
yasadiklar1 kimlik krizinin sebeplerinden olmustur. Kimliklerini Yunanistan’da korumak isteyen
Rumlar, uydu araciligiyla Tiirkiye’deki televizyon kanallarindan Tiirk filmlerini izleyerek, Tiirkce
kitaplar okuyarak “kozmopolit” ve “seckin” olarak idealize ettikleri “Istanbullu Rum” kimligini
stirdiirmeye calismiglardir (Yiicel, Yildiz, 2014, s. 174).

Sonug

1964 yilinda Kibris meselesi nedeniyle artan siyasi gerilimler sonucunda, Tiirkiye, 1930 tarih-
li Tiirk-Yunan Ikamet, Ticaret, Seyri Sefain Antlagsmasi’'mi tek tarafli olarak feshetmis ve Istan-
bul’daki Yunan uyruklu yaklasik 12 bin Rum'u sinur dis1 etmistir. 12 bin Rum’un bir kismi Tiirk
uyruklu Rumlarla evlilikler yaptigindan smir dis1 edilenlerin sayisi ¢ok daha fazla olmustur. Bu
kigiler sadece Tiirkiye’de dogup biliytimekle kalmamis, ayn1 zamanda sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
yasamin da bir parcasi olmuslardi. Yunanistan’a varan bu gogmenler, her ne kadar Yunan uyruklu
olsalar da yerel halk tarafindan tam anlamiyla kabul gérmemislerdir. Onlarin Istanbul aksaniyla
konusmalari, farkli kiiltiirel aliskanliklar1 ve Tiirkiye gecmisleri, “gercek” Yunan olarak goriilme-
lerine engel tegkil etmistir. Yunan toplumunun homojenlestirilmis ulus anlayisi igerisinde bu goc-
menler “Oteki” olarak konumlandirilmistir. Istanbul Rumlari, ¢ogu zaman “yar1-Tiirk”, “Tiirkles-
mis Rum” ve “Tourkosporoi” yani “Tiirk dolii” ifadeleriyle yaftalanmiglardir. “Tiirk dolii” ifadesi
hem Tiirk diismanligin1 hem de gelen Anadolulu Rum toplulugu kabul etmediklerini gostermesi
bakimmdan 6nemlidir. Bu durum sadece bireyleri asagilamakla kalmayip, onlarmn kimliklerine
yonelik derin bir giivensizlik ve diismanlik barindirmaktadir. Bu tiir sdylemler, Yunanistan’'daki
ulus-devlet anlayisinin homojenlestirici yapisini ve farkl kiiltiirel arka planlara sahip olan yurttas-
lara ne denli kapali oldugunu agikga ortaya koymaktadir. Istanbul Rumlar1 bu séylemler karsisin-
da hem kimlik bunalimi yasamis hem de sosyal hayattan diglanmistir. Cocuklar okullarda alay
konusu edilmis, yetiskinler ise is bulma ve barinma gibi temel haklara erisimde ciddi engellerle
karsilasmistir. Bu nedenle bir¢ogu is bulmakta sikint1 yasamis ve sosyal gevrelere dahil edilmemis-
tir. Bir yandan Tiirkiye’de mallarini, evlerini, islerini ve anilarini kaybetmisler; 6te yandan geldik-
leri Yunanistan’da da bekledikleri dayanismay1 gorememislerdir. Bu durum, kimlik bunalimin
derinlestirmis ve birgok Rum go¢men igin uzun siireli bir yabancilasmaya yol agmustir. Ozellikle
genc kusaklar arasinda aidiyet duygusu zayiflamis bir kismi baska tilkelere go¢ etmek zorunda
kalmistir.

Sonug olarak 1964’te Tiirkiye’den sinir disi edilen Yunan uyruklu Rumlar yalnizca fiziksel
bir yer degistirme degil, ayn1 zamanda iki tilke arasinda sikismis bir kimlik krizinin magdurlar
olmuslardir. Bu baglamda Yunanistan’da dislanmalari, ulus-devletlerin farkliliklara yaklasimini
sorgulatan tarihsel bir 6rnek olarak énemini korumaktadir.
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