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Amag: [la¢ harcamalari, diinya ¢capindaki karar vericiler i¢in énemli bir endise kaynagidir. Bu
endise durumu yeni ilaglarin onaylanmast ve listelenmesinde ilaglarin ekonomik olarak
degerlendirilmesini elzem kilmaktadr. Bu arastirmanin amaci, Web of Science (WoS)
veritabamindaki  dergilerde  yayimlanmis — makaleler  araciligiyla  ilaglarin  ekonomik
degerlendirmesiyle ilgili kiiresel arastirma iiretkenligini ve ¢calisma bilesenleri arasindaki iligkileri
ortaya koymaktir.

Gere¢ ve Yontem: Arastirmada 05 Mayis ile 03 Haziran 2025 tarihleri arasinda WoS
veritabanminda tarama gergeklestirilmistiv. Yapilan tarama sonucunda 1981-2025 yillar arasinda
906 makale kaydina ulasilmistir. Analizler Biblioshiny uygulamasit ve VOSviewer version 1.6.20
programlart kullamlarak gerceklestirilmistir.

Sonu¢ ve Tartisma: [laclarin ekonomik degerlendirmesiyle ilgili ¢alisma sayist 1996 yilindan
itibaren hizla artis gostermistir. Ilaglarin ekonomik degerlendirmesi ile ilgili ¢ekirdek ve en etkin
dergi “Pharmacoeconomics Journal ’dur. En iiretken iilkeler Hollanda ve Kanada dir. Yapilan
tematik harita analizi sonucunda motor/ana temalar arasinda hipertansiyon ve depresyon gibi
hastaliklarin yer aldigi belirlenmigtir. Arastirma bulgular, ilaglarin ekonomik degerlendirilmesi bir
diger ifadeyle farmakoekonomi alamnda gelecekte ¢calisma yapacak arastirmacilar ve uygulayicilar
icin yararli arastirma yollari ve i¢goriiler sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Farmakoekonomi, ilag, ilag harcamalari, saglik ekonomisi, saghk yonetimi

ABSTRACT

Objective: Drug expenditures are a significant concern for policymakers worldwide. This concern
makes it essential to conduct economic evaluations of drugs during the approval and listing of new
medications. The aim of this research is to reveal global research productivity on the economic
evaluation of drugs, based on articles published in journals indexed in the Web of Science (WoS)
database, and to examine the relationships among study components.
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Material and Method: The research was conducted by scanning the WoS database between May
Sth and June 3rd, 2025. As a result of the screening conducted, 906 articles were found between
1981 and 2025. The analyses were performed using the Biblioshiny application and the VOSviewer
version 1.6.20 program.

Result and Discussion: The number of studies related to the economic evaluation of drugs has
increased rapidly since 1996. The most effective journal for the economic evaluation of drugs is
"Pharmacoeconomics Journal." The most productive countries are the Netherlands and Canada.
The research findings offer useful research avenues and insights for researchers and practitioners
who will be working in the field of pharmacoeconomics, in other words, the economic evaluation of
drugs, in the future.

Keywords: Health economics, health management, medicine, pharmaceutical expenditure,
pharmacoeconomics

GIRIS

Tip teknolojisinde yasanan gelismeler beraberinde yeni tedavi miidahaleleri getirmektedir [1].
Genellikle bu yeni tedavi miidahaleleri, mevcut miidahaleye gore daha maliyetli olmaktadir. Bunun
yaninda yeni miidahaleler beraberinde ek faydalara da sahiptir. Karar vericiler, bu yeni miidahalelerin
maliyet ve fayda agisindan uygun olup olmadigini bilmek isterler. Ciinkii ilag harcamalari, kiiresel
diizeyde karar vericiler i¢in 6nemli bir endise kaynagina doniismiistiir [2]. Bu noktada ilaglarin
ekonomik degerlendirmesine bir diger ifadeyle farmakoekonomiye ihtiyag duyulmaktadir [3].
Farmakoekonomi, herhangi bir hastalig1 tedavi etmek amaciyla gelistirilen bir tedavi programinin veya
miidahalenin fayda ve maliyet agisindan ele alinarak degerlendirilmesi siirecidir [3-5]. Saglik
ekonomisinin alt dali olan farmakoekonomik analiz, saglik hizmetlerinde kanita dayali karar verme
stireclerinin dnemli bir bilesenidir. Ayn1 zamanda saglik teknolojileri degerlendirmesi i¢in de 6nem arz
etmektedir [6,7]. Zira tedavide kullanilmak amaciyla gelistirilen ilaglarin piyasaya siiriilmeden Gnce
klinik olarak etkili oldugu kadar maliyet etkin de olmas1 gerekmektedir [8,9].

Farmakoekonomik analiz, sagliga ayrilan kit kaynaklarin daha verimli ve etkin kullanilmasina
olanak sagladigindan ilgili tiim paydaslar acisindan (hastalar a¢isindan daha az cepten 6deme, 6deme
kurulusu acisindan daha az maliyet, lilke ekonomisi agisindan daha verimli bir saglik sistemi ve
ekonomi) kritik 6neme sahiptir [3,5]. Nitekim ila¢ endistrisinde yeni bir ilacin gelistirilmesi hem
finansal hem de zamansal olarak zor, maliyetli ve uzun bir siiregtir. Bu nedenle sinirli kaynaklarin etkin
ve verimli bir sekilde kullanilabilmesi, ilag gelistirme siirecinin baslangicinda ilaglarin ekonomik olarak
degerlendirilmesine baglidir [10]. Ayrica kapsamli farmakoekonomi degerlendirmeleri geri 6deme
kuruluslarmin kararlari i¢in kanita dayali bilgi saglamaktadir [3]. Ornegin, Giiney Kore’deki karar
vericiler, ilaclara ayrilan finansal kaynaklar1 daha etkin bir sekilde tahsis etmek amaciyla 2006 yilinda
yeni gelistirilen ilaclar1 kanita dayali olarak degerlendirmislerdir ve bu durum karar alma siirecinde
seffaflig1 ve tutarlilig1 artirmistir [11]. Benzer uygulama Tiirkiye’de de 2005 yilinda uygulanmis [12],
ileri ki yillarda Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK) tarafindan Tiirkiye’de beseri ilaclarin geri 6deme
basvuru dosyalarinda ilgili ilaca 6zgii farmakoekonomik analizlerin eklenmesi zorunlu hale getirilmistir
[13]. Bu durum, saglik hizmetleri karar alma siirecinde ilaglarin ekonomik olarak degerlendirilmesi
gerekliligini her gecen giin daha da artirmistir ve artirmaya da devam etmektedir [14].

Ilaglar ile ilgili yapilan ekonomik degerlendirme analiz sonuglari/raporlari geri &deme
kuruluslarina sunulmanin yaninda ayn1 zamanda literatiirde de ¢esitli bicimlerde (makale, tez, editdre
mektup, bildiri vb.) bilimsel yayin olarak sunulmaktadir. Literatiirde yayimlanan ¢alismalar zamanla
biiyiik bir veri hacmine ulagmistir [15]. Arastirmacilar, karar vericiler ve uygulayicilar ¢esitli amaglar
(6rnegin ilgili alandaki en giincel arastirma alanlari, en ilgili yazarlar, trend konular1) gergeklestirmek
amaciyla bu biiyiik veriyi giivenilir ve hizli bir sekilde analiz etmek istemektedirler. Bibliyometrik
analiz, aragtirmacilara ilgilendikleri alanlardaki biiyiik hacimli bilimsel verileri kesfetme ve analiz
etmelerine imkan saglayan giivenilir ve kullanigh bir yontemdir [16]. Bir¢ok arastirmaci bibliyometrik
analizi belirli bir alandaki son durumu tespit etmek i¢in kullanmaktadir [17,18]. Son yillarda
aragtirmacilar, bilimsel c¢aligmalarin (makale, yazar gibi) bibliyometrik 06zelliklerini, nesnel
performansini, atif egilimlerini vb. incelemek i¢in ¢aligmalarin birden fazla yildaki bilimsel iiretimini
bibliyometrik analizle degerlendirmektedir [19,20].
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[laglarin ekonomik olarak degerlendirilmesi yukarida ifade edilen nedenlerden dolay1 oldukga
Onem arz etmesine karsin gerek ulusal gerekse uluslararasi literatiirde ilaglarin ekonomik
degerlendirmesine iliskin herhangi bir bibliyometrik analiz ¢aligmasina ulagilamamistir. Bu durum ilgili
alanda giincel bilimsel bulgu eksikligi oldugunu ve arastirma yapilmasi gerektigini gostermektedir. Tlgili
aragtirma bu eksikligi gidermek amaciyla yapilmig olup, bu durum arastirmanin 6zgiinligiinii ve ¢ikis
noktasmi olusturmaktadir. ilaglarin ekonomik degerlendirmesinde ortaya cikan egilimlere ve son 44
yildaki gelisimine genel bir bakis elde etmek i¢in bu ¢alismada, retrospektif bibliyometrik analiz
kullanilmistir. Bu arastirmadan elde edilecek ampirik bulgularin farmakoekonomi disiplini bagta olmak
tizere saglik ekonomisi, saglik politikasi ve saglik yonetimi gibi gesitli disiplinlerdeki arastirmact ve
karar vericilerin kanita dayali karar vermelerinde yardimci bir rehber olacagi diisiiniillmektedir.

GEREC VE YONTEM

Bibliyometri, {iniversite ve arastirma merkezleri basta olmak tizere politika yapicilar, arastirma
direktorleri, idareciler, bilgi uzmanlari, kiitiiphaneciler ve akademisyenlerin ilgi duyduklari alan
hakkinda egilimleri ve degisimleri degerlendirmede kullanilmaktadir [21]. Bibliyometri ile 6nde gelen
kurumlar ve tlkeler, etkili yazarlar ve makaleler dikkate alinarak belirli bir alandaki ¢alismalar nicel bir
bakis acisiyla ele alinmaktadir [22]. Bibliyometrik veri analizi, aragtirmacilarin, dergilerin ve
kurumlarin performansini ve etkisini degerlendirmek i¢in 6nemlidir [21].

Bibliyometrik analiz, temel olarak iki ana stratejik amaci gergeklestirmek amaciyla
yapilmaktadir. Birisi performans analizi bir digeri ise bilim haritalamadir. Performans analizi, ilgilenilen
veya arastirilan alan ile ilgili yapilmis ¢alismalara iliskin sayisal bilgi saglarken; bilim haritalama
aragtirma bilesenleri arasindaki iligkilere odaklanir [16]. Performans analizi asamasinda, ilaglarin
ekonomik degerlendirmesini konu alan arastirmalarla ilgili temel analiz sonuglar ortaya konulmaktadir.
Ornegin yillik bilimsel iiretim, katkida bulunan yazar sayisi, toplam atif, en ilgili kaynaklar, en verimli
yazarlar, en ¢ok atif alan yaymnlar ve en alakali anahtar kelimeler. Bilim haritalama asamasinda,
iliskilendirme giicii normalizasyonuna dayali aglar olusturulmaktadir [23]. Ornegin atif analizi, ortak
atif analizi, ortak kelime analizi, bibliyometrik eslestirme bunlardan birkagidir [16].

Bibliyometrik verileri analiz etmek i¢in yaygin olarak kullanilan ve her birinin kendi gii¢lii yonleri
ve smirlamalar1 olan birkag ana yazilim programi vardir. Bibliometrix R paketi ve web uygulamasi
Biblioshiny, VOSviewer ve CiteSpace, bibliyometrik veri analizi i¢in yaygin olarak kullanilan yazilim
programlaridir [21]. Bu arastirmada, performans analizi yapmak ic¢in Bibliometrix R paketi ve web
uygulamasi Biblioshiny kullanilmis, bilim haritalama analizi i¢in ise hem Biblioshiny hem de grafiksel
kullanici araytiizii tabanli VOSviewer version 1.6.20 programi [24] tercih edilmistir. Bilim haritalama
analizinde Biblioshiny'nin yani sira VOSviewer uygulamasinin kullanilmasinin temel nedeni,
Biblioshiny ile yapilan bilim haritalama analizlerinin kapsaminin sinirli olmas1 (6rnegin Historiograph,
ortak alint1 analizi) ve gorsel agcidan da yetersiz kalmasidir.

Bu arastirmada, bes asamadan olusan standart bir is akisi izlenerek calisma gergeklestirilmistir
[25]. 1k asamada, arastirmanin amaci belirlenmis ve buna dayali olarak arastirma tasarlanmistir.
Arastirmanin amaci, ilaclarin ekonomik degerlendirmesini ele alan calismalarin bibliyometrik
Ozelliklerini kesfetmek, yani tanimlayici bir bibliyometrik analiz yapmak ve 1981°den 2025'e kadar
yayin ve atif egilimlerini raporlamaktir. Arastirmanin ikinci agamasi veri toplamadir. Bu asamada
arama, 03 Haziran 2025'te Clarivate Analytics WoS Core Collection c¢evrimi¢i bibliyografik
veritabaninda arama dizesi kullanilarak yapilmistir: Arastirmada, birkag temel gerekce dolayisiyla WoS
veritabaninin kullanimi tercih edilmistir. ilk olarak sdz konusu dizinler biitiinii olan WoS’mn en iyi
bilinen genel bibliyografik veritabanlarindan biri olmasi ve biinyesinde 36 milyondan fazla makaleye
erisim saglamasidir [21]. Ikinci olarak WoS, arastirmacilar arasinda yiiksek kalite standartlarina sahip
olmas1 nedeniyle uluslararas1 alanda taniman dijital bir bibliyometrik platformdur [26]. Ugiincii olarak
bibliyometrik arastirmacilar, WoS'u analizler igin gerekli olan Ozetler, referanslar, atif sayisi, yazar
listeleri, kurumlar, {ilkeler ve dergi etki faktorii [27] dahil olmak iizere bir dizi meta veri sagladigi i¢in
ilgili bir veritabani olarak gérmektedirler [28]. Dordiincii ve son olarak benzer arama formiilii (scopus
veritabaninda boolean bagla¢ kisit1 olmasi) ile scopusta yapilan tarama sonucu elde edilen veri seti
Biblioshiny uygulamasina yiiklediginde scopustan elde edilen veri setinin WoS’tan elde edilen veri
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setine gore daha yiiksek diizeyde bibliyografik meta veri eksikligine sahip oldugu belirlenmistir.

Analizin giiclii bir metodolojiye sahip olmasi, sonuglarinin daha giivenilir ve nitelikli olmasi
amaciyla WoS Core Collection cevrimici veritabaninda Science Citation Index Expanded (SCI-
EXPANDED), Social Sciences Citation Index (SSCI), Arts & Humanities Citation Index (A&HCI),
Emerging Sources Citation Index (ESCI) indeksleri segilmistir. Ayrica, sonuglarin dogru
yorumlanmasini saglamak igin yaym dili ingilizce (Ingilizce yaym dili filtrelemesi sonucunda arama
sonucu 965’ten 906’ya indirgenmistir) ile sinirlandirilmigtir. WoS veritabanininda yer alan makalelerin
baslik, yazar anahtar kelime ve Key Words Plus boliimlerinde arama formiilii “(“Economic assessment”
OR "Economic evaluation analysis" OR "Economic evaluation*” OR “Economic Analysis*” OR
“Economic burden” OR “Treatment cost” OR “Health economic*” OR “Markov model” OR
“incremental cost-effectiveness ratio” OR “ICER” OR “Cost Minimisation” OR “Cost-benefit analysis”
OR “Cost-benefit” OR “Cost-utility analysis” OR “Cost-utility” OR “Cost effectiveness”) AND
(“Pharmacology” OR “Pharmacoeconomic*” OR “Pharmaceutical expenditure” OR “Pharmaceutical”
OR “Pharmacoeconomic evaluation”)” ile literatiir taramasi gergeklestirilmistir. Keywords Plus
bolimiinde de arama yapilmasimin temel nedeni Keywords Plus'in makalelerde sunulan igerigi ve
bilimsel kavramlar1 yakalamak i¢in bir parametre olarak etkinligini degerlendirmek iizere tasarlanmig
olmasidir. Ayrica Keywords Plus, bilimsel alanlarin bilgi yapisini aragtiran bibliyometrik analiz
acisindan yazar anahtar sozciikleri kadar etkilidir [29]. Bunun yaninda belirlenen arama formiiliine
“drug”, “medicine” ve “medicines” arama terimleri de dahil edilmek istenmistir. Ancak hem mevcut
arama formiiliine eklenerek yapilan taramada hem de yalnizca bu anahtar kelimeler kullanilarak
olusturulan arama formiilleri sonucunda elde edilen tarama sonuglarindaki ¢aligmalarin biiyiikk bolimii
iligkisiz oldugu belirlendigi i¢in bu anahtar kelimeler dislanmigtir. Arama sonucunda 906 makale
belirlenmistir. Ardindan WoS veritabanindan atifta bulunulan referanslari iceren makale kayitlari
(yazarlarin ad1, 6zet, anahtar kelimeler, editorler, referanslar vb. dahil olmak {izere mevcut tiim makale
bilgileri) harici ortama aktarildi. Uciincii asamada veri analizi gerceklestirildi. Bibliyometri ve
scientometride nicel arastirma i¢in Massimo Aria ve Corrado Cuccurullo tarafindan 2017 yilinda
gelistirilen Bibliometrix R paketi ve web uygulamasi Biblioshiny kullanilarak tanimlayici ve trend
analizler gerceklestirilmistir [22]. Tlk olarak yillik bilimsel iiretim, en iiretken iilkeler ve yazarlar, iilkeler
arasindaki ortak yazarlik analizleri yapilmistir. Ardindan, en alakali yaym kaynaklari ve en ¢ok atif alan
makaleler ve anahtar kelime olusumlar1 analiz edilmistir. Dordiincii asamada veri gorsellestirme
gerceklestirilmistir. Birlikte olusumlar1 ve ortak sozciik aglarimi olusturmak ve gorsel olarak analiz
etmek icin "bibliometrix" R paketi ile grafiksel kullanici arayiizii tabanli VOSviewer version 1.6.20
programi kullanilmistir. Son agama olan besinci asamada bulgular yorumlanmis ve sonug raporlanmistir.

Bu arastirma, ¢esitli bilimsel iiretim gdstergelerini igeren tanimlayict bibliyometrik analiz
kullanarak ve tematik evrimini haritalandirarak ilaclarin maliyet etkililiginin bibliyometrik 6zelliklerini
analiz etmeyi amaglamistir. Arastirma, 44 yillik bir donemi kapsamaktadir. Bu siire boyunca bilimsel
makale tiretimi ve dinamikleri gdzlemlenmistir. Buna ek olarak, arastirma hangi iilke ve kurumlarin en
iiretken oldugunu ve zaman icindeki performanslarini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Calisma ayrica,
ilaglarin ekonomik degerlendirmesiyle ilgili en yaygin arastirma konularini belirlemek igin
bibliyometrik analiz ve bibliyometrik haritalamay1 tematik analizle birlestiren karma bir yontem
yaklagimi kullanarak yayinlanan makalelerin igerigini gorsellestirmeyi amaglamistir. Bu amag
dogrultusunda asagidaki sorular bu arastirmaya yon vermistir:

Soru 1: ilaglarin ekonomik degerlendirmesi iizerine yayimlanan makaleler zaman i¢inde nasil bir
izlenim vermistir?

Soru 2: Makale ve atif sayisina gore en iiretken ve etkili yazarlar, kurumlar ve iilkeler kimlerdir?

Soru 3: ilaglarin ekonomik degerlendirmesi iizerine en ¢ok hangi iilkeler, akademik dergiler ve
kurumlar yer almaktadir?

Soru 4: Hangi ortak yazarlik aglari, ortak kelimeler ve tematik analiz, ilaglarin ekonomik
degerlendirmesi ¢aligmalarini yansitmaktadir?

Soru 5: Yazarlarin anahtar kelime aginda hangi kaliplar var?

Soru 6 Lotka Yasasi’na gore yazar verimliligi nedir?

Soru 7: Bradford Yasasi’na gore ¢ekirdek dergiler hangileridir?
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SONUC VE TARTISMA

Mlaglar ile ilgili yapilmis ekonomik degerlendirme galismalarindan 465 tanesi finansal olarak
desteklenmistir. Caligmalari en ¢ok destekleyen ilk 10 finansman kurulusu incelendiginde; United States
Department of Health and Human Services (23), National Institutes of Health Nih Usa (20), Pfizer (19),
UK Research and Innovation Ukri (17), Medical Research Council UK Mrc (13), Roche Holding (12),
Glaxosmithkline (9), Coordenagdo de Aperfeicoamento Pessoal de Nivel Superior Capes (8), Eli Lilly
(8) ve National Institutes of Health NIH (8) olarak siralandig1 gézlenmistir. Diger finansal destekleyici
kuruluslarin ise ¢ogunlukla 1 veya 2 calismay1 destekledigi belirlenmistir. WoS Core Collection
¢evrimigi veritabaninda yayimlanmis 906 ¢alisma/makalenin tiretildigi ilk 10 iilke sirasiyla; Amerika
(277), Ingiltere (122), Kanada (69), Italya (61), Cin (58), Avustralya (54), Hollanda (53), Almanya (48),
Ispanya (47) ve Yeni Zelanda (38) iilkeleridir. Yayinlarm erisilebilirlik durumlar incelendiginde; All
Open Access (407), Gold (189), Gold-Hybrid (69), (Free to Read), (91), Green Published (225), Green
Accepted (30) ve Green Submitted (51) oldugu belirlenmistir. Buna goére makalelerin neredeyse
tamamina yakinina herhangi bir 6deme yapilmaksizin icretsiz bir sekilde ulagilabilir [15].

Tablo 1. Arastirmaya iliskin ana bilgiler

Veriler Hakkinda Ana Bilgiler

Zaman aralig 1981:2025
Kaynaklar (dergiler) 424
Makale sayisi 906
Yillik biiyiime orani % 7,69
Makalelerin ortalama yasi (yayinlanma yili) 12,4
Makale basina ortalama atif sayisi 21,85
Referanslar (kaynakga) 36.273
Makale icerigi

Anahtar kelimeler plus 2.638
Yazarin anahtar kelimeleri 2.353
Yazarlar

Yazar sayist 3.392
Tek yazarli makalelerin yazar sayist 98
Yazarlar isbirligi

Tek yazarli makaleler 109
Makale basina ortak yazarlar 4.32
Uluslararasi ortak yazarliklar % 2.06

Sekil 1, makalelerin yillik iiretimini gostermektedir. Ilaglarm maliyet etkililigi ile ilgili yapilan
caligmalar yillar itibariyle incelendiginde; 1981 yilinda 1 calismanin yapildigi, calismalarin 1981
yilindan 1996 yilina kadar istikrarli bir sekilde arttigi, 1996 yilindan sonra yayin sayisinda énemli bir
artisin yasandigi gozlenmektedir. Tiim yillarda en ¢ok ¢alismanin yapildigr yil 2023 iken, 2024 yilinda
47 galismanin yapildigi ve 2025 yilinda (Haziran ayina kadar) ise 26 ¢alismanin yapildigi saptanmistir.
Yayin sayismin 2025 yilinda az olmasinin nedeni ilgili yila ait verilerin yalnizca ilk 6 aylik donemi
kapstyor olmasidir (Sekil 1). Genel olarak, yillik ortalama %7.69'luk bir biiylime, oran1 gézlemlenmistir
(Tablo 1).
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Sekil 1. Yillik bilimsel iiretim

Dergilerden yazarlara ve kurumlara olan baglantilari gdsteren Sankey diyagramina dayali {ig
alanli bir ¢izim Sekil 2'de gosterilmektedir. Dikdortgen diigiimlerin yiiksekligi, belirli bir iilke, kurum
veya derginin goriilme sikligiyla orantilidir ve igbirligi ag1 igindedir. Diigimler arasindaki ¢izgilerin
genisligi baglanti sayisiyla orantilidir. Sankey diyagramu ile ilaglarin ekonomik degerlendirmesiyle ilgili
calisma yapan ilk 20 yazarin makalelerini yayimladigi dergiler (ilk 20 dergi arasinda) ve kullandiklar
anahtar kelimeler (ilk 20 anahtar kelime arasinda) belirlenebilmektedir. Ornegin etkinligi en yiiksek
yazar (Plosker, GL), yayinlarini ilk 20°de yer alan 1 dergide (Pharmacoeconomics journal) yayinladigi
ve bu dergide yayinladigi makalelerde ilk 20 anahtar kelime arasindan yer alan 5 anahtar kelimeyi
(pharmacoeconomics, cost effectiveness, therapeutic use, effectiveness, costs) kullandigi
gozlenmektedir (Sekil 2).
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Sekil 2. Ug Alan Grafigi 1981'den 2025’e kadar ilaglarin ekonomik degerlendirmesi ile ilgili
makaleler (dergiler solda, yazarlar ortada, anahtar kelimeler sagda)
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Bradford’in 1934 yilinda formiile ettigi Dagilim Yasas1 “belirli bir konudaki literatiiriin dergilere
sagthimi ya da dagilimi” seklinde tanimlanmaktadir [30]. Bradford Yasasi, ile literatiirdeki ¢ekirdek
dergiler belirlenebilmektedir.  Sekil incelendiginde Bradford yasasina gore 67 makale ile
“Pharmacoeconomics”,41 makale ile “Expert Review of Pharmacoeconomics & Outcomes Research”,
28 makale “Value in Health”, 17 makale ile “Clinical Therapeutics” ve 16 makale ile “Frontiers in
Pharmacology” dergileri ¢ekirdek dergi oldugu ve birinci bolgede (toplam ii¢ bolge bulunmakta) yer
almaktadir (Sekil 3).
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Sekil 3. Bradford yasasina gore ¢ekirdek dergiler

Sekil 4 incelendiginde tiim zamanlarda en iiretken 5 dergide ilaglarin ekonomik degerlendirmesi
ile ilgili yayinlanmis ¢aligmalarin {iretkenligi goriilmektedir. S6z konusu dergilerde 1995 yil1 itibariyle
ilaglarin ekonomik degerlendirmesi ile ilgili ¢calismalarin yayimlandig belirlenmistir. Bununla birlikte
tiim yillarda “Pharmacoeconomics” dergisinin diger iiretken dergilere gore acik ara daha iiretken oldugu
gorlilmektedir (Sekil 4).
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Sekil 4. Zaman i¢inde dergilerin iiretimi
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Sekil 5°te tiim zamanlarda ilaglarin ekonomik degerlendirmesi iizerine yapilan arastirmalarda en
tiretken ilk 10 yazarin grafigi yer almaktadir. Noktanimn biiylikligii makale sayisini, rengin yogunlugu
ise y1llik toplam atif sayisini temsil etmektedir. 11k yillarda ilaglarin ekonomik degerlendirmesi ile ilgili
en ¢ok yayin yapan ve atif alan yazar Messori iken, son bes yilda ise Wang, De ve Postma’dir (Sekil 5).

Authors' Production over Time
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Sekil 5. 1995°ten 2025'e kadar ilaglar iizerine ekonomik degerlendirme analizi yapan en iiretken 10
yazar

Yazar verimliligi ile iligkilendirilen Lotka Yasasi, arastirmacilara, belli bir alana katkida bulunan
yazarlarin, bu katkiy1 ka¢ makale ile sagladigini belirleme olanagi sunmaktadir. Buna gore Sekil 6
incelendiginde, Lotka yasasina gore yazarlarin %89.9’unun (3.046) 1 makale ile, %0.077’sinin (260) 2
makale ile ve %0.016’simn (53) ise 3 makale ile literatiire katkida bulundugu saptanmistir (Sekil 6).

Author Productivity through Lotka's Law

% of Authors

]
Documents written

Sekil 6. Lotka yasasi ile yazar iiretkenligi

Sekil 7’de ilaglarin ekonomik degerlendirmesiyle ilgili calisma yapan yazarlarin yer aldigi
iiniversiteler yer almaktadir. Sekil incelendiginde ilk {i¢ sirada; 38 ¢alisma ile University of Groningen
(Hollanda), 38 calisma ile University of Toronto (Kanada) ve 28 caligsma ile McMaster-Carr (Kanada)
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iiniversiteleri oldugu gozlenmektedir.
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Sekil 7. Ilaglarin ekonomik degerlendirmesi ile ilgili en ilgili iiniversiteler

Sekil 8’de ilaglarin ekonomik degerlendirmesiyle ilgili ¢alisma yapan yazarlarin iilkeleri yer
almaktadir. Sekil incelendiginde en ¢ok iiretken olan ilk ii¢ lilke sirasiyla; Amerika, Birlesik Krallik ve
Kanada’dir. Bunun yaninda 2015 yilindan itibaren Cin iilkesinin de bu alana ilgi duydugu ve ¢aligmalara
yogunlastig1 goriillmektedir.
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Sekil 8. Zaman igerisinde iilkelerin tiretkenligi

Sekil 9°da “Yazar Anahtar kelime” temelinde en sik kullanilan 50 terimin agac¢ haritasi grafigi
yer almaktadir. Daha biiylik bir dikdortgen alan, belirli bir terimin daha biiylik bir oranini temsil
etmektedir. Farmakoekonomi, maliyet etkililik, saglik ekonomisi, maliyet etkililik analizi ve ekonomik



674 Servet Alp, Farmakoekonomi Literatiirii: 44 Yillik Bir Bibliyometrik inceleme

degerlendirme 6ne ¢ikan ilk bes anahtar kelimeyi olugturmaktadir (Sekil 9).

pharmacoeconomics cost-effectiveness analysis T e
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Sekil 9. ilaglar iizerine yapilan ekonomik degerlendirme calismalar1 hakkindaki makalelerde en sik
gecen 50 “anahtar kelime” teriminin agag haritasi

Sekil 10’da yillar itibariyle trend anahtar kelimeleri (yazar anahtar kelime) dolayisiyla trend
konular1 gostermektedir. Sekil 10°da mavi yatay ¢izgiler lizerinde yer alan en kii¢iik mavi nokta anahtar
kelimenin kullanim sikligint (100 defa kullanildigini), noktanin biiyiikliigiine bagh olarak kullanim
sayisinin 300’e ulastigi goriilmektedir. Trend konular 1996-2024 yillar1 arasin1 kapsamaktadir. 1996
yilinda ilk olarak ekonomik degerlendirme ve ilaglarla ilgili anahtar kelimelerin trend oldugu
goriilmektedir. Son bes yilda trend anahtar kelimeler ile ortaya konulan trend konular arasinda; artiml
maliyet-etkinlik oran1 (ICER), onkoloji, ilag servisi, terapi, Covid-19, kalp yetmezligi, diyabet ve
sistematik incelemeler gibi anahtar kelimelerin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bu sonuglara gore, yakin
zamanda tiim diinyay1 etkisi altina alan pandemi ile ilgili ¢alismalarin yapildigi, kanser hastaliginin
artigina bagl olarak bu alanda ila¢ maliyet-etkililik ¢aligmalarinin arttigr gézlenmektedir (Sekil 10).
Bunun yaninda veritabaninin 44 yillik bir dénemi kapsadigi diisiiniildiigiinde, daha onceki yillarda
ortaya ¢ikan bazi anahtar kelimelerin goriilmeme riskinin oldugu unutulmamalidir.
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Sekil 10. Anahtar kelimeye gore 1996-2024 yillar arasinda trend konular
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Sekil 11°de yer alan tematik harita, ortak kelime analizi kullanilarak 1981’den 2025'e kadar tam
zamanli bir zaman dilimi temel almarak olusturulmustur. ilk olarak, ortak kelime analizi birbiriyle
yakindan baglantili anahtar kelime kiimelerinin (kiimelerin birbirleriyle olan baglantilarini)
kesfedilmesini saglamaktadir [31]. Yogunluklarinin (y ekseni) ve merkeziliklerinin (x ekseni) anlamsal
giicline gore, kelime kiimeleri (temalar) siniflandirilmakta ve iki boyutlu bir uzayda veya tematik
haritada haritalanmaktadir. Merkezilik, segilen temanin énemini farkli konular arasindaki isbirliginin
derecesiyle (dis c¢agrisimlar), yogunluk ise secilen temanin gelisimini anahtar kelimeler arasindaki
baglilikla (i¢ ¢agrisimlar) 6lgmektedir. Her bir tematik kiimeyi etiketlemek i¢in en merkezi anahtar
kelime (en yiiksek degere sahip) kullanilmistir.

Tematik harita, 4 bolgeden olusmaktadir. Bunlar motor, temel, nis ve kaybolan ve/veya yeni
ortaya ¢ikan temalardir. Motor temalar, merkezilik (ilgili kelimenin ¢ok kullanimi) ve yogunluk (ilgili
kelimenin diger kelimeler ile birlikte kullanimi1) boyutlarmin en yiiksek oldugu bolgedir. Bir diger
ifadeyle konuyla ilgili en fazla bilimsel ¢iktiy1 ve atifi ¢eken birincil aragtirma temalaridir. Muhtemelen
iyi tanmimlanmis bir grup arastirmaci tarafindan sistematik olarak ve uzun bir siire boyunca ele
alimmiglardir. Basit temalar, merkeziligin yiiksek yogunlasmanin az oldugu bolgelerdir. Basit tema,
kelimeler arasi iligki yogunlunun gérece az oldugu ancak kelime/konunun merkezi oldugu anlamina
gelmektedir. Nis temalar merkeziligin diisiik yogunlagsmanin yiiksek oldugu temadir. Bu tema,
literatiirde konunun/kelimenin diger kelimeler ile iliskisinin oldugunu ancak aynmi zamanda
merkezilikten de uzak oldugu anlamina gelmektedir. Kaybolan ve/veya yeni ortaya ¢ikan tema ise hem
merkeziligin hem de yogunlugun diisiik oldugu temadir. Bu alandaki kelime/konular hem diisiik iliski
ag1 hem de diigiikk merkezilige sahiptir. Sekil 11 incelendiginde tematik bdlgede sekiz kiimenin ortaya
ciktig1 goriilmektedir. Basit temel temalarda maliyet etkililik, farmakoekonomi, saglik ekonomosi,
maliyet fayda; motor temalarda hipertansiyon, depresyon ve farmakolojidir. Nis temalarda giiglendirme,
ekonomik ila¢ diisiik ve orta gelirli {ilkeler, kaybolan veya yeni ortaya ¢ikan temalarda da ise yasam
dongiisii degerlendirmesi konular1 6ne ¢ikmaktadir (Sekil 11).
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Sekil 12°de 1981 yilindan 2025 yilina kadar yazar anahtar kelimesine gore 6ne ¢ikan konular yer
almaktadir. Sekil 12°de yer alan parcali dikey ¢ubuklarin her birine giden ve bunlardan ¢ikan ¢izgiler
s0z konusu kendinden 6nce ve sonraki donemde hangi kelimelerin 6nemini yitirdigini ve hangilerinin
onemini kazandigini yansitmaktadir. Kullanildigini gdstermektedir. Tematik evrim ikiye ayrilmustir. Ik
ayrim noktasi olan 1995 yili (aslinda kestirim yili olarak 1990 yil1 belirlenmis, ancak veri seti 1995
yilindan 6nce kestirim yapmaya uygun degildir) olarak belirlenmistir. Ciinkii 1990’11 yillardan itibaren
saglik hizmetlerinin etkin ve verimli kullanilmasi amaciyla ekonomik degerlendirme analizlerinin
kullanimimin tesvik edilmistir (7.32). Ornegin Avustralya'da, 1993'ten itibaren ilaglar, Ilag Faydalari
Danigsma Plani tarafindan maliyet etkinligi agisindan resmi olarak degerlendirilmektedir [32,33]. Bir
diger ormek 1999 yilindan beri, Birlesik Krallik'ta Ulusal Saglik ve Klinik Mitkemmellik Enstitiisii,
Ingiltere Ulusal Saglik Hizmeti (NHS) igin belirli ilag ve cihazlarin maliyet etkinligine iliskin yonergeler
tiretmektedir [34].

Bir diger ayrim noktasinin 2006 yilinin belirlenmesinin temel nedeni ise Giiney Kore hiikiimeti,
ilaglar i¢in finansal kaynaklari daha etkin bir sekilde tahsis etmek 2006 yilinda da pozitif bir listeleme
sistemi politikas1 uygulamstir. Bu yeni sistem kapsaminda, yalnizca maliyet etkin ilaglarin primle geri
ddemesine olanak taninmustir. ilgili politika ayrica yeni ilaglarin kanita dayali degerlendirilmesini
gerektirmis ve karar alma siirecinde seffafligi ve tutarliligr artirmigtir [11]. Tiirkiye’de ise 09.02.2005
yilinda baslayan pozitif liste uygulamasinin kapsami zamanla genisletilmistir [12]. ilerleyen yillarda
Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK) tarafindan Tiirkiye’de beseri ilaglarin geri 6deme bagvuru dosyalarinda
ilgili ilaca 6zgii farmakoekonomik analizlerin eklemesi zorunlu hale getirilmistir [13].

Yapilan tematik evrim analizi incelendiginde, 6rnegin 1981-1995 yillart arasinda bir tane olan
yazar anahtar kelimesi giincelligini kaybetmemis olmanin yaninda, 1996-2006 yillar1 arasinda 11 yeni
anahtar kelime daha tliremistir. S6z konusu bu yeni anahtar kelimelerin, ger¢ek diinyadaki degisim ve
beklentilere (6rnegin geri 6deme kuruluslarimin ilag geri 6demeleri i¢in ekonomik degerlendirme analizi
talepleri gibi) yonelik somut ¢iktilar olarak ortaya ¢iktigi gozlenmektedir. Mevcut 11 yeni anahtar
kelimeden “pharmacoeconomy” ve “health economy” hari¢ diger anahtar kelimeler 2007-2025 yillar1
arasinda giincelligini/etkinligini kaybederek yerlerini farkli anahtar kelimelere birakmislardir. Ornegin
“markov model” “cost and cost analysis” ve “therapeutic use” anahtar kelimeleri etkinligini yitirerek
yerini “pharmacoeconomy’’e; “drugs”, “bipolar disorder” ve “cost benefit analysis” anahtar kelimeleri
yerlerini “economics” anahtar kelimesine birakmustirlar (Sekil 12).

1981-1995 1996-2006 2007-2025

-
i

Sekil 12. Yazar anahtar kelimeye gore 1981-2025 yillari arasindaki tematik evrim

Sekil 13’te ilaglarin ekonomik degerlendirmesi ile ilgili yapilmis caligmalar arasinda yillar
itibariyle en ¢ok atif alan ¢aligmalarin tarihsel gelisimi yer almaktadir. Historiograph, bir diger ifadeyle
tarihsel harita, Garfield [35], tarafindan bir bibliyografik koleksiyondan elde edilen en alakali dogrudan
alintilarin kronolojik bir ag haritasini temsil etmek i¢in 6nerilen bir grafiktir. Caligmalarin atif sayisina
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gore noktalarin biiyiikliigii de artmaktadir. Ornegin 1998 yilinda en gok atif alan galigma Foster [36]
tarafindan yapilirken 2013 yilinda Yong [37] tarafindan gergeklestirilmistir. Sekilde ilgili yillara ait en
ilgili, kaliteli ve popiiler konular hakkinda arastirma yapan arastirmacilar hakkinda rehber niteligi
tasidig1 soylenebilir (Sekil 13).

Sekil 13. Historiograph (ilaglarin ekonomik degerlendirmesi iizerine en ¢ok kiiresel atif yapilan ilk 10
makalenin tarihsel gelisimi)

Atif analizi, yayinlar arasindaki entelektiiel baglantilar1 yapilan atif miktarina gore sekillendiren
temel bir bilim haritalama teknigidir [38]. Analiz sayesinde alandaki yayinlarin 6nemi nesnel ve basit
bir sekilde belirlenmektedir [39]. Ilaglarin ekonomik degerlendirmesi ile ilgili en etkili yayinlar analiz
etmek suretiyle entelektiiel dinamikler hakkinda bir anlayis kazanilmasi [16], amaciyla atif analizi
yapilmistir. Sekil 14 incelendiginde yapilan bilim haritalama analizi sonucunda sirasiyla en etkili ii¢
yayin; 390 atif ile Schaber vd. [40] tarafindan gerceklestirilen “'Economic Analysis of Integrated
Continuous and Batch Pharmaceutical Manufacturing: A Case Study”; 113 atif ile Bryant-Comstock
vd. [41] tarafindan yapilan “Health care utilization and costs among privately insured patients with
bipolar I disorder”; 52 atif ile Chambers vd. [42] tarafindan ger¢eklestirilen “Does Medicare have an
implicit cost-effectiveness threshold?” isimli ¢caligmalardir.
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Sekil 14. Atif analizi (yayina gore)

Es kelime analizi, yaymlarin igerigini inceleme imkani tantyan bir tekniktir. Cogu zaman yazar
anahtar kelimelerden tiiretilerek belirlenmektedir [43,44]. Es kelime analizi siklikla birlikte goriinen
kelimelerin birbirleriyle tematik bir iliskiye sahip oldugunu varsaymaktadir [16]. Sekil 15
incelendiginde ilaglarin ekonomik degerlendirmesi ile ilgili yapilmis ¢alismalarda “cost- effectiveness”
ve “pharmacoeconomics” anahtar kelimelerinin diger anahtar kelimeler (“cost-benefit”, “cost-utility”,

“systematic review”, “cost-effectiveness analysis”, “asthma”, “cancer” gibi) ile siklikla kullanildig1 ve
yogun bir etkilesim igerisinde oldugu goériilmektedir (Sekil 15).
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Sekil 15. Es kelime analizi (yazar anahtar kelimeye gore)



Ankara Ecz. Fak. Derg., 2026:50(3):665-685 679

Ortak yazarlik analizi, arastirilan alanla ilgili ¢aligma yapan arastirmacilar arasindaki etkilesimleri
incelemeye olanak taniyan bir analiz teknigidir. Ortak yazarlik analizi ile aragtirmacilar arasindaki
etkilesime iligkin 6nemli ig¢gdriiler (6rnegin hangi {liniversitelerde veya iilkelerdeki arastirmacilar
arasinda etkilesim oldugu) elde edilebilir [45]. Ortak yazarlik analizi ile belirli bolgelerdeki (6rnegin
Avrupa veya Amerika kitas1 gibi) aragtirmacilar tarafindan yapilan ¢alismalar sonucunda ortaya ¢ikan
kiimelenmis arastirmalara 11k tutulabilir [16]. Sekil 16 incelendiginde, ortak yazarlik etkilesiminin ii¢
ana kiimeye ayrildig1 goriilmektedir. Sol taraftaki biiyiik kiimede (sar1 renkli kiime), 2017 ve sonrasi
yayin yapan arastirmacilar arasinda etkilesimin yogun oldugu; ortada yer alan kiime de (yesil renkli
kiime) ise 2015 yili ve sonrasinda yayin yapan aragtirmacilar arasinda kiimelenme olmakla birlikte bu
yillarda yayin yapan arastirmacilarin 2015 Oncesi ile 2017 sonrasi arastirmacilar ile etkilesime girdigi
gozlemektedir. Sag tarafta bulunan son kiimede (mor renkli) gérece 2015 yili dncesi yayin yapan
aragtirmacilar arasinda yogun bir etkilesim oldugu goriilmektedir. Yazarlar arasindaki etkilesim aginda
orta kiimede yer alan Tayland’da bulunan Naresuan Universitesi Eczacilik Bilimleri Fakiiltesi Eczacilik
Sonuglart Arastirma Merkezi’'nde (Faculty of Pharmaceutical Sciences, Center of Pharmaceutical
Outcomes Research, Naresuan University) ¢alisan Chaiyakunapruk, N., isimli aragtirmacinin yogun bir
etkilesime girdigi goriilmektedir (Sekil 16).
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Sekil 16. Ortak yazarlik analizi

Ilaglarin ekonomik degerlendirme analizi ile ilgili orijinal ¢aligmalarda uluslararasi arastirma
isbirligi Sekil 17'de gosterilmektedir. Yayinlanan makale sayisi mavi rengin yogunlugu ile
gosterilmektedir. Bir diger ifadeyle en fazla yayina sahip iilkeler en koyu mavi tonlariyla
gosterilmektedir. Kirmizi ¢izginin kalinligi, sikliga bagl olarak isbirliginin giiciinii géstermektedir. En
giiclii ilk isbirligi; Amerika, Birlesik Krallik ve Hollanda italya gibi diger Avrupa iilkeleri arasinda var.
Tiirkiye'nin ise 10 farkli iilke ile 15 ¢alisma yaptig1 belirlenmistir (Sekil 17).
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Sekil 17. 1981'den 2025'e kadar ilaglarin ekonomik degerlendirmesi iizerine orijinal makalelerdeki
uluslararasi aragtirma isbirliginin bir diinya haritasi

Bu arastirmada, ilaglarin ekonomik olarak degerlendirilmesine iliskin ¢aligmalarin genel
durumunu analiz etmek ve gorsellestirmek i¢in bir yaklagim sunulmustur. Arastirmada belirlenen arama
formiilii ve kriterler dahilinde 1981-2025 yillar1 arasinda 906 galismaya ulagilmustir.

Birgok saglik sistemi ilaglarin geri 6deme kararlarimi rasyonel ve kanita dayali olarak
degerlendirebilmek i¢in karsilastirmali (fayda-risk, maliyet/fayda gibi) analizlere ihtiya¢ duymaktadir.
Diizenleyicilerin (Tiirkiye Ilag ve Tibbi Cihaz Kurumu gibi) karsilastig1 bu karar sorunu, ddeyicilerin
(SGK ve sigorta kuruluslar1 gibi) karsilastig1 sorunlardan farklidir. Diizenleyici kuruluslar bir ilaci
fayda/risk acisindan ele alirken, 6deyici kuruluslar tedavinin ek maliyeti karsiliginda ne kadar fayda
saglandigiyla ilgilenmektedir. Birgok tilke saglik sisteminde (6zellikle Bat1 Avrupa’da) bu hesaplamalar
kaynak tahsisi kararlari i¢in farmakoekonomik analizler (6zellikle maliyet-etkililik analizi) kullanilarak
karar alma stirecine resmi olarak dahil edilmektedir [46,47]. Nitekim 1990’11 yillarin baginda Avustralya
ve Kanada, ila¢ geri 6deme kararlarinda verimlilik kriterini uygulayan oncii iilkelerdendir. Bu durum
daha sonra bir¢ok {iilke tarafindan benimsenmistir. Yine 1999 yilinda Birlesik Krallik’ta NICE
((National Institute for Care and Health Excellence) (Ulusal Saglik ve Bakim Miikkemmeliyet Enstitiisii))
kurulmus ve 6deme listelerine yeni ilaglarin seciminde maliyet-etkinlik kriterinin uygulanmas1 bir
uygulama haline gelmistir. ilerleyen yillarda Avrupa’da Isveg, Hollanda, Portekiz, Fransa, Asya’da ise
Giliney Kore ve Japonya, kararlarina maliyet-etkinlik kriterini dahil eden bazi iilkeler arasinda yer
almistir [48,49]. Bu aragtirmada da ilaglarin ekonomik olarak degerlendirilmesine iliskin ¢aligsmalarin
2000 yilindan itibaren giderek daha da 6nem kazandig1 ortaya konmustur. Bununla birlikte literatiirde
farmakoekonomi ile ilgili yapilmis calismalara farmakoekonomi, maliyet etkililik, saglik ekonomisi,
maliyet etkililik gibi anahtar kelimeler kullanilarak ulasilabilir. Ampirik bulgularimiz yalnizca mevcut
literatiirii dogrulamakla kalmiyor, ayni1 zamanda literatiirii daha giincel, zengin ve kapsamli bir sekilde
acikliyor. Bu baglamda iilke saglik sistemlerinin kisith kaynaklar1 daha verimli ve ussal kullanmaya
yonelik bir arayis icinde olduklari gdzlenmektedir. ilaglarin ekonomik degerlendirmesi 6zellikle 2000
yilindan itibaren artan saglik hizmetleri kullanimi1 ve maliyetleri ile kiiresel diizeyde saglik sistemlerinde
kaynaklarin verimli kullanim1 gerekliligi nedeniyle giderek daha 6nemli hale gelmistir [27]. Ayrica
farmakoekonomik analizler, ilaglarin stratejik fiyatlandirilmasinda da kullanilmaktadir [5S0]. Bu nedenle
ilag sirketleri stratejik rekabet avantaji (6rnegin maliyet liderligi stratejisi) elde ederek uzun vadede
pazara niifuz etmek ve pazardan daha fazla pay almak i¢in farmakoekonomik analiz sonuglarina ihtiyag
duymaktadir. Nitekim bu arastirmada da yapilan farmakoekonomi c¢alismalarinin kiiresel ilag firmalar
tarafindan finanse edildigi belirlenmistir. Bunun yaninda yapilan farmakoekonomik ¢aligma sonuglarina
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gore ilag tretim ve tiiketiminin (ilag pazar1) biiyiilk oranda Amerika, Kanada gibi Kuzey Amerika
iilkeleri ile Ingiltere, Holanda, Almanya gibi Avrupa iilkelerinde gergeklestigi ifade edilebilir [51]. Bu
durum yapilan farmakoekonomik ¢aligmalarin gercek diinyadaki gerekliliklere (6deyici kurum talepleri
ve fiyat arastirmasi gibi) duyarli oldugunu dogrulamaktadir.

Yapilan bir caligma sonucuna goére Pharmacoeconomics dergisinin toplamda 310 akademik
yayinla farmakoekonomi disiplininin ana dergisi oldugu ortaya konulmustur [52]. Bu aragtirmada konu
ile ilgili ¢aligma yapan aragtirmacilarin calismalarini Pharmacoeconomics dergisinde yayinlatma egilimi
gosterdikleri ve derginin diger ilgili dergilere gore bu alanda agik ara 6nde oldugu bulunmustur. Ampirik
bulgularimiz mevcut literatiir ile uyumludur ve literatiirii dogrulamaktadir. S6z konusu derginin
arastirmacilar tarafindan tercih edilmesinin iki temel nedeni oldugu diisiiniilmektedir. Ilk olarak dergi
odagimin karmagik farmakoekonomik ¢aligmalar oldugu, bu alandaki saygin ve tiretken (5 yillik Dergi
Etki Faktorii 5.1; hizli déniit saglmasi (ortalama 5 giin)) bir dergi olmasidir. Ikinci neden ise hibrit yaym
politikas1 sayesinde yazarlara c¢alismalarini {icretsiz yayimlama olanagi sunmasidir. Ciinkii
aragtirmacilarin yaptiklart caligmalar ilgili dergilerde (agik erisim olarak) yayimlatabilmeleri igin
yiiksek bir licret (makale islem ticreti) 6demeleri gerekmektedir. Ancak ¢ogu zaman bu durum ekonomik
nedenlerden dolay1r miimkiin olmamaktadir. Tiim bu nedenlerin derginin tercih edilme olasiligini daha
da artirdig1 ifade edilebilir.

Kanada ve Hollanda saglik sistemlerinde yeni ilaglarin kamu tarafindan geri 6denmesi ¢ok
asamal1 ve karmasik bir siiregtir. Bir ilacin geri ddeme listesine dahil edilebilmesi i¢in farmakoekonomik
analiz siirecinden ge¢mesi gerekmektedir [53,54]. Hollanda ve Kanada, ilaglarin ekonomik olarak
degerlendirilmesine yonelik bilimsel g¢aligmalarin en ¢ok yapildig1 iilkelerden biridir. Ampirik
bulgularimiz gercek diinya uygulamalarini dogrulamakta ve bilimsel olarak agiklamaktadir. Nitekim
Kanada ve Hollanda saglik sistemlerinin ilaglart pozitif ilag listesine alma gerekliligi olarak
farmakoekonomik analiz raporu talebinde bulunmasi farmakoekonomik g¢alisma sayilarini artirmistir.

1990 yilindan 2021 yilina gelindiginde diinya hastalik yiiklerinde degisimler yasamistir. Kalp
yetmezligi, mental rahatsizliklar, diyabet gibi hastalik yiikleri artis gostermektedir [55]. Bunun yaninda
son on yilda kardiyovaskiiler, kan riinleri, sinir sistemi, onkoloji gibi ilaglara olan talep artmugtir [51].
Oyle ki son 20 yilda diinya genelinde toplam 282 yeni nesil onkoloji antibiyotigi piyasaya siiriilmiis
olup, bu 282 ilacin 132’si son bes yilda piyasaya siiriilmiistiir. Piyasaya siiriilen bu ilaglar cografi olarak
diinyanin birgok {ilkesine dagilmakla birlikte dzellikle 2019'dan itibaren Cin tarafindan piyasaya daha
fazla ilag siiriilmesi dikkat ¢gekmektedir [56]. Piyasaya siiriilen her bir ilag i¢in geri 6deme siireglerinde
maliyet-etkililik analizinin zorunlu oldugu bilinen bir gercektir. Dolayisiyla bu durum farmakoekonomi
literatiirtinde onkoloji temelli calismalarin artmasina neden olmaktadir. Bu arastirmada calisma
konulariin yasanan degisim ve gelisimlerle esanli olarak degistigi belirlenmistir. Buna gore artimli
maliyet-etkinlik oran1 (ICER), onkoloji, ilag servisi, terapi, covid-19, kalp yetmezligi, diyabet gibi
konular 6n plana ¢ikmaktadir. Nitekim kardiyovaskiiler hastaliklar ve diyabet gibi hastaliklar kiiresel
hastalik yiikiinde de 6nemli paylara sahiptir. Yapilan ¢aligmalar temalara ayrildiginda motor tema olarak
ta ifade edilen konu ile ilgili en fazla bilimsel ¢iktinin ve atifin yapildigi calisma temalar1 arasinda
hipertansiyon ve depresyon gelmektedir. Ampirik bulgularimiz gercek diinyada yasanan durumlari
dogrulamanin yaninda bu siireci gorsel temalara ayirarak daha anlasilir bilgiler saglamaktadir. Oyle ki
2010 yilinda kiiresel diizeyde hangi konularin daha ¢ok 6n planda oldugunu belirlemek isteyen
aragtirmacilarin  yillara gore trend konularin yer aldigi Sekil 10’u incelemesi yeterlidir.
Farmakoekonomide az calisilmis veya yeni ortaya ¢ikan ¢alismalar: tespit etmek isteyen arastirmacilar
icin ise Sekil 11°de yer alan tematik harita zengin bulgular sunmaktadir. Kiiresel ilag iiretimi ve pazari
biiylik 6l¢iide Kuzey Amerika (Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada), Avrupa ve Asya gibi bolgelerde
yogunlasmistir [50]. Bu aragtirmada Amerika, Avrupa ve Avustralya kitalar1 arasinda bilimsel ¢aligma
isbirliginin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ampirik bulgularimiz ilag sektorii ve pazarindaki stratejik
isbirliklerinin yalmzca ticari diinya i¢in siirli olmadigin1 aym zamanda akademik isbirliklerine
yansidigini ortaya koymaktadir.

Arastirma bulgulari saglik sistemlerindeki karar vericiler icin farmakoekonomik analizlerin saglik
finansman1 tahsisatinin verimliligini artirarak kit olan kaynaklarin kanita dayali bir sekilde
kullanilmasini sagladigina yonelik bir anlayisin yayginlik kazandigini gostermektedir. Dolayisiyla
farmakoekonomik ¢aligsma sonuglarinin karar vericiler {izerindeki yiikii hafifletmeye yardimci bir rehber
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olacagina yonelik bir giiclii bir egilimin oldugu sdylenebilir. Bu baglamda iilkelerin saglik sistemlerinde
yeni ilaglarin geri 6deme ve/veya ilag listesine alinmasinin, farmakoekonomik analizlere (6rnegin
maliyet etkililik analizi) giderek daha fazla bagl oldugu ifade edilebilir.

Bu arastirmada, bibliyometrik analiz kullanilarak ilaglarin ekonomik degerlendirmesine iliskin
bir profil sunulmustur. Bu yoniiyle arastirma ti¢ 6nemli katki saglamaktadir. Birincisi, ilaglarin
ekonomik degerlendirmesine iliskin bibliometrik yazilim paketiyle yapilan ilk bibliyometrik analizdir.
Ikincisi, sonuglarmn ilag ekonomisi, saglik ekonomisi, saglik politikasi, saglik ydnetimi ve yonetim
bilimi gibi gesitli arastirma alanlarinda arastirmacilara, ilaglarin ekonomik degerlendirmesine iliskin
olgun ve gelismekte olan temalar ve egilimler hakkinda kapsamli bir goriis saglamasi beklenmektedir.
Bu sonug, akademisyenlere aragtirma makaleleri igin uygun yayin organi konusunda Onemli bir
rehberlik saglamaktadir. Ugiincii olarak, ilaclarin ekonomik degerlendirmesi arastirmasindaki en
tiretken ve etkili iilkeler, yazarlar ve makaleler gibi bilimsel katkilara iliskin ayrintili bilgiler
sunmaktadir. Gelecekteki c¢aligmalar saglik sisteminde yer alan farkli hizmetlere iligkin daha
derinlemesine ortak kelime, ortak atif ve isbirligi aglarmi igerebilir.

Bu arastirmanin bir dizi stmirhiligi bulunmaktadir. ilk olarak analize dahil edilen calismalar
yalnizca WoS veritabaninda yayinlanmig ¢alismalari kapsamaktadir. Dolayisiyla, farkli veritabanlarinda
(6zellikle yerel dillerde ve yerel veritabanlarinda) yayimlanmis olup WoS veritabaninda yer alamayan
farmakoekonomi g¢alismalarinin bulunabilecegi ve bu calismalarin analize dahil edilmesinin ¢alisma
sonuglarin1 degistirebilecegi unutulmamalidir. Bir diger sinirlilik ise analize yalnizca yayimlanmig
calismalarin dahil edilmesidir. Oysa ki ilag sirketleri tarafindan gelistirilen ilaglarin geri 6deme listesine
alimmasi i¢in yapilan ¢ok sayida farmakoekonomik analiz sonucu kamoyla (bilimsel yayin olarak)
paylasilmamakta ve/veya paylasilmamak kosuluyla ilgili 6deyici kurumlara sunulmaktadir. Gri literatiir
olarak da ifade edilen bu dokiimanlarin akademik veritabanlarinda yer almamasi analiz sonuglarinda
yaym yanliligina neden olabilecegi unutulmamalidir. S6z konusu yayin yanliligi sinirliligint minimize
etmek amaciyla yapilan bibliyometrik calismalarin, gri literatiirii kapsayan sistematik derlemelerle
desteklenmesi 6nerilmektedir.
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