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oz

insanoglu var oldukea, ihtiyac ve beklentiler siirekli artis gostermektedir. isletmeler, siirdiiriilebilirligi saglamak adna bu
ihtiyacglar1 ve beklentileri karsilamak icin cesitlilige gitmek zorundadirlar. Bu durum, daha fazla mal ve hizmet iiretimini
gerektirmektedir. isletmeler, ihtiyaclara yamit vermek amaciyla bulunduklar cevre ile siirekli etkilesim halindedir. Ancak
bu etkilesim, iiretilen iiriinlerin bazi ¢evresel zararlara yol agmasina ve ekonomik degeri olmayan atiklarin ortaya ¢cikmasina
zemin hazirlamaktadir. Her atik, isletmeler icin bir maliyet unsuru teskil etmektedir. Son yillarda fosil yakitlar, petrol ve
dogal gaz gibi kaynaklardan ortaya cikan karbondioksit (CO:) emisyonlari, iklim degisikligi konularim1 giindeme hizhica
tasimustir. iklim degisikligindeki anormallikler, bircok iilkede cesitli yontemlerin gelistirilmesini hizlandirmistir. Tiirkiye
ozelinde ise "Tklim Kanunu" teklifi, 26 Subat 2025 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM)’ye taslak olarak
sunulmustur. Bu taslak, 2053 net sifir emisyon hedefi dogrultusunda sera gazi emisyonlarim azaltmayi, iklim degisikligine
uyum saglamayl ve yesil doniisiimii tesvik etmeyi amaclayan diizenlemeleri icermektedir. Bu calisma, Tiirkiye'de
uygulanmasi planlanan karbon vergisi politikasinin Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri (SKH) iizerindeki potansiyel vergisel
etkisini amac¢lamaktadir. Arastirmada, senaryo bazh bir iiretim sirketinin verileri 6rneklem alinarak Avrupa Birligi (AB)
iiyesi dort iilkede (Almanya, isvec, Finlandiya, Danimarka) uygulanan karbon vergisi oranlari kapsaminda karbon
emisyonlarinin vergisel boyutu degerlendirilmeye calisilmistir. Ayrica, elde edilecek vergi gelirlerinin SKH ile olan iligkisi
analiz edilmistir. Arastirma sonucunda, karbon vergisinin gider olarak kabul edilmesi durumunda vergi yiikiiniin azalacagi,
aksi takdirde ise kanunen kabul edilmeyen gider (KKEG) olarak degerlendirilmesi kapsaminda ise 6denen vergilerin kurum
kazancina eklenerek matrahin artacagi ve dolayisiyla vergi yiikiiniin artacagi sonucunu ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Sirdiiriilebilir Kalkinma, Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri, Karbon Muhasebesi, Karbon Vergisi, Smirda
Karbon Dizenlenmesi.

Jel Kodlarr: M40, M41, M42, M49

ABSTRACT

As long as humanity exists, needs and expectations will continue to increase. Businesses must diversify to meet these needs and
expectations in order to ensure sustainability. This situation requires the production of more goods and services. Businesses are
in constant interaction with their environment in order to respond to these needs. However, this interaction paves the way for the
products they produce to cause certain environmental damage and generate waste that has no economic value. Every piece of
waste represents a cost factor for businesses. In recent years, carbon dioxide (CO:) emissions from fossil fuels, oil, and natural
gas have rapidly brought climate change issues to the forefront. Anomalies in climate change have accelerated the development
of various methods in many countries. In Turkey, the proposed “Climate Law” was submitted as a draft to the Grand National
Assembly of Turkey (TBMM) on February 26, 2025. This draft contains regulations aimed at reducing greenhouse gas emissions,
adapting to climate change, and promoting green transformation in line with the 2053 net zero emissions target. This study aims
to assess the potential fiscal impact of the carbon tax policy planned for implementation in Turkey on the Sustainable
Development Goals (SDGs). Using data from a manufacturing company as a sample, the study attempts to assess the tax
dimension of carbon emissions within the scope of carbon tax rates applied in four European Union (EU) member countries
(Germany, Sweden, Finland, Denmark). In addition, the relationship between the tax revenues to be obtained and the SDGs has
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been analyzed. The study concluded that if the carbon tax is recognized as an expense, the tax burden will decrease; otherwise, if
it is classified as a non-deductible expense (NDE), the taxes paid will be added to the corporate income, increasing the tax base
and consequently increasing the tax burden.

Keywords: Sustainable Development, Sustainable Development Goals, Carbon Accounting, Carbon Tax, Carbon Border Adjustment
Mechanism.

JEL Classification: M40, M41, M42, M49

1.GIRIS

Sanayilesme siireciyle birlikte fosil yakitlarin kullanimi artis gostermistir. S6z konusu durum, ¢evre kirliligini ve sera
gazi emisyonlarinin yiikselmesini beraberinde getirmistir. Sera gazi1 bilesenleri arasinda “Karbondioksit (CO,)”, “Metan
(CH4)”, “Nitroz oksit (N20)”, “Hidroflorokarbon (HFC)”, “Perflorokarbon (PFC)” ve “Kiikiirt hekzaflorid (SFe)”
bulunmaktadir. Karbon igeren maddeler, yiiksek sicakliklarda oksijenle birlestiginde veya yandiginda atmosfere
salinmaktadir. Fosil yakitlarin yanmasi sonucu olusan sera gazlari arasinda karbondioksit, %80 oraniyla en biiyiik paya
sahiptir. Bu durum, dogadaki karbondioksit dengesini bozmakta ve iklim degisikliklerine yol agmaktadir. Sera gazi
bilesenleri, atmosferde 1s1 tutma kapasitesine sahip olduklari i¢in salinan sera gazi emisyonlari, atmosferdeki sicaklik
artisina neden olmakta ve kiiresel 1sinmayi tetiklemektedir. (Kiling & Altiparmak, 2020). Kiiresel 1sinmadaki hizli artis
sicak hava dalgalari, kurakliklar, seller, kasirgalar, yiikkselen deniz seviyeleri ve asir1 iklim kosullari ile birlestiginde,
gelecekte daha da artacak cesitli iklim etkilerine yol agmaktadir (Parry ve digerleri, 2023). Cevresel bozulma ve iklim
degisikligi, glinlimiiziin en 6nemli kiiresel sorunlar1 arasinda yer almakta ve siirdiiriilebilir kalkinma politikalarinin
merkezinde bulunmaktadir. Bu nedenle, iilkelerin belirledigi kalkinma politikalarinin temel konularindan biri iklim
degisikliginin olumsuz etkilerini azaltmaktir (Gurbuz ve digerleri, 2021).

Ekonomik faaliyetlerin artisiyla birlikte iiretim miktarlar1 da yilikselmis ve ekonomik gelisim saglanmistir. Ancak bu
olumlu artigin beraberinde getirdigi olumsuz etkilerden biri, kaynaklarin kontrolsiiz kullanimi1 sonucunda ortaya ¢ikan
cevre kirliligidir. Bu sorunun ¢oziimiinde gevresel vergiler 6nemli bir arag olarak degerlendirilmektedir (Bekmez &
Nakipoglu, 2012).

Insan faaliyetlerinin etkisiyle ortaya cikan kiiresel 1sinma ve iklim degisikliginin sonuglari, &zellikle cevre,
biyogesitlilik, insan saglig1 ve ekonomi agisindan biiyiik tehditler olusturmaktadir. Bu nedenle, iklim degisikliginin
yarattig1 tehditleri ve sonuglar1 azaltmak amaciyla kiiresel ¢ozlim arayislar1 herkesin ortak kaygisi haline gelmistir. Bu
konuda ge¢misten giiniimiize gerceklestirilen diizenlemeler, uygulamalar ve politikalar agisindan AB 6ncii bir rol
istlenmistir (Sahin ve digerleri, 2021).

Yerkiirenin 1sinmasina yol acan sera gazi emisyonlari, Ozellikle karbondioksit (CO2) azaltimi, uluslararasi
miizakerelerde en ¢ok tartisilan konulardan biri haline gelmistir. Ulkeler, emisyon azaltimia dair ne kadar sorumluluk
ustleneceklerini, tarihsel yiikiimliiliikklerini, bilimsel 6ngoriilere dayali ilkeleri ve azaltim kapasitelerini g6z 6nlinde
bulundurarak belirlemektedirler (Karakaya ve digerleri, 2023).

AB, karbon salinimindaki tarihsel sorumlulugunu vurgulayarak siirdiiriilebilir bir yesil doniisiim hedefi gergevesinde
iklim degisikligini onlemek amaciyla atmosfere salinan karbonun kontrol altina alimmmasma ydnelik politikalar,
diizenlemeler ve uluslararas1 baglayici yaptirimlar iizerinde ¢aligmalarini siirdiirmektedir. Ozellikle 2026 yilinda hayata
gecirilmesi planlanan Sinirda Karbon Diizenleme (SKD) Mekanizmasi, AB ile olan ticari iliskilerimizi dogrudan
etkileyecek onemli uygulamalardan biridir. Ik asamada, karbon salinim1 yogun sektorler olan demir-gelik, aliminyum,
cimento, giibre ve elektrik i¢in uygulanacak bu diizenleme, Tiirkiye’ nin ihracatinin devami ve AB ile uzun yillardir
siiregelen biitiinlesme ¢abalarinin aksamamasi agisindan kritik bir dneme sahiptir. Dis ticaretinin neredeyse yarisint AB
ile gerceklestiren {ilkemizin tretim ve yatirimlarmin yesil doniisiime yonelmesi hem ekonomik hem de gevresel
strdirilebilirlik agisindan faydali sonuglar dogurmasi beklenmektedir (Alpay & Gokmen, 2023). Avrupa Yesil
Mutabakati, iklim degisikliginin olumsuz etkilerini ortadan kaldirmayi hedefleyen hem politik hem de ekonomik
uygulamalari igeren ve iklim degisikliginin yarattig1 olumsuz etkileri hafifleterek kiiresel dlgekte yesil doniisiime giden
yolda 6nemli rol oynayan bir nitelik tasimaktadir (Cayiragasi, 2022).

SKDM (Smirda Karbon Diizenlemesi Mekanizmasi), AB’nin iklim sorunlart ortadan kaldirmak ve 2050 yilina kadar
notr iklim hedefine ulagmak amaciyla gelistirdigi bir ¢evresel diizenleme politikasidir. SKDM’nin, AB Emisyon Ticaret
Sistemi (ETS) ve diger karbon fiyatlandirma mekanizmalariyla uyumlu bir sekilde ¢aligmas1 hedeflenmektedir. Uretim

107
Denetisim Dergisi, 34, 106-123, 2026



Tirkiye’de Karbon Vergisi Politikasinin SKH Uzerine Etkisi: Hipotetik Analiz

ipek YAYLALI, Yasar CATALKAYA

stiregleriyle iliskilendirilen ve 6nemli miktarda sera gazi emisyonu ile karbon kagagi riski tagiyan ¢imento, elektrik,
gilibre, demir ¢elik, aliminyum ve hidrojen sektorleri, karbon yogun sektorler olarak belirlenmis ve SKDM’nin bu
alanlara uygulanmasi planlanmistir. AB’nin nétr iklim hedefleri dogrultusunda kendi bolgesinde kati iklim politikalar1
uygulamaya koymasi, AB merkezli sirketlerin karbon yogun iiretimlerini, iklim politikalar1 agisindan daha esnek olan
iilkelere kaydirmalarina neden olmustur. Bu durum, iiretimlerin AB disindaki iilkelere kaymasina ve bu iilkelerden AB
iilkelerine dogru karbon yogun ithalatin artmasina yol agmistir. Bu baglamda SKDM, AB’ye giren karbon yogun
iiriinlerin iiretim siireglerinde salinan karbonun daha adil bir sekilde fiyatlandirilmasini saglamak ve AB digindaki
iilkelerde daha temiz endiistriyel iiretimi tesvik etmek amaciyla 6nemli bir aragtir (European Union, 2023).

AB, SKDM’nin tam olarak uygulamasi ile ¢esitli olumlu ve olumsuz etkilerin ortaya ¢ikabilecegini 6ngdrmektedir.
SKDM’nin ¢evre dostu teknolojilerin gelistirilmesine destek vermesi, karbon salinimimi engelleyerek emisyonlarin
azaltilmasina katkida bulunmasi ve temiz bir ¢evre igin uluslararasi is birligini tesvik etmesi beklenen olumlu etkiler
arasinda bulunmaktadir (Benson ve digerleri, 2023).

Diinyanin dogal kaynaklarinin ve ¢evresinin korunmasini tegvik eden her tiirlii vergi, yesil vergi olarak nitelendirilebilir.
Bagka bir deyigle, fosil yakitlarin olumsuz etkilerini azaltmayi amacglayan her vergi, yesil vergi olarak
degerlendirilebilir. Yesil vergiler, politika yapicilarin ilgisini ¢eken 6nemli bir politika aracidir. Ozellikle 1990'h
yillardan itibaren ekolojik vergiler, kurumsal veya bireysel kirliligin geleneksel diizenlemelerine karsi piyasa odakli bir
alternatif olarak 6ne ¢ikmustir (Schaffer, 2021).

Bugiinkii karliligi 6n planda tutarak gelecegi bertaraf eden yaklagimlarin sonuna gelinmekte olup, sadece karbon
emisyonunda sinirlt bir azalma saglayan segenekler yetersiz kalmaktadir. Net sifir emisyon amacina varma adina ilgili
sektorlerde koklii strateji degisiklikleri ve doniistiiriicii teknolojilere yatirnm yapilmasi gerekmektedir. Bu tedbirlerin
alinmamast durumunda, ilgili sektdrlerin 2050 yilina kadar enerji ve isleme emisyonlariin %38'ini ve nihai enerji
kullaniminin ise %43"iinii karsilayacagi tahmin edilmektedir (Kiziltan & Dogan, 2021).

Calismanin temel amac, iklim degisikligine sebebiyet yaratan atik, emisyon vb. etkenlerin 6nlenmesi veya etkilerinin
en aza indirilmesi kapsaminda karbon vergisinin rolii ele alinmaya ¢alisilmistir. Calisma i¢in literatiir taramasi yapilmis
olup karbon vergisi ile ilgili ulusal ve uluslararasi alan yazinda uygulama ve teorik c¢alismalarin oldugu
goriilmektedir.Diger ¢aligmalarda oldugu gibi benzer bir konu ele alinmakta ve aragtirma kapsaminda igletmeler igin
hayati 6nem tagiyan ve siirdiiriilebilirlik kavrami gibi unsurlarin kazanilmasinda etki derecesi fazla olan karbon vergisi
politikasinin Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri (SKH) {izerindeki potansiyel vergisel etkisi degerlendirilmeye
calisilmis ve ¢aligmaya sadece bir dretim firmasinin emisyonlari baz alinip iklim degisikligine sebebiyet yaratan
faktorlerin Olglimleri AB kapsaminda uygulanan karbon vergisi oranlari dikkate alinarak giiniimiizde gelir artici
fonksiyonu diger bir ifadeyle vergisel etkisi hesaplanmistir. Konunun énemini daha net ortaya koymak adina ekonomik
degeri olmayan atiklarin maliyetlendirilmesinde ilgili yevmiye kayitlarinin sunulmasi da ¢alismayi farklilastirmaktadir.
Arastirma bu 6rneklem ile literatiire katki saglanmasi yoniindedir.

2. KARBON MUHASEBESI ve KARBON VERGIiSIi TANIMI ve ONEMIi

Insanoglu varligmin baslangicindan itibaren g¢evresini kendi ihtiyaglari dogrultusunda kullanmistir. Ancak son
yiizyildaki hizli niifus artig1 ve genisleyen sanayi iiretimi, ¢evresel sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Bu sorunlardan
biri, atmosferde meydana gelen olumsuz degisikliklerdir. Endiistriyel {iriinlerin tiretiminde kullanilan enerjinin biiyiik
bir kisminin fosil yakitlardan saglanmasi, asiri miktarda sera gazinin salinimina yol agmakta ve doganin kendini
yenileme kapasitesini azaltarak atmosferdeki dogal gaz dengesinin bozulmasina neden olmaktadir. Bu duruma karsilik
olarak ortaya ¢ikan ozon tabakasinin incelmesi, kuraklik, kiiresel 1sinma ve iklim degisiklikleri gibi ¢evresel problemler
biiyiik 6l¢iide insanin dogal ekolojik dengeye miidahalesine doganin verdigi bir tepkidir (Aliusta & Yilmaz, 2020).

Isletmeler, iiretim siireglerinde hammadde ve diger malzemeleri kullanarak mal veya hizmet iiretmektedirler. Uretim
sirasinda olusan atiklar ¢evreye Onemli Olglide zarar vermektedir. Bu nedenle, isletmeler tiiketici beklentilerini
karsilarken dogayi da istemeden tahrip etmektedirler. Bunun yani sira, iklimdeki hizli degisimler, tiiketicilerin
aligkanliklarini degistirerek ¢evre dostu iriinleri tercih etmelerine neden olmaktadir. Tiiketicilerin ¢evre dostu Uriinlere
yonelmesi, isletmelerin ekonomik stirdiiriilebilirligini saglama acisindan satis ve karlarini azaltma riski tasimaktadir
(Latifah & Soewarno, 2023).Siirdiiriilebilir ve ekonomik kalkinma konulari, toplumsal ilerlemeyle birlikte gevresel
siirdiiriilebilirligin saglanmasi agisindan kiiresel dlgekte dnemli hale gelmistir. Isletmelerin iiretim siireclerinde cevresel
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sorumluluklarini yerine getirmeleri, siirdiiriilebilirlik agisindan kritik bir adim olarak degerlendirilmektedir (La Soa ve
digerleri, 2024).

Iklim degisikliginin en 6nemli nedenlerinden biri, atmosfere salinan ve zellikle enerji ihtiyacinin karsilanmasi sirasinda
olusan CO2 gazidir. Bu ihtiyacin neden oldugu isletme giderlerinin siirekli artmasi, iiriin maliyetlerindeki payinin
yiikselmesi, miisterilerde gelisen ¢evre bilinci, siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin 6neminin anlasilmasi, enerji
maliyetlerindeki yiikselis, Kyoto Protokolii ile ortaya ¢ikan karbon ticareti ve buna bagli olarak geligen karbon piyasalari
ile diinya genelinde yayginlasan karbon vergileri bu durumun sonuglari arasinda yer almaktadir (Aliusta, 2014).
Dolayisiyla atmosfere salinan karbonlarin kaydedilmesi, izlenmesi, raporlanmasi ve kontrol edilmesi gerekliligi ortaya
cikmistir (Uyar & Cengiz, 2011).

Sanayilesme ile birlikte enerji, hammadde ve su tiiketiminde 6nemli bir artig yagsanmaktadir. Bu durum, atmosferdeki
karbon emisyonlarini artirarak iklim degisikligini hizlandirma potansiyeline sahiptir. Endiistriyel faaliyetlerin
yogunlagmasi, hava ve su kirliligi, atik yonetimi sorunlart ve biyolojik gesitlilik kayb1 gibi cevresel etkiler ortaya
cikarmaktadir. Bu nedenle, ekonomik biiyiime ile ¢evre arasinda bir gerilim s6z konusudur. Gelismekte olan iilkelerde
ise ekonomik kalkinma, oncelikli hedef oldugundan cevresel faktorler genellikle biiylime stratejilerinin en son
asamasinda dikkate alinmaktadir (Mahmood ve digerleri, 2020).

Kiresellesmenin ge¢misi degerlendirildiginde, 6zellikle 1980l yillarda hiz kazandig1 gézlemlenmektedir. Bu hizlanan
siireg, lilkelerin maliye ve ekonomi yontemlerinde 6nemli degisikliklere yol agmistir. Globallesme rekabet giicii, diinya
pazarlarina erigim ve iiretim artig1 gibi bir¢ok avantajlar sunarak iilkelerin ekonomik stratejilerini etkilemistir. Ancak
bu kazanimlarin yani sira dezavantajlart da ihmal edilmemelidir. Bu siirecte, iilkelerdeki iiretim artis1 sera gazi
saliniminin artmasina neden olmustur. Cevreye salinan gazlar, kiiresel 1stnma ve iklim degisikligi gibi sorunlarin ortaya
¢ikmasina yol agmistir. Bu problemlere duyarsiz kalmayan uluslararast kurumlar, hiikiimetler, sivil toplum kuruluslar
ve aragtirmacilar, doga dostu iiretim yontemlerini arastirmaya baglamislardir (Cadirci, 2024).

Kiiresel iklim degisikligi, 21. yiizyilin en 6nemli ¢cevresel sorunlarindan biri olarak ekonomik, sosyal ve dogal sistemleri
tehdit etmeye devam etmektedir. Atmosferdeki sera gazi emisyonlarinin artigi, bu sorunun baslica nedenlerinden biri
olarak 6ne ¢ikmakta ve {ilkeleri bu emisyonlar1 azaltmaya yonelik politika araglarini uygulamaya tesvik etmektedir. Bu
baglamda, karbon fiyatlandirmasi gevresel hedeflere ulagsmada etkili bir ¢oziim olarak dikkat ¢ekmektedir. Karbon
fiyatlandirma mekanizmalari, karbon vergisi ve emisyon ticaret sistemi (ETS) gibi araglar aracilifiyla sera gazi
emisyonlarina maliyet yiikleyerek, ¢evreye verilen zararlart ekonomik siireglerle biitiinlestirmeyi hedeflemektedir
(Tumturk & Metin, 2025).

Cevresel tahribatin yarattigi olumsuz digsalliklar {izerine gevre vergilerinin 6nemi ve etkinligi yillardir iizerinde durulan
bir konudur. Literatiirde bu konuyu ilk olarak A.C. Pigou ele almig ve dogaya verilen tahrifatlarin devlet tarafindan bir
vergi uygulamasi kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini vurgulamistir. Pigou, kirlilige neden olanlarin yalnizca 6zel
maliyetlerini degil, ayn1 zamanda sebep olduklar1 sosyal harcamalari da iistlenmeleri gerektigini belirtmistir (Bashir ve
digerleri, 2021); (Celikkaya, 2023).

Tiirkiye'de ¢evre politikalarmin gelistirilmesi gerektigi diisiincesi, ilk olarak 1972 yilinda Isve¢’in baskenti
Stockholm’de diizenlenen Birlesmis Milletler Insan ve Cevre Konferansi’ni tiim bu girisimler agisindan bir milat olarak
kabul etmek miimkiindiir. Bu baglamda, iilkemizde ¢evrenin korunmasina yénelik tedbirlere ilk kez Ugiincii Bes Y1llik
Kalkinma Plani1 (1973-1977) igerisinde yer verilmistir (Kuran, 2022). Tiirkiye'deki ¢evre vergilerinin uygulamasina
bakildiginda, OECD filkeleri ve Avrupa Birligi'ndeki uygulamalara kiyasla oldukg¢a sinirli oldugu goriilmektedir. Bu
iilkelerdeki vergi uygulamalari, hedef aldiklar1 mal veya hizmetlerin maliyetini artirarak birimleri ¢evreye zarar
vermeyen alanlara yonlendirmekte ve ayrica teknolojik gelismeyi tesvik etmektedir. Bu ¢ercevede vergilerin amact
“ydnlendirici ve denetleyici” olarak tanimlanmaktadir. Mali amag ise ikinci planda yer almaktadir. Ulkemizdeki
uygulamalara bakildiginda, bu vergilerin dncelikli amacinin mali oldugu anlasilmaktadir (Tabakan ve digerleri, 2024).

Tiirkiye’de karbon fiyatlandirmasi, ayni zamanda emisyon yogun sektorlerin AB’nin siirda karbon diizenlemesinden
etkilenme oranini azaltacaktir. Avrupa Birligi, 11 Aralik 2019 tarihinde kabul edilen Yesil Mutabakat ile enerji, ulasim,
sanayi, finans, insaat ve tarim sektdrlerinde sinirda karbon vergisi uygulama karar1 almistir. Bu uygulama, herhangi bir
yukiimlillilk gerektirmeyen dort yillik bir ge¢is déoneminin ardindan, 2023 yilindan itibaren demir-¢elik, aliminyum,
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cimento, giibre ve elektrik gibi iiriinlerle sinirlt olarak hayata gecirilmistir ve siire¢ 2026 yilinda tamamlanmasi
planlanmaktadir. AB’nin amaci, rakiplerine gore daha yiiksek diizenleyici maliyetlerle karsilasan yerli firmalara rekabet
avantaji saglamak ve yatirimlarin daha diisiik emisyon hedeflerine sahip, yani vergi olmayan veya diisiik olan iilkelere
kaymasini engellemektir (Celikkaya, 2023). Bu ¢ergevede, esdeger iklim politikalart bulunmayan tilkelerden ithal edilen
mallara karbon icerigine gore ayarlanan vergiler uygulanacak ve bu iilkelere yapilan ihracatta ise vergi indirimi
saglanacaktir (Ticaret Bakanligi, 2021).

Tiirkiye'nin ilk "Iklim Kanunu" teklifi, 26 Subat 2025 tarihinde Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi (TBMM) Cevre
Komisyonu tarafindan kabul edilerek genel kurula sunulmustur. Bu kanun taslagi, Tiirkiye'nin 2053 yilina kadar net
sifir emisyon hedefine ulagmak amaciyla sera gazi emisyonlarini azaltmayi, iklim degisikligiyle uyum saglamay1 ve
yesil doniistimii tesvik etmeyi hedefleyen kapsamli diizenlemeler icermektedir. Taslakta dogrudan bir karbon vergisi
Onerilmemistir; ancak sera gazi emisyonlarini azaltmak i¢in emisyon ticaret sistemi (ETS) ve karbon esasli vergiler gibi
fiyatlandirma araglar1 onerilmektedir. Iklim Kanunu cercevesinde, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlig
biinyesinde bir iklim Degisikligi Baskanligi kurulacak ve ETS uygulamaya konulacaktir. ETS, karbon emisyonlarini
sinirlayarak, sirketlerin belirlenen karbon tahsisatlarini agmalar1 durumunda karbon vergisi 6demelerini zorunlu hale
getirecektir. Bu baglamda, karbon emisyonlarini azaltmak ve diisiik karbonlu iiretime yatirim yapmak artik bir segenek
degil, zorunluluk haline gelmektedir. Aksi takdirde, sirketler uluslararasi ticarette diglanma riskiyle karsi karsiya
kalacak ve yuksek karbon vergileri ile ciddi finansal yiikler altina gireceklerdir (Catalkaya, 2025).

Kit kaynaklarin insanlar tarafindan dikkatsizce tiiketilmesi, tiim canlilar i¢in bir tehdit olusturmaktadir. Bu sebeple,
artan endise hem isletmelerde hem bireylerde hem de devlet otoritelerinde karbon emisyonlarin1 azaltmaya ydnelik
yontemlerin uygulanmasit konusunda bir farkindalik yaratmistir. Yenilenebilir enerji kaynaklarinin daha verimli hale
getirilmesi, fosil kaynaklara gére karbon emisyonlari agisindan daha kazanimli olmasi ve sonraki nesiller igin bir tehdit
unsuru olugturmamasi gibi etkenler kaynaklara yonelimi hizlandirmistir (Artun, 2024).

Karbon emisyonlari, iklim degisikliginin baslica sebeplerinden biri olarak degerlendirilmektedir. Fosil yakitlar,
Ozellikle komiir, petrol ve dogalgazin yanmasi biiyiik karbon salinimi kaynag: olarak goriilmektedir. Bu salinimlar,
atmosferdeki sera gazlarinin yogunlugunu yiikselterek sera etkisi yoluyla kiiresel 1sinmaya yol agmaktadir. Kiiresel
1sinma, iklim degisikligi ile sonuglanabilir ve bu durum diinya genelinde iklim kusaklariin siirlariin degismesine,
deniz seviyesinin yiikselmesine, beklenmedik doga olaylarinin meydana gelmesine ve diger olumsuz sonuglara neden
olabilmektedir (Cetintas & Tiirk6z, 2017).

Karbon emisyonlarinin minimum seviyeye indiirlmesi, uzun vadede ekonomik ve ¢evresel yararlar saglayabilmektedir;
fakat bu gecis siireci, iktisadi dengesizlikler ve zorluklar yaratabilir. Bu sebeple, iktisadi etkileri azaltmak ve
sUrdurdlebilir bir gecisi saglamak amaciyla uygun yontem ve stratejilerin gelistirilmesi {izerinde calisilmaktadir
(Yurttagtler, 2024). Bu kapsamda, igletmeler yalnizca iiriin veya hizmetle ilgili maliyetleri degil, ayn1 zamanda tiretim
sonrast iirlin/hizmetin kullanimiyla ortaya cikabilecek potansiyel maliyetleri de goz oniinde bulundurarak raporlama
yapmalidir. Kiiresellesme ile diinya genelindeki tiiketicilerin bilinglenmesi, dogaya daha az zarar veren triinlerin tercih
edilmeye baslandigin1 gdstermektedir. Karbon muhasebesi sayesinde isletmeler, dogaya saldiklari karbon emisyonlarini
hesaplayarak karbondioksit esdegerlerini belirlemektedir (Kiziltan & Dogan, 2021).

Karbon muhasebesi, bir isletmenin faaliyetlerine dair verilerin detayli bir sekilde toplanmasi, karbon salimiminin
hesaplanmasi ve salinim faktorlerini dikkate alarak elde edilen sonuglarin karbondioksit esdegerine doniistiiriilmesi
siirecidir (Kiziltan & Dogan, 2021).Karbon muhasebesi; “I¢ ve dis muhasebe bilgi kullanicilarina karbon emisyonlar:
ile ilgili finansal bilgi saglamak igcin malzeme, teknoloji ve diger birimlerin yardimiyla bir dizi muhasebe ve onaylama
eylemlerinin yonetimi faaliyetidir” seklinde ifade edilmektedir (Zhang ve digerleri, 2016). Karbon muhasebesi; “Bir
kurumun faaliyetine iliskin ayrintili verilerin toplanmasi, karbon izdiigiimiiniin baska bir ifade ile karbon saliniminin
hesaplanmast ve salim faktorlerini hesaba katarak bu rakamin karbondioksit esdegerine doniistiiriilmesi” olarak
tanimlanmaktadir (Uyar & Cengiz, 2011).

Karbon vergisi, karbon salimlarini diisiirmeyi ve yenilenebilir enerji iiretimini amaglayan bir yontem mekanizmasidir
(Meng & Yu, 2023). Karbon vergisi, enerji vergileri kapsaminda degerlendirilen ve fosil yakitlarin yanmasiyla ortaya
¢ikan karbon salimlarini azaltmayi amaglayan o6zel bir vergi tiriidiir. Kiiresel isinmaya kargi alinan onleyici
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politikalardan biri olan bu vergi, ilk kez 1990 yilinda iskandinav iilkelerinin énciiliigiinde Finlandiya’da uygulanmaya
baslanmistir (Kiling & Altiparmak, 2020).

Karbon vergisi, emisyonlara belirli bir fiyat uygulayarak cevresel maliyetlerin ekonomik faaliyetlerle entegre edilmesini
saglayan mekanizmadir (Pomerleau & Asen, 2019). Karbon vergisi, karbondioksitin atmosfere salinmasinin iklime
verdigi zararin maliyetinin belirlenerek karbon kullanicilart tarafindan 6denmesini ifade eder. Bu uygulama, ayn
zamanda bir ¢evre vergisi niteligi tasir ve yeterince yliksek oranlarda belirlendiginde ekonomide temiz enerjiye gegisi
tesvik eden etkili bir parasal caydirict eylem haline gelir. Boylece, karbon icermeyen yakitlara gegis ve enerji verimliligi
saglamak ekonomik olarak daha avantajli hale gelmektedir (Carbon Tax Center, 2024). Karbon vergisinin enerji
iirtiinlerinin fiyatlarini artirmast, bu iiriinlere olan talebin azalmasina ve dolayisiyla karbon emisyon salinim miktarinin
diismesine neden olmaktadir (Liu ve digerleri, 2021). Bu vergi tiirii, Pigouvian vergiler arasinda yer almakta ve negatif
digsallik yaratan faaliyetlerin topluma maliyetini dogrudan yansitmayr hedeflemektedir. Fosil yakitlarin maliyetini
artirarak hem fireticileri hem de tiiketicileri karbon salinimint azaltmaya tesvik etmekte; boylece, iiretim ve tiiketim
faaliyetlerinin gercek maliyeti ekonomik karar alma sureclerine entegre edilmektedir (Beiser-McGrath & Bernauer,
2019). Karbon vergileri, gevreye zarar veren piyasa faaliyetlerinden kaynaklanan olumsuz digsalliklari vergilendirmeyi
amaglayan Pigou temelli bir vergi tiiriidiir ve bu sayede ¢evresel maliyetlerin i¢sellestirilmesine katki saglamaktadir.
Uygun sekilde tasarlandiginda ise, ekonomistler tarafindan karbon salimlarini azaltmada en verimli politika araci olarak
gorilmektedir (Pomerleau & Asen, 2019).

Karbon vergisi mekanizmasi, ¢evresel hedeflere ulasmanin yani sira ekonomik etkileri agisindan da énemli bir tartigsma
konusudur. Karbon vergisinin gelir dagilim1 iizerindeki etkileri, ekonomik esitsizliklerin derinlesip derinlesmeyecegi
veya azalabilecegi lizerine yogun tartismalar ytiriitiilmektedir. Genel olarak, karbon vergileri dogasi geregi regresif bir
yaptya sahip olarak degerlendirildiginden bu vergilerden orantisiz bir sekilde etkilenme riski bulunmaktadir (Tumtlrk
& Metin, 2025). Karbon vergisi veya emisyon ticareti, isletmelere 6nemli bir sinyal vererek tiretim siireglerini diisiik
karbonlu ekonomiye uyumlu hale getirmeleri igin tesvik sunar. Karbon fiyatlandirma mekanizmalar1 sonrasinda,
kirlilikle en fazla iliskilendirilen faaliyetlerini azaltma, sonlandirma veya doniistiirme secenegine karsi karsiya kalan
isletmeler, 6demek zorunda kalacaklari emisyon maliyetlerini dikkate alirlar. Bu yaklasim, karbon fiyati yoluyla
emisyonlarm diigiik maliyetlerle azaltilmasina imkan tanimaktadir (Schmalensee & Stavins, 2017); (Best & Zhang,
2020).

Karbon vergileri, CO: emisyonlarmin ¢evresel etkileriyle iliskili maliyetlerin bir kismini igsellestirse de politika
hedefleri farklilik gostermektedir. Bu vergiler, oncelikle emisyonlara maliyet ekleyerek sera gazi emisyonlarini
azaltmayr amaglamakta, ayni zamanda karbon azaltma programlarina fon saglamak ya da tiiketiciler i¢in piyasa
sinyalleri olugturmak amaciyla gelir de elde edebilmektedir. Daha yiiksek karbon vergisi oranlari, tiiketicilere
davraniglarini degistirmeleri igin daha gii¢lii sinyaller sunarken, daha diigiik oranlar bu davranis degisikliklerinde daha
az etkili olmaktadir (Sumner ve digerleri, 2011).

Iklim degisikligi baglaminda geleneksel muhasebe yontemleri yetersiz kalmakta ve iklimle ilgili mali bilgilerin dogru
bir sekilde raporlanmasinda gesitli zorluklar ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum, ilgili kararlarin eksik alinmasina yol
agmaktadir (Zhou, 2022). Baska bir deyisle verilerin dogru kaynaklara dagitilmamasi, kaynaklarin etkin bir sekilde
degerlendirilmesini geciktirmekte ve bu durum dogru raporlamay: engellemektedir. Ayrica, iklim muhasebesi igin
belirli bir muhasebe standardinin olmamasi bu alanda 6nemli bir zorluk teskil etmektedir (Kim ve digerleri, 2023).

Gliniimiizde toplam maliyetler iginde ¢evresel maliyetlerin pay1 giderek artmaktadir. Bu durum, muhasebenin temel
kavramlarindan biri olan 6nemlilik ilkesinin bir geregi olarak bu maliyetlerin ayr1 hesaplarda veya uygun gider yerleri
ve gesitleri araciligryla gosterilmesini zorunlu kilmaktadir (Aliusta & Yilmaz, 2020). Bagka bir 6nemli nokta, karbon
vergisinin diizeyinin siyasi kabul edilebilirligidir. Aksi takdirde, uygulama itirazlarla karsilagabilir ve etkisiz hale
gelebilir. Karbon fiyatinin baslangigta diisiik bir seviyede belirlenip zamanla kademeli olarak artirilmasi siyasi anlamda
yasanabilecek bu tiir sorunlarin 6niine gegebilir (Carattini ve digerleri, 2019). Bu yaklagim, toplumun vergiye yavas
yavas uyum saglamasimi kolaylastiracak; her asamada uygulama sonuglarinin degerlendirilmesi ve yeni fiyatlar icin
uygun kosullarin olusturulmasi siirecini basitlestirecektir. Ayrica, karbon vergisi i¢in toplum desteginin saglanmasi da
siyasetciler agisindan bilyilk 6nem tasimaktadir. Toplumun karbon vergisine olan destegi, fayda ve zararin nasil
dagildigina dair algiya bagli olarak sekillenmektedir (DolSak ve digerleri, 2020).
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Iklim degisikligini yaratan olumsuz durumlarin ortadan kaldirilmasina yonelik isletmelere ve bireylere dnemli gérevler
diismektedir. Bireysel olarak dogaya karsi tiiketimin fazlalasmasi ve dogal kaynaklarin bilingsizce tiiketilmesi,
isletmeler kapsaminda ise sadece kar elde etme beklentisi gibi eylemler gevre lzerinde olumsuz durumlara yol
acmaktadir. S6z konusu olumsuz durumlarin yok edilmesinde her ne kadar isletmeler ve bireyler ¢evre bilincine yonelik
onemli adimlar atsalar da ¢evrenin korunmasinda yetersiz olarak goriilmekte ve s6z konusu durum insan yagsamini ve
tiretimi tehdit eden kiiresel 1stnmay1 ¢6zmek igin karbon vergisi, karbon ticareti, emisyon ticareti, mali siibvansiyonlar
vb. stratejilerin hizlica devreye girmesini zorunlu kilmistir. Diinya ¢apinda CO2 emisyonlarinin neden oldugu iklim
degisikligi ve kiiresel 1sinma siirdiiriilebilir kalkinmay1 her agidan olumsuz etkilemektedir.

Bu kapsamda karbon vergisi yonteminin devreye girmesi; sadece ¢evre sorunlarini azaltmak icin degil, devlet gelirlerini
artirmak igin de etkili bir strateji oldugu goriilmektedir. Tiirkiye kapsaminda karbon vergisi uygulamalarinin etkili
olmast; bu vergi tiirlinlin sektore ve cografi konuma gore dikkate alinmasi olasi risklerin daha etkin bir sekilde tespiti,
6nlenmesi ve kontrol altina alinmasi noktasinda islevsellik kazanacaktir. Aksi takdirde karbon vergisi politikalarinin
etkinliginden sz edilemez.

3.LITERATUR DEGERLENDIRMESI

Doan ve Nguyen (2025) ¢alismalarinda, 1995 ile 2019 yillar1 arasinda 117 iilke tizerinde karbon vergisi uygulamalarinin
turizm tiiketimi iizerindeki etkilerini incelemiglerdir. Arastirmada, karbon vergisinin yerel turizm harcamalar1 tizerinde
belirgin bir olumsuz etki yarattig1 ve buna karsin yurt dis1 turizm harcamalarinda zayif bir olumlu etki olusturdugu tespit
edilmistir. Rahma vd., (2025) calismalarinda, 2015 yilina ait Endonezya Sosyal Muhasebe Matrisini (SAM) ve
similasyonlardaki fiyat ¢carpan matrisini kullanarak karbon vergisinin yakit kullanimi {izerindeki potansiyel etkisini,
sektorel fiyat degisiklikleri ve hanelerin yasam masraflar tizerindeki dagitim etkilerini ele almislardir. Arastirma
sonucunda, karbon vergisinin tiim iiretim sektorleri arasinda en bilyiik etkiyi elektrik sektoriinde yarattigi, bunu enerji
yogun sektorler ile demiryolu tagimaciligimin takip ettigi goriilmiis olup karbon vergisinin etkisinin, kirsal hanelere gore
kentsel haneler i¢in daha zararli oldugu belirtilmistir. Lisanawati ve Kristina (2025) ¢alismalarinda, Endonezya'da
karbon vergisinin uygulanmasina yonelik kara para aklamayla miicadele ¢ercevesinin etkinligini aragtirmislardir.
Arastirmada, karbon vergisi baglaminda kara para aklama semasinin izlenmesinin zor oldugu ve diger devlet gelir
kaynaklariyla entegre edildiginde bu cergevenin gii¢lendirilmesi gerektigi gorilmistiir. Tsai ve Wu (2025)
caligmalarinda, sirketlerin iiretim kaynakli karbon emisyonlarini en aza indirirken kar maksimizasyonunu nasil
dengeleyebileceklerini incelemek amaciyla petrokimya endiistrisindeki plastik hammadde iiretim firmalari {izerinde bir
aragtirma gergeklestirmislerdir. Arastirma sonuglarina gore, yenilenebilir enerji kullaniminin iiretim siirecinde karbon
emisyonlarini etkili bir sekilde azalttig1 ve kesintili ile kademeli karbon vergisi modelinin emisyonlar (izerinde daha iyi
bir kontrol sagladig1 tespit edilmistir. Yolal (2025) calismasinda, Iskandinav iilkeleri (Isveg, Norveg, Danimarka,
Finlandiya) {izerinde iklim degisikligiyle miicadelede ©nemli bir arag¢ olarak kabul edilen karbon vergisi
uygulamalarinin etkilerini aragtirmistir. Arastirmada, karbon emisyonlarini azaltmada karbon vergisinin etkili oldugu,
elde edilen karbon vergisi gelirlerinin enerji verimliligi yatirimlarinda, ¢evresel projelerin finansmaninda ve diger
vergilerde indirim saglamak amaciyla kullanildig tespit edilmistir. Saragoglu ve Kutlu (2025) ¢aligmalarinda, karbon
fiyatlandirmasi1 c¢ercevesinde Avrupa Birligi (AB) tarafindan uygulanacak olan Sinirda Karbon Diizenleme
Mekanizmasi (SKDM)’nin Tiirkiye tizerindeki muhtemel etkilerini arastirmiglardir. Arastirma sonucunda, SKDM'nin
Tiirkiye'nin ihracatin1 olumsuz etkileyebilecegi, toplam maliyetlerin hesaplanmasinda sorunlar yaratabilecegi ve
AB'deki ithalatgilarin alternatif tedarikgilere yonelme olasiliginin artabilecegi, rekabet sansinin azalabilecegi, artan
maliyetler ve zayiflayan rekabet giicii gibi nedenlerle Gayri Safi Yurt i¢i Hasila (GSYIH), biiyiime ve istihdam oranlart
iizerinde gesitli kisa vadeli etkiler yaratabilecegi sonucuna varilmistir. Kim vd., (2024) ¢aligmalarinda, diisiik ve yiiksek
karbon emisyonuna sahip firmalari igeren agik bir makroekonomik modelde karbon vergisi, siibvansiyon ve yabanct
karbon emisyonlarinin ekonomik faaliyetler iizerindeki etkilerini incelemislerdir. Aragtirma sonucunda karbon vergisi,
siibvansiyon ve yabanci karbon emisyonlarinin her birinin yiiksek karbonlu firmalar tizerinde 6nemli etkiler yaratarak
heterojen sonuglar dogurdugu ve hiikiimetin farkli karbon emisyonlarina sahip hedef firmalara yonelik ¢esitli karbon
vergileri uygulamasi ve ulusal borcu yonetmek i¢in optimal yontemler benimsemesi gerektigi belirtilmistir. Naef (2024)
calismasinda, 100 petrol ve gaz sirketinin karbon vergileri konusundaki iletisimlerini aragtirmistir. Aragtirmada, karbon
vergileriyle ilgili bir politikas1 bulunan sirketlerin %54 bu vergileri destekledigi tespit edilmistir. Sakin ve Kefe (2024)
caligmalarinda, 2017-2020 dénemi aras1 Borsa Istanbul Siirdiiriilebilirlik Endeksi'nde islem goren 31 sirket iizerinde
finansal performans ile karbon emisyonlar arasindaki iliskiyi aragtirmislardir. Arastirmada, karbon emisyonlariin hem
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varlik getirisi hem de 6zkaynak getirisi {izerinde olumsuz etkiler yarattig1 belirtilmistir. Mehta ve Derbeneva (2024)
calismalarinda, 1995-2023 yillar arasinda panel veriler kullanarak AFRICA-13 ulkelerinde cevresel vergilerin ve
ekonomik biiylimenin karbon emisyonlar {izerindeki etkisini arastirmiglardir. Aragtirma sonucunda gevresel vergiler,
ekonomik biiylime ve karbon emisyonlar1 arasinda énemli iliski oldugu ve 6zellikle ¢cevresel vergilere iliskin negatif ve
istatistiksel olarak anlamli katsayilar daha yiiksek vergi oranlarinin karbon emisyonlarini azaltmada etkili oldugu
gOriilmistir. Yiadom vd., (2024) ¢alismalarinda, 1995-2019 dénemi arasinda 43 Alt Sahra Afrika {ilkesinde karbon
vergi uygulamasinin Dogrudan Yabanci Yatirim (Foreign Direct Investment-FDI) {izerindeki etkisini incelemislerdir.
Arastirma sonucunda, karbon vergisinin FDI {izerindeki etkisinin olumsuz oldugu, ancak karbon vergisinden elde edilen
gelirlerin ekonomiye yeniden yatirilmasi durumunda bu verginin FDI iizerinde 6nemli derecede olumlu bir etki
yaratacag1 sonucuna varilmistir. Ali ve Kirikkaleli (2024) ¢alismalarinda, 1995-2020 yillar1 arasinda Fransa'da karbon
vergisi ve kaynak verimliliginin ¢evresel siirdiiriilebilirlik Gzerindeki etkilerini ekonomik bliyime ve toplam enerji
arzini kontrol ederek arastirmiglardir. Arastirma sonucunda, kaynak verimliligi ile gevresel kirlilik arasinda negatif bir
iligki oldugu, karbon vergisinin gevresel kirlilik iizerindeki etkisinin olumsuz yonde oldugu ve enerji tiikketimi ile
ekonomik biiylime ¢evresel kirliligi olumlu bir sekilde etkiledigi tespit edilmistir. Meng ve Li (2023) calismalarinda,
2000-2021 yillar1 arasinda BRICS iilkelerinde karbon vergileri ile ilgili olarak dogal kaynak rantlarmin etkili
yonetiminin finans sektoriinlin yesil kalkinmaya hazirligini nasil etkilediklerini arastirmislardir. Aragtirmada, karbon
vergisi onlemleriyle birlikte dogal kaynak rantlarinin etkin yonetiminin yesil kalkinmaya gecisi desteklemek igin kritik
bir rol oynadigi ve kaynak rantlarinin {ist diizeyde kullanilmasinin finans sektoriiniin siirdiiriilebilir biiyiime agisindan
hazirligint artirdigr ve BRICS iilkelerinde c¢evre dostu projelere yapilan yatirimlarin tesvik edici oldugu sonucuna
vartlmistir. Soku vd., (2023) calismalarinda, 1994-2020 yillari arasinda 65 iilkeyi kapsayan bir veri seti kullanarak
cevresel vergi, karbon emisyonlari ve kadin ekonomik katilimi arasindaki iliskiyi aragtirmiglardir. Arastirma sonucunda,
cevresel verginin karbon emisyonlar1 lizerinde dnemli bir negatif etki yarattig1, kadin ekonomik katilimi diizeyi ytiksek
olan firmalarin daha diisiik karbon emisyon seviyelerine ve ¢evresel olarak siirdiiriilebilir uygulamalarini hayata gegirme
olasiliginin daha fazla oldugu ve bu durum sonucunda karbon emisyon seviyelerinin azaldig1 tespit edilmistir. Ozbek
(2023) caligmasinda, Tiirkiye ekonomisi i¢in 1994-2021 ddnemine ait cevre vergileri, ¢evre teknolojileriyle ilgili
patentler, enerji tiiketimi ve ekonomik biiyiimenin CO: emisyonlart tizerindeki etkisini ampirik olarak incelemistir.
Arastirmanin ampirik bulgulari, uzun vadede g¢evre vergileri ve ¢evre teknolojilerine dair patentlerin CO2 emisyonlarini
azalttig1 ve ayrica enerji tiiketimi ve ekonomik bilyiimenin CO: emisyonlarini artirdigi sonucuna varilmistir. Wolde-
Rufael ve Mulat-Weldemeskel (2023) calismalarinda, 1995-2012 yillar1 arasinda 20 Avrupa iilkesinde gevresel
vergilerin ve gevresel politikalarin sikiliginin CO2 emisyonlarini azaltmadaki etkinligini aragtirmislardir. Arastirma
sonucunda, gevresel vergiler ile CO2 emisyonlar1 arasinda negatif ve istatistiksel olarak anlamli iligki bulundugu, ayrica
cevresel politikalarin sikilig1 ile CO2 emisyonlar1 arasinda da benzer sekilde negatif ve istatistiksel olarak anlamlr iliski
oldugu belirtilmistir. Feng vd., (2022) ¢alismasinda, ¢evresel vergi diizenlemelerinin ekonomik biiyiime ile karbon
emisyonlarini azaltma iizerindeki etkisini incelemistir. Arastirmada, karbon nétrliigii ve emisyon zirve hedeflerine
ulagsmak i¢in mali ve vergi sistemlerinin kapsamli olmasi gerektigi sonucuna varilmigtir. Kestane ve Sezgin (2022)
calismalarinda, 2017-2020 dénemine ait siirdiiriilebilirlik raporlari, entegre raporlar, kurumsal yillik faaliyet raporlari
ve finansal raporlar araciligiyla Tiirkiye ekonomisinin lokomotifi olarak goriilen BIST 30 Endeksi’nde islem goéren
sirketlerin karbon emisyonu agiklamalari ile igletme degerleri arasindaki iligkiyi ele almiglardir. Arastirmada, kurumsal
sahiplik ve faaliyet gosterilen sektorler ile karbon emisyonu agiklamalari arasinda istatistiksel olarak negatif yonde
anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Ancak, isletmelerin kaldirag ve karlilik degerleri ile karbon emisyonu
aciklamalar1 arasinda iliski tespit edilmesine ragmen, bu iliskinin kaynagi belirlenememistir. Ayrica, isletme
biiylikliigiiniin de karbon emisyonu agiklamalari iizerinde herhangi bir etkisi olmadigi sonucuna ulasilmistir.
Kumbhakar vd., (2022) c¢alismalarinda, Britanya Kolumbiyasi'nin karbon vergisinin imalat sektorii tizerindeki
ekonomik ve gevresel etkilerini verimlilik, teknik degisim ve toplam faktor verimliligi gibi performans Olgiitleri
kapsaminda arastirmiglardir. Arastirma sonucunda, karbon vergisindeki %1,0'lik artigin imalat¢ilarin istenen ¢iktilart
(gercek imalat satislart) iiretme verimliligini %0,5 oraninda artirdigl, ayrica %1,0'lik artisin sera gazlari ve karbon
monoksit emisyonlart agisindan imalatgilarin gevresel verimliligini de %0,2 oraninda yiikseltigi tespit edilmistir.
Bununla birlikte karbon vergisi, azot oksit emisyonlari igin ¢evresel verimliligi %0,3 oraninda azaltigi goriilmiistiir.
Kurnia vd., (2020) ¢alismalarinda, 2015-2017 yillar1 arasinda Endonezya borsasinda iglem gdren 43 isletme {izerinde
karbon emisyonu bildirimleri, iyi kurumsal yonetim, finansal performans ile firma degeri arasindaki iligkiyi
incelemislerdir. Arastirma sonucunda, karbon emisyonu agiklamalarinin ve iyi kurumsal yonetimin firma degeri
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iizerinde dogrudan bir etkisi olmadigi, ancak finansal performansin karbon emisyonu agiklamalari ile iyi kurumsal
yonetimin firma degeri lizerindeki etkisine aracilik ettigi belirtilmistir.

Bu c¢alisma, Tiirkiye'de uygulanmasi planlanan karbon vergisi politikasinin Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri (SKH)
tizerindeki olas1 vergisel etkisini analiz etmektir. Aragtirmada, bir iiretim sirketinin verileri 6rneklem alinarak karbon
vergisinin hesaplanmast ve bu hesaplamanin siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri {izerindeki etkisini tespit etmektir.
Literatiir degerlendirildiginde; karbon vergisinin ekonomik ve gevresel etkileri, firma degeri, yenilenebilir enerji
tlketimi, cevre vergisi, ekonomik biiylime, karbon emisyonu, ¢evresel vergilerin ve politikalarin kullanma sikligi,
finansal performans gibi degiskenlerle birlikte ele alindig1 ¢alismalar mevcuttur. S6z konusu ¢alismalarin sonuglarinda
ise lilkelerin gelismislik diizeyi, niifus yapisi, sektor, cografi kosullar ve faaliyet yapilarina gore degiskinlik gosterdigi
gbzlemlenmistir. Tlgili ¢alisma alan yazinda yapilan ¢alismalar kapsaminda benzer konuyu ele alsa da Tiirkiye’de taslak
olarak sunulan "lklim Kanunu" teklifi'nin AB karbon vergisi oranlar1 dilimi dahilinde kabul edilmesi ve ortaya
cikabilecek vergisel hesaplamalarla ilgili calismalarin yapilmamasi ¢alismanin gerekgesini olusturmustur. ilgili calisma
bu yoniiyle diger ¢alismalardan farklilagmaktadir.

4. ARASTIRMA YONTEMI VE SENARYO TASARIMI

Bu caligmada, nicel arastirma yontemlerinden senaryo analizi ve vaka ¢alismasi (case study) desenleri kullanilmigtir.
Gergek igletme verilerinin ticari sir niteligi tagimasi ve karbon vergisinin heniiz Tiirkiye'de uygulanmamasi nedeniyle,
literatlirdeki standartlara uygun sentetik (varsayimsal) bir veri seti olusturulmustur. Bu yéntem, vergi politikalarinin
olasi etkilerini "ceteris paribus" (diger kosullar sabitken) ilkesiyle izole ederek analiz etmeye olanak tanir.

4.1. Senaryo Isletmesinin Profili ve Veri Seti

Analiz icin, Turkiye'nin sanayi merkezi olan Marmara Bolgesi'nde faaliyet gdsteren, orta-buylk 6lcekli bir Gretim
isletmesi (Orn: Metal esya, seramik veya gida isleme) modellenmistir.

e isletme Tipi: Uretim Isletmesi (Limited veya Anonim Sirket)

e Faaliyet Bolgesi: istanbul / Marmara Bolgesi

e Yillik Uretim Kapasitesi: 1.000.000 Birim

e Finansal Varsayim: Yillik Ticari Bilango Kari: 200.000.000 TL
4.2. Emisyon Hesaplama Metodolojisi (20.000 Ton CO: Hesabi)

Calismada kullanilan yillik 20.000 ton CO- emiSyon verisi, rastgele se¢ilmis bir rakam olmayip, Sera Gazi Protokolii
(Greenhouse Gas Protocol-GHG) standartlarina ve IPCC emisyon faktorlerine dayandirilarak, orta 6lgekli enerji yogun
bir tesisin tikketim profili lizerinden asagidaki gibi tiiretilmistir:

a) Kapsam 1 (Dogrudan Emisyonlar- Dogal Gaz Tiiketimi):
Isletmenin iiretim proseslerinde (firmnlar, kurutma {initeleri) ve tesis 1sitmasinda dogal gaz kullandig1 varsayilmustir.
e Tiiketim Miktar: ~5.263.000 m3$ Dogal Gaz.

e Emisyon Faktoru: IPCC ve EPA verilerine gore dogal gazin emisyon faktorii yaklagik 1,9 kg CO2/$ m°$
(veya 53,06 kg CO2/mmBtu) olarak kabul edilmistir.

e Hesaplama: $5.263.157 m® x 1,9 kg/m3 =10.000.000kg = 10.000 ton CO,
b) Kapsam 2 (Dolayli Emisyonlar- Elektrik Tiiketimi):
Isletmenin makineler, aydinlatma ve sogutma sistemleri icin sebekeden elektrik ¢ektigi varsayilmustir.

e Tiiketim Miktari: 20.000 MWh (Megawatt-saat).
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o  Emisyon Faktori: Tirkiye elektrik sebekesinin karbon yogunlugu, kullanilan kaynak karmasina (dogal gaz,
kémdr, hidro, riizgar) gore degismekle birlikte, IEA ve yerel ¢alismalar ortalama sebeke emisyon faktoriini
yaklasik 0.50 ton CO/MWh (500 g CO/kWh) olarak vermektedir.

e Hesaplama: $20.000 MWh x 0,50 ton/MWh = 10.000 ton CO2
c) Toplam Emisyon:
10.000 (Kapsam 1) + 10.000 (Kapsam 2) = 20.000ton CO2

Karbon vergisi teknik olarak genellikle birincil yakitlar (Kapsam 1) iizerinden alimir. Ancak elektrik tiretiminden
kaynaklanan karbon maliyetlerinin de elektrik fiyatlarina yansitilarak (pass-through) isletmeye maliyet olarak donecegi
gerceginden hareketle, toplam 20.000 tonluk yiik analize dahil edilmistir. Bu, isletmenin karsilagacagi "toplam karbon
maliyeti'ni temsil eder.

4.3. Doviz Kuru ve Hesaplama Parametreleri

Revizyon dosyasindaki talimatlara tam uyum saglamak ve karsilastirilabilirligi korumak adina, caligma boyunca 1 Euro
(€) =47 Tiirk liras1 (TL) sabit kuru kullanilmistir. Bu kur, piyasa dalgalanmalarindan arindirilmis, senaryo projeksiyon
kurudur.

4.4.Avrupa Ulkelerinde Karbon Vergisi Oranlart

Karbon vergisinin isletmeler tizerindeki etkisini somutlagtirmak amaciyla, bu vergi tliriinii en uzun siiredir uygulayan
ve kurumsallasmis yapilara sahip dort AB iilkesi (Isveg, Finlandiya, Almanya, Danimarka) incelenmistir. Bu iilkelerin
secilme nedeni, farkli vergi oranlari ve uygulama modelleri (Nordik modeli vs. Kita Avrupast modeli) ile genis bir
perspektif sunmalaridir.

4.4.1. Ulke Profilleri ve Vergi Oranlari (2024)
4.4.1.1. Isve¢: Kiiresel Lider

Isveg, 1991 yilinda karbon vergisini diinyada ilk uygulayan iilke olarak, bu alanda en agresif politikaya sahiptir. Isveg
modeli, genel vergi oraninin ¢ok yiiksek tutulmasi (hake halki ve hizmet sektorii i¢in), ancak uluslararasi rekabete agik
sanayi sektorlerinin AB ETS sistemi ile korunmasi esasina dayanur.

e Vergi Oram: 2024 yil itibaryla isvec'in standart karbon vergisi oram ton basina 1.330- 1.368 SEK
araligindadir. Bu tutar, doviz kuru paritesiyle yaklagik 118 € / ton seviyesine denk gelmektedir (Government
Offices of Sweden, 2024); (Tax Foundation, 2024).

4.4.1.2. Finlandiya: Oncii Model

Finlandiya da 1990 yilinda diinyada ilk karbon vergisini (CO- igerigine dayali) getiren iilkedir. Finlandiya'nin sistemi,
enerji vergilendirmesi ile karbon vergisini entegre eden hibrit bir yapidadir.

e Vergi Oram: 2024 yili icin standart CO. vergisi orant ~93 € / ton (bazi kaynaklarda 93,02 €) olarak
uygulanmaktadir (OECD, 2024). Ulastirma yakitlari ve 1sitma yakitlari bu vergiye tabidir.

4.4.1.3. Almanya: Ulusal Emisyon Ticareti (nEHS)

Almanya, 2021 yilinda AB ETS kapsami disinda kalan 1sitma ve ulastirma sektorleri i¢in ulusal bir emisyon ticaret
sistemi (nEHS) baslatmistir. Bu sistem, baglangi¢ yillarinda sabit fiyatli bir karbon vergisi gibi iglemektedir.

e Vergi Orani: 2024 yil1 i¢in ton basina sabit fiyat 45 €'dur. Bu oranin 2025'te 55 €'ya, 2026'da ise fiyat koridoru
icinde serbest piyasaya ge¢mesi planlanmaktadir (DEHSt, 2024). Calismada 2024 verisi olan 45 € esas
alinmistir.
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4.4.1.4. Danimarka: Yesil Vergi Reformu

Danimarka, iddial1 iklim hedefleri dogrultusunda 2024 yilinda kapsamli bir "Yesil Vergi Reformu'"nu kabul etmistir.
Bu reform, sanayi igin karbon vergisinin 2030 yilina kadar kademeli olarak 750 DKK (yaklasik 100 €) seviyesine
¢ikarilmasinm 6ngérmektedir.

e Vergi Orani: 2024 yili itibariyla uygulanan mevcut efektif oran yaklasik 26,13 € / ton seviyesindedir (Tax
Foundation, 2024). Bu oran, diger Nordik iilkelere gore diisiik olsa da gelecekteki artig takvimi kesinlesmistir.

4.4.2. Karsilastirmali Vergi Yiikii Hesaplamasi

Asagidaki tablo, y1illik 20.000 ton CO: emisyonuna sahip 6rnek isletmenin, bu dort tilkenin vergi rejimlerine tabi olmasi
durumunda 6deyecegi yillik vergi tutarint gostermektedir. Hesaplamalarda 1 € = 47 TL kuru kullanilmistir.

Tablo 1. Ulkelere Gore Yillik Karbon Vergisi Yiikii Karsilastirmasi (2024)

Olke Vergi Orani||Yilhk Emisyon||Yilhlk Vergi Tutan|Yiulhk Vergi Tutann (TL)
(€/ton) (Ton) © (1€=47TL)

Danimarka|[26,13 € 20.000 522.600 € 24.562.200 TL

Almanya |[45,00 € 20.000 900.000 € 42.300.000 TL

Finlandiya ([93,02 € 20.000 1.860.400 € 87.438.800 TL

Isve¢ 118,35 € 20.000 2.367.000 € 111.249.000 TL

(Tax Foundation, 2024), World Bank Carbon Pricing Dashboard ve yazarin hesaplamalart.
4.4.3. Bulgularin Analizi

Tablo 1'deki veriler, karbon vergisi oranlarinin isletme maliyetleri iizerinde ne denli belirleyici oldugunu ¢arpici bir
sekilde ortaya koymaktadir.

e En Yiiksek Yiik (isvec): Isvec oranlari uygulandiginda, isletmenin yillik vergi yiikii 111,2 milyon TL'ye
ulagmaktadir. Bu tutar, isletmenin karliligint ciddi oranda eritebilecek biiyiikliiktedir ve isletmeyi acilen
emisyon azaltici yatirimlara (enerji verimliligi, yakit degisimi) yoneltecek glglu bir fiyat sinyalidir.

¢ En Diisiik Yiik (Danimarka): Danimarka'nin mevcut oranlariyla hesaplanan 24,5 milyon TL'lik yiik, igletme
icin yonetilebilir bir maliyet kalemi olarak goriilebilir, ancak Danimarka'nin 2030 hedefleri dikkate alindiginda
bu ylkiin 4 katina ¢gikacagi ongériilmelidir.

e Orta Yol (Almanya): Almanya'nin 42,3 milyon TL'lik yiikii, sanayi rekabet¢iligini koruma ile iklim hedefleri
arasinda bir denge arayigini yansitmaktadir.

4.5.Vergisel Etki ve Degerlendirme ve Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri (SKH) ile iliski

Yukaridaki hesaplamalar, ayni miktardaki emisyonun farkli lilkelerde ¢ok farkli maliyetlere yol agtigint gostermektedir.
Isveg’te faaliyet gdsteren bir isletme yaklasik 111,2 milyon milyon TL vergi 6derken, ayn1 isletme Danimarka’da sadece
24,5 milyon TL yiikle karsilasmaktadir. Bu durum, yiiksek vergi uygulayan {iilkelerde sirketlerin karbon azaltic
yatirimlara yonelmesini zorunlu hale getirmektedir. Finlandiya ve Almanya ise orta diizeyde oranlarla dikkat
¢ekmektedir. Almanya’nin 6niimiizdeki yillarda karbon fiyatin1 kademeli olarak artirma plani, isletmelerin maliyet
baskisini daha da artiracaktir.
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Karbon vergisinin olusturdugu mali etkinin 6tesinde, bu politikanin Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri (SKH) {izerinde
doniistiiriicii bir etkisi bulunmaktadir. Caligmanin bulgulari 1s18inda, karbon vergisinin 6zellikle su hedeflerle dogrudan
iliskili oldugu degerlendirilmektedir:

SKH 7 (Erisilebilir ve Temiz Enerji): Karbon vergisi, fosil yakitlarin maliyetini artirarak yenilenebilir enerji
yatirimlarini tesvik etmektedir. Analizimizde Isve¢ drneginde gériilen yiiksek vergi yiikii (111 milyon TL),
isletmeleri maliyet avantaji saglamak adina giines ve riizgar gibi temiz enerji kaynaklarina yonelmeye
zorlamaktadir. Elde edilen vergi gelirlerinin temiz enerji altyapisina aktarilmasi, bu hedefe ulasilmasim
hizlandiracaktir.

SKH 8 (insana Yakisir Is ve Ekonomik Biiyiime): Vergi gelirlerinin "gifte kazang" (double dividend) hipotezi
cercevesinde kullanilmasi, istihdam iizerindeki vergi yiiklerinin azaltilmasina olanak taniyabilir. Karbon
vergisinden elde edilen gelir, yesil is kollarinin desteklenmesi ve adil gecis (just transition) siireclerinin
finansmaninda kullanilarak ekonomik biiylimeyi siirdiiriilebilir kilabilir.

SKH 9 (Sanayi, Yenilikcilik ve Altyapi): Isletmelerin karsilastign ek vergi maliyeti, diisiik karbonlu
teknolojilere ve inovatif iiretim siireglerine gecisi bir zorunluluk haline getirmektedir. Bu durum, sanayinin
modernizasyonunu ve altyapinin yesil doniistime uygun hale getirilmesini tetiklemektedir.

SKH 12 (Sorumlu Uretim ve Tiiketim): Karbon vergisi, "kirleten 6der" prensibini hayata gegirerek Gretim
siireclerindeki digsalliklarin fiyatlandirilmasini saglar. Bu sayede isletmeler, hammadde kullanimindan atik
yOnetimine kadar tim siireglerde daha verimli ve sorumlu davranmaya tesvik edilir.

SKH 13 (iklim Eylemi): Calismanin temel odak noktas olan karbon vergisi, sera gazi emisyonlarini azaltmaya
yonelik en dogrudan iktisadi aragtir. Vergilendirme yoluyla emisyonlarin pahali hale gelmesi, Tiirkiye'nin 2053
net sifir emisyon hedefine ulasmasinda kritik bir rol oynayacaktir.

Karbon vergisinin vergisel etkisi yalnizca igletmelerin mali yiikii ile sinirli degildir. Bu vergiler ayn1 zamanda devlet
biitgesine gelir saglayarak ¢evre dostu yatirimlarin finansmaninda kullanilmaktadir. Isveg ve Finlandiya gibi iilkeler,
yillik milyarlarca avro diizeyinde gelir elde ederek bu fonlar1 yenilenebilir enerji, enerji verimliligi projeleri ve yesil
doniistim yatirimlarinda kullanmaktadir.

Tiirkiye’de heniiz dogrudan bir karbon vergisi uygulamasi bulunmamakla birlikte, sinirda karbon diizenlemesi (CBAM)
gibi geligsmeler ve 2053 net sifir emisyon hedefi, bu alanda yasal diizenlemelerin giindeme gelecegini gostermektedir.
S6z konusu ornekler, Tiirkiye’de benzer bir mekanizmanin hayata gecirilmesi durumunda &zellikle enerji yogun
sektorlerin ciddi maliyetlerle karsilagabilecegini ortaya koymaktadir.

4.6. Turkiye Ornek Senaryo

Tiirkiye senaryosu i¢in, AB ETS fiyatlarina yakinsama hedefi ve "stres testi" yaklasimiyla 130 €/ton'luk yiksek bir oran
varsayillmistir.

4.6.1. Varsayimlar

Senaryo Vergi Orani: 130 €/ton.
Toplam Karbon Vergisi: 20.000 ton x 130 € x 47 TL = 122.200.000TL

Kurumlar Vergisi Oram: %25

4.6.2. Nicel Etki Analizi

Verginin Gider yazilmasi (Senaryo A) ile KKEG sayilmasi (Senaryo B) arasindaki fark Tablo 2'de sunulmustur.
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Tablo 2. Karbon Vergisinin Yasal StatUsiine Gore Net Maliyet Analizi

Finansal Kalemler Senaryo A: Gider Kabuli|[Senaryo B: KKEG Kabuli|(Fark (B- A)

1. Ticari Bilanco Kar 200.000.000 TL 200.000.000 TL 0
2. Karbon Vergisi Odemesi (122.200.000 TL) (122.200.000 TL) 0
3. Dénem Net Kiri 77.800.000 TL 77.800.000 TL 0
4. KKEG llaveleri (+) 0TL +122.200.000 TL

5. Kurumlar Vergisi Matrahi 77.800.000 TL 200.000.000 TL|+122.2 Milyon TL
6. Kurumlar Vergisi (%625) 19.450.000 TL 50.000.000 TL|| +30.550.000 TL
7. Toplam Nakit Cikis1 141.650.000 TL 172.200.000 TL|[ +30.550.000 TL

Verginin KKEG sayilmasi durumunda (Senaryo B), isletme 122,2 milyon TL karbon vergisini 6dedigi halde, bu tutart
matrahtan diisemedigi i¢in 30,55 milyon TL ek kurumlar vergisi 6demek zorunda kalmaktadir. Toplam nakit g¢ikis
172,2 milyon TL'ye ulagsmakta ve isletmenin vergi yiikii, gider senaryosuna gore %21,5 oraninda artmaktadir.

4.6.3. Birim Maliyet EtKkisi

Isletmenin yillik 1 milyon birim iiretim yaptigi varsayildiginda, birim basmna diisen karbon maliyeti 122,2 TL
olmaktadir. Tam rekabet varsayimi altinda karbon maliyetinin fiyatlara yiiksek olgiide (teorik olarak tam) yansimasi
beklenir; ancak piyasa yapist ve rekabet kosullar1 nedeniyle gegiskenlik sektorler arasinda farklilagabilmektedir.

Mevcut vergi mevzuati incelendiginde, isletmeler agisindan farkli vergi tiirlerinin gider olarak dikkate alinmasinda
cesitli siirlamalarin bulundugu goriilmektedir. Emlak Vergisi Kanunu kapsaminda ddenen vergiler, Gelir Vergisi
Kanunu’nun 40. maddesinin 1. ve 6. bentleri ¢ergevesinde ticari kazangtan gider olarak indirilebilmektedir. Benzer
sekilde, damga vergisi de igletme faaliyetleriyle ilgili olmasi sartiyla gider kabul edilmektedir.

Ote yandan, Gider Vergileri Kanunu’nun 39. maddesi, 6zel iletisim vergisinin gelir ve kurumlar vergisi uygulamalarinda
gider olarak dikkate alinamayacagini agik¢a hitkkme baglamistir. Kaynak Kullanimi Destekleme Fonu (KKDF) ise emlak
ve damga vergilerine benzer sekilde, Gelir Vergisi Kanunu’nun 40/6 hiikmii kapsaminda gider veya maliyet unsuru
olarak degerlendirilebilmektedir. Ayrica, Motorlu Tasitlar Vergisi Kanunu’nun 14. maddesi uyarinca, ticari amagla
kullanilan ugak ve helikopterler ile tasit kiralama faaliyetinde kullanilan araglar digsinda kalan tasitlara iligkin MTV
6demeleri de gider kabul edilmemekte, kanunen kabul edilmeyen gider (KKEG) kapsaminda degerlendirilmektedir.

Heniiz Tirkiye’de yiiriirliige girmemis olan karbon vergisi agisindan ise bu noktada belirsizlik s6z konusudur.
Dizenlemenin Gelir Vergisi Kanunu’nun 40. maddesi kapsaminda isletme faaliyetiyle ilgili bir gider olarak
tanimlanmas1 halinde, 6denen karbon vergileri kurum kazancindan indirilebilecektir. Bu durumda muhasebe kayd,
tahakkuk anmda “770 Genel Yonetim Giderleri / 360 Odenecek Vergi ve Fonlar”, ddeme aninda ise “360 Odenecek
Vergi ve Fonlar / 100-102” seklinde olacaktir. Ancak diizenleyici otorite tarafindan karbon vergisinin gider kabul
edilmeyecegi yoniinde acik bir hiikiim getirilirse, bu vergiler “689 Diger Olagandis1 Gider ve Zararlar” hesabinda
izlenecek ve “Kanunen Kabul Edilmeyen Gider” (KKEG) olarak kurum kazancina ilave edilecektir.

Dolayisiyla, karbon vergisinin vergisel niteligi ve muhasebelestirilme yontemi, yiiriirliige girecek diizenlemenin kanuni
cercevesine bagli olarak farklilik gosterecek olup, uygulamada esas alinacak yaklagim ancak yasal diizenleme
sonrasinda kesinlesecektir.
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Muhasebe Kayit Senaryolari;

a) Gider olarak kabul edilirse;

31.12.2025

770 Gen. Yon. Gid. 122.200.000 TL
360 Od. Ver. Fon. 122.200.000 TL

Karbon vergisi tahakkuk kaydi

31.01.2026
360 Od. Ver. Fon. 122.200.000 TL
102 Bankalar 122.200.000 TL

Karbon vergisi 6deme kaydi

Bu durumda karbon vergisi, diger faaliyet giderleri gibi kurum kazancindan indirilebilir.
b) Gider olarak kabul edilmezse;

31.12.2025

689 Diger Olagandis1 Gider ve Zararlar (KKEG) 122.200.000 TL
360 Od. Ver. Fon. 122.200.000 TL

Karbon vergisi tahakkuk kaydi

31.01.2026

360 Od. Ver. Fon. 122.200.000 TL
102 Bankalar 122.200.000 TL

Karbon vergisi 6deme kaydi

Burada 689 hesabinda takip edilir ve KKEG olarak kurumlar vergisi matrahina eklenir.

5.SONUC

Bu ¢alisma, Tiirkiye’de giindeme gelen karbon fiyatlandirmas: tartigmalarini “karbon vergisi” odaginda ele alarak, soz
konusu politikanin igletmeler tizerindeki vergisel yansimalarini ve elde edilecek kamu gelirlerinin Siirdiiriilebilir
Kalkinma Hedefleri (SKH) ile iligkisini senaryo analizi {izerinden degerlendirmistir. Calismanin ¢ikis noktast;
Turkiye’nin 2053 net sifir emisyon hedefi, AB’nin 2026 itibariyla tam uygulanmasi planlanan Sinirda Karbon
Diizenleme Mekanizmasi (SKDM/CBAM) ve bu ¢ergevede artan uyum baskisinin, karbon maliyetini sirketler agisindan
“kagiilmaz” bir finansal degiskene dontistiirmesidir.

Calisma kapsaminda olusturulan 6rnek iiretim igletmesi icin yillik toplam 20.000 ton CO: emisyonu (Kapsam 1 ve
Kapsam 2 toplam karbon maliyeti yaklasimi) esas alinmig; karbon vergisi oranlarinin iilkelere gore farklilagsmasi
nedeniyle igletme tizerindeki mali yiikiin dramatik bigimde degisebildigi goriilmistiir. Tablo 1’de yapilan kargilagtirmali
hesaplamalar, 2024 yili i¢in incelenen dort AB iilkesinde yillik vergi yiikiiniin Danimarka’da 24,56 milyon TL
seviyesinden Isveg’te 111,25 milyon TL diizeyine kadar genis bir aralikta olustugunu ortaya koymaktadir. Bu bulgu,
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karbon vergisinin yalnizca gevresel bir diizenleme degil; ayni1 zamanda isletmelerin maliyet yapisini, yatirim kararlarini
ve rekabet stratejilerini dogrudan etkileyen gii¢lii bir fiyat sinyali oldugunu gostermektedir.

Tiirkiye uygulamasina iliskin stres testi yaklagiminda ise 130 €/ton varsayimiyla 6rnek isletmenin yillik karbon vergisi
maliyeti 122,2 milyon TL olarak hesaplanmistir. Bu tutar, isletmenin yillik ticari bilango kérinin énemli bir kismim
azaltmakta; karbon maliyetinin yonetilebilmesi i¢in enerji verimliligi, yakit doniisiimii ve diisiik karbonlu teknoloji
yatirimlarini “tercih” olmaktan ¢ikarip “zorunluluk” haline getirebilecek biiytikliige ulasmaktadir. Ayrica birim iretim
varsayimi (1.000.000 birim/yil) altinda birim basina 122,2 TL karbon maliyeti olusmasi, karbon fiyatlandirmasinin
enflasyonist gegiskenlik ve maliyet bazli fiyatlama iizerinden piyasa dengelerine de etki edebilecegini
diistindiirmektedir (geciskenligin sektor ve rekabet yapisina gore degisecegi kabuliiyle).

Caligmanin vergisel agidan en kritik bulgusu, karbon vergisinin gider yazilabilirligi konusundaki yasal tercihin vergi
yiikiinii belirgin bigimde degistirmesidir. Tablo 2’de gosterildigi lizere, karbon vergisinin gider kabul edilmesi (Senaryo
A) ile KKEG sayilmasi (Senaryo B) arasindaki fark, sadece muhasebe siniflandirmasi degildir; dogrudan nakit ¢ikisina
doniisen bir vergi etkisi iiretmektedir. Incelenen senaryoda karbon vergisinin KKEG sayilmasi halinde isletme, 122,2
milyon TL’yi 6demesine ragmen bu tutar1 matrahtan indiremedigi i¢in 30,55 milyon TL ilave kurumlar vergisi 6demek
zorunda kalmakta; toplam nakit ¢ikisi 141,65 milyon TL’den 172,20 milyon TL’ye yiikselmektedir. Dolayisiyla karbon
vergisinin KKEG niteliginde diizenlenmesi, karbon maliyetini “gifte yiikk” haline getirerek yatirim kapasitesini azaltma
ve uyum maliyetlerini agirlagtirma riski tagimaktadir.

SKH perspektifinde degerlendirildiginde, karbon vergisi politikasinin doniistiiricii etkisi iki kanaldan ortaya
cikmaktadir: (i) emisyonlar1 pahalilagtirarak davranis degisikligi ve teknolojik doniistimii tetiklemesi, (ii) olusturdugu
kamu gelirinin dogru tasarlanmis bir “gelir geri doniisiimi” mekanizmasiyla SKH’leri hizlandiracak sekilde
yonlendirilebilmesi. Bu gercevede karbon vergisi; SKH 7 (Temiz Enerji), SKH 9 (Sanayi-Yenilikgilik-Altyap1) ve SKH
13 (iklim Eylemi) ile dogrudan; SKH 8 (insana Yakisir Is ve Ekonomik Biiyiime) ile “adil gecis” ve yesil istihdam
finansmani iizerinden; SKH 12 (Sorumlu Uretim ve Tiiketim) ile “kirleten dder” ilkesinin i¢sellestirilmesi {izerinden
giiclii baglar kurmaktadir. Bu nedenle karbon vergisinin basarisi, yalnizca oran seviyesine degil; kapsam,
muafiyet/istisna mimarisi, sektor bazli gecis takvimi, gelirlerin kullanim tasarimi ve igletmelerin 6l¢tim-raporlama-
dogrulama (MRV) kapasitesi ile birlikte ele alinmalidir.

Sonug olarak; Tiirkiye’de karbon fiyatlandirmasina gecisin kaginilmaz hale geldigi bir donemde, karbon vergisinin nasil
tasarlanacagi (6zellikle gider/KKEG ayrimi, kademeli gegis, rekabetgilik ve gelirlerin tahsisi) hem igletmelerin uyum
maliyetini hem de {ilkenin SKH’lere katkisin1 belirleyecektir. Calismanin nicel bulgulari, karbon vergisinin gider kabul
edilmesi durumunda vergi yiikiiniin gérece yonetilebilir kaldigini; KKEG yaklagiminda ise ilave kurumlar vergisi
nedeniyle maliyet baskisinin belirgin bigimde arttigin1 géstermektedir. Bu nedenle diizenlemenin vergisel mimarisinde
ongoriilebilirlik ve uygulama netligi saglanmadig: takdirde, karbon vergisi ¢evresel hedeflere hizmet etmek yerine
yatirim igtahin1 zayiflatan bir mali yiik olarak algilanma riski tastyacaktir.

Bu calisma, sentetik veri seti ve sabit kur varsayimiyla tasarlanmis bir vaka analizi niteligindedir. flerleyen ¢aligmalarda
sektor bazli gergek emisyon verileriyle, karbon maliyetinin fiyatlara yansima derecesi, ihracat rekabeti ve gelir dagilimi
etkileri (regresif etki ve telafi mekanizmalar1) gibi boyutlarin daha genis drneklemlerle ve dinamik modellerle analiz
edilmesi, politika tasarimina daha giiclii kanitlar sunacaktir.
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