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DINDARLIK GOSTERGESI OLARAK
DIL/DIiL DINDARLIGI

Fatma ODABASI

Sosyal ve kiiltiirel bir olgu olarak dil, kiiltiirin manevi unsurlarindan ve temel
sosyal kurumlardan olan dinle yakindan iligkilidir. Dil, dinin teorik, pratik ve
sosyolojik boyutlarinda etkin bir rol oynar. inanclar dille agiga vurulur; ibadetle-
re mutlaka bir takim dilsel pratikler eslik eder ve ayni inanci paylasan insan
gruplarinin iliski ve etkilesimleri dille gerceklesir.

Dil-din iliskisinin acik bir sekilde gozlendigi alanlardan biri de giindelik hayattir.
Giindelik hayatta kullanilan dini icerikli s6z, ifade ve kaliplarin, kisaca “yasanan
din” seklinde tanimlanan dindarlikla bir alakasi var midir? Bu durum, Kkiiltiirel
dindarlikla, sosyal etki ve uyma davranistyla ve dilsel aliskanliklarla (habitus) ne
derece iligkilidir? Makalede bu sorulara cevap verilmeye ¢alisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Dil dindarligi, dil-din, dil-kiiltiir, din-kiiltiir, dil sosyolojisi.
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Language As An Indicator Of Religiosity/Language Religiosity

Abstract

Language, as a social and cultural phenomenon, is closely related to religion
which is spiritual element of culture and basic social institutions. It playes an af-
fective role in theoretical, practical and sociological aspects of religion; beliefs
are revealed through language and language is used during religious rituals and
again, people who have the same beliefs communicate with one another by help
of language.

Relation between language and religion is clearly observed in everyday life. Do
words, expressions and phrases which have religious context have a relation
with religiosity that is briefly described as experienced religion? To what extent
this is related to cultural religiosity, social influence and obedience and linguistic
habits (habitus)? That article tires to answer those questions.

Key Words: Language religiosity, language-culture, religion-culture, language-religion
sociology of language.
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Giris

Bu calismanin amaci, dil-kiiltiir-din iliskisinden hareketle, 6zel-
likle giinliik dilde kullanilan dini icerikli s6z, kavram, ifade ve kalip-
larin, bireysel dini tecriibeyle/dindarlikla ne derece iliskilendirilebi-
lecegini tespit etmektir. Calisma teorik olup {izerinde tartisilabile-

cek bir kavram onerisi sunmaktadir: Dil dindarligi. Dil dindarhig
kiiltiirel dindarligin bir formu olarak diistiniilmiistiir.

Giindelik dilde kullandigimiz dini muhtevali kalip ve ifadelerle
dindarhik arasindaki iliski tizerinde calismak, bir anlamda giindelik
dini hayat {iizerinde calismak demektir. Giindelik hayatta, dil gibi
farkli kiiltiirel yapilarla etkilesim icerisine giren bir dini incelemek-
tir. Konuyu, bilimsel bir bakisla, sosyolojik tasavvuru kullanarak ve
makro yapilarla iliskilendirerek ortaya koymak; giindelik hayatta
yasanan dindarliklarin arkasindaki sosyal ve kiiltiirel anlamlara
odaklanmak demektir.

Konu, dil, kiiltiir ve din gibi farkli parametrelerden olusmakta-
dir. Bu sebeple Once, toplumsal ve kiiltiirel bir olgu olarak dil ele
alinmis, sonrasinda da din-kiiltiir ve din-dil iliskisi izerinde durul-
mustur.

Calisma esnasinda dolayli gozlem yontemlerinden dékiiman-
tasyon metodu kullanilmistir. Dilbilim, felsefe, antropoloji, sosyoloji
ve sosyal psikoloji gibi alanlarin ve bunlarin dille ilgili uzmanlasmis
alt dallarinin c¢alismalarindan konuyla iligkisi nispetinde istifade
edilmistir.

1. Toplumsal ve Kiiltiirel Bir Olgu Olarak Dil

Dil, bir toplumda iletisimi saglayan en yaygin ve en giiclii arac-
tir. Bu arag, hayatin farkli alanlarindaki duygu ve diisiinceleri,
inang ve tutumlari, deger yargilarini anlama ve anlatmada; yasanan
olaylarla ilgili bilgileri, degerleri ve kiiltir birikimini aktarmada
kullanilir.!

Dil tamimlarinda 6ne ¢ikan noktalardan ilki iletisimdir. Dil, in-
sanlarin giindelik hayatlarindaki iligskilerinden kiiltiir ve medeniye-
tin gelisimine kadar her alanda 6nemli fonksiyonlara sahip olan bir

Genis dil tanimlari i¢in bkz. Ferdinand de Saussure, Genel Dilbilim Dersleri I-1I, cev.
Berke Vardar, Tiirk Dil Kurumu Yay., Ankara 1976, c.I, ss.29-36; Dogan Aksan, Her
Yéniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, I-II-III, Tlirk Dil Kurumu Yay., Ankara 2009, c.,
$5.50-56.
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iletisim aracidir. Dilin bir iletisim araci olarak kullanilmasi, diistin-
ceyle irtibath olmasindandir. Insanlar arasindaki iletisimi, hayvan-
lardaki icgiidiisel haberlesme ve iletisimden farkli kilan sey, onun
diisinmeye dayali olmasidir. Diistincelerimizi dil yardimiyla ortaya
koyar ve baskalariyla paylasiriz. Diisiinmenin gercek temeli, soyut-
lama, temsil, zihin islemleri yapabilme ve semboller iiretebilmek
gibi yeteneklerdir. Dilin 6grenilmesi ve bir iletisim araci olarak kul-
lanilmasi insan zihninin bu 6zellikleri sayesinde miimkiin olmakta-
dir.

XX. yuzyil dilbilimcilerinden Ferdinand de Sausser, kendinden
sonraki dilbilimcilerce de benimsenen, bireysel dil-toplumsal dil
ayrimindan bahseder. S6z, toplumsal olan dilin kisi tarafindan ger-
ceklestirilen, 6znel kullanilisidir. Dil farkl kisiler tarafindan farkl
sekillerde kullanilabilir. Giinkii dil, kisinin kisisel 6zellikleri, ruhsal
durumuyla yakindan iliskilidir ve insan konusmasina bunlar1 yansi-
tir.?

Dil-birey etkilesimi ic ice bir meseledir. Dilin birey {izerinde et-
kisi oldugu gibi, bireyin de dil iizerinde etkisi vardir. Her bireyin
siirekli olarak dil iizerine etkisi oldugundan her kusak onda bir
degisiklik yapar. Ancak bu degisiklik sozciiklerin ve sekillerin ken-
disinde degil de, onlarin baska sekillerde kullanilmalarinda ortaya
ciktigindan kolayca fark edilemez.?

Dilin bireysel yoniinden bahsederken sahsiyetle olan ilgisine de
dikkat ¢ekilmistir. Ferdin kullandig1 muayyen dil, onun zihni vetire-
lerini tayin etmede yardimci bir rol oynar ve bdylece sahsiyetin
gelismesine de etki eder. Insamin dil {islubunun onun sahsiyetini
ortaya cikardigi anlayisi cok eskilere dayanir. Sosyal psikolojide,
konuyla ilgili yapilan deneylerde, konusma ile sahsiyetin miinasebet
halinde oldugu tespit edilmistir.*

Dil bireysel yoniinden daha c¢ok toplumsal yoniiyle 6n plana
¢ikmis bir olgudur. Dil, sosyo-kiiltiirel varolusun, kimligin en belir-
gin ifadesi ve semboliidiir. Toplum kendiliginden ortaya cikmaz.
Bireylerin ortak bir bilin¢, mensubiyet duygusu, uyum ve etkilesim
icinde bir arada yasamalariyla olusur. Ortak bilincin saglanmasin-

Saussure, a.g.e., c.I, 5.30.

Bedia Akarsu, Wilhelm von Humboldt'da Dil-Kiiltiir Baglantist, inkilap Kitabevi, istan-
bul 1998, s5.48-49.

David Krech, Crutchfield, Ballachey, Cemiyet Icinde Fert,I-I, cev.:Miimtaz Turhan,
Milli Egitim Bakanhg, istanbul 1971, c.II, s5.29-31.
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da, ortak sembollere ihtiya¢ vardir. Etkilesime girebilmek icin ileti-
sime gecmek gerekir. Dil de anlamlarin semboller vasitasiyla payla-
sildig1 ve iletisimin saglandig: en etkili aractir. Dilin buradaki gorevi
cok yonliidiir. Hem kendisi bir semboldiir; hem de diger sembolle-
rin iiretilmesinde ve paylasilmasinda bir vasitadir.’

Dil, ferdin toplumun kendinden bekledigi rolleri yerine getir-
mesi ve toplumsal norm ve degerleri 6grenip icsellestirmesi olan
sosyallesme stirecinde de etkin bir aractir. Sosyallesmeyi gercekles-
tiren, aile, okul, oyun, iletisim araclar gibi ajanlar vardir. Bu ajan-
lar, bireyin topluma katilimini saglayan yetenek ve aliskanliklarin
edinilmesini dil yoluyla gerceklestirir.

Yenicag filozoflarindan J.J.Rousseau’nun tabiriyle ilk sosyal ku-
rum olan® dil, toplumsal birlikteligin olusturulmasi, korunmasi ve
siirdiirlilmesi ile temel hayati ihtiyaclarin karsilanmasi bakimlarin-
dan daha cok konusma dili isleviyle kullanilir. Bunun yaninda o,
hukuk, ekonomi, din, sanat, siyaset ve egitim gibi diger sosyal ku-
rumlarla irtibat halindedir. Ayrica, bilissel ve bilisimsel tiretim-
aktarim-paylasim, pazarlama, bilgilendirme, eglendirme, etkileme,
diizenleme, gelistirme ve degistirme icin de kullanilan bir aractir.
Bu yonleriyle de daha c¢ok yaz dili isleviyle bize yardimei olur.”

Dil-toplum iliskisinde ele alinan baska bir mesele de, konusma
bicimimizin, kullandigimiz dilsel kodlarin, toplumun hangi sinifina
mensup oldugumuzun gostergesi oldugu meselesidir. Bu goriis,
egitimci ve sosyolog Basil Bernstein tarafindan sosyo-linguistik kod-
lar teorisi olarak sunulmustur. Bernstein, sosyal sinifin sadece gelir
ve meslegi belirlemekle kalmayip aymi zamanda kiiltiirel ve dilsel
bir olgu oldugunu da one siirer. ® Bernstein’in bu tespiti, iki sosyal
kurum arasindaki iliskiye isaret eder.

Yakingag filozoflarindan Bergson, dili toplumun muhafazasina
hizmet eden bir unsur olarak gériir. Insanin dil melekesi/yetisi ile
tek tek diller arasinda yerinde bir ayrim gozeten Bergson'un nez-
dinde, birincinin kaynag1 tabii/dogal, ikincinin kaynagi ise icti-

Ayse Giil Soncu, “Toplumun Kurulusunda Dilin Rolii”, Yeni Tiirkiye, say1:55, Ankara
2013, ss.1073-1084, 5.1074.

Altinérs, a.g.e., s.133.

H.Omer Karpuz, “Anadili Egitimi, Anadiliyle Egitim ve Resmi Dil ile ilgili Tartismalar
ve Dilbilimsel Yaklasim Sorunlar1”, Yeni Tiirkiye, say1:55, Ankara 2013, s5.991-995,
s.991.

Martin Slattery, Sosyolojide Temel Fikirler, haz.: Umit Tathican-Giilhan Demiriz,
Sentez Yay., Bursa 2007, s195.
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mai/sosyaldir. O, iletisimin sosyal faydaya yonelik bir etkinlik oldu-
gu noktasindan hareketle dilin sosyal organizasyonu miimkiin kil-
digini belirtir.’ Bir anlamda dilin kaynaginin sosyal fayda oldugunu
vurgular.

Humboldt bu konuda farkli bir goriise sahiptir. Dili, insan akli-
nin irini olarak ele alan rasyonalist; doganin seslerini Oykiinme-
den dogdugunu ileri sliren pozitivist; duyularin kendilerini bir ag-
masi1 olarak kabul eden emprist; Tanr tarafindan insanlara hazir
olarak verilmis olarak kabul eden teolojik goriisler vardir. Hum-
boldt’a gore tek insanin her zaman bir biitlinle, ulusu ile ve 6teki
insanlarla baglantis1 vardir. Her insan ihtiyaclarinin giderilmesi icin
zorunlu olarak bir topluluga baghdir. Bu baglamda diger insanlarla
anlasmasi dil yoluyla olur. Ancak bundan dilin bir alip-verme araci
oldugu, karsilikli yardimlagsma gereksinimden dogdugu sanilmama-
lidir. Dil, insanli§in bir i¢ gereksiniminden dogmustur. Sadece top-
lumla olan iliskilerde bir goriisme vasitasit degildir; insanin doga-
sinda bulunan bir seydir.'°

Dil toplumsal kimlikle de irtibatlidir. Toplumsal kimlik olarak
adlandirdigimiz sosyal aidiyet bilinci, ortak bir simgesel sistemin
kullanimu ile ulasilan ortak bilgi ve bellege katilima dayanir. Bu da
biiyiik olciide ortak bir dilin konusulmasiyla gerceklesir. Simgelerle
gosterilen bu ortakligin tamamini “kiiltiirel sistem” olarak adlandi-
rabiliriz. Toplumsal kimlik, onu bicimlendiren ve yeniden {ireten
belli bir kiiltiirel sisteme denk diiser. Ortak kimligin dayandig: ve
kusaklar boyunca siirdiiriildiigli ara¢ olarak kiiltiirel sistemin sekil-
lenmesinde ve yeniden {iretilmesinde dilin 6nemli bir iglevi vardir.'!

Ingiliz antropolog Edward Tylora ait “Kiiltiir, bilgi, inanc, sa-
nat, hukuk, ahlak adet, gelenek ve toplumun bir iiyesi olarak kisi-
nin yasayarak kazandigi aligkanlik ve kabiliyetler biitiintidiir”** sek-
lindeki tanimindan hareketle, kiilt{irin toplumsal hayatin dil, dii-
siince, gelenek, isaret sistemleri, kurumlar, yasalar, aletler, teknik-
ler, sanat eserleri gibi her tiirlii maddi ve manevi iiriiniinii kapsadi-
gin1 sOyleyebiliriz. Goriildigi gibi kiiltiir, toplumsal hayatin bir
Uriiniidiir; islevi de toplumsal pratikleri anlamlandirmaktir ve ken-

°  Alunérs, a.g.e., s8.152-156.

10 Akarsu, a.g.e., s.20; Faruk Bozgéz, a.g.m., s.29.

1 Jan Assmann, Kiiltiirel Bellek, cev: Ayse Tekin, Ayrint1 Yay., istanbul 2000, 5.139.
12 Edward B. Tylor, Primitive Culture I-II, London John Murray 1871, c.I, s.1.
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disi de ancak toplumsal hayatin baska yonleriyle iligkisi icinde an-
lam kazanur.

Dinden siyasete, edebiyattan hukuk ve ekonomiye kadar dilin
olmadig: bir alan yoktur. Bugiin hepimiz bir dil uygarliginda yasi-
yoruz. Mythos, efsane bir cesit anlatidir. Siir, dilsel bir sanat eseri-
dir. Kitapli dinler olarak diinya dinleri, biiyiik 6lc¢lide, torenlere,
vaazlara, ayinlere ve din yayinciligina dayanir. Tore, yonergeler,
buyruklar ve yasaklar kiliginda bir takim dilsel tezahiirler biitiinii-
diir. Hukuk, yazili yasalar ile bir bakima bu yasalara yonelik yorum-
lardan, durusmalardan, durusmalara iliskin sozlii ve yazili suglama
ve savunmalardan; boylece dilsel yonii agir basan bir takim etkinlik
ve islemlerden baska bir sey degildir. ister bolgesel, ister ulusal,
ister uluslararasi diizeyde olsun, her diizeyiyle politika, parlamento-
lardan kahvalti sofralarina kadar, konusmalarda, tartismalarda,
sOylevlerde, pazarliklarda olup biter. Giiniimiizde kiy1 bucag: gorii-
lemeyecek oranda gelisip dal budak sarmis olan hem doga hem de
insan-toplum-tarih varligini1 konu alan gerceklik bilimlerine gelince,
bunlarin hepsi ici ice gecmis 6zel dillerden meydana gelmistir. Bun-
larin hepsinin, kendine 6zgii dilsel baslangiclar, terim aglari, 6ner-
me aglari, kuramlar, iist kuramlar gibi 6zel dilleri vardir. Dile daya-
nan bir takim diizenlemeler isin icine katilmaksizin, s6zgelimi de-
gis-tokussuz, reklamsiz, borsasiz, bankasiz, vergilendirmesiz bir
ekonomi hayati da tasarlanamaz. Kendisi de sosyal bir kurum ola
dil, diger sosyal kurumlarla yakindan iligkilidir.

Dil ile kiiltiir arasindaki i¢ ice ve karmasik iliskiye yapisalc1 ant-
ropolog Levi Strauss da soyle dikkat cekmistir: Dil ve kiiltiir arasin-
daki baglar sorunu son derece karmasiktir. Dili 6nce kiiltiiriin bir
iiriini olarak ele alabiliriz: Bir toplumda kullanilan dil halkin genel
kiltiiriinii yansitir. Ancak baska bir anlamda dil kiiltiiriin bir parca-
sidir. Diger unsurlar gibi, dil kiiltlirlin 6gelerinden biridir. Ayrica
dile iki acidan kiiltiiriin kosulu olarak da bakilabilir: Diakronik *
acidan, birey grubunun kiiltiiriinii en ¢ok dil araciligiyla kazanir.
Cocuk bilgiyi, terbiyeyi sozle alir; cocuk sozciiklerle azar isitir, 6vgi
duyar. Daha teorik bir acidan dil kiiltiiriin kosulu olarak belirir;
¢linkii kiiltiriin mimarisi dilin mimarisine benzer. Her ikisi de kar-
sitlik ve karsilikl iliskiler iizerine kuruludur. Bu bakimdan dil olgu-
suna kimi zaman dilin kendisinden daha karmasik ama ayni tiirden
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ve her acidan incelenmekte olan kiltiirle uyumlu yapilanmalar
kapsamina alan bir alt temel olarak bakilabilir.'?

Dil ile kiiltlir arasindaki iliskiye dikkat ceken bircok filozofla
dilbilimci arasinda akla ilk gelen isimler, Sapir-Whorf ikilisidir. Kiil-
tlirel dil kuramu icinde, dilsel gorecelik ilkesini savunan ve “Sapir-
Whorf hipotezi” diye anilan goriis, her halkin ya da kiiltiiriin dilin-
deki adlandirmalarin o halkin hayat tarzina izafen cesitlilik goster-
mesi bakimindan dil ile kiiltiir arasinda siki bir bag oldugunu temel
alir. Sapir, dilin insanin maddi kiiltiiriiniin en ilksel goriiniimlerin-
den de 6nce ortaya c¢ikmis olmas: gerektigini kaydeder; zira iletisim
ve ifade araci olarak dil, bu maddi yaratimlarin bir kosuludur. Boy-
lece dili sosyal ve kiiltiirel bir kurum olarak géren Sapir’in nezdin-
de, insanin diisiinme ve diinyay1 kavrama sekli {izerinde dil belirle-
yici bir role sahiptir. Sapir dil ile kiiltiir arasindaki iliskiye dair su
tespitte bulunmaktadir: “Bir dil her seyden 6nce, topyekiin haliyle
kiiltiiriin en veciz ve en tutarli kavramlariyla formlarinin biitiinlii-
gilinii temsil eder”. Sapir der ki, bir dilde konusanlarin fiziksel ve
sosyal diinyasini en net yansitan sey, o dilin kelime hazinesidir.

Sapir dili “sosyal realitenin kilavuzu” diye nitelendirir. O'na go-
re, insanlar yalnizca objektif bir diinyada yasamadiklar1 gibi, yal-
nizca sosyal etkinlik diinyasinda da yasamaz; insanlar kendi top-
lumlarinin ifade vasitasina doniisen belirli bir dilin icaplarina tabi-
dir. Sapir dilin yardimi olmadan realiteyle irtibat kurulabildigini
sanmanin yanlis oldugunu savunur. Sonug¢ itibariyle Sapir, reel
diinyanin biz farkinda olalim ya da olmayalim, icinde yasadigimiz
toplumun dilsel aliskanliklari (habitusu) istiinde insa edildigine
inanir.*

Sapir'in 0grencisi olan Benjamin Lee Whorf, dilin fikirlerimizi
ve ihtiyaclarimizi seslendirmek icin kullanilan kodlama siirecinden
ibaret olmadigini, bunun yani sira insanlarin hayati algilayis tarzla-
rin1 ifade eden ve 6zgiin bir yasam bicimini dayatan sekillendirici
bir gii¢c oldugunu ileri siirer. Sonucta Whorf icin her dil ayri/6zel
bir diinya goriisiine tekabiil eder. Problem biraz da, klasik tavuk-
yumurta ikileminde oldugu gibi, Whorfun teorisinin formiillestiril-
mesinde Once dilin mi yoksa davranis ve diisiincenin mi geldigi

13 Claude Lévi-Strauss, Yapisal Antropoloji, cev. Adnan Kahilogullari, imge Kitabevi,

Ankara 2012, s5.106-107; Denys Cuche, Sosyal Bilimlerde Kiiltiir Kavrami, gev. Tur-
gut Arnas, Baglam Yay., Istanbul 2013, 5.60.
Altinérs, a.g.e., s.37; Aliye Cinar, Antropolojiye Giris, Emin Yay., Bursa 2011, s.269.

14
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sorunu etrafinda diigiimlenir. Her ne kadar deneysellestirilmesi ve
ispatlanmasi zor olsa da bu yaklasim dil ve kiiltiir arasinda bir iligki
kurmaya dikkat cektigi icin 6nemlidir.®

Dil-kiiltiir iliskisinden bahsederken dil-millet iligkisine de temas
etmek gerekir. Diller 6zgiir olarak dogmazlar; iliskin olduklar1 insan
topluluguna bagh olarak belli sinirlar icinde ilerlerler. Diller dur-
madan milletle birlikte gelisirler; onlarin tinsel 6zelliklerinden olu-
surlar. Bireyler kendi 6zelliklerinin giicii ile insan ruhuna yeni bir
atilim verdikleri gibi, milletler de dili kurarken bunu yapabilirler.
Oyleyse milletle dilin birbirleri {izerindeki etkisi karsiliklidir. ilk dil
bicimlerinin dogusu, milletlerin ayrilmasini saglamistir. Demek ki,
milletleri millet yapan en 6nemli etken dildir. Schleicher’e gore
insanhigin 1irklara ayrilmasinda, kafatasi bigimi, sa¢ rengi gibi dis
goriiniisler ayirici birer gosterge olarak alinmamali-¢iinkii bunlar
degismez seyler degildirler- bu ayrilmada dil temel olarak kabul
edilmelidir.®

Hem genel dilbilim hem de dil felsefesi alaninda 6nemli bir
isim olan Wilhelm von Humboldt, dillerin milletlerin diinyay1 nasil
goriip idrak ettigine bagl olarak farklilastigini savunur. Bu goriis,
her dilin o dili konusan millete 6zgii bir diinya goriisiiniin tasiyicisi
oldugunu temel alir ve roélativist bir 6zellik gosterir. Bu rolativist
ozellik yaninda, insanda biitiin dilleri anlayabilme potansiyelinin
bulunduguna ve dillerin formunun ortak olduguna inanmas: itiba-
riyle de bir mutlak¢ilik vardir. Humboldt Aydinlanma’nin filozofla-
rinin evrensel aklin yapisinin dili belirledigi seklindeki perspektifi-
nin tersinden bakarak, dilin yapisinin diisiinceleri belirledigini 6ne
stirer.!’

Humboldt, dilin bir milletin tinsel enerjisi oldugunu vurgula-
mistir. Her dilden, o dili konusan ulusun karakterini, kiiltiiriind,
diinya goriisiinii ¢itkarmak diisiincesindedir. Ancak Humboldt bunu
yaparken, dilin milletin karakterine, kiiltiiriine olan etkisini de goz
oniinde bulundurur. O'na gore dille kiiltlir arasindaki etki karsilik-
lidir. Ne kiiltiir dilden bagimsizdir; ne de dil kiiltiiriin disindadir.®

5 Wwilliam A. Haviland, Kiiltiirel Antropoloji, cev: Hiisamettin Inac-Seda Ciftci, Kakniis

Yay., istanbul 2002, 5.149.
Akarsu, a.g.e., s.45,51.

17 Altingrs, a.g.e., ss.149-150.
18 Akarsuy, a.g.e., s.81.
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Dil-kiiltiir iliskisi degisme ve gelismeyle de yakindan iligkilidir.
Kiiltiirce gelisen bir milletin er ge¢ dilinde de gelisme olacaktir.
Ancak dili gelisen milletler yaratici bir kiiltiire erisebilir. Toplumun
hicbir parcasi dilden bagimsiz degildir. Toplumun edebiyati, felse-
fesi, sanati, teknigi ile biitlin kiiltiirli, diislinceleri, kavrayis bicimi,
tore ve gelenekleri dille irtibat halindedir. Dille siki bir iligki icinde
bulunan kuruluslarla yiiklii olan toplumun her degismesinde, dilde
de bu degismelere kosut giden degismeler olmas: dogaldir. Toplu-
mun biitlin parcalar1 birbirine baghdir. Bir yonde olan degismeler
diger biitiin yonlere de etki yapar, onlar1 da harekete gecirir. Kiiltii-
ri degisen bir toplumun dili de, diisiincesi de, diisiiniis bicimi, tore-
si ve gorenegi de degisir.

Dilbilimci Walter Porzig, tarihte dil degismelerinin oldugu do-
nemlerde ayni zamanda toplum tabakalarinda da degismeler oldu-
guna isaret eder. O'na gore dil alanindaki degismeler, toplum ve
kiltiirle siki bir irtibat halindedir. Dilin degismesi, diisiincelerin
degismesinin bir gostergesidir. Konusan insanin diisiincelerindeki
degismeler, dil degismelerini meydana getirir. Dilde degismeler her
zaman olur. Sozciiklerin sekli, soylenisi hatta anlamlar: bile degise-
bilir. Kusaklarin degismesi de dilde degisiklikler meydana getirir.
Bir dil bir toplumun cesitli yas derecelerinde, cocuklarda, gencler-
de, yashlarda farkli oldugu gibi, ayni insanin hayatinin farkli do-
nemlerinde, yavas yavas ama siirekli olarak degisir. Oturulan yerle-
rin, meslegin, ailenin degismesi de dilin degismesine yol acabilir.
Bu gibi degismeleri herkes kendi hayatinda gézlemleyebilir.'?

Insan1 “sembollestiren hayvan” biciminde tamimlayan Ernst
Cassier, insanin kiiltiir diinyasin1 var eden seyin simgelestirme be-
cerisi oldugunu vurgular. O'na gore akil, insanin kiiltiir hayatim
biitiin zenginligi ve cesitliligi icinde kavrayabilmemiz icin yeterli
degildir. Simgelestirme, insanin karakteristik 6zelligini ifade eden
ve uygarlik yolunda yiirliylisiinii anlamay1 kolaylastiran bir terim-
dir. Mitos, din, sanat, bilim vb. kiiltiirel formlar da insanin dil vasi-
tasiyla gerceklestirdigi simgelestirmelerinin cesitli goriintimleridir.?

Gortildiigii gibi dil-kiiltiir iliskisi olduk¢a kapsamli ve karmasik
bir konudur. Bu sebeple dil antropolojisi, etnik dilbilim, sosyal dilbi-

19 Walter Porzig, Dil Denen Mucize I-Il, cev.: Vural Ulkii, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1,
Ankara 1990, c.], s.106; Akarsu, a.g.e., s.90.
20 Altinérs, a.g.e., ss. 157-160.
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lim, kiiltiirel dilbilim gibi bu alan: inceleyen farkli bilim dallar1 or-
taya cikmistir. Konu dilin kiltiirin ana unsurlarindan biri olusu,
kiiltiirel mirasin aktarici olmasi, milletlerin diisiinme bi¢imini yansi-
tan bir ayna olusu ile yakindan ilgilidir. Sosyo-kiiltiirel degisme ve
gelismeyle de iliskisi vardir. Aym1 zamanda dil ile din, ekonomi,
politika, hukuk, egitim gibi diger kurumlar arasinda yakin bir mi-
nasebet vardir.

Sosyal ve kiiltiirel bir olgu olan dilin temel sosyal kurumlardan
dinle olan irtibatin1 incelemeden o6nce, konuyla dogrudan alakali
olmas: sebebiyle, din-kiiltiir meselesine deginmenin faydali olacagi
kanaatindeyiz.

2. Din ve Kiiltiir

Her ikisinin de insan ve toplumla iligkili olmasindan dolayi, din
ile kiiltlir arasinda yakin bir miinasebet vardir. Bu anlamda her
toplumun kendine 6zgii bir dini ve kiiltiirii bulunmaktadir. Kiiltir,
toplumlarin yasama bigimleri olarak diisiiniiliirken, din de inanca
karsilik gelir. Her toplum basit ya da gelismis yasam bicimiyle ken-
dine 6zgii bir hayat yasar. Bu hayat, zaman, mekan ve sartlara gore
farkl 6zellikler gosterir. Bu farklilik toplumlarin yapilariyla dogru-
dan iligkili bir durumdur. Ancak ortaya cikan sosyal gerceklik, top-
lumlarin kendi sartlarinda belli bir kiiltiirel yapilarinin olmasi ve
hayatlarini ona gore siirdiirmeleridir. Din bir kiiltiirle bulustugun-
da, bir bagka ifadeyle bir kiiltiire girdiginde, onu kendi temel deger-
leri dogrultusunda degistirmek ve kendi Ogretilerine gore yeniden
diizenlemek ve sekillendirmek ister. Din her seyden 6nce mensupla-
rindan inang, ibadet ve toplumsal hayata yansiyan bir takim ahlaki
Ogretilerinin uygulanmasini ister. Bunlara bagh kalindiginda, dini
degerler hayata yansimis ve kiiltiirel bir sekle biiriinmiis olur. Bu
durumda, din kiiltiire dahil olmus ve ona dini icerikli bir anlam
katmistir. Ancak her insan ve her toplum kendine 6zgii bir kiiltiirel
yapiya sahip oldugu ve dini kendi kiiltiir diizeyi dogrultusunda
anlamaya ve uygulamaya calistig1 icin, dinin kiiltiirle bulusmasi
insandan insana ve toplumdan topluma farklilik gosterir.

Dinle kiltiir arasindaki iliski karsiliklidir. Din kiiltiirl etkileme-
ye calistigi gibi, kiiltiir de din {izerinde etkili olmak ister. Dinin
inang, ibadet ve toplumsal boyutu bu etkiye maruz kalarak sekilsel
degisiklige ugrayabilir. Dinin esasi, temel prensipleri toplumdan
topluma degismedigi halde, toplumsal hayata yansiyan kismi degi-
sebilir. Bunun sebebi kiiltiirel etkilerdir. Dinin kendini muhafaza
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edebilmesi, kiiltiirel etkiyi asli yapisina zarar vermeyecek sekilde
kontrol altinda tutmasina baglidir. Bu anlamda bir kiiltiirel etki
cogunlukla tali meselelerdeki cesitlilik ve zenginlik olarak goriiliir.?!

Topluma yeni katilan bireyin (¢ocugun), toplumsal degerleri
o0grenmesi ve bu degerler sayesinde topluma uyum saglamasi anla-
mina gelen sosyallesmede, toplumun diger sosyo-kiiltiirel unsurla-
riyla siki iligkisi bulunan dinin ve dinden tiiremis degerlerin énemi
biiytiktiir. Kisinin dini sosyallesmesi onun toplumda var olan dini
kiltiir unsurlarini, deger ve sembollerini 6grenerek kendi kisiliginin
bir parcasi haline getirmesi anlamina gelmektedir. Bu sayede birey
genel toplumsal yapi icerisinde yer alan dini unsurlari, kendi kimlik
alanina tasima yoluyla, topluma uyum saglamis olur. Toplumsal
uyum konusunda dinin sembolleri ve toplumu organize etmedeki
giicti 6nemli ve etkili bir faktor olmaktadir.??

Dinin sosyallesip miiesseselestigi alanlardan biri de dildir. Dini
duygu, diisiince ve tutumlarin konusma dilimiz icine yerlesip kulla-
nilmasi bunun gostergelerindendir. Bu yoniiyle dil, imanin psikolo-
jik vechesinin sosyal alana tagsinmasina ve kisinin dini kimligini ifsa
etmesine aracilik eder. Sosyallesme esnasinda taklit ve sosyal etki
ile alip uydugumuz dil davranislarimiz, giinliik dilde kullandigimiz
dini icerikli kaliplar dini sosyallesmemizin sembollerindendir.

Dil sosyolojisinin ortaya koydugu veriler dikkate alindiginda
cocugun yakin cevresi ile iletisimi sonucu kazandigi ilk konusma
bicimi ve kavram bilgisi, onun daha sonraki tutum ve davranisla-
rinda 6nemli rol oynamaktadir. “Cocuga inancini kelimelerle ifade
etmesi &gretilinceye kadar o, Islam fitrat: {izeredir (Miislim, 1,1)”.
Bu demektir ki cocuk yaratilis olarak dini 6grenmeye miisaittir.
Fakat bu hangi dindir? Bunu belirleyecek olan, yakin kisilerin dili
ve konusma bi¢imidir. Dil 6grenimi tamamlanincaya kadar ¢ocukla-
rin dini tamamlanmis sayilmaz.?® Bir anlamda dil 6grenimi ile din
egitimi beraber gider. Dil, dini sosyallesmeye de aracilik eder. Bu
esnada dilimize yerlesen dini motifli kaliplar da sosyal ve kiltiirel
ortamin bizde biraktig1 izler ya da silinmesi ¢ok zor olan dini ve
kiiltiirel kodlardir.

2 Ali Akdogan, “Kiiltiir ve Din”, Din Sosyolojisi El Kitabt, $5.437-451., ss. 447-449.

22 Selim Eren, inanc ve Sosyo-Kiiltiirel Gevre Etkilesimi, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Sivas 2007, c¢.XI, say1:1, ss. 129-152, 5.142.

Beyza Bilgin, Egitim Bilimi ve Din Egitimi, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi,
Ankara 1988, s.39.

23
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Din-kiltiir iligkisini, acitk din (evrensel din, dinamik din, pey-
gamberli din, vahiy dini)- kapali din ayrimindan hareketle ortaya
koyan Yiimni Sezen konuyla ilgili su tespitleri yapmistir: “Her din
geleneklesmek durumundadir. Aksi taktirde nesilden nesile akta-
rilmasi gerceklesmez, her an onu yeniden 6grenmek zorunda kali-
riz. Vahiy dini bu kiiltiirlesme ve geleneklesmeyi, girdigi her top-
lumda yapar. Vahiy dini ile kiiltiir iliskisinde ilk is, mevcut kiiltiiriin
dinilesmesidir. islam 6rnegini alirsak, o kiiltiiriin Islamlasmasidir.
Once evrensel dinin basladig kiiltiiriin bu dine intibak etmesi la-
zimdir. Yani sosyal miiessese haline gelecek dinin, diger sosyal mii-
esseselerle ortiismesi, onlar1 yonetir hale gelmesi lazimdir. iman,
iman olarak kaldig1 siirece sadece ruhi bir bagdir, psikolojiktir. Psi-
kolojik olanla sosyolojik olan arasinda koprii kurulmalidir. Temelde
bu bag1 kuran peygamberdir. Ciinkii peygamber bir yandan vahye
muhatap olan kisidir, yani vahyin temsilcisidir, diger yandan da bir
kiltiiriin temsilcisidir. Vahiy dini peygamberle sosyallesir ve miies-

seselesir”.?*

3. Din ve Dil
3.1. Dini Tecriibe ve Dil

Siibjektif dini tecriibe bir takim ifade sekilleriyle objektiflesir.
Dinin 6znel alandan nesnel alana gecisi olarak kabul edebilecegimiz
bu durum, din sosyolojisi literatiiriinde dini tecriibenin ifade sekil-
leri olarak adlandirilmistir.>®> Din sosyologlari, dini tecriibenin tarih-
sel ve sosyo-kiiltlirel ortam i¢inde biiriindiigii ifade sekillerini farlh
sekillerde kategorize etmiglerdir. Dinle dil arasindaki iliskiyi iyi
anlayabilmek icin bu ifade bicimlerinde dilin nasil bir isleve sahip
oldugunu gormek gerekir. Burada, J.Wach’'in, goriislerinden hare-
ketle, temel dini tecriibenin teorik, pratik ve sosyolojik boyutlarinda
dilin islevleri izerinde durulacaktir.

3.1.1. Dini Tecriibenin Teorik Anlatimi/inanclar ve
Dil
Dini tecriibenin teorik anlatimi1 onun inan¢ boyutudur. Her din

bir takim inanclara dayanir. En ilkelinden en yiiksegine kadar tiim
dinlerde bu inanglar o dinin temelini teskil eder. Ilkel ve ¢ok tanril

24 Yiimni Sezen, Kiiltiir ve Din, iz Yay., iﬁtanbul 2011, 55.67-68.
25 Joachim Wach, Din Sosyolojisi, cev.: Unver Giinay, Erciyes Universitesi Yay., Kayseri
1990, s5.21-40.
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dinlerde mitler halinde ifade edilen teorik anlatim, yiiksek ve ilahi
dinlerde sistemlestirilmis iman esaslar1 seklindedir.

Dinin dil ile ilgili boyutu din felsefesi calismalarinda da “din di-
1i” baghg altinda ele alinmistir.?® Daha ziyade Tanri hakkinda ko-
nusmanin nasil gerceklesecegine iliskin tartismalarin yer aldigi bu
hususlar1 konumuz disinda birakarak sadece din dilinin toplumsal
boyutuna temas etmeyi uygun goriiyoruz.

Dini tecriibenin teorik anlatimu icinde dilin yerinden bahseder-
ken iizerinde en cok durulmasi gereken husus, kisinin bir dine gir-
mesinin baslangic sayilan “dil ile ikrar” meselesidir. Konuyu Islam
dini iizerinden ortaya koyacak olursak su hususlar dikkatimizi ce-
ker:

Kelam literatiirii icinde yer alan iman tamimlarina baktigimiz-
da, iman konusunda merkezi bir 6neme sahip olan “tasdik”in dil ile
de iliskilendirilerek, imanin “kalp ile tasdik, dil ile ikrar ve azalarla
amel” seklinde tamimlandigimi goriiriiz.>” Konuyla ilgili kelami tar-
tismalar bir tarafa birakarak, dil ile ikrarin ne ifade ettigini belirt-
mek gerekir. Kalpte mevcut olan imam dil ile ikrar etmek demek,
olan siibjektif boyuttan objektif boyuta tasityarak inancini, bireysel
kimligiyle beraber sosyal kimliginin de bir parcasi olarak gor-
mek/gostermek demektir. Bu aym zamanda, kisiye Islami hiikiimle-
rin uygulanmasi icin de sart olan bir durumdur.

Islam dinine yeni girenlerden telaffuz edilmesi istenen veya bu
din icinde bulunan kimselerin cesitli vesilelerle tekrar ettikleri, Ke-
lime-i Sehadet, Kelime-i Tevhid ve Amentii gibi, dinin temel inanc-
larin1 muhtevi kaliplarin, inancin adeta bir formiil halinde dillendi-
rildigi ifadeler oldugunu da belirtmek gerekir. Bu veciz Ozet-
ler/semboller, mensuplarini birlestiren bir etkiye sahip olduklarn
gibi, dini bagliligin aciklanmasina da aracilik ederler.

3.1.2. Dini Tecriibenin Pratik Anlatimi/ibadetler ve
Dil
Dini hayat, inang, ibadetler, giindelik pratikler, dini karakterli

tlim bireysel ve sosyal yasami igine alacak derecede genis bir kav-
ramdir. Kaynagini dini tecriibeden alan her davranis, dinin pratik

2 Bkz. Turan Kog, Din Dili, iz Yay., Istanbul 1998.
27" Iman tanimlar icin bkz. Hiilya Alper, Imanin Psikolojik Yapisi, Ragbet Yay., Istanbul
2002, ss.23-30.
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anlatimi olarak kabul edilir. Bu anlamda tapinma eylemlerinden,
yardima muhtag birine yardim etmeye veya kimseye zarar vermesin
diye yol ortasindaki tasi kaldirmaya kadar varan genis bir alani
kapsar. Esasen ibadetler, dinin inan¢ boyutunda yer alan konularin
uygulanmasi demektir.

Din sosyolojisinde, ibadetlerin ii¢ temel fonksiyonundan bahse-
dilir: Dinin ifadesi olmak bakimindan sembolik; onu ifa edenlerde
din duygusunu kuvvetlendirmesi bakimindan didaktik ve askin var-
likla bag kurmay: saglamasi bakimindan mistik fonksiyon.

Islam dini 6rneginden hareket ederek, dinin pratik anlatiminda
dilin islevleri hakkinda su tespitlerde bulunabiliriz:

Oncelikle, tiim ibadetlere dilsel gerekliliklerin eslik ettigini go-
ririiz. Namaz, kiraat olmadan gerceklesemez. Kiraat, Kur'an-1 Ke-
rim’den bir boliimiin okunmas1 demektir ki dille iligkilidir. Bunun
gibi bircok ibadete ya gereklilik olarak ya da teberriikken dua dedi-
gimiz dilsel formlarin eslik etmesi istenir. Bunlar, daha 6nce dinin
teorik anlatiminda belirttigimiz {izere, mensuplar1 arasindaki bag
kuvvetlendirir. Hac ibadeti sirasinda beraberce cekilen telbiye, kur-
ban keserken getirilen tekbir ve bircok ibadetimiz esnasinda dile
getirilen besmele, hamdele, salvele gibi kaliplar ibadetin sembolik,
didaktik ve mistik fonksiyonlarinda etkili olan unsurlardandir.

3.1.3. Dini Tecriibenin Sosyolojik Anlatimi/Dini Ce-
maat ve Dil

Dinin sosyolojik anlatimi, onun cemaat teskil edici 6zelligiyle
ilgilidir. Kutsalla kurulan bagla siibjektif bir tecriibe olarak baslayan
din, ibadetlerle hayatiyetini siirdiiriir. Yasayan bir dinin bireyi asa-
rak fertler arasi bir hiiviyete sahip olabilmesi, sosyal iliskiler kurma-
styla yakindan iligkilidir.

Sosyal ve kiiltiirel bir olgu olan dilin toplumu olusturmada ve
kiltiirii aktarmadaki islevleri tizerinde daha 6nce durmustuk. Bura-
da alt1 cizilmesi gereken husus, dilin toplum iiyeleri arasindaki bag-
lar1 giiclendirdigi gibi, dini mensubiyet duygularini da pekistiren bir
unsur oldugu meselesidir.

Aslinda, dini bir cevre olusturmada ilk ve vazgecilmez adim-
lardan biri olan dilsel ara¢ ve bu aracin niteligi, inang/imanin arag-
sal sosyal tabanini olusturmaktadir. Icinden cikti§1 cemaate 6zgii
olma durumu, dili olusturan ve sekillendiren anlam biitiinliigiiniin
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cemaatle zaman zaman 6zdeslesmeye varan yakin temasindan kay-
naklansa gerektir. Dil olmaksizin iman eylemi ve dini tecriibe yok-
tur. Dinsel dil yani sembol ve mit dili, inananlar cemaatinde {iretil-
mistir ve bu cemaat disinda anlasilmaz. Dinsel dil, cemaat igerisin-
de, iman eyleminin somut bir muhteva edinmesini saglar. Her Kisi-
sel eylemin muhtac¢ oldugu gibi, iman da kendi diline muhtagtir. Dil
olmaksizin iman bir muhtevaya dogru yoneltilemez, kendisinin
bilincinde olmayacak sekilde kor olurdu. Iman cemaatinin baskin
anlaminin nedeni budur. Insan sadece béyle bir cemaatin iiyesi
olmak suretiyle, nihai kaygisi icin bir muhtevaya sahip olabilir. Yal-
nizca bir dil cemaatinde insan, imanini gergeklestirebilir.?® Goriil-
diigii gibi Tillich, “dil cemaati” kavramini kullanmaktadir. Dil, ima-
nin sosyal tabaninin olusmasinda bir ara¢ durumundadir ve toplu-
lukla din dili arasinda karsilikl bir iligki vardir.

3.2. Kiiltiirel Dindarlik Formu Olarak Dil Dindarlig:

Dindarlik, bireyin dini tutum ve davraniglarinin giindelik haya-
tina yansimasidir. Bagka bir deyisle, bir kisinin mensup oldugu dine
ait inanc ya da faaliyetlerle mesgul olma diizeyidir.

Din beseri bir olgu olarak, hem askin hem de ickin bir 6zellige
sahip olan kutsalla iliski baglaminda bireysel, psikolojik, kiiltiirel ve
toplumsal bir fenomendir. Buna bagh olarak dindarlik da, kutsal
olanin yahut onun 6zel bir formu olmak itibariyle belli bir dinin
muayyen zaman ve sartlarda belli bir kisi veya grup ya da toplum
tarafindan yasanmasidir, kisaca "yasanan din"dir.?

Din ile kiiltiir arasinda iliski oldugu gibi, dindarlikla kiiltiir ara-
sinda da bir iliski vardir. Dindarlik dinamik bir olgudur. Birey-
toplum-kiiltiir-din iligkileri ve etkilesimi baglaminda, bir yandan
dinin islevsel bir bicimde bireyi, toplumu ve kiiltiirii etkilemesine
imkan verirken ve hatta yeni yonelim, gruplasma, kurumlasma ve
olusumlara yol acarken, karsilik olarak da onlardan etkilenir ve
zamanla yeni bir sekilde yeni yorum, adaptasyon ve formlara biirti-
nebilir.*°

28 Ppaul Tillich, imanin Dinamikleri, cev.: Fahrullah Terkan-Salih Ozer, Ankara Okulu

Yay., Ankara 2000, s.32.

Unver Giinay, “Dindarligin Sosyolojisi”, Dindarligin Sosyo-Psikolojisi, ed.: Unver
Giinay- Celaleddin Celik, Karahan Kitabevi, Adana 2006, ss.1-61, s.22.

Giinay, a.g.m., s.52.
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Dini inanclar ve tutumlar iizerine yapilan sosyolojik ve davra-
nigsal bircok arastirmada, dindarligin aktariminda kiiltiirel yone
vurgu yapilmaktadir. Bu arastirmalarda dindarligin sosyal bir 6g-
renme modeli veya benzer mekanizmalarla aktarildigini varsayarak,
ebeveyn tutum ve davranislarinin ¢ocuklarinin dini tutum, inanc ve
uygulamalar1 iizerindeki etkisine isaret etmektedir. Dini baglilik
genetik faktorler yaninda biiyiik 6lc¢iide kiiltiirel olarak aktarilan bir
olgudur.®

Dindarlik, insanin iman-amel temelinde ortaya koydugu dini
tutum ve davranis bicimini, yani dini yasantiy1; inanilan dinin emir
ve yasaklari dogrultusunda yasamayi ifade eden ve inang, bilgi,
tecriibe/ duygu, ibadet, etki, organizasyon gibi boyutlar1 olan bir
olgudur.®* Din sosyolojisi literatiiriinde, farkli bakis acilariyla ya-
pilmis bircok dindarlik tipolojisi vardir.*?

Dindarlik tipolojileriyle dil arasinda soyle bir iliski kurulabilir.
Her dindarlik tipinin kendine has bir konusma bicimi, kelime hazi-
nesi, kavram se¢imi vardir. Bu anlamda giindelik hayatta da rahat-
ca gozlemleyebilecegimiz bir ayirimdan bahsetmek miimkiindiir.
Geleneksel dindarla popiiler dindarin, kéy dindar ile sehir dindari-
nin, laik dindarla gosterisci dindarin dilleri birbirinden farklhidir.
Mesela, gosterisci dindarin dili, insanlarin genel olarak kabul ettigi
dile yabancidir bu sebeple de toplumun dili gosteriscinin uydurma
diline kars1 cikar. Goriiniiste giizel ve belig gibi konussa da yalan
dolu, igtenlikten yoksun ve abarti iceren bir dildir.** Amag kendini
gostermek, 6n planda tutmak oldugu icin, konugma dili icinde dini
hayatim1 6zellikle de ibadetlerini abartili bir sekilde agiga cikaran
dini ifadelerle doludur.

Dil filozofu, Victor Klemperer, “Sozler/sozciikler, minik arsen
tiipleri gibidir; bunlar fark edilmeden yutulurlar; hic etkileri yok-
mus gibi goriiniirler; ancak bir siire sonra sozciiklerin zehir etkisi
ortaya cikar. Bazi kesimler dili, onun bilin¢ olusturucu ya da bicim-

31 M. D'onofrio, Brian - Lindon J. Eaves, “Dini Baghlik, Tutum ve Davranislar Uzerinde-

ki Biyolojik ve Sosyal Etkileri Anlama: Bir Genetik Davranis Perspektifi”, cev.: Celal
Cayr, Dicle Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Diyarbakir 2010, c¢.XII, say1: 2, s.
145-185, 5.146.

Charles Y.Glock, “Dindarligin Boyutlar1 Uzerine”, (Almancadan ceviren: M.Emin
Koktas), Din Sosyolojisi, Vadi Yay., Ankara 1998, ss. 252-274.

Dindarlik tipolojileriyle ilgili bkz. Kemalettin Tas, “Dindarhign Kriterleri Uzerine
Tipolojik Bir Arastirma”, Dindarligin Sosyo-Psikolojisi, Karahan Kitabevi, Adana 2006,
$s.175-207, ss.178-182.

34 Ejder Okumus, Gosterisci Dindarlik, Ark Kitaplari, Istanbul 2005, s. 200.
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leyici o6zelligini kullanarak insanlarin diisiince ve davraniglarini
etkileme, yonlendirme ve giidiimlemede, kendi cikarlarin1 koruma
maksadiyla kullanabilirler. Dilin icine yerlestirilen dini motifler de
zaman zaman bu maksatla kullanilir.

Dil ve dil yoluyla bilincleri etkileme ve yonlendirme cabasi, si-
yaset, din ve tiiketim amach reklam dilinde kullanilir. Ozellikle bu
i¢ alanda {iretilen dilsel bildirimler, olgu ve olaylar1 ve bunlar ara-
sindaki baglantilar1 bulandirarak, toplumda ve bireyde s6z konusu
durumlar hakkinda istenen dogrultuda degerlendirme ve yorumla-
ma egilimi olusturmaya yoneliktir. Bu amacla secilen sozciikler ve
kavramlar, akildan cok duygu yiikliidiir; desteklenen goriis ya da
siyaset, en olumlu, hicbir kuskuya yer birakmayan dogrudan anla-
timlarla; karsi cikanlar ise, kusku yaratacak en olumsuz anlatimlar-
la nitelendirilir.>

Dindarlikla kiltiiriin yakin miinasebeti sebebiyle kiiltiirel din-
darlik adinda bir tipoloji ortaya konmustur. Kiiltiirel dindarlik ya da
dindarhigin kiiltiire 6zgii bicimlenmesi, her bir toplulugun dinini
kendi sosyo-kiiltiirel diinyasinda yasama imkanlarini somutlastir-
masi1 demektir. Islam dini iizerinden gidersek, farkli millet ve kiil-
tiirler Islam’t benimserken, hem Islam’in getirdigi evrensel mesaji
alma, hem de kendi otantik 6zelliklerini bu din icerisinde sentezle-
yerek siirdiirme imkanini elde etmislerdir. Bu durumu sosyolojik
baglamda, “Islam’in kiiltiir diizeyinde farkhilasmasi” olarak ifade
etmek miimkiindiir. Esasen kiiltiirel boyuta yapilan vurgu, belli
durumlarda dinin evrenselci yonelimiyle catisan bir husus olup,
dinde bazi farklilasma ve catismalarin da kaynagini olusturur.3®

Tipik bir dindarin tipolojisi ele alinirken, o tipolojiyi besleyen
kiiltiirel bagaja basvurmak zorunludur. Bu bagaj gelenekten mo-
dernlige, laiklikten sekiiler ¢ikislara, politik tasavvur zenginliginden
kisisel tatmin arayislarina kadar pek cok alana sarkan bir talepler

35 Onur Bilge Kula, Dil Felsefesi Edebiyat Kuramu I-II, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay.,
istanbul 2012, c.I, s5.16-17. Ozellikle muhafazakar bir siyasi yapinin hakim oldugu
son yillarda, dini icerikli bir dilin yayginlastigim ve bunun ekonomik, siyasi vb. faali-
yetlerde cikar saglamak amaciyla kullamldigini gézlemliyoruz. is adamlarindan, film
yapimcilarina, siyasi propagandalardan magaza isimlerine kadar bircok alanda dinin
dillerden diismedigine sahit olmaktay1z.

Celalettin Gelik, “Bir Kiiltiirel Dindarlik Ornegi: Tiirk Miisliimanlig1”, Harun Giingér
Armagani, haz. Mustafa Argunsah-Mustafa Unal, Kesit Yay., istanbul 2010, ss.141-
157, 5.143.
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katalogunu ve bunlarin yarattifi dinsel nitelikli kiimelenmeleri
icermektedir.*’

Dil, kisinin dindarligin1 besleyen kiiltiirel bagaj icinde 6nemli
bir yere sahiptir. Dilin, dinin de icinde bulundugu diger kiiltiirel
unsurlarin tastyicist olmasi, dini sosyallesmenin onemli bir ajani
olmasi ve giindelik hayat icinde otomatik bir sekilde kisinin kendini
dis aleme acan biricik pencere olmasi bu yerini saglamlastiran se-
beplerdendir.

3.2.1. Giindelik Hayat Dil ve Din

Yasanan dinin kendini en acik sekilde gosterdigi alan giindelik
hayattir. Diger taraftan dil de en saf ve en yalin haliyle giindelik
konusma dilinde bulunur. Bu sebeple 6ncelikle giindelik hayat kav-
rami {izerinde durulacak, devaminda ise giindelik dilde dini motif-
ler tastyan ifade ve kaliplara deginilecektir. Sonrasinda da bunlarin
dindarlikla olan iliskisine temas edilecektir.

Giindelik hayat, birey ve toplumun yasaminda rutinlesen cogul
bir yasama formu, bir hayat stilidir. Toplumda igsellestirilen tiim
degerlerin, ahlaki deneyimlerin ve dinsel yonelimlerin net bir sekil-
de gozlenebildigi bir alandir.*® Bu sebeple toplumu inceleyen bilim
dallan i¢in cazip bir konudur. Merkezde dil ve din konusunun is-
lendigi bu calisma da giindelik hayatla dogrudan irtibathdir. Zira,
dilin en yalin ve en dogal haliyle kullanildigs; kiiltiir ve dinle olan
iliskisinin en belirgin sekilde gozlemlendigi alan giindelik hayattir.

Giindelik hayatin tasviri ve ¢oziimlenisine iliskin calismalar da-
ha cok etnometodoloji basligi altinda ele alinmaktadir. Bu terimi ilk
olarak kullanan Harold Garfinkel’dir. Ona gdre etno, bir kisinin
toplumu hakkinda sahip oldugu, herhangi bir konuda sagduyuya
dayali bilgisini ifade etmektedir. Metodoloji ise, aktoriin, toplumsal
diinyay1 anlamasina ve bu anlami iletmesini saglayan stratejilere
isaret etmektedir. Garfinkel insanlarin giindelik hayattaki faaliyetle-
rini kendilerine ve bagkalarina aciklamak ya da anlam cikarmak icin
bagvurduklar1 yontemleri ayrintili bir sekilde analiz etmistir.>

Dil, insanlarin gilindelik hayattaki faaliyetlerini anlamaya ve
aciklamaya yarayan 6nemli ara¢ ve sembollerden biridir. Sosyal

37 Necdet Subagi, “Tiirk(iye) Dindarligi: Yeni Tipolojiler”, Islamiyat, Ankara 2002, c.V,

say1: 4, ss.17-40, s.17. ] )
3 Necdet Subasi, Giindelik Hayat ve Dinsellik, 1z Yay., Istanbul 2004, s.13.
39 Harold Garfinkel, Studies in Ethnomethodology, Polity Press, Oxford 1989, ss.9-11.
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hayattaki isaret, sembol, niyet ve davramslar dogal bir siireklilik
icinde kendilerini yansitmakta ve ancak giindelik hayat i¢inde derin
bir anlama kavusabilmektedir. Bu baglamda kiiltiir ve onun bir
unsuru olan dil de sonucta, insanlarin glindelik hayat karsisinda
gelistirdikleri ve tarihsel olarak semboller seklinde tevariis etmis
olduklar1 bir anlamlar biitiiniidiir.

Sosyoloji, 6ncelikli olarak toplumsal yap1 ve davranislarin ken-
dini aciga cikardig: bicimlerine odaklanir. Giindelik hayat ister bir
kurgunun, isterse siradan bir gercekligin {iriinii olsun sonugta bir
sunumdur ve akip giden zaman icinde, cogu zaman yorumlanma-
sinda giicliik cekilen gizil oriintiiler toplamidir. Bu nedenle giinde-
lik hayatin goriiniirdeki yoksulluguna takilmadan, aslinda onun
gizli olan zenginligini ortaya ¢ikarmak gerekir.*’ Dil, bu zenginligin
ortaya cikarilmasinda bize yardimer olur.

Giindelik hayat, bir insanin giindelik olarak yaptigi, diistindii-
gii, hissettigi seyleri icerisine alan bir kavramdir. Giindelik hayat
kendini sadece Oznel agidan tutarli ve anlamli bir diinya olarak
sunmakla kalmaz; ayni zamanda ve daha c¢ok, hemen herkesin dii-
siince ve davraniglarinin icerisinde olustugu, sekil buldugu ve onlar
tarafindan bir gerceklik olarak muhafaza edildigi bir diinyadir.
Giindelik hayat cogunlukla otomatik bir tarzda isler. Bu durum
mevcut sosyo-Kkiiltiirel ¢evredeki biitiin faktorlerin herhangi “bilincli
bir etki” si olmaksizin ve fakat bu etkenlerin otomatik tarzda “bilis-
sel” isleyisi vasitasiyla olusur. Giindelik hayat kavramini bilimsel ve
objektif tarzda anlamak icin buradaki “otomatik tarzdaki bilissel
isleyis” kavrami 6nemlidir. Giindelik hayat sosyal bilimlerde uzun
zaman goz ardi edilen ve 6nemsenmeyen, ancak son dénemlerde
sosyal bilimlerin ilgi alanina girmis bir kavramdir. Goz ardi edilip
Onemsenmemesinin nedeni, onun basit, sade, gelisigilizel tarzda
isleyen bir 6zellige sahip olmasidir.** Dil, sosyo-Kkiiltiirel cevredeki
faktorlerin bilincli bir etkisi olmaksizin, otomatik tarzda ancak bu
faktorlerin bilissel isleyisi ile gerceklesir. Din de dile hem otomatik
tarzda hem de bilincli bir sekilde etki eden sosyo-kiiltiirel faktorler-
den biridir.

Giindelik hayat ve din, ilk bakista birbirlerinden farkli goriiniir-
ler. Giindelik hayat, bu diinyada giiniibirlik olan seyleri din ise,

40 Subag, a.g.e., s5.24-28.
4 Mustafa Arslan, “Giindelik Hayatta Din”, Din Sosyolojisi El Kitabi, ed.: Niyazi Akyiiz-
Ihsan Capgloglu, Grafiker Yay., Ankara 2012, ss.651-667, s.651.
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temelde kutsal ve askin olanla kurulan bag ifade eder. Ancak, kut-
sala dair inanc¢ ve uygulamalarimiz yasanan hayati dogrudan etkile-
yebilir. Bu durumda ilk bakista askin alanla ilgili gibi goriinen din
ayni zamanda yasanan diinyanin bir parcasi olur. Diger taraftan,
gilindelik hayat dinin farkhi sekillerde goriindiigii bir alan olarak
karsimiza gikar.

Giindelik hayatta dil ve din arasinda siki bir iligski vardir. Genel
olarak dil, 6zel olarak konusma dili, giindelik hayatimizin en 6nem-
li unsurlarindandir. Konusma dilimizde dini muhtevaya sikca rastla-
riz. Bunlar1 kabaca su sekilde tasnif edebiliriz:

Insan hayatinin dogum, evlilik ve 6liim gibi gecis dénemleriyle
ilgili en cok telaffuz edilen kaliplar genellikle dua niteligi tasiyan ve
icinde Allah lafzinin gectigi ifadelerdir. Allah bagislasin, Allah anali-
babali biiyiitsiin, hayirli evlat olsun; Allah mesut etsin, Allah bir
yastikta kocatsin; Allah rahmet eylesin, mekani cennet olsun; Allah
taksiratini affetsin, Allah sabir versin vb.

Dogal afetler, kaza, bela, hastalik gibi beklenmedik olaylar es-
nasinda veya sikinti ve buhran anlarinda c¢ogunlukla dini icerikli
ifadeler kullaniriz. Allah korusun, Allah kaza bela vermesin, Allah
iki iyilikten birini versin, Allah feraha cikarsin, Allah beterinden
saklasin (veya esirgesin), Allah sifa versin, Rabbim dert verip der-
man aratmasin, Allah diismanima vermesin vb.

Bu 6zel durumlar disinda, gilindelik hayat icinde duygularin
ifade edilmesinde Allah lafzinin gectigi ¢ok sayida ifadeden bahse-
debiliriz.

Tiirkce'de, konusma dilinde Allah lafz1 ¢ok degisik tonlamalar,
telaffuz cesitliligi, ikilemeler ve tekrarlarla duygu ifadesi i¢in siklik-
la kullanilmaktadir. Hayret icin “Allah Allah!”, seving¢ icin “Al-
laaaaaaaah!”, korku icin “Allahuum!”, diisman saflarina saldir1 icin
“Allah Allah Allah!” vb. yazi dilinde zor anlatilacak ifade kaliplari,
konusma dilinde ¢cok daha zengin cesitlilikte ve farklilikta karsimiza
cikmaktadir.

Eski Tirk Edebiyati {izerine calismalariyla taninan, Amil Cele-
bioglu bu konuya degindigi bir makalesinde sunlari soylemektedir:

“Diger milletlerin kiltiir ve edebiyatlarindan daha zengin ve
daha orijinal olarak Islam milletleri ve bilhassa Tiirk kiiltiir ve ede-
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biyatinda Cendb-1 Hak'la ilgili bagh basina muazzam bir kiltiir ve
edebiyatin tesekkiil ettigi sdylenebilir.”*

Icinde Allah lafzinin gectigi dua, temenni, zikir vb. halleri ifade
icin kullanilan Arapga bazi kelime, ikileme veya ciimleler de Tiirk-
cemizde genellikle anlamlarindan ¢ok farkli durumlari, diisiinceleri,
halleri ifade icin kullanilmaktadir. Su 6rneklerde oldugu gibi:

Bir ise bagslamadan 6nce, insallah; tam ise basliyorken, ya allah,
bismillah; sasirirsak, Allah Allah; kendimize giivenirsek, evelallah;
azmedersek, alimallah; begenirsek (sag eli sol gogsiimiize koyup
basimizi da hafifce sola egerek), eyvalllaaah; eger vedalasiyorsak,
hadi eyvallah; sonuna kadar gitmek istersek, ya allah!; taahhiitte
bulunursak, vallah billah!; canimiz sikilirsa, ya rabbi-ya rasulullah!;
daha da sikilirsak, hasbiinallah!; sinirlenirsek, tovbe ya rabbi estag-
firullah; cok sinirlenirsek, 14 havle vela kuvvete illa billah; pes eder-
sek, illallah!; eger bikarsak (sol yakamizi silkeleyerek), biktim illal-
lah!; ise coskuyla sarilirsak, Allah Allah Allah!; begenirsek, méasal-
laaah; cok begenirsek (sol tarafa ii¢c defa tiikiirerek), massssal-
laaaah!; isi bitirince, elhamdyiilillah!; isin sonucu hakkinda tedirgin-
sek ve iyi haber alirsak, elhamdiililaaaaaah!; eger iyi bitiremezsek,
hay Allah!; eger soOziimiizde durmaya pek de niyetli degilsek,
innnsallah!; tevazu gostereceksek, estagfirullah!; bekledigimizi bu-
lamazsak, Allah Allaaaah!; bir seyden korkuyorsak, maazallaaah!;
eger cok korkuyorsak, hafazanalldaah!; birinin serrinden cekiniyor-
sak, neizubilldaah!; birini def etmek istiyorsak, hadi yallah!

Bunlarin disinda, Allah sahit, Allah yaratti dememek, Allah bir
kapiy1 kaparsa bin kapiy1 acar, Allah bir peygamber hak; Allah da-
gina gore kar verir; Allah diyen aldanmaz; Allah’tan iimit kesilmez;
Allah kuru iftiradan saklasin; Allah miibarek etsin; Allah miistaha-
ki1 versin; Allah korusun (veya saklasin); Allah kismet ederse;
Allah herkesin gonliine gore versin gibi Cenab-1 Hak’la alakali te-
rim, deyim ve atasozleri, ayri bir konu teskil edecek kadar ¢oktur.*?

Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde, Tiirkge’de giindelik dilde icinde
Allah lafzinin gectigi deyim ve kalip ifadeler siralanmistir. Konusma
dilinde hemen her an kullanilan bu ifadeler, esas itibariyle edebi-

42

Amil Celebioglu, Eski Tiirk Edebiyati Arastirmalari, Milli Egitim Bakanligi, Ankara
1998, 5.93.

Konuyla ilgili genis bilgi icin, Dursun Ali Tokel'in, 5-6 Ekim 2012 tarihinde, Ikinci
islami Tiirk Edebiyati Sempozyumu'nda sundugu (basilmamuis) teblig metnine baki-
labilir.
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yatcilan ilgilendiren bir meseledir. Konunun bizimle ilgili tarafi,
“dindar olsun olmasin, hemen hemen herkesin bu tiir ifadeleri kul-
lanmasini sosyolojik olarak nasil aciklayabilecegimiz” meselesidir.

Acaba bu noktada, iizerinde tartisilmasi gereken dil dindarligt
gibi yeni bir kavramdan bahsetmek miimkiin miidiir? Arastirmanin
bundan sonraki kismi bu konu etrafinda sekillenecektir.

3.2.2. Sosyal Etki-Uyma Davranisi ve Dini Dil

Dille ilgili davraniglarimizi sosyal tutumlarla iliskilendirmek
miimkiindiir. Tutum bircok sosyal psikolog tarafindan “bir bireye
atfedilen ve onun bir psikolojik objeyle ilgili diisiince, duygu ve
davranislarini diizenli bir bi¢cimde olusturan bir egilim” olarak ta-
nimlanmigtir. Tutumlar, kendileri gozlenemeyen fakat gézlenebilen
bazi davranislara yol a¢tigi varsayilan baz egilimlerdir. Boylece,
olaylan incelemede ara degisken olarak kullanilabilirler. Tutumlar
kiiciik yaslarda baglayan sosyallesme esnasinda geligir.*

Sosyallesme siirecinin sonuclari, kisinin sosyal tutumlarinda ve
bu tutumlan yansitan s6z ve eylemlerinde ortaya cikar. Kisinin di-
ger insanlarla giindelik iliskileri, grup icindeki etkilesimleri ve kiil-
tiirel {irtinle olan iliskisi, sonunda daima kisinin bunlarla iliskili
kesin tutumlar olusturmasina yol acar. Bir gruba, bir kuruma ya da
sosyal bir konuya karsi tutum olusturmak 6nemsiz bir mesele degil-
dir. Bir tutumun olusmasi, kisinin artik bunlara kars: notr olmadig:
anlamina gelir; artik bunlar kisi icin olumlu ya da olumsuz anlam
tagir. Bir tutum, duruma gore bir beklentiyi, standardi ya da amaci
belirler.* Dille ilgili egilimlerimiz genellikle standardi belirleyici
ozelliktedir. Giindelik hayatin akisi icinde, farkli durumlar icin ser-
gilenen dilsel tutumlar toplumun ortak dilinin kisi tarafindan be-
nimsendigini gosterir. Bu cercevede, dildeki dini icerikli ifadeler,
sozler de kisinin dil ve dine karsi olusturdugu tutumunu sergilemesi
bakimindan 6nemlidir.

Dille ilgili davranislar, sosyal uyaran, sosyal etki ve uyma dav-
ranigtyla da alakali bir durumdur. Bireylerin deneyim ve davranisi,
sosyal olsun ya da olmasin her zaman verili bir dizi uyaranla ilgili-
dir. Bu nedenle insanin deneyim ve davranisini anlamada yalnizca

4 Ozlem Kagitcibasy, Insan ve insanlar, Cem Ofset Matbaacilik, Istanbul 1979, ss.84-86,
123.

Muzaffer Serif-Carolyn W.Serif, Sosyal Psikolojiye Giris I-Il, ¢ev.: Mustafa Atakay-
Aysun Yavuz, Sosyal Yay., Istanbul 1996, c.I, s5.490-491.
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bireyin kendisinden kaynaklanan etkileri belirlemek yeterli degildir.
Ayrica bireyin, karsilastig1 uyaran durumlarinin tam kapsamini ve
ozelliklerini bilmek de gereklidir. Sosyal uyaran durumlari genellik-
le toplum ya da kiiltiir gibi genel terimlerle ifade edilir. Baz1 sosyo-
kiiltiirel etkiler Gylesine bir parcamiz haline gelmistir ki onlar verili
kabul ederiz. Baslangicta bu sosyo-kiiltiirel etkilerin hepsi, insanin
disindaki etkilerdir. Ancak sonradan insan, bunlari kendisinin bir
parcasi olarak goriir ve hisseder. Sosyal uyaran durumlari, diger
insanlar ve kiiltiir olmak tizere iki ana baslikta siniflandirilabilir:

Diger insanlarin bizim icin uyaran olmalarini, birey ya da grup
olarak, gruplarn da grup ici ve gruplar arasi iligkiler olarak 6zetleye-
biliriz. Etkili bir uyaran olarak anne-baba-kardes gibi tek tek aile
fertlerini ya da grup olarak aileyi verebiliriz. Ozellikle dil gelismesi
ve konusma aliskanliklarimizin olusmasinda aile, en énemli uyarici
birey ve gruptur.

Bireylerin karsilastiklar1 sosyal uyaran durumlari, yalmizca
muhtemel kisileraras: iliskilerinden ve grup iliskilerinden ibaret
degildir. Herhangi bir sosyo-kiiltiirel ortamda, birey insanlarin yani
sira, gruptaki insanlarin gecmis ya da simdiki etkilesimlerinin o
ortamda var olmayan iriinleriyle de karsilasirlar. Bir evi vardir,
giyindigi elbiseler, kullandig: iletisim ve ulasim araclar vardir, etki-
lendigi ritm ve melodiler vardir; kullandig: bir dil, dolayisiyla da bu
dilin kategori ve yapisina gore ifade yollar ve bu dille iletisim kur-
dugu baska kisiler vardir. Kendi grubunun semasinda inanip ibadet
ettigi bir Tanr1 vardir. Saydiklarimizin hepsi, kiiltiirel uyaran adi
verilen insan iirtinlerini kapsamaktadir.

Degerler ve normlar sistemi, manevi kiiltiiriin 6nemli bir alani-
dir. Sosyal normlar, sosyal yasamda onemi olan etkinliklerdeki ve
kisiler aras1 ve grup iliskileri baglamindaki deneyim ve davranislart
diizenleyecek sekilde standartlasmistir. Sosyal normlar, insanlar
arasi etkilesimin sonuglaridir. Sosyal normlar, duygu yiikli bir ge-
nellemeyi, yani beklenen hatta ideal davramis tarzlariyla ilgili bir
deger yargisini icerir. Bu deger yargilar1 veya normlar, dilde ifade-
sini bulur. Sosyal normlarin olusumu, insanin kavramsal diizeyde
islev gormesi sayesinde miimkiindiir. Sonraki kusaklara dilin araci-
l1g1 ile aktarilir. Bu nedenle insan yalnizca simdi degil, ayn1 zaman-
da gecmise gore de yasar. Insamin etkinlikleri yalmzca mevcut ya-
samin acil gerekleri tarafindan degil, ayn1 zamanda 6nceki kusakla-
rin standartlagmis genellemeleri ve gelecekle ilgili pek ¢ok emeliyle
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de diizenlenmektedir.*® Giinliik dil iginde kullandigimiz dini ifade-
leri de bu baglamda degerlendirebiliriz. Bunlar, sosyal normlarin
bir sekli olarak gecmis nesillerden devraldigimiz adeta standartlas-
mis dilsel davranmislarimizdir.

Insanin bir toplumda yasayabilmesi, o toplumun normlarina
uymasi ile miimkiindiir. Insan toplum kurallarini, dogumundan
itibaren 6grenip benimsemeye baslar. Ferdin toplumdaki standart-
lasmis davranislara uymasi sosyal diizeni dogurur. Bu siireg, itaat,
0zdeslesme ve benimseme seklinde gerceklesir. Fert diislincesine
uygun olsa da olmasa da grubun standardina uyma davranisi goste-
rir. Ancak bu davranis, fikrine uygun diismeyen standartlarda itaat
seviyesinde kalmasina ragmen; fikrine uygun olan davranig stan-
dartlariyla 6zdeslesir ve onlar1 benimser. Itaat, baskalar tarafindan
kabul edilmek; 6zdeslesme, deger verilen kisi ya da gruba benze-
mek; benimsemede, gercegi anlamak seklinde kisiye yarar saglar.
itaat ve 6zdeslesmede normatif etki, benimsemede ise bilgiye dayal
sosyal etki s6z konusudur. Son olarak uyma davranisinin hem kisi-
sel, hem de ortamsal etkenlerin etkilesimi sonucu ortaya ciktigi
soylenebilir.*

Ozellikle giindelik hayattaki dilimizde uyma davranmisinin etki-
sinde kaliriz. Dini muhtevali ifadeleri kullanisimiz toplumda stan-
dartlasmis dil kaliplarina uymamizin sonucudur. Hayatinin akisi
icinde genel kistaslara gore dindar kabul edilemeyecek kisilerin
dillerindeki bu dindarlik bir uyma davranisi olarak degerlendirilebi-
lir. S6z konusu uyma davranisi, genellikle 6zdeslesme ve benimse-
me seklinde degil de itaat seklinde ortaya ¢ikar.

3.2.3. Habitus, Dil Oyunlar: ve Dini Dil

Dil hem fertle hem de sosyal yapiyla ilgili bir olgudur. Dolay1-
styla bir insan davranisi olarak dili incelerken her iki unsuru da goz
onlinde bulundurmak gerekir. Bu noktada, Piere Bourdeiu'nun ge-
listirdigi habitus kavrami iizerinde durmak konumuz acisindan fay-
dali olacaktir.

Yirminci yiizyilin 6nemli sosyal bilimcilerinden Pierre Bour-
dieu, insan davranislarinin incelenmesinde ferdi bilin¢ ya da sosyal
yapilar arasinda tercih yapilmasina karsi cikarak bu iki alternatifi

4 Serif, a.g.e., $5.11-28. ) )
47 Zeki Arslantiirk-M. Tayfun Amman, Sosyoloji, Marmara Universitesi Illahiyat Fakiiltesi
Vakfi (IFAV), Istanbul 1999, s.140; Kagitcibasi, a.g.e., ss.80-81.
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birlestirmeyi denemistir. Bourdieu, nesnelci yapisal yaklasimlar
“habitus” kavrami araciligiyla, etkilesimci ve fenomenolojik yakla-
simlarla birlestirmeye calismaktadir. Bourdieu’ya gore habitus, top-
lumsal aktorler olarak belirli kiiltiir veya alt kiiltiirlerde yasamamiz
sonucunda sahip oldugumuz devaml bir algilama, diisiince ve ey-
lem semalar sistemi; toplumsal tecriibelerimiz sonucunda sahip
oldugumuz zihinlerimizdeki temel bilgi stoklar1 ya da kisiler arasi
iligkilerimizdeki etkilesim ve beklentilerimizi belirleyen icsel egilim-
ler toplami olarak tanimlanabilir.

Bourdieu insan davramsinin, alisilmislar dolayisiyla ortaya ci-
kan tutumlar ile bireylerin icinde hareket ettikleri alanda karsilas-
tiklar1 nesnel sartlar arasindaki diyalektik siirec olarak anlasilmasi
gerektigini ifade etmektedir. Yani insan, davranislarinda sinirsiz ve
sorumsuzca 0zgilir olmadig: gibi, kader mahkiimu da degildir. Sos-
yal davranis gercegi, iradecilik-determinizm dikotomisine indirge-
nemeyecek kadar kompleks ve derinliklidir. Ancak, Bourdieu'nun
teorisi dikkatli bir gozle incelendiginde, -o her ne kadar aksini iddia
etse de- nesnel toplumsal iliskilerin etkisinin, bireysel yaraticilik
aleyhine, daha fazla vurgulanmis oldugu goriilmektedir. Bourdieu,
habitusu bir taraftan sosyal davranisi motive eden, sartlandiran,
insani yaraticiligi dolayisiyla sosyal degismeyi miimkiin kilan bir
olgu olarak tasvir ederken; diger taraftan, sosyo-kiiltiirel yapi ve
sosyal siif bilinci tarafindan tayin edilmis oldugunu da vurgula-
maktadir. Sonug olarak Bourdieu'nun teorisinin, iradeci bir sosyal
davranig tasavvurundan ziyade; kiiltiirel ve sinifsal yapi tarafindan
belirlenmis, determinist bir sosyal davranis imaji ortaya koymakta
oldugu soylenebilir.*®

Habitus, birey ve topluluklarin davranig bicimlerini belirleyen
bir bilgisayar programi gibi anlasilmamalidir. S6z konusu birey ve
topluluklar ile habitus arasinda karsilikli bir etkilesim vardir.* Dav-
raniglarimizi biz farkinda olmadan diizenleyen bir habitus vardir
ancak bu dinamik bir yapiya sahiptir ve hem bireysel hem de top-
lumsal etkilesime aciktir.

4 Pierre Bourdieu, Language and Symbolic Power, Harward University Press, Massachu-

setts 1999, ss. 12-14; Ali Murat Yel, “Pierre Bourdieu”, Akademik Arastirmalar Dergi-
si, Istanbul 2003, say1:17, ss.49-53, ss.50-51; Murat Kobya, Sosyal Bilimler ve Dini
Ilimlerde Davranis Kuramlari, Ragbet Yay., istanbul 2012, s5.111-113.

4 H. Bahadir Tiirk, “Pierre Bourdieu'nun Ideolji ve Séylem Tartismasina Katkis, Biri-
kim, istanbul 2004, say1:177, ss.77-80, s.78.
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Hepimizin aile icindeki sosyallesme, egitim sistemi ve arkadas
cevresi tarafindan sekillenen bir habitusu vardir. Ayrica, siniflarin
ve milletlerin de kendilerine 6zgii habituslar1 ve buna bagl olarak
farkli davraniglar1 vardir. Ama bireysel tecriibenin habitus {izerin-
deki etkisi de kacinilmaz olacagindan kavram cinsiyet, millet, sinif
ve aile yapisi ile karmasik bir yapi arz etmektedir. Ustelik, habitus
kisisel kararlar ile genel degerler arasinda bir iliskiye isaret etmekte
ve ikisi arasinda ¢ok net olmasa da bir kesisme alani yaratmaktadir.
iste bu alan kisinin hareketlerinden giyim tarzina, konusmasindan
yiyecek zevkine kadar hemen hemen biitiin seceneklerini etkile-
mektedir.

Konuya dil acgisindan baktigimizda, konusmalarimizin ve bunla-
rin icinde yer alan dini motiflerin bilincli bir hesaplama olmadan
gerceklestigini sOyleyebiliriz. Dilsel habitus®, birey olarak dille ilgili
davraniglarimizi belirleyen bir sosyal form ve kiiltlirel bir etken
olarak karsimiza cikar. Bu sosyal form icinde bireysel tecriibe, kisi-
sel kararlar ve kiiltiirel degerler kesismis durumdadir.

Habitusa benzer bir sekilde, giindelik hayattaki eylemlerimizin
bir anlamda bize verilmis oldugu anlayis: da, din, giindelik hayat ve
dil iliskisini anlamamiza yardimci olabilir. Antropolog C.Geertz,
biiyiik diisiinme bicimlerini/perspektiflerini, bilimsel, sag duyu-
sal/ortak duyusal, estetik ve dinsel perspektifler olarak siralar. Bu
perspektifler hayat icinde zaman zaman etkilesime de girerek insa-
nin diinya karsisindaki tutum ve davranislarimi olustururlar. Bu
perspektiflerden “sagduyusal (common sense) perspektif”’, giindelik
hayat icinde olusan bilgiyi ifade eder. Sagduyusal perspektif ya da
sagduyu bilgisi kavramlari, teknik olarak giindelik hayati1 ifade et-
mede yaygin olarak kullanilan bilgiyi kastetmek amaciyla fenome-
nolojik sosyolojide kullanilir. Bu, en saglam bi¢cimde icerisinde kok
salmis oldugumuz, kolay kolay dogal gercekligini sorgulayamadi-
gimiz, baskilarindan ve icaplarindan cok az kacabildigimiz bir diin-
yadir. Hayatimizin biiyiik bir boéliimiinde bizimle beraber vardir. Bir
gorme tarzi/hayata bakis olarak sagduyuyu ayirt etmeyi saglayan,
onun diinyay1 nesneleri ve siirecleriyle goriindiikleri sekliyle oldugu
gibi basitce kabullenmesi ve pragmatik giidiileri yani bu diinyada,
diinyay1 kendi pratik amaclarina baglayacak sekilde etkinlikte bu-
lunma, ona hiikmetme ve bunun imkansiz oldugunu gordiigiinde
ona uyma istegidir. Kusaktan kusaga aktarilan “inat¢1 gercek”in

50 Ppierre, Bourdieu, a.g.e., ss.17-18.
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sembolik kavrayislar aracilig ile sekillendigi icin, kiiltiirel bir tiriin
olan giindelik yasam diinyasinin bizzat kendisi kuskusuz, eylemle-
rimizin kurulu sahnesi ve verili nesnesidir. Halihazir/verili bir du-
rumdur. Bu durum bilimsel perspektifte yoktur. Sagduyusal pers-
pektif bilimsel perspektiften farkli oldugu gibi dinsel perspektiften
de farklidir. Dinsel perspektif, sagduyusal olana nazaran giindelik
hayat realitesinin Otesine, onlar1 diizeltip tamamlayan daha genis
realitelere yonelir. Ancak insan icin olmazsa olmaz bilgi cesidi olan
gilindelik bilgi ya da sagduyusal perspektif ile, dini inanislar, ister
istemez sosyo-kiiltiirel hayat icerisinde etkilesime gececektir.>!

Ginliik dil icinde yer alan dini ifadeler sagduyusal perspektifle
dinsel perspektifin etkilesime girdigi alanlardan biri olarak karsimi-
za cikar. Bu dini ifadeler farkinda olmadan, bilingsiz olarak kullani-
liyorsa sagduyusal perspektifin; bilincli ve secime dayali bir kulla-
nim ise dinsel perspektifin sonucudur. Ya da iki perspektifin birden
devreye girdigi bir durum s6z konusu olabilir.

Dille ilgili olarak temas edilmesi gereken bir husus daha vardir.
Konustuklarimizin anlami kadar onlar1 hangi baglamlarda konustu-
gumuz da 6nemlidir. Konu dil felsefecisi Ludvig Wittgeinstein tara-
findan “dil oyunlan” kavrami altinda tartisilmistir.

Wittgeinstein, konugsmanin bir eylem tiirii ya da yasam formu
olduguna vurgu yapmak icin “dil oyunu” terimini kullanir. Dil sayi-
siz sekillerde kullanilir ve dilin kullanim tiirii kadar anlam tiirii de
vardir. Witgenstein anlama degil, kullamima dikkat ceker. Bu dil
oyunlar fikri ve onunla iliskili yasam formlar1 kavrami, Wittgeins-
tein'in dil kuraminda 6nemli bir temadir. Biz bir sozctigiin kullani-
min1 anlamak icin onu sadece dilsel baglaminda degil, ayn1 zaman-
da daha genis baglamda, eylemsel baglaminda anlamlandirmaliyiz.
Sozciigli gramatik olarak nasil kullandigimiz degil, dil oyununu
hangi durumlarda ve hangi amaclarla oynadigimiza da bakarak
anlamlandirmaliyiz. Boylece Wittgeinstein’e gore, bir dili tasavvur
etmek nihai anlamda bir yasam formunu tasavvur etmektir.>*

Wittgeinstein’e gore dil, reel ve rasyonel bir dogrulama veya
yanlislamaya tabi tutularak ne derece hakikati yansittig1 test edil-

51 Mustafa Arslan, a.g.m., ss. 655-657. )
2 C. Stephen Evans, “Din Dili Problemi”, ¢ev.; Ferhat Akdemir, Ondokuz Mayis Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Samsun 2010, say1: 28, s5.253-273; $5.265-266.
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melidir.> Onemli olan dini ifadenin gercek yasamdaki kullanimidir.
Bir kimse sadece Tanr’nin bu diinyay1 yarattigini soyliiyor fakat bu
Onermenin kisinin tanriya tapinmasi gerektigini ima ettigi sonucunu
cikarmiyorsa, yeteneklerinin Tanr’'nin vergisi oldugunu alcak go-
nilliiliikkle kabul etmiyorsa, acikca, bu inancin hakiki bir dini bilgi-
sine sahip degildir. Bircok dini iddianin temel 6zelligi onlarin kisi-
nin nasil yasamasi gerektigine iliskin implikasyonlara sahip olduk-
laridir.>*

Ludvig Wittgeinstein’in dille ilgili diistinceleri iki doneme ayri-
larak incelenmektedir. ik déneminde, diinyay1 olgularin toplami
olarak tanimlayan ve diinya ile dil arasindaki iligkiyi resmedi-
len/resmeden iliskisi biciminde kavrayan Wittgeinstein, ikinci do6-
neminde diinya hakkindaki tasarimini genisletir. Artik diinya bir
olgular koleksiyonu olmanin 6tesinde, bir takim toplumsal mutaba-
katlara ve kurumlara bagli olan insan etkinliklerinin de icinde yer
aldig1 bir yapidir. Dilsel pratik, dilin kullanimini belirleyen sosyal
baglamin icinde gecen bir etkinliktir. Degisik amaclara yonelen
insanin dil pratigi, oyun oynamaya benzeyen bir faaliyet alani mey-
dana getirir. Wittgeinstein, konusmanin da biitiin oyunlar gibi ku-
rallara bagh bir etkinlik oldugunu belirtmek ister ve bunu “dil
oyunlar” olarak adlandirir. Bu cercevede Wittgeinstein’in ikinci
donem dil felsefesi baglamsal anlam teorisi olarak diisiiniilebilir.
Ciinkii sozctikler bir baglam veya anlam veya durum cercgevesinde
anlam kazanirlar. Bu sekilde Wittgeinstein dilin organizma olarak
yasayan yiiziine vurgu yapar. Dil bir sehir gibi biiyiir. Ayn1 zamanda
arka planda siirekli dil teorisinin bir zinciri olarak “yasam bigi-
mi/formu” kavramini ekler.>

Wittgeinstein ikinci doneminde dikkatini giindelik hayat form-
larina ve giindelik dilde sik sik rastlanan konusma bicimlerine ce-
virmistir ki konumuzla alakali olan kistm budur. Konusmalarimizin
kendinden ¢ok hangi baglamda yapildig1 6nemlidir. Dinle ilgili ya
da dinle dolu konusmalarimizin pratik hayata ne derece aksettigi,
yasam bicimini ne derecede yansittig1 6nemlidir. Dilimiz icinde sik

3 Harun Gaglayan, “Rasyonalizm Baglaminda Dilbilim ve Din Dili iligkisi”, EKEV Aka-

demi Dergisi, Erzurum 2014 say1:58, ss.41-58, s.49.

Evans, a.g.m., s.271.

Umut Karagéz, “Dil Oyununun Metafizik Statiisii Uzerine”, Anlam Kavrami Uzerine
Yeni Denemeler, der. Sibel Kibar vd., Legal Kitabevi, istanbul 2010, s5.197-207.,
5.199; a.g.e., s5.178-181; Ahmet Ciineyt Giiltekin, “Wittgeinstein’de Ozel Dil ve An-
lam Sorunu”, Anlam Kavrami Uzerine Yeni Denemeler, ss.187-197., s.190.
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sik kullandigimiz dini motifleri de bu acidan degerlendirmek gere-
kir. Allah1 dilinden diistirmeyen birinin, dinin tiim gereklerini de
yerine getirmesi beklenir.

Dini ifadelerin bir anlam kazanmas i¢in moral ifadelere cev-
rilmeleri gerekmektedir. Dini ifadeler anlamlarini var olduklari,
belki de olgunlastiklari, yasam pratiginden almaktadir. Eger dini
ifadeler eyleme doniismiiyorsa anlamsizdirlar. Boylelikle Wittgens-
tein konuyla ilgili bir kriter belirlemis oluyor. Uygulamaya/ yasam
pratigine doniis(e)meyen hicbir dinsel ifade anlamli degildir. Bu
kritere bagh olarak bir baska sey daha ortaya cikmaktadir: Inanma-
yanlar tarafindan dile getirilen, mesela Tanri {izerine olan, dini
icerikli ifadeler dinin dil oyunu prensibine uymadig1 icin anlamsiz-
dir.>® Wittgenstein’in bu kistasindan yola ¢ikarak, “dini muhtevali
bir dil kullanan ama hayatinin diger alanlarinda bununla uyumlu
bir yasam bicimi siirmeyen kimseler dindar degillerdir” diyebilir
miyiz?

Sonuc¢

Dil, kiiltiiriin manevi unsurlarindan ve temel sosyal kurumlar-
dan olan dinle yakindan iliskilidir. Dil-din iliskinin acik bir sekilde
gozlendigi alanlardan biri giindelik hayattir. Giindelik hayatta kul-
lanilan dilin, dini yasantiyla ya da kisaca “yasanan din” seklinde
tanimlanan dindarlikla bir alakas1 var midir?

Hayatin genel akisi icinde yer alan dogum-evlenme-6liim gibi
onemli gecis alanlarinda ve giindelik hayattaki bircok faaliyette
kullanilan dile yerlesmis, zengin bir dini muhteva vardir. Oyle ki
bunlar, genel kistaslara gore dindar kabul edilmeyen, dine uzak,
din karsiti ya da din diismani olan kimseler tarafindan bile kulla-
nilmaktadir.

Bu kullanimlar dinin/dindarhgin dile yansimasi midir? Ilaveten
bu tiir ifadelerin kullanilisinda hangi tiir etkenler s6z konusudur?
Bu calisma, bu sorular1 ve muhtemel cevaplari, sosyolojik vechele-
riyle miizakereye acmak sadedinde ortaya konmus bir ¢aba olarak
degerlendirilmelidir.

%  Mustafa Aliy, “Wittgenstein Felsefesinde Din Dili ve Dinf iman [Bir Rekonstruksiyon
Denemesi]” , Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c.V, say1 1, Adana 2005,
ss.157-175, s5.168-169.
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Netice itibariyle vardigimiz nokta, calisma esnasinda siralanan
tespitlerin, ampirik alana tasinarak test edilmesinin gerekliligidir.
Makale bu alan arastirmasina yonelik teorik bir giris olup dil din-
darligi adinda bir kavram Onerisi sunmakta ve konuyu tartismaya
acmaktadir.
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