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Din egitimi ve 6gretimi konusu, Cumhuriyetin kurulusundan bu yana neredeyse
her dénemde siyasal-politik tartismalarin golgesinde ele alindig: icin bir tiirlii
saglikli bir sekilde degerlendirilememistir. 1924, 1961 ve 1982 Anayasalarinda
din derslerinin statiistiniin siirekli degisik olmas: bu kafa karigikliginin 6nemli bir
gostergesi olarak ifade edilebilir. 2005 yilinda Tiirkiye’'nin AB ile miizakerelere
baslamasinin ardindan insan haklar1 ve temel dzgiirliikler alnindaki gelismeler,
egitim-6gretim hayatinda da yansimasini bulmustur. Bu siirecte 2012 yilinda ¢1-
karilan yeni egitim yasasi ile birlikte, se¢meli dersler arasinda din derslerine de
yer verilmesi 6nemli bir gelismedir. Ancak bunun yaninda din egitimi ve 6greti-
mi konusundaki tartigmalar heniiz sona ermis degildir. Ozellikle yeni anayasa
yapim siirecinde zorunlu din derslerine yer verilip verilmemesi konusu tizerin-
den din dersleri tartisilmaya devam etmektedir. Dolayisiyla toplumun din egitimi
konusundaki algisinin tespit edilmesi, yapilan tartismalarin objektif bir bicimde
degerlendirilmesi bakimindan 6nem arz etmektedir. iste bu calismada, din egi-
timi ve 6gretimi konusundaki tartigmalarin objektif bir zeminde ele alinmasi
noktasinda toplumun din egitimi ve 6gretimi konusundaki algisi ortaya konul-
maktadir.

Anahtar Kelimeler: Din egitimi, zorunlu din dersleri, se¢meli din dersleri, din egitimi

algisi.
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The Perception of Religious Education in Changing Society:
The Case of Samsun

Abstract

Since the establishment of the Republic, the issue of religious education and
teaching has always been discussed in light of political point of views, therefore
it has not been able to evaluate soundly. The amendment regarding the statues
of religious education in the Constitutions of 1924, 1961, and 1982 has also
proved this thinking. After beginning the negotiations between EU and Turkey in
2005, some developments in the area of human rights and basic freedoms have
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also effected on educational policy of Turkey. In this process, with the new edu-
cational law amended in 2012, giving place religious courses among other selec-
tive courses is an important development. However, discussions about religious
education and teaching have not ended yet. It has continued to be discussed
whether it would be place for mandatory religious education or not in the pro-
cess of creating a new Constitution. In order to evaluate discussions about reli-
gious education objectively, it is important to put the perception of the society
about this issue. The aim of this study is to examine the perception of society
about religious education for evaluating objectively the discussions in relation to
the course of religious education.

Key Words: Religious education, compulsory religious courses, selective religious
courses, the perception of religious education.

Giris

Cumhuriyetin kurulusunu takiben 3 Mart 1924 tarih ve 430 sa-
yili Tevhid-i Tedrisat Kanunu uyarinca Tiirkiye Cumhuriyeti dahi-
lindeki tiim medreseler kapatilmak suretiyle egitim-6gretim resmi
olarak tek elde toplanmis ve Maarif Nezaretine baglanmistir. Med-
reselerin kapatilmasiyla birlikte din egitimi okullarda miifredatin
bir parcasi olarak yerini almig ancak ilerleyen yillarda, pozitivizm,
asir1 sekiilerlesme vb. nedenlerle okullardan tedrici olarak kaldiril-
mustir.! Bu stireg icerisinde din egitimi konusunda en ¢ok tartisilan
husus, onun mesruiyeti olmustur. 1961 Anayasasi ile birlikte istege
bagh hale gelen din egitimi konusu, 1982 Anayasasinda zorunlu
dersler arasinda yer almistir. Ancak her ne kadar anayasada yer
alsa da din egitimi ve 6gretimi konusundaki mesruiyet tartigmalar
glinlimiiz Tiirkiye’sinde halen devam etmektedir.

Tiirkiye'nin AB yolculugunda, 2005 yilinda miizakerelere bas-
lanmasiyla birlikte toplumsal degisim ve doniisiim hayatin her ala-
ninda acikca hissedilmektedir. Bu donemde daha fazla dillendirilen
temel hak ve ozgiirliik taleplerine bagh olarak alti ¢izilen din ve
vicdan oOzglrligli vurgusu, din egitimi ve Ogretimi konusunda
onemli tartismalar1 beraberinde getirmektedir. Son olarak
30.03.2012 tarih ve 6287 sayili “Ilkégretim ve Egitim Kanunu Ile

! Recep Kaymakcan, “Tiirkiye’de Din Egitimi Politikalar1 Uzerine Diisiinceler”, EKEV

Akademi Dergisi, Sayi: 27, (Bahar 2006), (ss. 21-36), s. 23; Omer Okutan, “Din
Egitimi”, Cumhuriyet Doneminde Egitim, istanbul: MEB Devlet Kitaplari, 1983,
(ss. 409-425), s. 417; Ayrica Tiirkiye’de din egitimi tartismalar1 hakkinda genis bilgi
icin bkz. Halis Ayhan, Tiirkiye’de Din Egitimi, IFAV Yay., istanbul 1999, ss. 66-112;
Ahmet Koc, “Tiirkiye’de Din Egitimi ve Ogretimi Uzerine Genel Bir Degerlendirme”,
Din Egitimi Arastirmalar1 Dergisi, Say:: 7, Yil: 2000, ss. 277-334; Mustafa Ocal,
“Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye’de Din Egitimi ve Ogretimi”, Uludag Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say:: 7, Cilt: 7, Yil: 1998, ss. 241-268.
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Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” cercevesinde
yapilan diizenleme ile din egitimi ve 6gretimi konusu farkli bir bo-
yuta tasinmistir. Yeni egitim yasasi tartismalari sirasinda konu za-
man zaman asil mecrasindan uzaklasarak din egitimi tartismalarina
doniismiistiir.> Bu noktada cogu zaman meselenin ideolojiler iize-
rinden tartisilmasi ve yapay bir zeminde ele alinmasi, gerek yeni
egitim yasasi gerekse din egitimi konusunda saglikli sonuclara ula-
silmasini biiyiik oranda engellemistir. Din egitimi ve 6gretimi konu-
sunda toplumun ne diisiindiigii veya ne talep etiginden ziyade ideo-
lojik ve yapay giindemlerle meseleye yaklasilmasi sorunun ¢ozii-
miinii zorlastirmaktadir. Ancak diger taraftan yeni egitim yasasi ile
birlikte se¢cmeli din derslerine yer verilmesi ve bu konuda halkin
ilgili derslere bakisi meselenin ¢6ziimii konusunda yol gosterici
olabilir. Iste bu noktada toplumun din egitimi algisinin tespit edil-
mesi 6nemli bir problem olarak durmaktadir.

Bu calismada, son donemlerde egitim konusunda yasanan tar-
tismalar cercevesinde toplumun din egitimine bakisi arastirma veri-
lerine dayali olarak ortaya konulmaktadir. Daha sonra ise, bulgu-
lardan hareketle sonuc ve Onerilere yer verilmektedir.

A. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Din egitimi konusunda yasanan tartismalar her ne kadar Cum-
huriyetin kurulus yillarina kadar gitse de 1982 Anayasasi’nin kabu-
lii ile DKAB derslerinin zorunlu dersler arasinda yer almasi ve 2012
yilinda yiiriirliige giren yeni egitim yasasiyla birlikte siyaset ve
medya iizerinden tartismalar daha da artmistir.

Iste boyle bir ortamda toplumun konu hakkindaki gériis ve dii-
siincesi 6nem arz etmektedir. Zira egitimle ilgili yapilacak her tiirlii
diizenlemede toplumun taleplerinin dikkate alinmasi 6nemlidir. Bu
anlamda calisma, yeni egitim yasas1 ve se¢cmeli din dersleri bagla-
minda toplumun genel olarak din egitimi konusundaki diisiincele-
rini ortaya koymay1 amaclamaktadir.

B. Problem Durumu

2012 yihinda cikarilan 6287 Sayili egitim yasasi ile birlikte
okullarda se¢meli din derslerine yer verilmesi ve buna yonelik iti-

2 Bkz. TBMM Genel Kurul Tutanagi, 24/2, 85. Birlesim, 29.03.2012;“Haftada 4
Ders Kuran Tiirkce Meali ve Siyer”, http://www.cnnturk.com
/2012/turkiye/03/31/haftada.4.ders.kuran.turkcemeali.ve.siyer/655411.0/
(26.06.2013).
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razlar, bunun yaninda yeni anayasa calismalar1 baglaminda zorunlu
din dersi tartismalari toplumun din egitimi konusundaki diisiincesi-
nin hangi yonde oldugu sorusunu akla getirirken bu durum, arasti-
rilmasi gereken bir problem olarak goriilmektedir.

Arastirmada, temel problem cercevesinde su alt problemlere cevap
aranacaktir:

1- Arastirmaya katillanlarin siyasal kimlik tercihlerine gore,
DKAB dersinin zorunlu olmas: hakkindaki fikirlerinde bir fark-
lilik var madir?

2- Arastirmaya katilanlarin siyasal kimlik tercihlerine gore,
okulda se¢meli dersler arasinda se¢meli din derslerine yer ve-
rilmesi hakkindaki goriislerinde bir farklilik var midir?

3- Arastirmaya katilanlarin siyasal kimlik tercihlerine gore,
sec¢meli din derslerinin okul 6grencileri arasinda farklilik mey-
dana getirmesi hakkindaki diisiincelerinde bir farklilik var mi-
dir?

4- Arastirmaya katilanlarin siyasal kimlik tercihlerine gore,
secmeli dersler arasinda Alevilige yer verilmesi hakkindaki go-
riislerinde bir farklilik var midir?

5- Arastirmaya katilanlarin siyasal kimlik tercihlerine gore, ye-
ni egitim yasasinin din egitimi acisindan saglayacagi katkilar
hakkindaki goriislerinde bir farklilik var midir?

6- Arastirmaya katilanlarin siyasal kimlik tercihlerine gore, din
egitiminin baglamasini istedikleri egitim kademesi hakkindaki
goriiglerinde bir farklilik var midir?

C. Arastirmanin Yontemi
1. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 1 Subat-30 Mayis 2013 tarihleri arasinda
Samsun merkez ve ilcelerinde yasayan 18 yas istli bireyler olus-
turmaktadir. Bunlar icerisinden tesadiifi yontemle farkli yas grupla-
rindan secilen toplam 315 kisi, 6rneklem grubu olarak alinmustir.
Orneklem grubu alinirken Samsun’un merkez ve ilcelerinde yasa-
yan, yas gruplari, cinsiyet, meslek ve siyasal kimlik tercihleri baki-
mindan farklilik gosteren 18 yas {istii bireyler hedef kitle olarak
secilmistir.
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Samsun (2012 yili itibariyle) 1.251.722 niifusa sahip olup® Ka-
radeniz bolgesinin en biiyiik ilidir. Ayn1 zamanda go¢ alan bir il
olmasi hasebiyle, demografik oldugu kadar, siyasal, sosyal ve kiiltii-
rel acidan da kozmopolit bir yapiya sahip olmas: géz oniinde bu-
lunduruldugunda, arastirma i¢in 6nemli bir evren olarak diisiiniile-
bilir.

2. Veri Toplama Araclar

Arastirmanin verileri anket yontemi kullanilarak elde edilmis-
tir. Bu baglamda, olusturulan anket sorular1 rastgele secilmis olan
30 kisilik 6rneklem grubuna uygulanmis ve uygulama sonunda
ankette goriilen eksiklikler giderilmistir.

Anketteki gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra Samsun mer-
kez ve ilcelerinde tesadiifi olarak secilen yaklasik 400 kisi lizerinde
anket uygulanmistir. Daha sonra, uygulanan anketler kontrol edil-
mis ve eksik veya yanlis olarak doldurulmus olan anketler deger-
lendirme disinda birakilmis, dogru olarak doldurulmus olan 315
anket degerlendirmeye alinmigstir.

3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Samsun il ve ilce merkezlerinde yasayan 18 yas ve iistii yetis-
kinlere uygulanan anketlerden elde edilen veriler tasnif edildikten
sonra SPSS istatistik programinda degerlendirilmistir. Ik olarak
bagimsiz degiskenlerle ilgili frekans dagilimlarina bakilmis, ardin-
dan baz1 bagimsiz degiskenlerle bagimh degisken arasindaki iligki-
nin incelenmesi amaciyla karsilastirma tablolarina yer verilmistir.

Tablolarin yorumlanmasinda, frekans dagilimlarina bakilmis,
bunun yaninda degiskenler arasinda anlamli bir iliski olup olmadi-
gma bakmak i¢in X* (Ki Kare) teknigi kullamilmistir. Degiskenler
arasindaki iliskinin 6nem kontrolii icin ise, asgari 0,05 manidarlik
diizeyi kabul edilmistir.

D. Bulgular ve Yorum

Tiirkiye’de din egitimi ve 6gretimi hakkindaki tartismalarda si-
yasal tercihler 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu nedenle tablolarin
yorumlanmasinda bagimsiz degisken olarak siyasal kimlik tercihleri
kullanilmistir.

* TUIK, “Adrese Dayah Niifus Kayit Sistemi 2012”, http://www.tuik.gov.tr/
PreHaberBultenleri.do? id=13425 (14.06.2013).
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1. DKAB Dersinin Statiisii

Tablo 1: Ankete Katilanlarin Siyasal Kimlik Tercihlerine Goére
DKAB Dersinin Zorunlu Olmasi Hakkindaki Goriislerinin Dagilimi

68| db

DKAB dersinin zorunlu olmasi hakkindaki
. Lo diislinceniz nedir?
Siyasal Kimlik N/% - — Toplam
Secmeli | Miifredatta yer
Zorunlu olmali
olmal almamal

s . N 32 18 2 52
Milliyetci % 61,5 34,6 3,8 100

A N 70 24 3 97
Muhafazakar % 72,2 24,7 3,1 100
N 39 48 5 92
Demokrat % 42,4 52,2 5.4 100

N 17 47 10 74
Sosyal Demokrat % 23.0 63,5 13.5 100
Toplam N 158 137 20 315
P % 50,2 43,5 6,3 100
X?= 48,152 SD=6 p= 0,000 p< 0,001 Onemli

Tabloya bakildiginda, Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi (DKAB) der-
sinin miifredattaki yeri konusunda arastirmaya katilanlarin %
50,2’si “zorunlu olmali” derken, % 43,5i “secmeli olmali” ve %
6,3’tii de “miifredatta hi¢c yer almamali” secenegini isaretlemistir.
Yapilan Ki-Kare analizi sonucunda siyasal kimlik tercihleri ile din
egitiminin konumu arasinda 6nemli bir iliskinin oldugu goriilmek-
tedir.

Siyasal kimlik tercihlerine gére, DKAB dersinin zorunlu olmasi-
n1 tercih edenlerin oran1 muhafazakéarlarda % 72,2, milliyetci kim-
lige sahip olanlarda % 61,5, demokratlarda % 42,4 ve sosyal de-
mokratlarda ise, % 23 seklinde siralanmaktadir. DKAB dersinin
secmeli olmasini isteyenler icerisinde ilk siray1 % 63,5 ile Sosyal
Demokrat kimlige sahip olanlar alirken, onlar sirasiyla demokratlar
(% 52,2), Milliyetciler (% 34,6) ve muhafazakarlar (% 24,7) takip
etmektedir. Dersin miifredatta yer almasini istemeyenler icerisinde
ise yine ilk siray1 % 13,5 ile sosyal demokratlar almaktadir. Bu oran
demokratlarda % 5,4 iken, milliyetcilerde % 3,8’e ve muhafazakar-
larda da % 3,1’e diismektedir.

Zorunlu din dersleri ile ilgili olarak KONDA arastirma sirketinin
yaptig1 arastirmanin sonuclarina gore, toplumun zorunlu din ders-
leri ile ilgili talepleri konusunda benzer sonuclara ulasilmustir. Ilgili
arastirmanin sonuclarina gore ankete katilanlarin % 50,1’i bu der-
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sin zorunlu olmasindan yana iken, % 46,3’li se¢meli olmasini ve %
3,6's1 da tamamen kaldirilmasim tercih etmektedir.* Yapilan aras-
tirmalardan ortaya cikan sonuca gore, zorunlu DKAB dersi tizerinde
“secmeli olmalidir” diyenlerin, zorunlu ders olmasi noktasindaki
cekincelerini de hesaba katarak bu dersin varsa problemli alanlarini
ortadan kaldirmak gerekmektedir. Nitekim Kaymakcan’a gore, Tiir-
kiye’de halkin ¢ogunlugunun Siinni gelenegi benimsemis olmasi
nedeniyle zorunlu DKAB derslerinde geleneksel Islam din egitimi-
nin etkilerini gérmek miimkiindiir. Bu da son dénemlerde Alevi
vatandaslarin tepkisini cekmekte ve kendi inan¢ ve kanaatlerine
aykir1 oldugu gerekeesi ile cocuklarinin bu dersten muaf tutulmasi-
n talep etmektedirler.®

DKAB dersinin zorunlu ya da se¢meli olmasi ya da miifredatta
yer almamasi hakkindaki goriislerinin gerekgesi soruldugunda, an-
kete katilanlarin cevaplar genelde su noktalarda toplanmaktadir:

DKAB Dersinin Zorunlu Olmasin Isteyenlerin Goriisleri

“Biz, biiyiik bir cogunlugu Miisliiman olan bir tilkede yasiyoruz.
Dolayisiyla ¢ocuklarimizin kendi dinlerini okulda 6grenmesi kadar
dogal bir sey olamaz. Devlet bu dersi okulda zorunlu olarak verme-
lidir.”

“Ben saglikli bir din dersinin ancak okulda verilecegini diisiinii-
yorum. Cilinkii aileler artik ¢calisiyorlar ve cocuklarinin ahlaki ile pek
ilgilenemiyorlar ve artik cocuklarin ve genclerin ahlaki sorunlar
onemli boyutlara ulasti. Bu acigini okulda verilecek din dersi ile
kapatabiliriz.”

“Toplumda herkesin birbirine saygi gostermesi icin birbirinin
dini ve kiiltiirlinii asgari diizeyde de olsa 0grenmesi gerekir. Bu
nedenle okulda herkesin belirli bir din egitimi almasi toplumsal
huzur ve baris icin de 6nemlidir.”

DKAB Dersinin Se¢meli Olmaswn Isteyenlerin Goriisleri

“Din dersini alip almama, bireylerin kendi vicdanina birakilma-
st gereken bir konudur. Zorunlu olarak dayatma ile verilecek bir din
dersinin c¢ocugu dini 6grenmekten Ote dinden uzaklastiracagini

KONDA, Anayasa’ya Dair Tamim ve Beklentiler Arastirmasi, KONDA Aras-
tirma ve Danismanlik, Eylil 2012, s. 15.

5 Kaymakcan, “Tiirkiye’de Din Egitimi Politikalar1 Uzerine Diisiinceler”, s.
27-28.
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diisiintiyorum. Bu nedenle isteyen veliler ¢cocuklarina din dersi aldi-
rabilirler. Ancak istemeyenlerin hakkina da saygi gosterilmesi gere-
kir.”

“Bu iilkede ayni dinden olsa da farkl kiiltiirii paylasan vatan-
daslarin cocuklar1 da okula gidiyor. DKAB dersinde dinin tek bir
yorumuna agirlik veriliyor. Bu da o yorumu paylasmayanlar tara-
findan benimsenmiyor. Dolayisiyla bu durum din ve vicdan 6zgiir-
ligiine aykirilik iceriyor. Bu sorunu ortadan kaldirmanin yolu ise,
dersin secmeli olmasindan geciyor.”

“Okuldaki din dersleri icerik olarak sorunludur. Ciinki bu ders-
te cocuklara halen zorunlu olarak dua ve sure ezberletiliyor. Cocu-
gunu okula gonderdigi halde sekiiler bir yasam tarzini benimsemis
ailelerin cocuklar1 da bu dersten ge¢mek icin dualar1 ezberlemek
zorunda kaliyor. Bunun yerine velilere bu derste secme hakki ta-
ninmis olsa bdyle bir sorun ortadan kalkacaktir.”

DKAB Dersinin Miifredatta Yer Almasin Istemeyenlerin Goriisleri

“Tiirkiye laik bir iilkedir. Buna gore laik bir iilkede devlet okul-
da din dersi veremez. Eger veliler cocuklarinin dini bir egitim alma-
sini1 istiyorsa bu, okul disinda camilerde ve Kur’an kurslarinda veri-
lebilir.”

“Ulkemizde farkli inanc ve kiiltiirden 6grenciler ayn1 okula gi-
diyorlar. Bu dersin icerigi onlara uygun degilse bu dersi zorla almis
oluyorlar ki bu din ve vicdan 6zgiirliigline aykiridir. Ayrica ¢ocuklar
bu dersi almak istemediginde, diger arkadaslarinin goéziinde farkh
degerlendirilecekleri endisesi tasiyorlar. Bu da ¢ocuklar arasinda bir
ayrisma meydana getirebilir. Bundan dolay1 okulda bu derse yer
verilmemelidir.”

Yukarida DKAB dersinin zorunlu olmasini isteyenler, genel ola-
rak toplumsal sorunlara ve birlikte yasama kdiltiiriine isaret ederek
zorunlu din dersi ile bunun karsilanacagini diisiinmektedir. Bunun
yaninda ilgili dersin se¢cmeli olmasi gerektigi ya da miifredatta yer
almamasi gerektigini diisiinenlerin de inang ve kiiltiirel farkliliklar-
dan hareketle din ve vicdan ozgiirliigline ve laik devlet vurgusuna
agirlik verdikleri goriilmektedir. Bu goriisii savunanlar ayni zaman-
da secmeli veya zorunlu bir din dersinin 6grenciler arasinda bir
ayrisma meydana getirecegi yoniinde bir cekinceyi de ileri siirmek-
tedirler.
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Tiirkiye’de zorunlu din dersi tartismalar1 yapilirken genel ola-
rak Batr'daki gelismelere de bir goz atmak, konunun saghkli bir
sekilde degerlendirilebilmesi adina siiphesiz 6nemlidir. Zorunlu din
dersleri konusunda Avrupa’daki duruma bakildiginda, AB iilkeleri
cogunlukta olmak {izere bircok Bat1 iilkesinde din egitiminin zorun-
lu ya da zorunlu se¢cmeli konumda oldugu goriilmekle birlikte okul-
da resmi miifredat icinde zorunlu din derslerine yer veren {iilke sa-
yist da her gegen giin artmaktadir.® Bu bilgi temel alindiginda, Tiir-
kiye’de halkin zorunlu din egitimi konusundaki talebinin esasinda
diinyadaki gelismelere paralel bir seyir izledigi soylenebilir. Ayrica
dersin miifredat icerisindeki yeri acisindan bakildiginda da Tiirki-
ye’de DKAB derslerinin miifredattaki oram diger bircok iilkenin
gerisinde kalmaktadir. Cogunlugu Miisliiman tilkeler olmakla birlik-
te Bati iilkelerinin bazilarinda da (Avusturya, % 7,6, Norveg, % 8,3,
Polonya, % 9,0, Finlandiya, % 5,0, Danimarka, % 4,3) din dersleri-
nin miifredattaki agirhig1 Tiirkiye’den (% 4,0) daha fazla oldugu
goriilmektedir.”

2. Yeni Egitim Yasasi ve Se¢cmeli Din Dersleri

2.1. Ankete Katilanlarin Yeni Egitim Yasasinda Sec-
meli Din Derslerine Yer Verilmesi Hakkindaki Goriisleri

Tablo 2: Ankete Katilanlarin Siyasal Kimlik Tercihlerine Gore
Yeni Egitim Yasasinda Secmeli Din Derslerine Yer Verilmesi Hak-
kindaki Goriiglerinin Dagilimi

Size gore, yeni egitim yasasinda se¢meli din

Siyisiil]hk N/% frifjsllgrine yer verilmesi dogru bir yaklasim Toplam
Evet Hayir Fikrim Yok

Milliyetci (I)\IA) 2;,3 1(9),2 13’5 ?30

Muhafazakar 3;{) 51;;,40 }(5),8 ;?2 }8(’;

Demokrat |, % 2;0 ;io 34’0 ?80

Ayrintili bilgi icin bkz. Cemal Tosun, Din Egitimi Bilimine Giris, Pegem Akademi
Yay., 4. Baski, Ankara 2010, s. 140; ibrahim Turan, “Avrupa Birligi ve Din Egitimi”,
Din Egitiminde Gagdas Konular, (Ed.) Mustafa Koylii, DEM Yay., Istanbul 2012,
ss. 194-195.

Kaymakcan, “Tiirkiye’de Din Egitimi Politikalar1 Uzerine Diisiinceler”, s.
26.
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Sosyal De-|N 41 22 11 74
mokrat |% 55,4 29,7 14,9 100
Toplam N 221 59 35 315
P % 70,2 18,7 11,1 100
X%?=19,313 SD=6 p= 0,004 p< 0,05 Onemli

Tablo 2'de, ankete katilanlarin yeni egitim yasasinda sec¢meli
din derslerine yer verilmesi hakkindaki diisiincelerine yer verilmis-
tir. Buna gore, ankete katilanlarin % 70,2’si se¢meli dersler arasin-
da din derslerine yer verilmesini isterken, % 18,7’si ise buna karst
cikmaktadir. Katilimecilarin % 11,1’i de bu konuda fikri olmadigim
ifade etmistir. Yapilan Ki-Kare analizi sonucuna gore, siyasal kimlik
tercihi ile se¢gmeli din derslerine yer verilmesi arasindaki iligki, 0,05
diizeyinde manidar bulunmustur. Buna goére, kendisini muhafaza-
kar olarak ifade edenlerin % 82’si yeni egitim yasasinda se¢cmeli din
derslerine yer verilmesini desteklerken, bunu sirasiyla Milliyetciler
(% 67,3), Demokratlar (% 62) ve Sosyal Demokratlar (% 55,4)
takip etmektedir. Secmeli dersler arasinda din derslerine yer veril-
mesini istemeyenler arasinda ilk siray1 % 29,7 ile sosyal demokrat-
lar, ardindan % 24 ile demokratlar ikinci sirada yer almaktadir.
Okulda sec¢meli din derslerine yer verilmesini istemeyenlerin aslin-
da genel itibariyle din dersinin okulda verilmesine karsi ciktiklari
goriilmektedir. Ayrica ankete katilanlarin % 70,2’sinin se¢meli din
derslerine miifredatta yer verilmesini talep etmeleri, din egitimi ve
Ogretimi konusunda toplumun ciddi bir talebinin oldugunu goster-
mesi bakimindan da 6énemlidir.

2.2. Ankete Katilanlarin Sec¢meli Din Derslerinin
Okulda Ogrenciler Arasinda Ayrisma Meydana Getirip
Getirmemesi Hakkindaki Goriisleri

Tablo 3: Ankete Katilanlarin Siyasal Kimlik Tercihlerine Gore
Secmeli Din Derslerinin Okulda Ogrenciler Arasinda Ayrisma Mey-
dana Getirmesi Hakkindaki Gériislerinin Dagilimi

Size gore, se¢meli din dersleri okulda 6grenci-
Siyasal Kimlik N/% ler arasinda bir ayrisma meydana getirir mi? | Toplam
Evet Hayir Fikrim yok
dre N 15 30 7 52
Milliyetci % 28,8 57,7 13,5 100
A N 15 85 39 139
Muhafazakér % 10,8 61,2 28,1 100
N 15 23 12 50
Demolrat % 30,0 46,0 24,0 100
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N 24 32 18 74
Sosyal Demokrat |, 32,4 43,2 24,3 100
Toolam N 69 170 76 315

p % 21,9 54,0 24,1 100
X2= 21,192 SD= 6 p= 0,002 p< 0,05 Onemli

Yeni egitim yasasi ile birlikte se¢cmeli din derslerine okullarda
yer verilmesi baglaminda tartisilan énemli konulardan birisi de bu
dersleri secen 6grenciler ile se¢cmeyenlerin kategorik olarak ayrisa-
cag1 ve secmeyen Ogrenciler tizerinde bir baskinin olacag: yoniinde-
ki varsayimlardi.® Hatta yeni egitim yasasinin iptali isteminin Ana-
yasa Mahkemesindeki goriismeleri sirasinda iptal istemini yerinde
bulan ve bu konuda serh koyan {iyelerin de anilan hususu dile ge-
tirdikleri goriilmektedir.® Tablo 3’te se¢cmeli din derslerine yer ve-
rilmesinin 6grenciler arasinda bir ayrisma meydana getirip getirme-
yecegi konusu ele alinmistir. Tabloya gore, ankete katilanlarin %
54t se¢meli din derslerinin 6grenciler arasinda herhangi bir ayrim
meydana getirmeyecegini diisiiniirken, % 21,9'u, bu derslerin 6g-
renciler arasinda bir ayrim meydana getirecegini diisiinmekte ve %
24,1’i de bu konuda herhangi bir fikrinin bulunmadigini ifade et-
mektedir.

Yapilan Ki-Kare analizine gore, siyasal kimlik ile din derslerinin
ogrenciler arasinda bir ayrisma meydana getirmesi hakkindaki go-
risleri arasinda 0,05 diizeyinde anlaml bir iliski tespit edilmistir.
Buna gore, secmeli din derslerinin 6grenciler arasinda bir ayrisma
meydana getirecegini diisiinenlere bakildiginda, milliyet¢i kimlige
sahip olanlarin orani1 % 28,8, muhafazakarlarin orani1 % 10,8, de-
mokratlarin oram1 % 30 ve sosyal demokratlarin orami ise, %
32,4’tlir. Bunun yaninda sosyal demokratlarin % 43,2’si bu dersle-
rin bir ayrisma meydana getirmeyecegini savunurken, demokratlar-
da bu oran % 46, milliyetcilerde % 57,7 ve muhafazakarlarda %
61,2’dir. Bu tabloya gore, katihmcilarin yarisindan fazlasinin “ha-
yir” cevabini vermesine karsilik bu derslerin 6grenciler arasinda bir
ayrisma meydana getirecegini diisiinenlerin oraninin sadece %
21,9’da kalmasi, bu konudaki iddialarin/vehimlerin yersiz ve daya-
naksiz oldugunu ortaya koymaktadir.

8 Nebahat Kiibra Akalin, “Se¢meli Din Dersleri Toplumu Ayristirir”, Birgiin Gazetesi,

15 Nisan 2012.
9 Bkz. Ilhan Tasc1, “Toplumu Ayristirir”, Cumhuriyet Gazetesi, 22 Nisan 2013.
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2.3. Ankete Katilanlarin Yeni Egitim Yasasinin Din
Egitimi Acisindan Saglayacag: Katkilar Hakkindaki Gé6-
riisleri

Tablo 4: Ankete Katilanlarin Siyasal Kimlik Tercihlerine Gore
Din Egitimi Agisindan Yeni Egitim Yasasinin Saglayacagi Katkilari
Degerlendirme Durumlarinin Dagilimi

Secmeli din dersleri acisindan bakildiginda
yeni egitim yasast icin asagidakilerden

Siyasal Kimlik N/% hangisi sdylenebilir? Toplam
1 2 3
e N 33 13 6 52
Milliyetci % 63,5 25,0 11,5 100
A N 110 13 16 139
Muhafazakér % 79.1 9.4 11,5 100
N 20 18 12 50
Demokrat % 40,0 36,0 24,0 100
N 20 35 19 74
Sosyal Demokrat % 27.0 47,3 25,7 100
Toplam N 183 79 53 315
P % 58,1 25,1 16,8 100
X2= 64,787 SD= 6 p= 0,000 p< 0,001 Onemli

1. Olumlu katkilar saglayacagin diisiiniiyorum.
2. Herhangi bir katkisinin olacagini diisiinmiiyorum.
3. Fikrim yok.

Yeni egitim yasasinda secmeli din derslerine yer verilmesinin
din egitimi agisindan nasil bir katki saglayacagi konusunda ankete
katilanlarin goriislerine bakildiginda, katihmecilarin % 58,1’i olumlu
katkilar saglayacagim diisiiniirken, % 25,1’i herhangi bir katkisinin
olacaginmi diisiinmemekte ve % 16,8'i ise, bu konuda bir fikri olma-
digim ifade etmektedir. Siyasal kimlik tercihleri ile se¢cmeli din
derslerini din egitimi acisindan degerlendirme durumu arasindaki
iligskiyi incelemek icin yapilan Ki-Kare analizine gore, iliski diizeyi
0,001 diizeyinde manidar bulunmustur. Buna gore, muhafazakarla-
rin % 79,1’1 “olumlu katkilar saglayacagini diistiniiyorum” derken,
milliyetci kimlige sahip olanlarda bu oran % 63,5, demokratlarda %
40 ve sosyal demokratlarda ise, % 27’dir. Bu sonugclar, yeni egitim
yasasinin genel olarak toplumun farkli kesimlerinden olumlu tepki
aldiginmi gostermektedir.

3. Secmeli Din Dersleri ve Alevilik
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Tablo 5: Ankete Katilanlarin Siyasal Kimlik Tercihlerine Gore
Se¢meli Din Dersleri Arasinda Alevilige Yer Verilmesi Hakkindaki
Gorislerinin Dagilimi

Size gore, secmeli din dersleri arasinda Alevilige
Siyasal Kimlik N/% yer verilmeli midir? Toplam
Evet Hayir Fikrim yok
s . N 21 23 8 52
Milliyetci % 40,4 44.2 15,4 100
A N 80 45 14 139
Muhafazakar % 57,6 32,4 10,1 100
N 30 14 6 50
Demokrat % 60,0 28,0 12,0 100
N 41 22 11 74
Sosyal Demokrat % 55,4 29,7 14,9 100
Toplam N 172 gy > 200
P % 54,6 33,0 12,4 100
X2= 6,396 SD= 6 p= 0,380 p> 0,05 Onemsiz

Tabloda, secmeli din dersleri arasinda Alevilige yer verilmesi

konusunda ankete katilanlarin goriislerine yer verilmistir. Buna
gore katiimcilarin % 54,6’s1 secmeli din dersleri arasinda Alevilige
“yer verilmelidir” derken, % 33, Alevilige yer verilmesine karsi
cikmaktadir. Ankete katilanlarin % 12,4’ti de bu konuda her hangi
bir fikrinin olmadigini ifade etmektedir.

Yapilan Ki-Kare analizi sonucuna gore Alevilige secmeli dersler
arasinda yer verilmesi durumu ile siyasal kimlik tercihleri arasinda
0,05 diizeyinde anlaml bir iliski bulunamamustir.

Yukaridaki sonuglardan hareketle secmeli din derslerinde “Ale-
vilige yer verilmelidir” diyenlerin toplaminin % 54,6 oldugu dikkate
alindiginda, okullarda secmeli din dersleri icerisinde Alevilige yer
verilmesi gerektigi yoniinde genel bir kanaatin oldugu anlasilmak-
tadir. KONDA'min yaptig1 arastirmada da benzer sonuclara ulasil-
mugtir. Buna gére, katilimeilarn % 76,9'u Siinni Islamin yaminda
diger din ve mezheplerin de 6gretilmesini istedigi goriilmektedir.'®
Dolayisiyla arastirma sonuclarina gore, toplumda DKAB dersinde
veya se¢cmeli din dersleri arasinda Alevilige yer verilmesi konusun-
da Alevi toplumunun talebi'! oldugu kadar, toplumun genelinin de
bu talebi destekledigi anlasilmaktadir.

!9 KONDA, Anayasa’ya Dair Tamim ve Beklentiler Aragtirmasi, s. 15.
I Tastekin ve Inan’in yaptig1 arastirmada da ankete katilan Alevi vatandaslarin %
91,3’ii DKAB derlerinde Alevilikle ilgili konulara yer verilmesi gerektigini belirtmistir.
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Gliniimiizde din egitimi ve 6gretimi konusunda farkli Avrupa
tilkelerinden orneklere de bakmak ve bundan sonra din ve vicdan
ozgiirliiglinii de dikkate alarak din derslerinde neye ne kadar ve ne
sekilde yer verilmesi gerektigini tespit etmek dnemlidir. Bu anlam-
da 2001 yilinda yapilan “Din Ogretiminde Yeni Yaklasimlar” konulu
sempozyumda farkli {ilkelerin din egitimi ve 6gretimi konusundaki
tecriibelerine yer verildikten sonra, din derslerinde, diinyada birlik-
te yasama kiiltiirtine katkida bulunacak sekilde farkliliklarin 6gre-
tilmesi gerektigi sonucuna varilmistir. Doktriner bir 6gretimden
diinyada bircok yerde artik vazgecilmek iizere oldugundan hareket-
le dinler ya da mezhepler aras: isbirligini 6ngoren birlestirici bir
model onerilmistir.'* Bu o6neri, 2000’li yillarda gerek ilk6gretim
gerekse ortadgretim DKAB programlarinda yapilan bazi diizenleme-
lerde kendini gostermis olsa da o6zellikle sure ve dua ezberletilmesi
miifredattaki yerini korumustur.’® 2005-2006 egitim-6gretim yilin-
da yiiriirliige giren ortadgretim DKAB programinda dua ve sure
ezberleme yer almakla birlikte iinite sonralarinda Alevi kiiltiiriini
de icerecek sekilde okuma parcalari konulmustur.'* 2011-2012
egitim-O6gretim yilinda yeni degisikliklerle yiiriirliige giren ilk ve
ortadgretim programlarinda ise, Alevilige bazi {inite basliklar1 altin-
da daha fazla yer verildigi goriilmektedir. ilkogretim 7. Simfta bu-
lunan “Kur’an ve Yorumu” 6grenme alani, “Kur’anda Akil ve Bilgi”
{initesi, “Islam Diisiincesinde Yorumlar” seklinde degistirilmis, bu
baslik altinda yorumlar; inancla ilgili yorumlar, fikhi yorumlar ve
tasavvufi yorumlar seklinde iice ayrilmistir. Tasavvufi yorumlar
baglhig1 altinda Yesevilik, Kadirilik, Naksibendilik ve Mevlevilik’in
yani sira Alevilik-Bektasilik konularina da yer verilmistir. Ozellikle
Alevilik-Bektasilik bashig1 altinda, Alevilikle ilgili kurum, ritiiel ve
kavramlara yer verilerek konu genis bir bicimde ele alinmaya cali-

Bkz. Osman Tastekin-Mesut Inan, Alevi Goziiyle Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi:

Erzincan Ornegi, Ragbet Yay., istanbul 2013, s. 49.

Bu konuda genis bilgi icin bkz. John Shepherd, “Phenomenological Perspectivalism:

Critical Qoestioning Religious Education”, Din Ogretiminde Yeni Yontem Ara-

yislar1 Uluslararas: Sempozyum, 28-30 Mart 2001, MEB Yay., Ankara, ss.312-

325; Siebren Miedema, “The Need of Interreligious Education”, Din Ogretiminde

Yeni Yontem Arayislar1 Uluslararasi Sempozyum, 28-30 Mart 2001, MEB

Yay., Ankara, ss. 231-243.

Bkz. ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretim Program ve

Kilavuzu, Ankara: MEB Devlet Kitaplar1 Miidiirligi, 2007;

4 Ortabgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretim Programi, Anka-
ra: MEB Devlet Kitaplar1 Midiirliigii, 2008, s. 18.

12

13
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silmistir.”® Aymi sekilde ortadgretim 12. Sinifta, “Vahiy ve Akil” 68-
renme alani, “Islam Diisiincesinde Tasavvufi Yorumlar” iinitesinde
yer alan “Alevilik-Bektasilik Diisiincesi” bashg1 “Alevilik-Bektasilik”
seklinde degistirilirken, konunun icerigine yerlestirilen cem ve cem
evi, cemin yapilmasi, semah, musahiplik, dua ve giilbenkler ve mu-
harrem ay1 ve asure basliklar ile de konu genis bir bicimde ele ali-
nip 6grencinin bu konularda bilgi sahibi olmasina 6zen gosterilmis-
tir.’® Tabiatiyla bu konularin din derslerine ilave edilmesi, konunun
mezhepleriistii bir yaklasimla ve Siinni bir anlayistan gittikce uzak-
lasan bir egilimle ele alindigim gostermesi bakimindan da oldukca
onemlidir. Bu da ankete katilanlardan “yer verilmelidir” diyerek bu
konudaki goriislerini dile getiren % 54,6’lik bir kesimin taleplerinin
karsilanmasi konusunda iyilestirici gelismelerin yasandigini goster-
mektedir.

Secmeli din dersleri arasinda Alevilige yer verilmesi hakkinda
goriislerinin nedenlerini tespit etmek amaciyla katilimcilara, “Eger
cevabiniz Evet/Hayir ise, liitfen nedenlerini yazar misiniz?” seklindeki
soruya verilen cevaplar ise, su sekilde siralanmaktadir:

Secmeli Din Dersleri Arasinda Alevilige Yer Verilmesini Isteyenle-
rin Goriisleri

“Aleviler, toplumumuzun 6nemli bir parcasi. Onlarin da kendi
inan¢ ve gelenekleri dogrultusunda din egitimi alma haklarinin
oldugunu diisiiniiyorum. Dolayisiyla okulda din dersleri arasinda
Aleviligin yer almasi1 6nemlidir.”

“Eger lilkemizde din ve vicdan 6zgiirliigiinden bahsediyorsak o
zaman Alevilerin de kendi inanclarini 6grenmeye haklarinin oldu-
gunu kabul etmek zorundayiz.”

“Toplumsal barig ve huzur ortamimin tesis edilebilmesi icin
okulda Alevilik de Ogretilebilir. Bu, ayni1 zamanda birlikte yasama
kiiltiiriimiize olumlu katk: saglar.”

Secmeli Din Dersleri Arasinda Alevilige Yer Verilmesini Istemeyen-
lerin Goriisleri

15 jlkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi (4, 5, 6, 7 ve 8. Siniflar)
Ogretim Program ve Kilavuzu, Ankara: MEB Devlet Kitaplar: Miidiirliigii, 2010,
s. 75.

16 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi (9, 10, 11 ve 12. Siniflar)
Ogretim Programu Kilavuzu, Ankara: MEB Devlet Kitaplar1 Miidiirliigii, 2010, s.
64.
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“Hangi din ya da inang olursa olsun, devletin herhangi bir dini
ya da inanci 6ne cikarmasi laik devlet ilkesi ile bagdasmaz. Devlet
biitiin inan¢ ve kanaatlere esit davranmalidir. Bu nedenle okulda
zorunlu veya se¢meli herhangi bir din dersine yer verilmemelidir.”

“Secmeli din dersleri arasinda Alevilige yer verilmesi, diger
mezhep veya tarikatlarin da yarin bir giin kendileri icin bir din egi-
timi verilmesini isteme hakkini dogurur. O zaman bunun sonu ol-
maz. Bu nedenle okulda sadece her kesimi kapsayacak sekilde bir
din dersi verilmelidir. Bunun 6tesinde herhangi bir dini grup ya da
cemaate yonelik verilecek se¢meli bir din dersi, birlestirici ve biitiin-
lestirici olmasi gereken din egitiminin ruhuna uygun diismez.”

Yukaridaki goriislere bakildiginda, se¢meli din dersleri arasinda
Alevilige yer verilmesini tasvip edenler, genel olarak din ve vicdan
ozgiirliigli baglaminda herkesin kendi inancin1 6grenmesi hakkin-
dan yola c¢ikarken, se¢meli din dersleri arasinda yer almasina karsi
cikanlarin da laik devlet yapisi ve Islamin tek bir yorumunu temel
aldiklar1 anlagilmaktadir.

4 Din Egitimi Acisindan imam-Hatip Okullar1

Tablo 6: Ankete Katilanlarin Siyasal Kimlik Tercihlerine Gore
Din Egitimi Acisindan Imam-Hatip Okullarinin Sayisin1 Degerlen-
dirme Durumlarinin Dagilimi

imam-Hatip okullarimin sayisimin  artmasim  din
. oo egitimi acisindan nasil degerlendiriyorsunuz?
Siyasal Kimlik  |N/% Toplam
Olumlu Kismen Olumsuz Fikrim yok
olumlu
s . N 17 12 15 8 52
Milliyetci % |32,7 23,1 28,8 15,4 100
A N 67 24 1 5 97
Muhafazakdr o, g9 4 24,7 1,0 5,2 100
Demokrat N 26 20 30 16 92
% 28,3 21,7 32,6 17,4 100
Sosyal Demok-|N 11 14 35 14 74
rat % 14,9 18,9 47,3 18,9 100
Toplam N 121 70 81 43 315
P % 38,4 22,2 25,7 13,7 100
X2= 83,976 SD=9 p= 0,000 p< 0,001 Onemli

Tablo 6'da, ankete katilanlarin din egitimi acisindan Imam-
Hatip okullarinin acilmasini nasil degerlendirdiklerine bakilmistir.
Buna gore, katihmcilarin % 38,4’ti Imam-hatip okullarinin agilma-
sin1 olumlu karsilarken, % 22,2’si kismen olumlu karsilamakta, %
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25,7’si olumsuz karsilamakta ve % 13,7’si de bu konuda bir fikri
olmadigini ifade etmektedir. Yapilan Ki-Kare analizi sonucuna gore,
siyasal kimlik tercihleri ile Imam-hatip okullarina bakis arasinda
anlaml bir iligkinin oldugu tespit edilmistir. Tabloya gore, din egi-
timi acisindan Imam-Hatip okullarinin acilmasinin olumlu bir ge-
lisme oldugunu diisiinenlerin orani muhafazakar kimlige sahip
olanlarda %69,1 iken, milliyet¢i kimlige sahip olanlarda % 32,7,
demokratlarda % 28,3 ve sosyal demokratlarda ise % 14,9’dur.
Sosyal demokratlarin % 47,3'{i din egitimi acisindan Imam-hatip
okullarina olumsuz bakarken, bu oran demokratlarda % 32,6, milli-
yetcilerde % 28,8 ve muhafazakarlarda % 1’dir.

Yukaridaki tabloyu daha iyi anlayabilmek icin katilimcilara
“Eger cevabiiz ‘olumlu/olumsuz’ ise liitfen sebeplerini yazar misi-
mz?” seklinde yonelttigimiz soruya verilen cevaplar su sekilde sira-
lanmaktadir:

Imam-Hatip Okullarina Olumlu Bakanlarin Gériisleri

“Imam-hatip okullar1 toplumun dinini 6grenmesi konusunda
onemli bir gorev gormektedir. Uzun yillardan sonra bu okullarin
tekrar canlanmasi toplumun dinini 6grenme konusundaki talepleri-
nin karsilik bulmasini ifade etmektedir.”

“Genglerde goriilen zararh aliskanliklar ve ahlaki ¢oziilme, ge-
lecegin toplumunu olusturacak olan ¢ocuklarin korunmasini gerek-
tiriyor. Bunun saglamanin 6nemli bir yolu da dini ve ahlaki deger-
leri 6gretmektir. Bu okullarin, hem pozitif bilimleri hem de dini
O0gretmesi bakimindan son derece faydali oldugu kanaatindeyim.”

“Imam-hatip okullar1 cocuklarin hem dinini 6grendigi hem de
egitimini tamamladig1 egitim kurumlaridir. Ebeveynler cocuklarim
isterlerse bu yonde egitim almalar1 icin bu okullara gonderebilirler.
Ben bunun demokratik bir 6zgiirlikk oldugunu diisiiniiyorum. Ul-
kemizde farkli tiirden okullarin olmasi demokratik gelisim acisin-
dan 6nemlidir.”

Imam-Hatip Okullarina Olumsuz Bakanlarin Gériisleri

“Imam-Hatip okullarimin din egitiminden ziyade siyasal kimlige
vurgu yaptigini diisiiniiyorum. Siyasetin de egitimde yer almasini
dogru bulmadigim icin Imam-Hatiplere olumlu bakmiyorum. Eger
din egitimi verilecekse bu, Diyanet kanaliyla olabilir.”
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“Ben Imam-Hatip okullar1 meselesini toplumun din egitimi ta-
leplerinin karsilandigi bir yer olmaktan Ote, genclerin siyasal dii-
siinceye katildig1 yerler olarak goriiyorum. Bu nedenle de karsiyim.

“Aslinda din egitimi vermesi acisindan 6nemli katkilar saglaya-
cagini diisinmeme ragmen son dénemde politik diisiinceye alet
olduklar kanaatinden hareketle olumsuz diisiintiyorum.”

“Her yerde Imam-Hatip okulu acilmas: ben de din egitiminden
daha fazla dindar nesil yetistirme diisiincesi adina siiphe uyandiri-
yor. Bu nedenle bu okullara kusku ile bakiyorum.”

“Imam-hatip okullar1 eger sadece din adamu yetistiren kurumlar
olacaksa o zaman, buna toplumsal bir ihtiyac olarak bakilmasi ge-
rekir. Ancak son dénemlerde siirekli olarak imam-Hatip okulu acil-
masi, din adamu talebinin karsilanmasi i¢in degil sanki politik ola-
rak bu okullarin acildigi hissi dogruyor.”

Yukaridaki ifadelere bakildiginda, Imam-Hatip okullarinin
acilmasi konusu da yine din egitiminin genel durumuna paralel
olarak siyasal diizlemde tartigilmaktadir. Ozellikle imam-Hatip
okullarinin acilmasina daha ihtiyath yaklasanlarin genel cekincele-
rinin siyasal politik diizlemde cereyan ettigi anlasilmaktadir.

4. Din Egitiminin Baslama Gag1

Tablo 7: Ankete Katilanlarin Siyasal Kimlik Tercihlerine Gore
Din Egitiminin Baslamasini Tercih Ettikleri Egitim Kademelerinin
Dagilimi

Size gore, din egitimi hangi egitim kademesinde baglamali-
dir?
Siyasal Kimlik [N/% el Toplam
0 v . |ilkokul Ortaokul Lise Hicbiri
oncesi
Millivetci N 21 18 7 3 1 50
yete % 42,0 36,0 14,0 6,0 2,0 100
A N 61 25 4 5 1 96
Muhafazakdr . |63 5 26,0 42 5,2 1,0 100
Demokrat N 25 15 34 10 5 89
% 28,1 16,9 38,2 11,2 5,6 100
Sosyal Demok-|N 12 11 31 10 8 72
rat % 16,7 15,3 43,1 13,9 11,1 100
Toplam N 119 69 76 28 15 307
P % 38,8 22,5 24,8 9,1 4,9 100
X?= 83,505 SD= 12 p= 0,000 p< 0,001 Onemli
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Tablo 7°de, ankete katilanlarin siyasal kimlik tercihleri acisin-
dan din egitiminin baslamasini tercih ettikleri egitim kademelerine
gore dagilima bakilmistir. Buna gore katilimcilarin % 38,8’i “okul
Oncesi” secenegini isaretlerken, % 22,51 “ilkokul”, % 24,8’i “ortao-
kul” ve % 9,1’i de “lise” secenegini isaretlemistir. Arasirmaya kati-
lanlarin % 4,9’u herhangi bir egitim kademesinde din egitimi veril-
mesini tasvip etmemektedir. Yapilan Ki-Kare analizine gore, siyasal
kimlik ile din egitiminin verilecegi egitim kademesi arasinda 0,001
diizeyinde anlaml bir farklilik tespit edilmistir.

Buna gore, kendini muhafazakar olarak tanimlayanlarin biiyiik
cogunlugu (%63,5) okul oncesinden itibaren din egitiminin veril-
mesini tercih ederken, milliyet¢i kimlige sahip olanlarin da genel
egiliminin (% 42) bu yonde oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda
sosyal demokratlarin genel kanaati (% 43,1) din egitiminin ortao-
kulda baslamasi iken, ayni kanaat demokrat kimlige sahip olanlarin
%38,2’si tarafindan da paylasilmaktadir. Din egitiminin okul 6ncesi
donemde verilmesi konusundaki elestirilere bakildiginda, dinle ilgili
konularin soyut kavramlar iizerine bina edilmesi nedeniyle cocukla-
rin gelisimlerine uygun olmadig: ileri siirtilmektedir. Ancak konuya
dini gelisim agisindan bakildiginda, esasinda cocukta dini suurun
uyanmaya baslamasi 7 yas civarinda gerceklesmektedir.!” Bu da din
egitimi konusunda cocuklarda ilkokul déneminin egitim acisindan
ideal bir donem oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte okul
oncesi donemde dini duygularin gelisimine yer veren bir din egitimi
de dini formasyonun kazandirilmasi noktasinda c¢ocuklarin gelisim-
sel 6zellikleri acisindan herhangi bir sorun tegkil etmemektedir.

4. Yeni Anayasa Siireci ve DKAB Derslerinin Statiisii

Tablo 8: Ankete Katilanlarin Siyasal Kimlik Tercihlerine Gore
Yeni Anayasada DKAB Derslerinin Zorunlu Olmast Hakkindaki Go-
riislerinin Dagilim1

Yeni anayasada DKAB derslerinin zorunlu dersler

Siy;s'all'k N/% arasinda yer almasi fikrine katliyor musunuz? | Toplam
imli
Katiliyorum Katilmiyorum Fikrim yok
s . N 33 17 2 52
Milliyetci 1, 63,5 32,7 3,8 100
A |N 102 28 9 139
Mubhafazakar % 73.4 20,1 6.5 100

17 Bkz. Hayati Hokelekli, Din Psikolojisi, TDV Yay., Ankara 2001, ss. 256-257.
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Demokrat N 15 30 5 50
% 30,0 60,0 10,0 100

Sosyal De-|N 16 51 7 74
mokrat |% 21,6 68,9 9,5 100
Toplam 166 126 23 315
p % 52,7 40,0 7,3 100

X?= 67,694 SD=6 p= 0,000 p< 0,001 Onemli

Yeni anayasada zorunlu din dersine yer verilmesi konusunda
sorulan soruya, ankete katilanlarin % 52,7’si “katiliyorum” cevabini
verirken, % 40’1 “katilmiyorum” ve % 7,3’ii de “fikrim yok” cevabini
vermistir. Yapilan Ki-Kare analizine gore, siyasal kimlik ile yeni
anayasada DKAB derslerinin statiisii arasinda 0,001 diizeyinde an-
laml bir iliski tespit edilmistir. Buna gore, kendini milliyetci olarak
tanimlayanlarin % 63,5’i ve muhafazakar olarak tanimlayanlarin %
73,41, yeni anayasada zorunlu din derslerine yer verilmesini tasvip
etmektedir. Buna karsilik kendini demokrat olarak tanimlayanlarin
% 601 ve sosyal demokrat olarak tanimlayanlarin % 68,9u yeni
anayasada zorunlu din derslerine yer verilmesini tasvip etmedikle-
rini ifade etmektedirler. Buradan, demokrat ve sosyal demokratla-
rin din derslerinin se¢cmeli olmasini istedikleri, bunun disindaki
zorunlu bir din dersine sicak bakmadiklari anlasilmaktadir. Buna
karsilik kendini milliyet¢i ve muhafazakar egilimli olarak tanimla-
yanlarin, din derslerine zorunlu dersler arasinda yer verilmesini
destekledikleri acikca goriilmektedir. Esasinda anilan konuda siya-
sal tercihler arasinda bu kadar yogun bir ayrismanin yasanmasi, din
egitimi algis1 konusunda toplumun geldigi noktay1 gosterirken, ko-
nunun daha ¢ok ideolojik bir zeminde tartisildig1 yoniindeki iddia-
lar1 da desteklemektedir.'®

Konuya daha saglikli yaklasabilmek adina Avrupa iilkeleri aci-
sindan bakildiginda, AB iilkeleri basta olmak {izere bircok {iilkede
din egitiminin zorunlu egitim kapsaminda oldugu goriilmektedir.
Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus, din derslerinin her-
hangi bir mezhebi ya da dini 6nceleyecek sekilde doktriner degil,
mezhepleriistii bir yaklagimla verilmesini temin etmektir. Kaldi1 ki
mezhepleriistii bir din egitiminin zorunlu olmasi ne AIHS'ne ne de
diger uluslar aras1 sozlesmelere aykiridir.' Dolayisiyla yeni anayasa

18 Bkz. Kaymakcan, Tiirkiye’de Din Egitimi Politikalar1 Uzerine Diisiinceler, s.
22.

19 Gerek AIHM, gerekse AB, temel hak ve ézgiirliikler baglaminda Din ve vicdan 6zgiir-
ligi ile ilgili olarak, dersin zorunlu olmasindan &te bu iki noktadaki sorunlarin gide-
rilmesini talep etmektedirler. Zaten i¢ hukuk yollarinin tiiketilip uluslararas1 hukuka
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calismalarn stirecinde din dersinin zorunlu olmasi anket sonuclari
acisindan bakildiginda toplumun genel kabulii iken, bu konuda
cekimser kalanlarin ya da karsi cikanlarin goriisleri de dikkate ali-
narak gerekli 6zen gosterildigi takdirde zorunluluk konusunda her-
hangi bir hukuki/sosyal problem meydana gelmeyecegi sdylenebilir.

E. Sonuc ve Degerlendirme

Din egitimi konusu Tiirkiye’de objektif bir bicimde degerlendi-
rilmek yerine, yapilan analizlerden de gorildiigii tizere, halen siib-
jektif bir sekilde ve belirli ideolojiler altinda ele alinmaktadir. Top-
lumun bu konudaki bakis a¢is1 da buna paralel olarak, tasidig siya-
sal kimlik ve o kimligi temsil eden siyasal diisiince ile paralellik arz
etmektedir.

Arastirma sonuclari, ankete katilanlarin siyasal kimlik tercihleri
acisindan degerlendirildiginde, ilk olarak muhafazakar kesimin
genel kanaati, okulda zorunlu din derslerinin devam etmesi yoniin-
de iken, kendini demokrat veya sosyal demokrat olarak tanimlayan-
larin genel goriisii din derslerinin zorunlu dersler arasindan cika-
rilmasidir. Din derslerinin zorunlu olmaya devam etmesini isteyen-
ler ile se¢meli olmasini isteyenler arasindaki oranin ¢ok fazla ol-
mamasi, aslinda bu ders iizerinde biraz daha detayl diisiinmeyi
gerektirmektedir. Nitekim bu dersin zorunlu olmaktan ¢ikarilmasini
isteyenlerin en 6nemli dayanagi, ilgili derste mezhebe/inanca daya-
l1 bir din egitiminin verildigi diistincesidir.?® O halde bunu ortadan
kaldirmak icin, miifredatta zorunlu olarak yer verilen DKAB dersi-
nin iceriginin yeniden gézden gegirilmesi ve zorunlu olmasina karst
cikanlarin cekincelerinin giderilmesi gerekmektedir. Bu baglamda,

basvurma da bu noktadaki sorunlardan kaynaklanmaktadir. Nitekim Alevi bir vatan-
das olan Hasan Zengin, kiz1 Eylem Zengin’in inanclarindan dolay1 zorunlu DKAB der-
sinden muaf tutulmasi icin ilk olarak istanbul Bélge idare Mahkemesi'ne dava acmus,
acilan davada mahkeme 28 Aralik 2001 tarihinde s6z konusu talebin anayasanin 24.
ve 1739 sayil1 Milli Egitim Temel Kanununun 12. maddelerine uygun olmadig1 gerek-
cesi ile reddine karar vermistir. Zengin, karar1 Danistay’a temyiz etmis ve Danistay da
14 Nisan 2003 tarihli kararinda birinci derece mahkemenin kararini usul ve yasaya
uygunlugu gerekeesi ile onamigtir.'® Aile, 2 Ocak 2004 tarihinde AIHM’ne basvurmug
ve mahkeme 9 Ekim 2007 tarihinde Tiirkiye’nin, AIHSnin 1 No’lu Ek Protokoliiniin 2.
maddesini ihlal ettigi hitkmiine vararak Zengin’in zorunlu DKAB dersinden muaf ol-
masini karara baglamistir. Bkz. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Karari, Ha-
san ve Eylem Zengin/Tiirkiye, http://www.inhak-
bb.adalet.gov.tr/aihm/karar/hasanveeylemzengin.doc (03.01.2011).

Bu konuda bkz. Kazim Geng, “Zorunlu Din Derslerinin Kalkmas icin Verilen Hukuksal
Miicadele”, Pir Sultan Abdal Kiiltiir ve Sanat Dergisi, Say1: 60, Haziran 2005,
$5.4-42;

20
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ders igeriginde elestirilerin hedefi olan sure ve dua ezberletilmesi-
nin programdan ve ders materyallerinden kaldirilmasi bu noktada
bir adim olabilir. ikinci olarak dersin iceriginin daha mezhepler ve
dinler arasi acilimli hale getirilmek suretiyle din ve vicdan ozgiirlii-
giiniin tesisi konusunda gerek AIHS gerekse AB miiktesebat: ile
uyumlu hale getirilmesi saglanmis olur.

Arastirmanin sonuclarindan ortaya cikan bir diger husus, yeni
egitim yasasi ile birlikte dillendirilen, se¢meli din derslerinin 6gren-
ciler arasinda bir ayrisma meydana getirilecegine dair kaygi idi.
Arastirma sonuclarina gore, ankete katilanlarin yaridan fazlasi boy-
le bir kaygiy1 tasimadiklarini dile getirmislerdir.

Arastirmada elde edilen sonuclardan biri de DKAB derslerinde
Alevilige yer verilmesi konusudur. Ankete katilanlarin yarindan
fazlas1 (% 54,6) DKAB derslerinde Alevilige yer verilmesinin yerin-
de olacagi kanaatini tasimaktadir. Bu sonug esasinda, Alevilik ko-
nusunda ankete katilanlarin herhangi bir 6nyargisinin bulunmadi-
gini, toplumsal hosgoriiniin hakim oldugunu gostermektedir. O
halde DKAB dersleri konu edildiginde, dogrudan meselenin Alevi-
Stinni diyaloguna getirilmesi, toplumun diisiince ya da kaygilarin-
dan ziyade meselenin siyasal-politik diizlemde ele alinmasindan
kaynakladigin1 diisiindiirtmektedir. Bu diisiinceyi destekler mahi-
yette Tastekin ve Inan’in yaptigi arastirmada, ankete katilan Alevi
vatandaslarin % 87,4’1, Alevilikle ilgili konularin eklenmis haliyle
DKAB ders programinin igeriginin yetersiz oldugunu diisiinmekle
birlikte, diger taraftan ayni katilimcilarin % 54’ DKAB derslerinde
Alevilikle ilgili konulara yer verildiginden haberdar olmadiklar
goriilmektedir.?! Dolayisiyla bu durumda, “yeterli” ya da “yetersiz”
diyenlerin aslinda, bagh bulunduklar siyasal ya da ideolojik kimli-
gin kendilerine dayatti séylemi paylastigi anlasilmaktadir. Netice
itibariyle boyle bir ortamda DKAB derslerinin saglikli bir sekilde ele
alinmasi ve degerlendirilmesi miimkiin olamamaktadir.

Son olarak, elde edilen sonuglardan bir digeri de ankete kati-
lanlarin DKAB derslerinin zorunlulugunun yeni anayasada da de-
vam etmesi yoniinde (% 52,7) goriis belirtmesidir. Ancak burada
gozden kacirilmamasi gereken bir diger husus, ankete katilanlarin
% 40 gibi 6nemli bir kesiminin bu dersin yeni anayasada yer alma-
masi1 yoniinde karar belirtmis olmasidir. O halde yeni anayasa ya-

2 Osman Tastekin-Mesut Inan, Alevi Géziiyle Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi:
Erzincan Ornegi, Ragbet Yay., Istanbul 2013, s. 59.
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pim siirecinde, ilgili konuda olumsuz goriis beyan edenlerin ¢ekin-
celeri ya da kaygilarinin dikkate alinarak konunun objektif bir se-
kilde ele alinmasi yerinde olacaktir.

Sonuc olarak, arastirma sonuclarindan elde edilen bulgular 1s1-
ginda bir degerlendirme yapildiginda, toplumun din egitimi konu-
sundaki goriislerinin belirli dlciide siyasal kimliklerinin temsil ettigi
goriis ve disiincelerle yakindan ilgili oldugu sOylenebilir. Ancak
bunun yaninda 6zellikle din derslerinde Alevilige yer verilmesi ve
DKAB derslerinin zorunlu olmasi konusunda toplumun 6nemli bir
kesiminin olumlu kanaat belirttigini ifade etmek gerekmektedir. Bu
anlamda politika yapicilarin toplumun din egitimi konusundaki
hassasiyetlerini de go6z oniinde bulundurarak, konunun siyasal-
politik diizlemden ziyade objektif kriterler cercevesinde ele almasi
gerekmektedir. Yani sira konunun AB ve AIHS gibi uluslar arasi
hukuk normlar cercevesinde tartisilmas: ve bu noktada, verilecek
kararlarda toplumun genelinin ihtiya¢ ve beklentilerinin dikkate
alinmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Insan haklar ve temel 6zgiir-
liikkler cercevesinde toplumun ihtiyaglar1 karsilanirken, insan haklar
ve temel Ozgiirliikler muvacehesinden konuya yaklagsmak, bir yan-
dan toplumsal taleplerin karsilanmasina yardim ederken, diger
taraftan da temel 6zgiirliiklerin gelistirilmesine katki saglayacaktir.
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