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Atf

Oz

fmam Muhammed es-Seybaninin (6. 189/805) hadis ve fikih
biitiinliigiinii yansitan Muvatta’ rivayeti, erken dénem Islam hukuk
terminolojisinin  anlasilmasi  agisindan  6nemli bir kaynak
niteligindedir. Fikih usuliiniin sistemlesmesinden &nceki dénemde
fetva ifadelerinin daha esnek anlamlar tasidig bilinmekte olup bu
baglamda “yenbegi” ve “la yenbegi” gibi kavramlar teklift
hiikiimlerin kesin kategorilerle ifade edilmedigi dénemin anlayisini
yansitmaktadir. Literatiirde bu tiir hiitkiim bildiren ifadeler genellikle
genis Olcekte, farkli metinler ve fakihler iizerinden ele alinmigken, bu
¢alisma konuyu 6zellikle Muvatta’daki kullanimlarla sinirlandirarak
dar ve muayyen bir ¢ercevede incelemekte; boylece terimlerin erken
Hanefi diisiincesindeki fonksiyonunu somut bir metin {izerinden
ortaya koymaktadir. Arastirma, nitel yontem kapsaminda literatiir
taramasina dayali olarak yiiriitiilmiis ve Muvatta’da gegen tiim ilgili
ifadeler tespit edilerek ef’al-i miikellefin baglaminda analiz

N7

edilmistir. Elde edilen bulgular, “yenbegi”nin dort yerde vacip, yedi
yerde siinnet ve dokuz yerde miistehap; “la yenbegi”nin ise kirk beg
kullaniminda mekruh, caiz degildir, heldl degildir ve haram gibi
gesitli yasaklik derecelerini karsiladigimmi gostermektedir. Bu
sonuglar, fetva lafizlarinin sonraki donemlerde daralan anlam
alanlarmi aydinlatmakta ve $eybani'nin hiikiim tiretimindeki esnek

yaklasimini belirginlestirmektedir..

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Hanefi Mezhebi, Teklifi Hiikiim,
Fetva, imam Muhammed, Muvatta, Yenbegi.
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Abstract

Imam Muhammad al-Shaybani’s (d. 189/805) transmission of al-
Muwatta’, which reflects the unity of hadith and figh, constitutes an
important source for understanding the legal terminology of the
formative Islamic period. It is known that, prior to the systematic
codification of legal theory (usul al-figh), fatwa expressions carried more
flexible semantic ranges; in this context, terms such as yanbaghi and la
yanbaghi reflect a period in which prescriptive rulings were not
expressed through fixed and rigid categories. While previous studies
have generally examined such evaluative expressions on a broader scale
-across various texts and jurists- this study restricts the subject
specifically to their occurrences in al-Muwatta’, thereby providing a
focused and delimited analysis that reveals the function of these terms
within early Hanafi thought. The research was conducted through
qualitative methodology based on literature review, identifying all
relevant occurrences of these terms in al-Muwatta’ and analyzing them
in the context of the af‘al al-mukallafin. The findings demonstrate that
yanbaghi appears four times with the meaning of obligatory (wajib),
seven times indicating sunnah, and nine times implying commendable
(mustahabb). Conversely, la yanbaghi appears forty-five times with
varying degrees of discouragement or prohibition, such as makriih, not
permissible, not lawful, and haram. These results shed light on the
semantic narrowing of fatwa terminology in later periods and reveal the
flexible approach adopted by al-Shaybani in formulating legal
judgments.

Keywords: Islamic Law, Hanafi Madhhab, Defining Law, Fatwa, Imam
Muhammad, al-Muwatta’, Yanbaghi.
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Giris

Imam Muhammed es-Seybani'nin fikih alaninda Haneff mezhebinin temel goriislerini olusturan
zahirii'r-rivaye! kitaplar1 disinda hadis alaninda Muvatta ‘i ‘I-Imam Malik rivayetii Muhammed? ve el-Asir
adli eserleri de vardir.3 Seybani, hocas: Ebli Hanife'nin (6. 150/767) vefatindan sonraki bir dénemde
Medine’ye gitmis Imam Malik’ten (6. 179/795) yaklasik ii¢ sene hadis ilmi tahsil ederek kendisinden
Muvatta'1 rivayet etmistir. Imam Muhammed b. el-Hasan riviyeti Muvatta’ (el-Muvatta’ bi-rivayeti’l-imam
Muhammed Ibni’'l-Hasen)5 olarak da amilan eserde hadisleri naklettikten sonra onlardan hiikiimler
¢ikarmustir. Eser bu yoniiyle diger hadis kitaplarindan farkli bir boyut kazanmistir.

Fikhin sistematik hale geldigi donemden 6nce fikih ilminin temelini atan fakihlerin kullandiklar:
fetva lafizlari ile sonraki donem fakihlerin kullandig: lafizlar1 bilmek bir fakih i¢in 6nem arz eder. Bu
calisma, Imam Muhammed’in Muvatta’ adl eserinde kullandig1 ‘yenbegi’ ve ‘1a yenbegi ifadelerinin,
Islam hukukundaki ef’al-i miikellefiné kapsaminda hangi hiikiimlere tekabiil ettigini tespit etmeyi
amaclamaktadir. “Yenbegi’ ve ‘1a yenbeg?, bir hitkmiin gerekli olup olmadigini belirtmek i¢in kullanilan
genis anlam ifade eden kavramlardir. Bu terimler, Hanefl mezhebinin erken dénem fakihlerinin fetva
verme iislubunu yansitmaktadir. Bu ¢alismada, bu ifadelerin ef'dl-i miikellefin kapsaminda hangi
hiikiimlere denk geldigi arastirilmistir.” Ornegin, ‘yenbegi’ ifadesi, bir fiilin miistehap veya mubah
oldugunu, ‘1a yenbeg?’ ifadesi ise mekruh veya haram oldugunu gosterebilir. Calismada, Muvatta’da
gecen ‘yenbegl’ ve ‘1a yenbegl’ ifadelerinin gectigi tiim yerler tespit edilmis ve bu ifadelerin hangi
hiikiimleri ifade ettigi, Hanefi mezhebinin temel metinleri, serhleri, fetva koleksiyonlar1 ve ilmihal
kitaplari {izerinden analiz edilmistir. Bu analizler, Imam Muhammed'in bu ifadelerle genis bir anlam
yelpazesini kastettigini ve bu kavramlarin miispet veya menfi anlamda kullanildigini ortaya
koymaktadir. Bu tiir bir analiz, fikih ilminin gelisim siirecini anlamak ve erken donem fakihlerin hiikiim
cikarirken kullandiklar: yontemleri daha iyi kavramak agisindan énemlidir.

Fikih literatiiriinde kullanilan hiikiim lafizlari, Islam hukukunun temel kavramlarini ifade eder
ve bu kavramlarin dogru anlasilmasi, hiikiimlerin dogru bir sekilde uygulanabilmesi agisindan biiyiik

A1y

1 Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimagki, “ Ukudii resmi’l-miifti”, Mecmiiatii resdil (1stanbul:
Daru Seadet, 1907), 1/16.

2 Eserin bu ismi igin bk. Aydin Tas, Muhammed b. Hasan es-Seybani'nin Hukuk Anlayis: (Kayseri: Erciyes Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2002), 62.

3 fsmail Karagozoglu - Tunahan Erdogan, “imam Muhammed es-Seybani'nin Hadisgiligi ve el-Asar Isimli Eserinin
Onemi”, Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/1 (Haziran 2022), 56-77.

4 Eb{i Nuaym Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-Tsfahani, Hilyetii‘I-evliya’ ve tabakatii'l-asfiyd (Misir: Matbaatii’s-siiade, 1974),
9/74; Ebti Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru a’limi’n-niibeld, thk. Suayb Arnavid
ve Arkadaslar1 (Beyrut: Miiessetii'r-Risale, 1435/2014), 8/75, 9/135.

5 Ebir'l-Hasen Nariiddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari el-Herevi, Serhu Miiskildti Muvatta’l-imim Malik b. Enes

Rivayeti’l-fmam Muhammed b. Hasan es-Seybini (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2014), 1/125.

Kullarin dinen yapmakla veya kaginmakla yiikiimlii bulunduklari islere “ef‘al-i miikellefin”, bunlarla ilgili hiikiimlere

teklif-i hiikiimler anlaminda ahkam-1 teklifiyye denir. Bk. Ebi Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b.

Ahmed el-Gazzali et-TGsi, el-Miistasfi min ‘ilmi'l-usill, thk. Muhammed Abdiisselam Abdiissafi, (Daru'l-kiitiibi'l-

Tlmiyye, 1413/1993), 67.

7 Miikelleflerin fiillerine iliskin hiikiimlerin dogusu, gelisimi ve terimlesmesi hakkinda yapilan en kapsamli
calismalardan biri Ugur Bekir Dilek tarafindan hazirlanan doktora tezidir (Ugur Bekir Dilek, Islam Hukuk
Metodolojisinde Teklifi Hiikiim Terimleri (Dogusu-Gelisimi-Terimsellesmesi) (Konya: Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2010). Miiellifin tezinin 6zeti mahiyetinde yayinladig: bir makalesi de bulunmaktadir (Ugur
Bekir Dilek, “Teklifi Hiikiim Ifade Eden Kavramlarin Dogusu, Gelisimi ve Terimlesmesi”. Islam Hukuku Arastirmalart
Dergisi, sy. 18, 2011, 211-242). Teklifi hiikiimler hakkinda yapilmis kapsamli calismalardan bir digeri de Recep Cetintas
tarafindan hazirlanmig doktora tezidir (Recep Cetintas, Ik Bes Astr Fikih Usulii Literatiiriinde Teklifi Hiikiim Terminolojisi
(Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014). Bu calismalar makalenin spesifik
olarak ele aldig1 konuyu fikih usulii ilmi agisindan incelemekte, bir biitiin olarak teklifi hiitkiimlerin tamamina ayrintili
olarak yer vermektedir. Bu makalede ise sadece Muvatta’da gegen ‘yenbegi’ ve ‘1a yenbegi’ ifadelerinin gectigi tiim
yerler tespit edilmekte, bunlarin ifade ettigi hiikiimler Hanefl mezhebinin fikih kitaplar: esas alinarak belirlenmeye
¢aligilmaktadir.
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Onem tagir. Baz1 hiikiim lafizlar1 farkli miiellifler tarafindan farkli anlamlarda kullanilabilmekte ve bu
durum, bu terimlerin dogru bir sekilde analiz edilmesini gerektirmektedir. Ornegin, ‘1a be’se bih’
ifadesi, ilk bakista ‘sakincasi yoktur’ seklinde terciime edilebilir, ancak bu ifade farkli baglamlarda
‘caiz’, ‘mubah’, ‘miistehap’ veya ‘terki evla’ gibi farkli hiikiimleri ifade edebilir. Bu nedenle, bu tiir
ifadelerin hangi anlamda kullanildiginin tespit edilmesi, fikhi hiikiimlerin dogru anlasilmas: agisindan
kritik 6neme sahiptir.® Miiteahhir donem alimleri, selefin kullandig1 fetva ifadelerini korumakla
birlikte, daha net ve kesin hiikiimler verme ihtiyaci nedeniyle terimleri belirli kaliplara oturtmuslardar.
Bu terimler, ‘farz’, ‘vacip’, ‘siinnet’, ‘helal’, ‘haram’, ‘tenzihen mekruh’, ‘tahrimen mekruh’ gibi
kavramlarla ifade edilmistir. Bu sekilde, hiikiimlerin daha anlasilir ve uygulanabilir olmasi
hedeflenmistir.

Imam Muhammed’in Muvatta rivayeti, hem hadis hem de fikih igerigiyle 6ne ¢ikan dnemli bir
eserdir.? Bu eser, diger hadis kitaplarindan farkl: olarak sadece hadis rivayetlerini aktarmakla kalmaz,
ayn1 zamanda bu hadislerden ¢ikarilan hiikiimleri, fikhi meseleleri ve dénemin 6nde gelen alimlerinin
goriislerini de igerir. Imam Muhammed, Muvatta'da sadece hadisleri nakletmekle yetinmemis, ayni
zamanda Kife ve Hicaz bolgelerindeki alimlerin goriislerine yer vermis, Imam Eb{i Hanife gibi
miigtehitlerin yaklasimlarini aktarmis ve kendi igtihadini da ortaya koymustur. Bu yoniiyle Muvatta’,
hadis ve fikih disiplinlerini birlestiren bir eser olarak kabul edilir.10

Muvatta’, aym zamanda Islam tarihinde yazilan ilk hadis kitaplarindan biridir. Zira Imam
Muhammed, Kiitiib-i Sitte'nin ilk kitab1 olan Sahih-i Buhdri'nin miiellifi Imam Buhari’nin dogumundan
bes yil dnce vefat etmistir."! Bu durum, Muvatta’in hadis literatiiriinde ne kadar erken bir déonemde
derlendigini gosterir. Muvatta'in bu 6zellikleri, onu sadece bir hadis kitabi olmanin 6tesine tagir ve Islam
hukuku alaninda da temel bir kaynak haline getirir.

[k dénem alimler, fetva verirken ve goriis beyan ederken bazi ifadeleri sik kullandiklar1 dikkati
¢ekmektedir.? Bunlar, olumlu ya da olumsuz manada genellik ifade eden kavramlardir. Onlarin bu
ifadeleri kullanurken gozettikleri ilkelerden biri de fetvada ihtiyatli olma prensibidir.!3 Fetva vermek
Islam geleneginde biiyiik bir sorumluluk olarak kabul edilmis ve bu nedenle sahabe ve tabiin, ancak
gerekli sartlar1 tasidiklarina inandiklar1 durumlarda fetva vermislerdir.'* Sahabe doneminden itibaren
ve sonraki yiizyillarda alimler ve fakihler, fetva vermekten genellikle kaginmislar ve bu sorumlulugun
agirligini her zaman hissetmislerdir. Fetva vermek zorunda kaldiklarinda ise son derece dikkatli ve
temkinli bir tutum sergilemislerdir. Yanilma endisesi tasidiklar: i¢in, fetva konusunda oldukga titiz ve
ihtiyatl davranmislardir.1s Onlarin bu ihtiyat: fetvada kullandiklari ifadelere de yansimaistir.

1. imam Muhammed’in Muvatta’da Kullandig1 Baz1 ifadeler

Imam Muhammed Muvatta’da yaygin olarak kullanilan teklifi hiikiimler disinda 14 be’se (;,:i} Y),
14 hayra fi (& x> YY), yu'cibund (Gexsd), 14 yu'cibund (Vexsd ¥), ehabbu ileynd () Esl), hasen (o), cdiz (3)
ve ld yecilz (3% ¥) terimlerine de yer vermistir.

Ld be’se (u-“l-' ¥), ‘Sakincas1 yoktur, bir beis yoktur ve zarar1 olmaz’ anlaminda miispet mana ifade
eden bir lafizdir. Hz. Peygamber hadislerinde, fakihler de fetvaya yonelik sozlerinde bu ifadeyi sik

8 Ahmet Yaman, Fetva Usiilii ve Adibi (istanbul: M.U. ilahiyat Vakfi Yay., 2019), 222.

°  Ebii'l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed Abdilhalim b. Muhammed Eminillah es-Sihalevi el-Leknevi, et-
Ta’'ltku’l-Miimecced ald Muvattai Muhammed, thk. Takiyyiiddin en-Nedvi (Dimegk: Daru’l-Kalem, 2011), 1/18.
Abdiilfettah Eb Gudde’nin (1917-1997) 6nsozii.

10 Tas, Seybani'nin Hukuk Anlayisi, 63-64.

11 Buhari, 13 Sevval 194 (20 Temmuz 810) Cuma Giinii Buhara’da dogmustur. Bk. Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibeld, 12/391-
471.

2. Mehmet Boynukalin, Hanefi Fikih ve Usuliiniin Dogusu, (1stanbu1: MUIFV Yay., 2021), 266-279.

13 Muhammed Taki el-Osmani, Fetvi Usiilii, cev. Emre Yazic (Tstanbul: Yasin Yayincilik, 2010), 5-7.

14 TFahrettin Atar, “Fetva”, Tiirkiye Diyanet Vakft Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yay., 1995), 12/486-496.

15 Muhammed ez-Ziihayli, “Fetva ve Takva”, ¢ev. Mustafa Ates, Diyanet Dergisi, 29/1 (Ankara: 1993), 98.
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kullandig;, genellikle de bir seyin yapilmasinda veya terk edilmesinde bir sikinti, beis, mekruh, haram
veya giinah olmadigini belirtmek ve hatta yaygin bir ifade ile caiz oldugunu anlatmak icin kullandig:
goriiliir.’s Tespit edebildigimiz kadariyla iImam Muhammed Muvatta’da, kadin ve erkegin aym kaptan
abdest almas1'” 6rneginde oldugu gibi yiiz sekiz yerde bu ifadeye yer vermistir.'8

La hayra fi (3 »> V) ifadesi ‘...onda hayir yoktur, iyi degildir’ anlaminda, o isin yapilmamasi
gerektigini, yapilmasinin iyi olmayacagmi belirten bir terimdir. Bu ifade genelde hiirmete delalet
etmekle birlikte bazen de kerahete delalet eden, olumsuz bir anlam igerir.'® Bu ifade Hz. Peygamber’in
de hadislerinde gegmektedir.20 Imam Muhammed Muvatta’da bu ifadeyi “Biz bununla amel ederiz: Ugte

ikisi gidip tigte biri kalan, tatli olan ve sarhos etmeyen T1ld'y1 igmekte bir sakinca yoktur. Ancak sarhos
eden her eski (bekletilmis) ickide ise hayir yoktur” 6rneginde oldugu gibi on yerde kullanmustir.?!
Yu'cibund (Wexad) ve 1d yu‘cibund (Waxad ¥) ifadelerinden birincisi ‘hogsumuza gider’ anlaminda olup
cevaz yoniinde miistehaplik anlaminda miispet bir manada iken digeri ise ‘Hosumuza gitmez’
anlaminda kerahet bildiren olumsuz bir anlam icerir. iImam Muhammed bu ifadeleri Muvatta’da alt:
yerde kullanmistir.?2 Mesela: “Biz bu goriisii aliriz. Kisinin bayram namazini kilmak i¢in musallaya

¢itkmadan once fitresini vermesi bizim de hosumuza gider. Bu, EbGi Hanife Rahimehullah’in da
goriisiidiir.” 23

Ehabbu ileynd (\-J\ f_;\) ifadesi, ‘bize daha hostur, daha sevimlidir’ anlaminda miispet mana ifade
eden bir sozdiir. Caiz, miistehap ve siinnet anlamlarin igine alacak sekilde genis bir ifade kalibidir.
Imam Muhammed bu ifadeyi Muvatta’da on iki yerde kullanmistir.* Mesela: “Yemek yiyemeyecek
derecede kiigiik erkek ¢ocugun bevli ile alakali ruhsat verildigine, kiz ¢ocuklarin bevlinin ise yikanmasi
gerektigine dair haberler/hadisler gelmistir. Ikisinin de bevlinin degdigi yerin yikanmasi bize daha
sevimlidir. Bu, Eb(i Hanife'nin de goriistidiir.” 25

Hasen (o) s0z1i, ‘glizel ve iyi olan, ragbet edilen” anlaminda miispet méana igeren genis bir ifade

kalibidir. imam Muhammed hasen kelimesini Muvatta’da, “Cuma giinii gusletmek hasendir, vacip
degildir” 6rneginde oldugu gibi otuz bir yerde kullanmistir.?

Caiz (3\) ‘gecerli ve miimkiin olan’ ve 14 yeciiz (3% ¥) ‘gecerli ve miimkiin olmayan” anlaminda
fakihlerin en sik kullandig1 fetva ifade kaliplarindandir, miispet ve menfi yonde genis anlam igerir. Caiz

ifadesi literatiirde gegerli, miibah, mendup ve vacip gibi miispet manalarda; 1a yecliz ise gegersiz,
mekruh ve haram gibi menfi manalarda kullanilmigtir.?” imam Muhammed bu ifadeleri Muvatta’da on

16 Eb(i Abdillah Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybani, Muvatta’, thk. Safvan Daviidi (Dimegk: Daru’l-Kalem,
2020), 423 (No. 640); Ebti Daviid Siileyman b. el-Eg‘as b. ishak es-Sicistani el-Ezdi, es-Siinen, thk. Suayb Arnavid ve
arkadaslar1 (Beyrut: er-RiséletLi’l-Alemiyye, 2004), “Edahi”, 15 (No. 2823); Eb{i Abdilldh Ahmed b. Muhammed b.
Hanbel es-Seybani el-Mervezi, el-Miisned, thk. Suayb Arnaviid (Beyrut: Miiessetii’'r-Risale, 1436/2015), 39/54 (No.
23647); Dilek, Teklifi Hiikiim Terimleri, 187.

7 Seybani, Muvatta’, 120 (No. 35). & &a5 i yf 55 3h3 (glid 1o 31 Al &g &) umis 56) e N g il Sl T 8L Y

8 Seybani, Muvatta’, 118, 132, 135, 135, 145, 145, 145, 147, 149, 150, 170, 173, 183, 186, 186, 198, 210, 224, 227, 231, 236, 237,
243, 248, 275, 275, 276, 277, 277, 279, 281, 288, 299, 308, 312, 315, 316, 316, 318, 321, 321, 326, 330, 333, 335, 338, 339, 345,
348, 355, 396, 398, 420, 421, 423, 424, 424, 424, 430, 432, 432, 433, 433, 484, 512, 513, 513, 513, 514, 518, 518, 519, 520, 520,
520, 524, 536, 551, 552, 553, 554, 563, 563, 571, 573, 576, 576, 584, 585, 585, 586, 588, 597, 602, 602, 604, 606, 607, 608, 611,
622, 633, 634, 648, 648, 649, 651 ve 657.

1 Dilek, Teklifi Hiikiim Terimleri, 158.

0 Seybani, Muvatta’, 479 (No. 711). @ &3 b 55 ¥ 106 sl 2 e g e Jo 20 &

2 Seybani, Muvatta’, 484, 513, 515, 520, 525, 552, 582, 599 ve 604

2 Seybani, Muvatta’, 267, 304, 315, 333 ve 364.

. Seybani, Muvatta’, 267 (No. 411).

2 Seybani, Muvatta’, 123, 147, 215, 217, 229, 229, 244, 245, 299, 502 ve 507.

25 Seybani, Muvatta’, 123 (No. 41).

% Seybani, Muvatta’, 109, 111, 135, 137, 163, 172, 181, 183, 191, 191, 208, 223, 234, 235,

245,294, 294, 302, 322, 333, 336, 337, 339, 354, 355, 495, 563, 571, 602, 622 ve 658.

¥ Dilek, Teklifi Hiikiim Terimleri, 180.
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dokuz yerde kullanilmistir.?s Mesela: “Akabe cemresini vadinin ortasindan taslamak daha faziletlidir.
Nereden taslarsa bu da caizdir. Bu, Ebi Hanife ve fakihlerimizin ¢ogunun goriisiidiir.” 2°.

2.Muvatta’da Yenbegi ifadesinin Kullanim1

Bir arastirma, 'yenbegi' kelimesinin 'vacip olur' anlaminda kullanuldigini belirtir; nitekim Hanefi
fakihi Kudiri'nin (6. 428/1037) “Insanlarin Saban ayimin yirmi dokuzunda hilali gézetlemeleri gerekir
(yenbegl)” seklindeki ibaresi sonraki donem sarihleri tarafindan “yani vaciptir” seklinde
aciklanmustir.30 Iste bizim dikkati gekmeye calistigimiz ve arastirdigimiz konu tam olarak da bu gibi
orneklerdir. Kud{iri'nin bahsettigi yerdeki yenbegi kavrami vacip olur anlamina gelebilir. Ancak bu
ifade her zaman ve her yerde ayni anlama gelmemektedir. Nitekim Imam Muhammed’in Muvatta’in
serh eden Hanefi fakihi ve muhaddis Abdiilhay el-Leknevi (1848-1886) bu hususa dikkat geker. Ona
gore, Imam Muhammed’in kullandig1 ‘yenbegi’ kelimesi, sonraki dénem alimlerinin yaygin olarak
anladif1 sekilde sadece ‘miistehap’ anlamiyla sirli degildir. Leknevi, Imdm Muhammed’in bu
kelimeyi siinnet ve vacip gibi kavramlar1 da igine alacak sekilde daha genis bir anlamda kullandigim
ifade etmektedir.31 Bu, Imam Muhammed’in 'yenbegi' kelimesini hiikmiin derecesine dair daha
kapsayici ve esnek bir anlamda kullandigini gostermektedir. Bu durum, onun fikih metodolojisinde
terimleri daha genis bir cercevede ele aldigini ve sonraki donem alimlerinin daraltici yaklasimindan
farkli bir metot sergiledigini ortaya koyar. Imam Muhammed Muvatta’da ‘yenbegi’ kelimesini “vacip’,
‘stinnet’ ve ‘miistehap” anlamlarinda kullanmaistir.

2.1.Vacip

Imam Muhammed yenbe§i ifadesini vdcip anlaminda dort yerde kullanmistir. Bunlardan biri
ihramdan ¢ikis konusundadir. Imam Muhammed’e gére umre yapan erkek ve kadimin, tavaf ve sa'y
yaptiktan sonra saglarini kisaltmalar: gerekir. Bu, Hanefilerin genel kanaatidir.3? Hanefiler umre yapan
erkek ve kadinin tavaf ve sa’ydan sonra saclarini tiras etmelerinin vacip oldugunu belirtir.3 Bir digeri
kurbanlik hayvanin iizerindeki gem ve Ortiiniin sadaka olarak verilmesiyle ilgilidir. Imam
Muhammed’e gore kurbanlik deve ve sigirin {izerindeki gem ve ortiiniin sadaka verilmesi gerekir.
Bunlar, kurbani kestigi icin kasaba {icret yerine verilmez. Kasaba, iicret yerine kurbanin etinden de
verilmez.* Imam Muhammed’in kurbanligin {izerindeki gem ve ortiiyii sadaka olarak verdigi, kasabin
ticretini de kurbanliktan vermedigi aktarilir.?> Taninmis Hanefi fakihi ve muhaddis Ali el-Kari (6.
1014/1605) kurbanligin gem ve oOrtiisiiniin sadaka olarak verilmesinin vacip ve zorunlu,% Leknevi ise
miistehap oldugu goriistindedir.?”

% Seybani, Muvatta’, 178, 317, 344, 363, 365, 365, 370, 383, 421, 422, 496, 350, 522, 532, 533, 536, 540, 550 ve 569.

»  Seybani, Muvatta’, 344 (No. 595).

% Osman Sahin, Fetva Usulii (Samsun: Ondokuz May1s Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2002), 161.

31 Leknevi, et-Ta’ltku’l-Miimecced, 1/184.

2 Seybani, Muvatta’, 326 (No. 456). e 5wkl b 735 « 53 335 D136 ( ay Bl 13) 0,05 e Falh O Beiadliy JM.?.M 52 6
5 8 4y e (e By s f 58 545 (sl

% Alatiddin Eb{i Bekr b. Mes'tid b. Ahmed el-Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand'i* fi tertibi’s-serd’i* (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'lilmiyye,
1406/1986), 2/227; Ali el-Kari, Serhu miiskildti Muvatta’, 2/439; Heyet, Fetdvi-i Hindiyye, cev. Mustafa Efe (Ankara: Akcag
Yay., 1986), 2/155.

% Seybani, Muvatta’, 349 (No. 506). s i Y5 b &3 G i Jaxg ¥ Oy gl o Iohg Biarg O s - 06

% Ebii Abdillah Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybani, el-Asl, thk. Ebii'l-Vefa el-Efgani (Kerates: Idaretii’l-Kur'an
ve ultimi’l-islamiyye), 2/435; Ebii'l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-Merginanti, el-Hiddye
serhu Biddyeti’l-miibtedi (Beyrut: Daru’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam, ts), 1/221; Ebii'l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmiid
b. Mevdid el-Mevsili, el—f@tiyér li-ta 1ili'l-Muhtar, thk. Suayb Arnavut, Ahmed Muhammed Berhiim, Abdiillatif
Hirzullah (Beyrut: er-Risaletii’l-alemiyye, 2010), 1/531; Fetdvd-i Hindiyye, 2/233.

% Ali el-Kari, Serhu Miigkildti’l-Muvatta, 3/48.

% Leknevi, et-Ta'liku’l-miimecced, 2/424.
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Imam Muhammed yenbegi ifadesini vdcip anlaminda kullandigi dort yerden bir digeri de iddetli
kadinin yas tutmasi hakkindadir. imam Muhammed’e gére kocasi dlen kadin, iddeti bitene kadar yas
tutmalidir. Iddet siiresinde koku ve ziynet amaciyla yag siiriinmedigi gibi, ziynet igin siirme de gekmez.
Bu, Ebi Hanife ve Hanefilerin ¢cogunun da goriisiidiir.®® Hanefiler, miisliiman bir kadinin kocasinin
oliimii veya bosamasi sebebiyle iddet beklerken, giizel koku siirmesi, siislenmesi, siirme ¢ekmesi, vers,
safran ve aspurla boyanmis elbise giymesi ve geceleyin evi disinda baska bir yerde kalmasi gibi
davranislardan uzak durmasinin vacip oldugu kanaatindedir.®

2.2.Stiinnet

Imam Muhammed’in Muvatta’da yenbegi ifadesini siinnet anlaminda yedi yerde kullandig: tespit
edilmistir. Bunlardan biri abdest konusundadir. imam Muhammed'’e gére abdest alan kimsenin agzina
ve burnuna su almasi siinnettir. Def-i hacetten sonra da istinca yaparak temizlenmesi gerekir. Tasla
temizlenmek olan isticmar da istincadir. Bu, Eb(i Hanife’'nin de goriisiidiir.#° Abdest alirken agza ve
burna su vermek siinnettir.#! Hanefi mezhebinin goriislerini toplayan meshur fetva kitaplarindan olan
Fetdvi-i Hindiyye' de: “Mazmaza ve istingak siinnet-i miiekkededir. Onu terk etmek zevaid siinneti terk
etmek gibi degildir, giinahi gerektirir. Zevaidin terk edilmis olmasi ise kotiiliigii gerektirmez”
denilmistir. 4 Ali el-Kari ise miistehap oldugunu sdylemistir.+

Imam Muhammed, Hz. Peygamber’in (s.a.v); “Sizden birisi uykusundan uyandigimda, abdest alacag:
kaba sokmadan elini yikasin. Ciinkii elinizin nerede geceledigini bilemezsiniz”* hadisiyle ilgili, “Bu giizeldir.
Bu sekilde yapilmas: uygundur fakat terk edenin giinaha girecegi vacip bir emir degildir. EbG
Hanife'nin goriisii de bu sekildedir” der.# Hanefilerin ¢gogunlugu abdest alacak kimsenin ellerini kaba
daldirmadan yikamanin siinnet oldugu goriisiindedir.# Leknevi ellerini kaba daldirmadan once
yikamay1 mendup¥, Hindistanli Hanefi fikih ve hadis alimi Zafer Ahmed et-Tehanevi (6. 1974) ise
ellerini yikamadan su kabina daldirmanin tenzihen mekruh oldugu goriisiindedir.*

Imam Muhammed’in yenbegi ifadesini siinnet anlaminda kullandig1 yerlerden biri de Fatiha
stiresinden sonra amin denilmesi konusundadir. Imam Muhammed’e gore imam Fatiha sfiresini

® Seybani, Muvatta’, 398 (No. 589) &= g oS Y3 il (a%5 ¥ (Llid ¥ (Ble iakS 35 g o 38 BT sfall a1 42 0
g 1 28y e of 58 545 (Ble sk

%  Ebh Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezdi el-Hacri el-Misri et-Tahavi, el-Muhtasar, ¢ev. Soner Duman
(Istanbul: Beka Yayincilik, 2013), 417; Kasani, el-Beddi, 3/208; Ali el-Kari, Serhu Miigkilati’l-Muvatta, 3/208; Leknevi, et-
Ta’liku’I-Miimecced, 2/557; ibn Abidin, Reddii’I-muhtdr, 3/408.

“  Seybani, Muvatta’, 110 (No. 7). &= y JB 585 AV s L seiing B Lt 4 S RN fanlady O w}ALU RGNt

4 Merginani, el-Hiddye, s.14; Mevsili, el—fhtz'yﬁr, s. 44; Leknevi, et-Ta'liku'l-miimecced, 1/184; Ibn Abidin, Reddii'l-muhtdr,
1/105; Alaiiddin Muhammed b. Muhammed Emin b. Omer el-Hiiseyni ed-Dimaski, el-Hediyyetii l-aldiyye, gev. Osman
Bayder (1stanbu1: Muallim Nesriyat, 2016) 34; Zafer Ahmed el-Osmani et-Tehanevi, Hadislerle Hanefi Fikhi (f ‘1dii’s-
siinen), cev. Ahmet Yiicel ve digerleri (Istanbul: Misvak Nesriyat, 2006), 1/65.

%2 Fetivd-i Hindiyye, 1/25-26.

#  Ali el-Kari, Serhu Miiskildti’l-Muuvatta, 1/150.

#  Seybani, Muwvatta’, 111 (No. 9); Malik b. Enes, Muvatta, “Kitabii't-teharat”, 2 (No. 41); Buhari, “Kitabii'l-vuda”, 26 (No.
162); Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri, el-Cimi ‘u’s-sahih, (Fethu’l-Miilhim ile beraber) (Dimesk:
Daru’l-Kalem, 2006), “Kitabii't-teharat”, 26 (No. 278); Eb David, “Kitabii't-tehara”, 47 (No. 105); Muhammed b. isa
et-Tirmizi, es-Siinen, thk. Suayb Arnavid ve Abdullatif Hirzullah (Beyrut: er-RiséletLi’l-Alemiyye, 2010), “Ebvabii't-
teharat”, 19 (No. 24); EbG Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, es-Siinen, thk. Suayb Arnavid ve
Muhammed Kamil Karabelli (Dimegk: er-Riséletii’l-Alemiyye, 1431/2010), “Ebvabii’t-teharat ve stineniha”, 40 (No.
393); Ahmed, el-Miisned, No. 9996.

5k B gl 05 ghy B 8,68 555 byl Coigh Y1 e T (el B s 105 (e 18 1142 06

4 Ebii'l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudfiri, el-Muhtasar (istanbul: Fazilet Nesriyat, 2015), 1;
Merginani, el-Hiddye, 1/13; Mevsili, el—fhtiyﬁr, 1/42; Ebii'l-Adl Zeyniiddin (Serefiiddin) Kasim b. Kutluboga b. Abdillah
es-Sdni el-Cemali el-Misri, et-Tashih ve’t-Tercth ald muhtasari’l-Kudiiri, thk. Diya Yunus (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-
ilmiyye, 2002), 136; Ali el-Kari, Serhu Miiskildti'l-Muvatta, 1/156; Fetdvi-i Hindiyye, 1/25.

47 Leknevi, et-Ta'liku’l-miimecced, 1/192.

48 Tehanevi, I'ldii’s-siinen, 1/53.
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bitirdiginde hem kendisinin hem de cemaatin sessizce amin demesi siinnettir. Ebi Hanife'ye gore ise
imamin degil cemaatin amin demesi siinnettir.* el—Asdr’da, Irak fikhinin lisani, tabiin doneminin 6nde
gelen imamlarindan muhaddis ve fakih Ibrahim en-Nehai’den (6. 96/714) dort seyin gizli okunacagi
rivayet edilmistir: Stibhaneke duasi, elizii, besmele ve amindir.50 Imam Muhammed; “Biz, bunu aliriz,
Ebli Hanife'nin goriisii de budur”5' der. Hanefi fakihlerinden S$iiriinbiilali (6. 1069/1659), imam ve
cemaatin amin demesinin siinnet oldugunu belirtir.>

Imam Muhammed’in yenbegi ifadesini siinnet anlaminda kullandig1 yerlerden biri de Tahiyyat
duasin1 okurken tesehhiidde isaret parmagmin kisa bir miiddet kaldirilmasi konusundadir. Imam
Muhammed’e gore Hz. Peygamber’in (s.a.v.) isaret parmag: ile tesehhiidde duay1 bir parmakla
yapmasi,® bunu namazin siinnetlerinden kilar. imam Muhammed, sahabeden Abdullah b. Omer’in (5.
73/693) Hz. Peygamber’den (s.a.v.) isaret parmag; ile tesehiidde isaret etmesi hadisini naklettikten
sonra, “Hz. Peygamber’in yaptig1 alinir. Bu, Eb( Hanife'nin de goriisiidiir.” der.>* Hanefi mezhebinin
genel kanaatine gore Tahiyatta kelime-i sehddet okurken sag elin isaret parmagini bir miiddet
kaldirmak namazin siinnetlerindendir.5 Leknevi ve Hindistanli fikih ve hadis alimi Muhammed
Zekeriyya Kandehlevi (6. 1982) ise tesehhiidde sehdadet parmagini bir miiddet kaldirmay: miistehap
kabul eder.%

Imam Muhammed’in yenbegi ifadesini siinnet anlaminda kullandig: yerlerden biri de vitir namazi
hakkindadir. imam Muhammed, Ibn Omer’in: “Aksam namazi, giindiiziin vitridir” sézii dogrultusunda,
“Biz bunu aliriz. Ion Omer'in dedigi iizere, gece namazinin sonu vitir oldugu gibi, kisinin aksam namazini
glindiiziin vitri saymas: gerekir. Aksam namazini selamla ayirmadi$r gibi gece kildig1 vitir namazinin arasin da
selamla ayirmaz. Bu, Ebil Hanife'nin de goriigiidiir.” * Halbuki vitir namazi EbG Hanife’ye gore vacip, onun
onde gelen miictehid talebesi Ebti Ydsuf (6. 182/798) ve Imam Muhammed’e gore ise siinnet-i
miiekkededir. Bu nedenle onun buradaki yenbegi ifadesini stinnet kismina dahil etmek gerekir. Buradaki
benzetme, vitir namazinin aksam namazi gibi ii¢ rekat oldugu, arada selam verilmedigi seklindedir.
Eger arada selam verilecek olursa namaz bozulmus olur.*

9 Seybani, Muvatta’, 164 (No. 136). #f Gl (UL, 5yaZ Y5 dils 15 315 Uy 535 3 SO gl oy 45 15y s e g 282 o
Y A s Y1 Gl o ag I s

% Eb{ Yasuf Ya'kab b. ibrahim b. Habib b. Sa‘d el-K(fl, Kitdbii’l-Asar, cev. Ismail Karagozoglu (istanbul: Kayihan Yay.,
2019), 1/135 (No. 107); Ebti Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezd1 el-Hacri el-Misri et-Tahavi, Serhu me‘dni’l-
dsdr, cev. Besir Eryarsoy (Istanbul: Kitabi, 2009), 1/204.

5t Ebti Abdillah Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybani, el-Asir, cev. Ismail Karagozoglu (Istanbul: Kayihan
Yayinevi, 2021), 1/133-134 (No. 83).

22 Ahmed b. Muhammed b. Ism4il ed-Diikati et-Tahtavi, Hisiye ‘ald Meréki'I-felah (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2009),
260.

 Seybani, Muvatta’, 609 (No. 914). 1 & L of 335 385 oty wol st 8F s J5E 28 0 Ui

% Seybani, Muvatta’, 170 (No. 145). /

5% Ali el-Kari, Serhu Miigkilati’'l-Muvatta, 4/269; Ebir'l-ihlas Hasen b. Ammarb. Al es-Suirtinbiilali el-Vefai el-Misri, Niiru'l-
izih (Istanbul: Fazilet Nesriyat, 1996), 60; ibn Abidinzade, el-Hediyyetii'l-aldiyye, s.100; Tehanevi, ['lii's-siinen, 2/432.

%  Leknevi, et-Ta'liku’l-miimecced, 3/436; Muhammed Zekeriyya Kandehlevi, Evcezii’l-mesilik ild Muvatta’i Malik (Beyrut:
1974), 2/116.

7 Ebh Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni, Muvatta, Yahya b. Yahya el-Leysi rivayeti, thk.
Giilal Hasan Ali (Beyrut: Miiessetii'r-risale nasirtin, 2018), “Kitabti salati'l-leyl”, 3 (No. 284); Ahmed, el-Miisned, No.
5549 (merf(’ olarak rivayet etmistir); Tahavi, Serhu Medni'l-Asdr, 2/214 (No. 1667).

% Seybani, Muvatta’, 214 (No. 249). ke 1135 55 5586 & 563 53 06 WS e 9 35y el das ol sy 36 1s 10 06
o oy o gl 38 33 by 20 a8 ket i el ¥

% Merginani, el-Hiddye, 1/80; Mevsili, el—fhtiydr, 1/189; Leknevi, et-Ta'liku’l-miimecced, 1/647; Fetdvi-i Hindiyye, 1/377; ibn
Abidinzade, el-Hediyyetii'l-aldiyye, 141; Tehanevi, ['ldii’s-siinen, 4/322-323. Selahattin Aydemir, “Ebti Hanife'nin Re’yini
Hadis fle Temellendirmesi ve Uygulamaya Dair Bazi Ornekler”, Miitefekkir 8/15 (2021), 113.
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2.3.Miistehap

Imam Muhammed’in Muvatta’da yenbe§i ifadesini miistehap anlaminda sekiz yerde kullandig1
tespit edilmistir. Bunlardan biri kAmet konusundadir. imam Muhammed’e gére sabah namazinin iki
rekat siinneti disinda namaz i¢in kdmet okunduktan sonra nafile namaz kilmak mekruhtur. Miiezzin
kamet getirmeye baslasa bile sabah namazinin iki rekat siinneti kilinmaya bagslanir; uygun olan da
budur. Ebi Hanife'nin goriisii de bu dogrultudadir.s Eb{i Hanife'ye gore kisi, cemaate yetistigi zaman
sabah namazimnin siinnetini kilmadiysa, sabah namazinin farzinin bir rekatin1 kagirmaktan korksa bile
stinneti kilar sonra cemaate dahil olur.®! Kisi sabah namazi i¢in siinnet kilmadan evinden c¢ikar ve
camiye vardiginda imamin namaza basladigini goriir de siinnet kildiginda ikinci rekatta imama
yetisecegini umarsa hemen siinneti kilarak cemaate katilir. Boylece hem siinneti kilmis hem de cemaate
yetismis olur.?

Imam Muhammed'in yenbe§i ifadesini miistehap anlaminda kullandig1 yerlerden biri de kamet
getirilirken cemaatle namaza kalkilmas, saf tutulmasi hakkindadir. imam Muhammed’e gore miiezzin
“hayye ‘ale’l-felah” dediginde cemaatin kalkip saf tutmasi, saflar1 diizeltmesi uygun olur.® Imam
mihraba yakinsa, imam ve cemaatin, miiezzinin “hayye “alel-feldh” sdziinii duyunca ayaga kalkmasi ve
“kad kdmeti's-saldh” dediginde de imamin namaza baglamasi namazin miistehaplarindandir.® Imam
Muhammed el-Asir’ da, “Biz, bu goriisii aliriz. Bu, EbG Hanife'nin de goriisiidiir. Imam, miiezzin kAmet
getirmeyi tamamlayincaya kadar tekbir getirmese ve kamet bitince tekbir alsa bunda da bir sakinca
yoktur. Biitiin bunlarin tamami giizeldir” der.s> Imam Ebfi Y{isuf ise kdmet tamamlaninca namaza
baglanmasini uygun gortir.®

Imam Muhammed’in yenbegi ifadesini miistehap anlaminda kullandig1 yerlerden biri de kiginin
cocuklarina bagis yapacagi zaman esitlige riayet etmesi hakkindadir. imam Muhammed’ gore ebeveyn
hayatta iken ¢ocuklarina hediye verecegi zaman birini digerleri {izerine iistiin tutmadan hepsine esit
bagista bulunmasi miistehaptir.?” Kisinin ¢ocuklarina bagista bulunurken zaruret olmaksizin bazisini
ustlin tutmasi mekruh olur.®® Muhammed b. Miinkedir (6. 131/748), Ebti Hanife, Siifyan Sevri (0.
161/778), Leys b. Sa’d (6. 175/791), Ebti Y{istif, imam Muhammed, Ibnii’l-Kasim (6. 191/806), imam Safii
(6. 204/820) ve bir rivayette Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ise de kisinin ¢ocuklarindan bazisina bagista
bulunup digerlerine vermemesini caiz goriirler.® Hz. Peygamber’in (s.a.v.); “Bunlarin ikisini de egit
tutsana” buyurmasim viicup ic¢in degil insaf ve ihsan niteliginde goriirler.” EbG Yhsuf'a gore
evlatlarindan bazisini {istiin tutmakla, digerlerine zarar vermeyi kastetmisse, bu durumda aralarinda
esit muamelede bulunmak vaciptir. Fakat zarar vermeyi degil de bazilarini tercih etmeyi kastetmesinde
ise bir stkint1 yoktur, caizdir.”

@ Seybani, Muvatta’, 150 (No. 96). &} &3 ksl b (b ¥ 4 o ol 3685 58 el [0 (i O dboialr sl 13y 555 1ak 08
iy B f 58 58 (gt SIS 1 3 D33 I

61 Seybani, el-Asl, 1/165-166. Yakin manada bk. EbGi Abdillah Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybanti, el-Camiu’s-
sagir, thk. Muhammed Boynukalin (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2011), 69-70.

©2 Merginani, el-Hiddye, 1/86; Ali el-Kari, Serhu Miiskildti’l-Muvatta, 1/293; Fetdvi-i Hindiyye 1/405; ibn Abidinzéde, el-
Hediyyetii'l-aldiyye, 80.

©  Seybani, Muvatta’, 151 (No. 98). & 15365 «stiall 153ds clsiiasd 35all J) 1545y O 901 o 55 B350 06 13y o380 a4 J6
‘g/,./f L.ZJ\

6 Fetdvd-i Hindiyye 1/200-201; ibn Abidinzade, el-Hediyyetii'l-aldiyye, 103.

6  Muhammed b. Hasan, el-Asdr, 1/117 (No. 63); Abdiirrezzak, el-Musannef, 2551; Ebtibekir b. Ebi Seybe, el-Musannef,
1/442. Muhammed b. Mahmtid el-Harezmi, Cimi ‘u’l-Mesinid (Beyrut: Dérﬁ’l—kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, ts), 1/434.

% Ali el-Kari, Serhu Miigkildti’l-Muvatta, 1/297. Bk. Tehanevi, I'14ii’s-siinen, 3/298-299.

7 Seybani, Muvatta’, 539 (No. 808). jasi Je sdiaks [12add ¥ il & oy 55 (g3 O J4l) ks 115 (6

6  Tehanevi, ['l4ii’s-siinen, 17/62.

% Ayni, Umdetii'l-Kari, 6/280; ibn Abdilber, et-Temhid, 7/225.

70 Ahmed Davudoglu, Sahih-i Miislim Terciime ve Serhi (Istanbul: Ssnmez Nesriyat, 1980), 8/155.

7L Ayni, Umdetii’l-Kari, 6/275; Tehanevi, I'ldii’s-siinen, 17/68.
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Imam Muhammed’in yenbe§i ifadesini miistehap anlaminda kullandig1 yerlerden biri de
Medine’ye gidildiginde Hz. Peygamber’in kabrini ziyaret etme hakkindadir. Iimam Muhammed'e gore
Abdullah b. Omer gibi yolculuga cikmadan veya yolculuktan déniildiigiinde Hz. Peygamber’in kabrini
ziyaret etmek, ona salat okuyup dua etmek gerekir.”? Hz. Peygamber’in kabrini ziyaret etmek, Allah’a
yakinlastiran hususlardan ve mesr{i kilinan ibadetlerdendir. Malikilerden bazis1i Hz. Peygamber’'in
kabrini ziyaret etmenin siinnet,”> Hanefilerden bazisi vacibe yakin,”* c¢ogunluk ise 6nde gelen
miistehaplardan oldugu goriisiindedir.”.

3.Muvatta’da L4 Yenbegi ifadesinin Kullanim

Imam Muhammed'in Muvatta’da kullandig1 "1a yenbegi" ifadesi, fikih literatiiriinde genis bir
anlam yelpazesine sahiptir. Bu ifade, "heldl degil", "mekruh", "caiz degil" ve hatta "haram" gibi farklh
hiikiimleri ifade etmek igin kullanilmistir. Kirk bes yerde kullanildig: tespit edilen “Ii yenbegi”
ifadesinin kullanildig1 anlam ve drnekleri su sekilde siralanabilir:

3.1.Mekruh

Imam Muhammed’in el-Muvatta’da kullandig1 14 yenbe§i ifadesinin, Hanefi fakihleri tarafindan
on ii¢ yerde mekruh anlaminda kullanildig: tespit edilmistir. Bunlardan biri kerahet vaktinde tavaf
namazinin kilinmast hakkindadir. imam Muhammed’e gore giines yiikselip beyazlagincaya kadar tavaf
namazinin kilinmamasi1 gerekir; EbGi Hanife ve Hanefi fakihlerin ¢ogunun goriisii de bu
dogrultudadir.”® Hanefi mezhebine gore bir kimse gilines dogmadan tavaf yapsa, giines dogup
ylikselinceye kadar tavaf namazi kilamaz. Ayni sekilde ikindiden sonra tavaf etse aksam namazini
kilincaya kadar tavaf namazi kilamaz.”” Kabe'de giines dogduktan sonra yiikselinceye kadar namaz
kilmak -tavaf namazi da olsa- mekruhtur.” Tavaf namazi, nafile namaz kilmanin mubah oldugu
vakitlerde kilinir.”? Namaz kilmanin yasaklandig: {i¢ vakitte nafile namaz, cenaze namazi ve tavaf
namazi kilinamaz ve tilavet secdesi yapilamaz.®° Bu {i¢ vakitte iki rekatlik tavaf namazinmi kilmak
tahrimen mekruh olmakla beraber sahihtir.®!

Imam Muhammed'in I4 yenbe§i ifadesini mekruh anlaminda kullandig1 yerlerden biri de kisinin
satin almaya niyeti bulunmadig1 halde satilmakta olan bir malin fiyatin1 artirmasi veya ona ragbet
kazandirmak i¢in onu asilsiz bir sekilde 6vmesi anlamina gelen neces® ile ilgilidir. Imam Muhammed’e
gore bir kimse bir sey icin baska bir adamla pazarlik yaparsa, o satin alana veya ayrilincaya kadar
baskasinin ondan daha fazlasini vermesi uygun degildir.s® Satict malini birine satmaya ¢alistiginda bir
bagkasinin bu mala talip olmasi ve fiyat teklif etmesi uygun olmaz.* Bu uygulama, taraflar akde riza
gosterip bedelde karar kildiktan sonra aralarinda sadece “Sattim, satin aldim.” demek kalmisken

72 Seybani, Muvatta’, 630 (No. 947). ,.L.«; ge o Jo & 5 d‘-' ) 2,8 13) day Of EARN RN

73 Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, 3/481-482.

74 Mevsili, el-Ihtiydr, 1/535-536.

75 Leknevi, et-Ta’liku'l-miimecced, 3/481-482; Fetdvi-i Hindiyye, 2/242; Tehanevi, I'ldii’s-siinen, 8/281.

7 Seybani, Muvatta’, 319 (No. 439). &ty ( Jws i iay ddes d‘ I3 3h9 (s il clb & gl B s ¥ O g 082 J6
77 Seybani, el-Asl, 2/402; Muvatta, 318 (No. 438); Merginani, el-Hiddye, 1/50; Mevsili, el—ihtiydr, 1/134-135.

78 Ali el-Kari, Serhu Miiskilati'l-Muvatta, 2/409-410; Leknevd, et-Ta'liku'l-miimecced, 2/326; Tehanevi, I'ldii’s-siinen, 2/71.
7 Fetivi-i Hindiyye, 2/119.

80 Tahavi, el-Muhtasar, 71.

st ibn Abidinzade, el-Hediyyetii'l-aldiyye, 78.

8  Tehanevi, ['l4ii’s-siinen, 14/181.

®  Seybani, Muvatta’, 526 (No. 783). ¢ 3i «(sjts &> 4 83 e dug O ¢ o200 (590 1801 3L 13) 45 ¥ 243 6

8 Tahavi, el-Muhtasar, 180.
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tigilincii bir sahsin araya girmesi ve fiyati artirip 6nceki anlasmay iptal etmesidir.®> Alic1 ve satic1 mal
tizerinde anlastiktan sonra tigiincii bir kisinin kiymeti artirmas1 mekruhtur.%

Imam Muhammed'in /4 yenbegi ifadesini mekruh anlaminda kullandig1 yerlerden biri de birinin
bir bagkasini oturdugu yerden kaldirarak kendisinin oraya oturmastyla ilgilidir. Iimam Muhammed’e
gore miusliiman birinin kardesini yerinden kaldirarak oraya oturmasi uygun degildir.®” Kisi bos
buldugu yere oturur. Eger bos yer yoksa meclisin sonuna oturur. Halkanin ortasina oturmaz.% Camide
veya herhangi bir mecliste, oturulmasi sakincali olmayan bir yere oturan birisini kaldirarak onun yerine
oturmak erkek veya kadin hi¢ kimseye uygun degildir.® Miisliiman kardesini kaldirip onun yerine
oturmak mekruhtur.® $afil fikih ve hadis alimlerinden Nevevi (6. 676/1277) ise hadiste gecen
yasaklamanin haramlik ifade ettigini sdyler.

3.2.Helal Degil

‘Helal degil’ kavrami, bazen yasak ve haram kavramlariyla benzer anlamlar tasiyabilir. Bu iki
kavram, birbirinin yerine kullanilabildigi gibi, ashinda tasidiklari anlamlar her zaman tam olarak
ortiismeyebilir ve farkl hiikiimleri ifade edebilir. Ciinkii fikih terminolojisinde her kavram belirli bir
hiikmii karsilar ve ‘helal degil’ ifadesi, kullanildig1 baglama gore farkli anlamlar kazanabilir. Ornegin,
kesin bir sekilde yasaklanan ve yapildiginda giinah sayilan eylemler i¢in "haram" terimi kullanilirken;
yapilmasi uygun goriilmeyen, terk edilmesi tavsiye edilen davranislar i¢in "mekruh” kullanilir. Helal
mi haram m1 oldugu kesin olarak bilinmeyen durumlar ise "siipheli" olarak nitelendirilir. Ayrica,
gibi
kavramlar da sikca kullanilir. Bu terimler, haram ile ayrni veya yakin anlamlara gelebilir. Dolayisiyla,
bu kavramlar arasindaki ince farklar, kullanildiklar1 baglama ve tasidiklar: hitkkme gore degiskenlik
gosterebilir. 92

WAl

ozellikle ahlak ve hukuk alanlarinda yasaklanan seyleri ifade etmek icin "mahzir" ve "memnii

Imam Muhammed’in el-Muvatta’da kullandig1 14 yenbegi ifadesinin, Hanefi fakihleri tarafindan
“helal degil” anlaminda kullandig1 yerlerden biri mikat yerlerinin ihramsiz gecilemeyecegi
konusundadir. Imam Muhammed, mikat yerlerini Hz. Peygamber (s.a.v.) belirlemistir, dolayisiyla
haccetmek isteyenin bu sirurlar1 ihramsiz ge¢gmemesi gerektigi®® kanaatindedir. Buna gore mikat
yerlerini ihramsiz ge¢mek helal olmaz,* caiz degildir.%

Imam Muhammed'in I4 yenbegi ifadesini “helal degil” anlaminda kullandig1 yerlerden biri de
nikah konusundadir. imam Muhammed, anne ve kizini bir nikdhta birlestirmek helal olmadig: gibi,
cariye olan kadin ile kiz kardesini de bir nikahta birlestirmenin de uygun olmadig: goriisiindedir.%
Anne ve kizini bir nikahta birlestirmek hi¢ kimseye heldl olmaz.” Ayni sekilde kisi iki kiz kardesi ayn1

85 Mevsili, el—fhtiydr, 2/60.

8 Kasani, el-Beddi, 5/232; Leknevi, et-Ta'liku’l-miimecced, 3/231.

¥ Seybani, Muvatta’, 587 (No. 874). 4 (ks # i (s by b 116 ailag O (Lol S 5 YA g6

88 Leknevi, et-Ta'liku’l-miimecced, 3/381; ibn Abidinzéde, el-Hediyyetii'l-aldiyye, 413.

% M. Yagar Kandemir, 1. Liitfi Cakan, Rasit Kiigiik. Riydzii’s-Saliin Terciime ve Serhi-Peygamberimizin Hayat Olgiileri
(Istanbul: Erkdm Yayinevi, 2012), 4/372.

% Ayni, Umdetii’l-Kari, 5/71.

%1 Ebii Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, el-Minhic fi serhi Sahihi Miislim b. el-Haccic (Kahire) 14/160-161.

2 Ferhat Koca, “Haram”, Tiirkiye Dlyanet Vakfi Islam Anszklopedlsz (Istanbul TDV Yay 1997), 16/100
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% Ali el-Kari, Serhu Miiskildti’l-Muvatta, 2/382; Leknevi, et-Ta'liku’l-miimecced, 2/234.

%  Merginani, el-Hiddye, 1/163; Mevsili, el—ihtiyﬁr, 1/441; Fetavi-i Hindiyye, 2/101; Ebii'l-Feyz Muhammed el-Murtaza b.
Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami el-Hiiseyni ez-Zebidi, ‘Ukidii’l-cevihiri’l-miinife fi edilleti
mezhebi’l-Tmim Ebi Hanife (Ahkam Hadlslerl), 2 c1lt cev. Ismail Karagozoglu (Istanbul Kaylhan Yayinevi, 2018), 1/400.
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7 Ali el-Kari, Serhu Miiskildti’l-Muvatta, 3/105; Leknevi, et-Ta'liku’l-miimecced, 2/472.
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anda nikahi altinda barindiramadig: gibi iki kiz kardes olan cariyeyle cinsel iliski yoniinden beraber de
olamaz.%

Imam Muhammed’in I4 yenbegi ifadesini “helal degil” anlaminda kullandig1 yerlerden biri de
iddet konusundadir. O, bosandig1 veya kocas: dldiigii i¢in iddet bekleyen kadinin, sefere ¢ikmasinin
uygun olmadig goriisiindedir.” Haccin farz olmasinin sartlarindan biri de yaninda mahremi olsun ya
da olmasm, kadinin iddet beklemesidir. iddet bekleyen kadinin, sefere ¢ikmasi helal degildir.1®
Karisiyla birlikte hac yolculugunda olan koca, herhangi bir sehrin disinda vefat etmisse kadin kendi
sehrine doner, dilerse hacca devam eder. Kadinin kendi sehriyle arasinda ii¢ giinden daha az mesafe
varsa, yaninda mahremi bulunmasa bile sehre donmesinde bir sakinca yoktur.10!

Imam Muhammed’in I4 yenbegi ifadesini “helal degil” anlaminda kullandig1 yerlerden biri de
iddet bekleyen kadmin siislenmesi konusundadir. O, kocas1 6len kadinin ziynet maksadiyla siirme
¢ekmesi, yaglanmasi ve koku siiriinmesini uygun gérmez.'2 Bain talakla'®® bosanan kadin ile kocas1
Olen kadina, eger ergenlik cagina ermis ve miisliiman iseler, ihdad (yas tutmak) vaciptir.!* Bain talakla
bosanmis kadin ile kocasi 6len kadin -agri-s1z1 sebebi olmaksizin- giizel kokulu yag ile yaglanamaz.1%
Kocasi 6len kadinin ziynet icin siirme ¢ekmesi, yaglanmas: ve koku siiriinmesi helal degildir.10

Imam Muhammed’in I4 yenbegi ifadesini “helal degil” anlaminda kullandig1 yerlerden biri de
borclanmada ilave sart kosulmamasi konusundadir. imam Muhammed’e gore borg verirken borcundan
daha iyisini sart kosmak céiz degildir. Ciinkii borg verirken veya alirken bu tiir sart kosmak uygun
goriilmemektedir. 107

3.3.Caiz Degil

Imam Muhammed’in 14 yenbegi ifadesini “caiz degil” anlaminda on yedi yerde kullandi1 tespit
edilmistir. Bunlardan biri cenaze namazi hakkindadir. imam Muhammed’e gore cenaze namazi kilinan
mevtanin {izerine tekrar cenaze namazi kilinmasi caiz degildir. Hz. Peygamber’in Habesistan’da vefat
eden miisliiman Habesistan krali Necasi'nin (6. 9/630) cenaze namazini Medine’de kilmasi ise bundan
farklidir. Zira Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu konudaki uygulamasi 6zeldir, baska insanlar gibi degildir.
Hz. Peygamber (s.a.v.) Medine’de oldugu halde Habesistan’da vefat eden Necasi'nin cenaze namazini
kilmasi ayr1 bir berekettir ve dliiniin giinahlarindan temizlenmesine vesiledir. Diger insanlarin namazi
ise boyle degildir. Bu, EbG Hanife’'nin de goriisiidiir.'® Giyabl cenaze namazi kilmak sadece Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) mahsustur.'® Namazi kilinan mevtanin {izerine tekrar cenaze namazi kilinmasi
uygun degildir. Zira cenaze namazini nafile olarak kilmak mesrti degildir."0

Imam Muhammed'in 14 yenbe§i ifadesini caiz degildir anlaminda kullandig1 yerlerden biri de
iddet bekleyen kadimin mesken hakki konusundadir. Imam Muhammed’e gére kocasi tarafindan bain

% Mevsili, el-Ihtiydr, 3/46-47; Tehanevi, ['ldii’s-stinen, 8/349.

9 Seybani, Muvatta’, 394 (No. 582). &3 3 (38 M be ek G5 @ls § pLd O sy ad ¥ 1052 06

100 Alj el-Kari, Serhu Miigkildti’l-Muvatta, 3/194.

101 Tahavi, el-Muhtasar, 418. bk. el-Camu’s-sagir, s.125; Fetdvi-i Hindiyye, 3/361-362.

122 Seybani, Muvatta’, 398 (No. 588). <5 ¥5 (5a%5 Y5 il Jou i 6 ok ¥ 1352 J6

105 Talak cesitleri ve lafizlar1 icin bk. Pehliil Diizenli, “Tiirkge Talak Tabirleri ve Fikhi Sonuglart”, Necmettin Erbakan
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 46 (2018), 107-140.

104 Thdad: Kokulanma, siislenme, siirme cekme ve yaglanmay1 terk etmektir. Merginani, el-Hiddye, 1/319; Mevsili, el-
Ihtiyar, 3/262-263; Fetdvi-i Hindiyye, 3/357-358.

105 Seybani, el-Cdmu’s-sagir, 125.

106 Alj el-Kari, Serhu Miiskildti’l-Muvatta, 3/207.

107 Seybani, Muvatta’, 552 (No. 826). (& ¥ 1is & b2 5B (i st atle by ¥ ke Jabl bpg ST ks v 382 06
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1 Tehanevi, I'ldii's-siinen, 6/228. ’

10 Leknevi, et-Ta'liku’l-miimecced, 2/124. Bk. Merginani, el-Hiddye, 1/110.
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talakla bosanan ya da kocasi 6len kadinin iddeti tamam oluncaya kadar ikdmet ettigi evden bagka yere
tasinmamalidir.”" Kocas1 6len kadin evinden cikabilir ancak baska evde geceleyemez.!? Bosanmis
kadin ise ne gece ne de giindiiz evinden disariya ¢ikamaz, ' caiz olmaz,* helal degildir.11

Imam Muhammed’in 14 yenbegi ifadesini “caiz degildir” anlaminda kullandig1 yerlerden biri de
narh konusundadir. Imam Muhammed’e gére, “Su mali su fiyattan satacaksin.” diye miisliimanlart
mecbur ederek malin fiyatini sabitleyip buna zorlamak caiz degildir. Bu ayn: zamanda Eb(i Hanife ve
Hanefilerin ¢ogunun da goriisiidiir.!6 Saticilar i¢in muayyen bir fiyat belirlemek caiz olmamakla”
birlikte fiyat belirlemeyi megveret kabilinden sdylenmesinde bir sakincasi yoktur.!8

3.4.Haram

Imam Muhammed’in 14 yenbegi ifadesini “haram” anlaminda yedi yerde kullandig1 tespit
edilmistir. Bunlardan biri tesrik giinlerinde orug¢ tutmanin yasak olmasi hakkindadir. Imam
Muhammed, “Hacilar tesrik giinlerinde orug¢ tutmazlar; ¢iinkii bu giinlerde orug tutmanin yasak olduguna dair
Hz. Peygamber’den (s.a.v.) bize haber ulagnuistir. Bu, Ebil Hanife ve bizden onceki dlimlerin co§unun goriisiidiir.”
der.""” Kurban Bayrami'min birinci giiniine “yevmii'n-nahr/kurban kesme giinii”, bundan sonraki iig
giine ise “eyyam-1 tesrik/tesrik giinleri” denir. Bayram gtinleri, oru¢ tutmanin yasak oldugu giinlerin
basinda gelir. Ramazan Bayrami'nin birinci ve Kurban Bayrami'nin dort giiniinde orug tutmak
haramdir. Bugiinlerde orug tutmanin hos karsilanmay1p yasaklanmasi, bayram giinlerinin yeme, icme
ve seving giinleri olmasindan dolayidir.’? Ramazan Bayrami'nin birinci giinii ve Kurban Bayrami'nin
dort gilintinde orug tutmak tahrimen mekruhtur, diyen Hanefi fakihleri de vardir.'*!

Imam Muhammed’in I4 yenbegi ifadesini “haram” anlaminda kullandig1 yerlerden biri de kadinin
ihraml iken yiiziinii 6rtmemesi konusundadir. Imam Muhammed, “Ihraml: kadin yiiziinii pege ile 6rtmez;
ortmek isterse, elbisesini yiiziine dedirmeden basortiisiinden yiiziine dogru sarkitir. Bu, Ebil Hanife'nin ve
fakihlerimizin cogunun da goriisiidiir.”?> der. Kadinlar ihramli iken yiizlerini Ortmezler. Sadece
yiizlerinden uzak tutmalari sartiyla iizerine pege sarkitabilirler.’> Thramli kadmin yiiziinii 6rtmesi
haramdir.12 Thramli iken kadinin yiiziinii agmasi vacip iken erkegin yiiziinii 6rtmesi caiz degildir.12s

Imam Muhammed’in I4 yenbegi ifadesini “haram” anlaminda kullandig1 yerlerden biri de tesettiir
konusundadir. Iimam Muhammed, “Tedavi ve benzer zaruri bir sebep olmadikea, kisinin miisliiman kardesinin

11 Seybani, Muvatta’, 399, 401 (No. 590 ve 594). &b 5 i 3 o 69 14355 a8 @il ol it 1o (s O shall s v 142 06

12 Seybani, el-Camu’s-sagir, 125.

13 Mevsili, el—fhtiyﬁr, 3/264.

14 Merginani, el-Hiddye, 1/320.

15 Alj el-Kari, Serhu Miiskildti’l-Muvatta, 3/211.

16 Seybani, Muvatta’, 529 (No. 788). f J3b 343 5 & 1555 1185 11K, 1385 138 1gay 1 I Gakidll B a0 OF iy ¥ 142 06

17 Ali el-Kari, Serhu Miigkildti’l-Muvatta, 4/62.

18 Leknevi, et-Ta'liku’l-miimecced, 3/249.

119 Seybani, Muvatta’, 284 (No. 370). «los ale 0 Lo o3 2 Gaso 22 401 5o sle W (BGH V5 caalt) 5,23 BT sl OF ac v 252 6
5 (e 0 ) g s T OB 45

20 Mevsili, el-Ihtiyir, 1/395-396; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtér, 3/336.

121 Stirtinbtilali, Niiru'l-izdh, 134-135; Fetdvi-i Hindiyye, 2/27; ibn Abidinzéde, el-Hediyyetii’'l-aldiyye, 212; Tehanevi, I'1gii’s-
stinen, 7/79.

12 Seybani, Muvatta’, 312 (No. 424). ess B 56 35 5 Viz O3 Jundl Gass i O sl 56 (35 3 el sk ¥ 13a2 06
g 2o il s f 058 345 ity 22 ity

12 Tahavi, el-Muhtasar, 153.

24 Mevsili, el-Ihtiydr, 1/450; Ali el-Kard, Serhu Miiskilati’l-Muvatta, 2/390

125 Tehanevd, I'ldii’s-siinen, 7/411.
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avret yerine bakmasi cdiz degildir.” 1?6 der. Misliiman bir erkegin, eli ve yiizli disinda yabanci kadina
bakmas: cdiz degildir. Erkek, diger bir erkegin gobekle diz kapag arasi digindaki biitiin bedenine
bakabilir.'?” Doktorun zaruretler disinda avret yerine bakmas1 haramdir.'?

Sonug¢

Bu caligma, imam Muhammed es-Seybani'nin Muvatta adli eserinde kullandig1 "yenbegi" ve "la
yenbegi" ifadelerinin Hanefi fikih terminolojisindeki yerini ve bu terimlerin hangi teklifi hiikiimlere
tekabiil ettigini sistematik bir sekilde ortaya koymay1 hedeflemistir. Arastirmanin bulgulari, Imam
Muhammed'in bu ifadeleri kullanirken sonraki dénemlerde standartlagsan fikih terminolojisinden daha
esnek ve baglama duyarl bir iislup benimsedigini gostermektedir.

Imam Muhammed'in "yenbegi" ifadesini inceledigimizde, bu terimin Muvatta’da on dokuz yerde
gectigi ve dort defa vacip, yedi defa siinnet, dokuz defa da miistehap anlaminda kullanildig:
goriilmektedir. Bu durum, yenbegi ifadesinin Islam hukukundaki gesitli hiikiimleri kapsayan esnek bir
yapiya sahip oldugunu gostermektedir. Ozellikle erken dénem Hanefi literatiiriinde bu ifadenin daha
genis bir anlam yelpazesine sahip oldugu, zamanla miistehap anlaminda daraltildig; tespit edilmistir.

Ote yandan, “1a yenbegi” ifadesi ise olumsuz anlamda genig bir kullanim alanina sahip oldugu
ve mekruh, cdiz degildir, heldl degildir ve haram gibi farkli yasaklilik derecelerini ifade etmek icin
kullanildig1 anlasilmaktadir. Muwvatta’da bu ifade kirk bes yerde gecmekte olup, on ii¢ yerde mekruh,
sekiz yerde helal degildir, on yedi yerde caiz degildir ve yedi yerde de haram anlaminda kullanildig:
tespit edilmistir. Imam Muhammed’in, hakkinda kesin delil bulunmayan meselelerde haram tabirini
kullanmaktan ka¢indig1 ve bunun yerine 1a yenbegl, 1a yu'cibiind ve 1a hayra fih gibi daha esnek
ifadeleri tercih ettigi anlagilmaktadir. Bu ifadeler, haramdan mekruha kadar uzanan genis bir yasaklik
yelpazesini kapsamaktadir.

Bu calisma, erken donem fikih literatiiriindeki terminolojik gesitliligin anlagilmasina 6nemli katk:
saglamaktadir. Imam Muhammed'in Muvatta'sindaki bu ifadelerin analizi, fikih tarihindeki kavramsal
degisimin daha iyi anlasilmasma yardimeci olacaktir. Ayrica, gliniimiizdeki fikih ¢alismalar igin de
onemli bir metodolojik perspektif sunmaktadir.

Sonug olarak, Imam Muhammed'in "yenbegi" ve "la yenbegi" ifadelerini kullanim tarzi, onun
fikih metodolojisindeki derinligi ve esnekligi yansitmaktadir. Bu ifadeler hem miispet hem de menfi
anlamda genis bir hiikiim yelpazesini kapsamakta, fakihlerin deliller 1s1g1nda esnek bir sekilde hiikiim
vermesine imkan tanimaktadir. Bu calisma, Hanefi mezhebinin erken dénem terminolojik yapisinin
anlagilmasina ve Islam hukuku tarihindeki kavramsal gelisimin izlenebilmesine katki saglamakla
kalmay1ip, ayn1 zamanda Imam Muhammed'in Muvatta'daki {islubunu ve hiikiim verme metodunu
anlamaya yOnelik 6nemli bir katki sunmay1 amaclamaistir.
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