ATATURK
UNIVERSITEST
YAYINLARI
ATATURK
UNIVERSITY
PUBLICATIONS

Mehmet KOSEDAG = ROR

(Sorumlu Yazar-Corresponding Author)

Bir kuruma bagl degildir, Istanbul, Turkiye
Is not affiliated with an institution, istanbul,
Tiirkiye

m.kosedag38@hotmail.com

Bu makale yazarin “Selcuklu
Anadolusu’nda Ad  ve Ad Verme
Gelenekleri (1075-1318)” adli doktora
tezinden dretilmistir.

This article was produced from the
author’s  doctoral dissertation titled
“Personal names and naming traditions
in Seljuk Anatolia (1075-1318)”".

Gelig Tarihi/Received 08.09.2025
Revizyon/Revision 12.10.2025
Kabul Tarihi/Accepted 20.10.2025
Yayin Tarihi/Publication Date ~ 21.11.2025

Auf:

Kosedag, Mehmet. “Anadolu
Selguklularinda Hayvanlara Ait Adlarin
Sahis isimlerine Yansimasi: Tarihi ve
Kultarel Bir Degerlendirme.” Ahbar sy. 4
(Kasim 2025): 74-84.

Cite this article:

Kosedag, Mehmet. “Animal-Related
Names and Their Reflection in Personal
Names during the Anatolian Seljuk
Period: A Historical and Cultural
Analysis.” Ahbar no. 4 (November 2025):
74-84.

otolcH

Content of this journal is licensed under a Creative
Commons Attribution-Noncommercial 4.0
International License.

Arastirma Makalesi Research Article

DOI: 10.62425/ahbar.1780382

Anadolu Selcuklularinda Hayvanlara Ait Adlarin
Sahis isimlerine Yansimasi: Tarihi ve Kiiltiirel Bir

Degerlendirme
Animal-Related Names and Their Reflection in Personal
Names during the Anatolian Seljuk Period: A Historical and

Cultural Analysis

0z

Bu makale, Anadolu Selcuklulari devrinde sahislara hayvan adlarinin verilme sekillerini ve bu adlandirma
geleneginin tarihi, toplumsal ve kultirel temellerini irdelemektedir. Turk kalttr tarihinde hayvanlara atfedilen
nitelikler -fiziksel hiz, glic, cesaret, ceviklik ve liderlik gibi- ideal bireysel vasiflarin simgesi oldugu gibi, ayni zamanda
toplumsal kimlik ve boy aidiyetini yansitan musterek bir degerler manzumesini de yansitmaktadir. Selcuklu
hanedan Uyeleri, devlet erkani, beyler ve halk arasinda yaygin sekilde gorilen bu isimlendirme anlayisi, ddnemin
ana kaynaklari isiginda degerlendirilmis; hayvan adlarinin hem bireysel kimligin hem de sosyal hafizanin bir parcasi
olarak benimsendigi ortaya konulmustur. Ayrica XlIl. yizyilin ikinci yarisinda Anadolu’da gorev yapan Mogol
askerleri arasinda da benzer ad verme pratiklerine rastlanmasi, bu gelenegin yalnizca Turkler arasinda degil, bozkir
kokenli farkli kaltlrler arasinda da misterek bir unsur oldugunu gostermistir. Netice olarak bu galisma, hayvan
adlarinin sahis ismi olarak kullaniminin sadece sembolik anlamlarla sinirli kalmayip, tarihi devamlilik ve kulturel
kimligin insasi agisindan da 6nemli bir isleve sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Selcuklular, Anadolu, Sahis Adlari, Hayvan Adlari, Ad Verme Gelenekleri, Onomastik

Abstract

This article examines the practice of giving animal names to individuals during the Anatolian Seljuk period,
analyzing the historical, social, and cultural foundations of this naming tradition. In Turkish cultural history,
attributes ascribed to animals -such as physical speed, strength, courage, agility, and leadership- have symbolized
ideal personal characters, while also reflecting tribal affiliation and a shared set of societal values. This naming
practice, which was common among members of the Seljuk dynasty, state officials, local rulers, and the general
public, is evaluated in light of primary historical sources. The study reveals that animal names were adopted not
only as markers of individual identity but also as elements of social memory. Furthermore, the presence of similar
naming practices among Mongol soldiers stationed in Anatolia in the second half of the 13th century demonstrates
that this tradition was a shared cultural element among various steppe-origin communities, not limited to the
Turks. In conclusion, the study shows that the use of animal names as personal names served not only symbolic
purposes but also played a significant role in the construction of historical continuity and cultural identity.
Keywords: Seljuks, Anatolia, Personal Names, Animal Names, Name Giving Traditions, Onomastics
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Giris

Ad verme sirecinde ortaya ¢ikan bazi uygulamalarin, zaman icinde farkh kusaklar tarafindan benimsenerek kalici bir
teamil haline gelmesi ve bu teamdiillerin belirli usGl ve kurallar cercevesinde sistematik sekilde uygulanmasi, literatiirde
“isim/ad verme gelenegi” seklinde tanimlanmaktadir®. Her milletin kendi dini, ictimai ve kiltirel anlayisi cercevesinde ortaya
cikan ve vakit gectikce bu unsurlar etrafinda gelisen isim verme adetleri bulunmaktadir. Tiirk ad verme gelenegi
incelendiginde ise bu gelenegin genel hatlariyla islamiyet 6ncesi dénemde ortaya ¢ikmis Tiirk ad verme pratikleri ile islami
etkiler altinda gelisen yeni isim verme anlayislari olmak iizere iki temel sinifa ayrilabildigi gériilmektedir. islAm éncesi Tiirk
toplumunda, isim verme uygulamasi ¢ogunlukla sahsin fiziksel 6zelliklerine, dogum anindaki ortaya ¢ikan durumlara (tabiat
olaylari vb.), kisinin dogdugu veya yasamis oldugu cografyaya, savas, cesaret ve kahramanlikla iliskilendirilen unvan veya
sembollere dayanmis oldugu bilinmektedir?. Bu devirde kurt, pars, arslan, dogan, tugrul ve sahin gibi hayvanlarin isimleri hiz,
cesaret, kuvvet, kahramanlik ve geviklik gibi nitelikleri cagristirdigi veya ihtiva ettigi icin sikga sahis adi olarak tercih edilmistir.
islamiyet’in benimsenmesiyle birlikte Tirk toplumunun isim ve isim verme telakkilerinde belirli degisimler yasanmis; bu
sirecte Ozellikle Kur’an-1 Kerim kaynakli isimler, peygamber ve sahabe adlari ile dinf icerige sahip Arapga isimler toplumda
yayginlik kazanmistir®. Nitekim bu kapsama giren adlar, cemiyetin hemen hemen her kesiminde bulunan insanlar tarafindan
benimsendigi ve gorinirlik elde ettigi anlasilmaktadir. Ancak bu yeni adlandirma adetlerine ragmen, hayvan adlarinin sahis
ismi olarak kullanimi tamamen terk edilmemistir. Aksine bu isimler kimi durumlarda islami motiflerle biitiinleserek veya yeni
anlamlar kazanarak mevcudiyetini slirdlirmeye devam ettirmistir.

Arastirmanin asil konusu olan Selguklular devrinde Anadolu’da goérilen hayvan adi verme gelenegine dair érneklere
gecmeden once, Turk kdltiriinde hayvan adlarinin neden sahis adi olarak tercih edildigi ve hangi hayvan adlarinin daha yaygin
kullanildigina dair bazi 6rneklerin burada hiilasa edilmesi, meselenin tarihi ve kultirel arka planinin daha iyi idrak edilmesi
acisindan biyik 6nem arz etmektedir. Bunun yaninda Anadolu Selguklu tarihine dair yapilan arastirmalar siyasi hadiseler,
idari teskilat yapisi ve ilmi faaliyetler izerinde yogunlasilmis olmakla birlikte, sahis adlari ve adlandirma gelenekleri gibi
kiltiirel meseleler cogu zaman ikinci planda kalmistir. Oysa ad verme gelenegi, sadece bireysel tercihlerden ibaret olmayip,
toplumsal hafizanin insasinda, kimlik algisinin sekillenmesinde ve kiltirel devamliligin saglanmasinda belirleyici bir rol ifa
etmistir. Anadolu Selguklulari doneminde hayvan adlarinin sahis ismi olarak benimsenmesi, Tiirk kiltir tarihinde hayvanlara
yuklenen anlamlarla dogrudan baglantili olup cesaret, giig, ceviklik ve liderlik gibi vasiflarin sembolik bir yansimasi
niteligindedir. Bu ¢alismada s6z konusu adlandirma anlayisi donemin kaynaklari ve mevcut literatiir 1s18inda ele alinmakta;
Selguklu hanedani ve devlet erkani 6rnekleri ile Mogol askerleri arasindaki benzer uygulamalar karsilastirmali olarak
degerlendirilmektedir. Boylelikle adlandirma geleneklerinin sembolik yonlerinin yani sira, toplumsal kimlik, sosyal ve kiiltiirel
sureklilik bakimindan istlendigi roller ortaya konularak mevcut literatiirde ihmal edilmis bir konuya yeni bir yaklasim sunmayi
amaclamaktadir.

Tiirk Kiiltiirinde Hayvanlara Ait Adlarin $Sahis ismi Olarak Kullanilma Gerekgeleri ve Bazi Ornekler
Hi¢ stphesiz, hayvan adlarinin sahislara isim olarak verilmesinin ardinda birtakim kdltiirel ve sembolik gerekceler

yatmaktadir. Ancak, hayvanlarin insanlara kiyasla daha hizli, daha giiclii ve daha cesur olmalari ve bozkir cografyasinda
sekillenen Tirk kiltirinin birgok agidan bu hayvanlardan etkilenmesi, bu isimlerin tercih edilmesinin en temel nedeni oldugu
anlasiimaktadir®. Nitekim, Tirk kiltir tarihi genel hatlariyla tahlil edildiginde, hayvanlara atfedilen bu niteliklerin ayni
zamanda bireylerde bulunmasi arzu edilen ideal sahsiyet 6zelliklerini yansittigi gortlmektedir. Bu baglamda, dénemin
kaynaklarinda bir hikiimdarin ya da komutanin sahsiyet 6zellikleri tasvir edilirken, hayvanlarin karakteristik 6zelliklerine sikca
basvuruldugu bilinmektedir. Ornegin Oduznéme adli eserde Oguz Kagan’in fiziksel nitelikleri su ifadelerle anlatilir: “Ayaklari
dkiiz ayagi gibi, beli kurt beli gibi, omuzlari samur omzu gibi, g6gsii ay! gbgsii gibi idi”>. Benzer bir sekilde, Yusuf Has Hacib’in
Kutadgu Bilig adl eserinde bir komutanda bulunmasi gereken nitelikler, yine hayvan karakterleri lizerinden soyle izah
edilmistir:

“Onun yliregi savasta arslan yuregi gibi, doviisirken de bilegi kaplan pengesi gibi olmal.

O domuz gibi inatgi, kurt gibi kuvvetli, ayi gibi azili ve yaban sigiri gibi kinci olmali.

! Mehmet Kdsedag, “Selcuklu Anadolusu’nda Ad ve Ad Verme Gelenekleri (1075-1318)” (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2025), 1.

2 Laszl6 Réasonyi, “Turkliikte Kadin Adlari,” Tiirk Dili Arastirmalari Yilligi Belleten, sy. 11 (1963): 63-87.

3 Genis bilgi icin bkz. Annemarie Schimmel, Islamic Names (Edinburgh: Edinburgh University Press, 1989).

4 145216 Rasonyi ve Imre Baski, Onomasticon Turcicum: Turcic Personal Names, c. 1 (Bloomington: Indiana University Denis Sinor Institute
for Inner Asian Studies, 2007), XXXIX-XI, XIVI-XLVIIl; Schimmel, Islamic Names, 2-3.

5 Sencer Divitgioglu, Oguz’dan Selgukiu’ya (Boy, Kanat ve Devlet) (Ankara: imge Kitabevi Yayinlari, 2005), 25.
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Ayni zamanda kizil tilki gibi hilekar olmali, deve aygiri gibi kin ve 6¢ glitmeli.

Kendini saksagandan daha ihtiyatl tutmali, géziinl kaya kuzgunu gibi uzaklara ¢evirmeli.
Arslan gibi hamiyeti yliksek tutmali; baykus gibi geceleri uykusuz gecirmeli.

insan bu niteliklerle savasci olur; savasci olur ve isinin ehli olur”®.

Yirtici veya bazi yirtici olmayan hayvanlarin UGstiin karakteristik 6zelliklerinin yaninda, genelde biitiin Turklerde 6zelde ise
Oguzlarda totemistik’ bir hiiviyete sahip olmalari, sembolik anlamlar yiiklenerek damgalarda kullanilmalari ve bir aidiyet
semboli haline gelmeleri, bu tir isimlerin ad verme geleneginde yer bulmasinin bir diger énemli nedeni oldugu tespit
edilmektedir®. Adlandirma gelenegi lizerinde dnemli bir etkisi bulunan ve ayni zamanda toplumsal kimligi ve boy aidiyetini de
yansitan bu totemistik hayvanlarin baslica érnekleri, devrin 6nemli tarihcilerinden Residiiddin Fazlullah tarafindan ayrintili
bicimde ele alinmistir. Ona gére, Bozok ve Ucok olarak teskilatlanmis olan her Oguz boyu bir yirtici kusla 6zdeslesmistir.
Resididdin’in aktardigi bilgilere gore; sahin, Glin-Han’in; kartal, Ay-Han’in; tavsancil, Yildiz-Han’in; sungur, Gok-Han’in; ug
(G¢) kus, Dag-Han’in; cakir ise Deniz-Han’in ongunudur®. Tim bu kiltirel, sembolik ve totemistik unsurlar dikkate alindiginda,
hayvan adlarinin yalnizca bireysel vasiflarini simgeleyen unsurlar degil, ayni zamanda kolektif kimligin® bir yansimasi oldugu
anlasiimaktadir.

Ote yandan, somut adlar kategorisine dahil edilen ve Tiirk topluluklari arasinda yaygin bigimde kullanilan hayvan adlarinin
sahis ismi olarak secilmesinin, yalnizca yukarida ifade edilen totemistik ya da sahsiyet merkezli gerekgelerle sinirli olmadigi
gorilmektedir. Ayni zamanda, dogum esnasinda ya da dogumu takip eden sirecte gorilen ilk nesnenin hayvan olmasi gibi
gézleme dayali pratiklerin de bu adlandirma siirecinde etkili oldugu idrak edilmektedir!!. S6z konusu bu tir uygulamalara,
kiltdrel stirekliligin bir neticesi olarak glinimizde dahi Tirklerin yasadigi cesitli cografyalarda rastlanmaktadir.

Bu cercevede, Anadolu Selguklulari 6ncesi devirde hangi hayvan adlarinin sahis ismi olarak daha sik tercih edildigi sorusu
glindeme geldiginde, ister tek basina bir sahis adi olarak kullanilsin isterse baska bir isimle kombinasyon olusturmus olsun,
ozellikle Arslan [Odwl]*2, Pars [uob < uob (bars > pars)]*®, Bor(i) [y (kurt)]**, Bu(g)ra [1,%]%, Bu(g)a/Bo(g)a [(Bs/le5)]%,

6 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, yay. ve gev. Resid Rahmeti Arat (istanbul: Kabalci Yayinevi Yayinlari, 2008), 450-51; Divitcioglu, Oduz’dan
Selcuklu’ya, 26; Robert Dankoff, From Mahmid Kasgari to Evliya Celebi, Studies in Middle Turkic and Ottoman Literatures (istanbul: The
Isis Press, 2008), 189-192.

7 Totem kelimesi veya Mogolca ifadeyle ongun sézcugl, insanlar tarafindan hiirmet edilen ve birtakim giglere sahip oldugu varsayilan
bitki ve hayvanlar icin kullanilan bir istilahtir (bkz. Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani, Cdmi‘u’t-tevadrih, yay. Muhammed Rlsen ve Mustafa
Mdsevi, c. 3 (Tahran: Nesri’l-Borz, 1373/1994), 2081; Rasonyi ve Baski, Onomasticon Turcicum, 1:XXXIX; Divitcioglu, Oguz’dan Selcuklu’ya,
36-37).

8 Rasonyi ve Baski, Onomasticon Turcicum, 1:XXXIX; Divitcioglu, Oduz’dan Selcuklu’ya, 36-37; Tuncer Giilensoy, “Ahlat’ta Tiirk Damgalari
-I-,” Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 2, sy. 1 (1988): 91-147 Bahaeddin Ogel, “Togril Bey’in Adi Hakkinda,” Selcuklu Arastirmalari
Dergisi, sy. 3 (1971): 201-07; Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, c. 1 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2010): 32, 355-72; Hiiseyin Salman,
“Karluk Devleti'nin Kurulus Tarihi Meselesi,” Marmara Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi 1, sy. 1 (2014): 6.

% A. Zeki Velidi Togan, O§uz Destani (Resideddin O§uznémesi, Terciime ve Tahlili) (istanbul: Enderun Yayinlar 1982), 450-52; ibrahim
Kafesoglu, Eski Tiirk Dini (Ankara: Kiiltir Bakanligi Yayinlari, 1980), 12-13; Ogel, Tiirk Mitolojisi, 1: 355-372; Rasonyi ve Baski, Onomasticon
Turcicum, 1:XXXIX; Divitcioglu, Oguz’dan Sel¢uklu’ya, 36-37.

10 Anadolu Selcuklu Devleti’nde kullanilan cift bash kartal sembolii, bu baglamda degerlendirilebilir.

11 Rasonyi ve Baski, Onomasticon Turcicum, 1:XXXIX-XI, XIVI-XLVII; Schimmel, Islamic Names, 2-3

12 [Igili ifade, yalnizca bir isim degil; ayni zamanda sifat ve unvan olarak da bazi sultanlar tarafindan tarihsel siirecte kullanilmistir (bkz.
Mehmet Cayirdag, Kayseri Tarihi Arastirmalari, c. 1 (Kayseri: Kayseri Bliylksehir Belediyesi Kilttr Yayinlari, 2021), 157).

13 Kaplan ya da leopar anlamina gelen bu terim, ézellikle Tiirk-islam devlet geleneginde hem unvan hem de sahis adi olarak tercih edilmistir
(bkz. Hiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlari (Ankara: Tlrk Dil Kurumu Yayinlari, 1994), 771; Tuncer Gllensoy ve Paki Kictiker, Eski Tiirk-
Modol Kisi Adlari S6zliigii (istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2015), 53).

14 Kurt manasina gelen bu sdzciik, hem sahis adi hem de sifat olarak tercih edilmistir (bkz. Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, 784; Giilensoy ve
Kiguker, Eski Tiirk-Modgol Kisi Adlari Sézliigii, 82-83).

15 “Erkek deve” ya da “deve aygirl” anlamina gelen bu kelime, tarihi siirecte hem bir unvan hem de sahis adi olarak kullanilagelmistir (bkz.
Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, 787; Faruk Simer, Tiirk Devletleri Tarihinde Sahis Adlari, c. 1 (istanbul: Tiirk Diinyasi Arastirmalari Vakfi Yayinlari,
1999), 119-120; Omer Soner Hunkan, “Satuk Bugra Han,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi, c. 36 (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2009), 181-182).

16 Tiirkce menseili olan bu kelime “inegin erkegi, tohumluk erkek hayvan: boga” manasina gelmektedir (bkz. Ksgarli Mahm{d, Divénu
Lugati’t Tiirk (Giris-Metin-Ceviri-Notlar-Dizin), haz. Ahmet B. Ercilasun ve Ziyat Akkoyunlu (Ankara: Turk Dil Kurumu Yayinlari, 2014), 599;
Sir Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish (Oxford: Oxford University Press, 1972), 112; Rasonyi ve
Baski, Onomasticon Turcicum, 1: 172).
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Cagr [sya=]", Togan [0k gbo/Oab]', Sungur [yauwe < jgiiw < Hsa39w]™®, Cavh [J9l=]%° ve Tugrul [Jyab/ sl (Torgul > Togril >
Tugrul)]?* gibi isimlerin 6ne ciktig goériilmektedir??. One plana ¢ikan bu adlar, hem fiziksel gii¢ ve liderlik vasfi gibi bireysel
ozellikleri hem de soy, boy ve gelenekle iliskilendirilen dini, ictimaf ve kiltirel manalari blinyesinde barindirmaktadir.

Selguklular Zamaninda Anadolu’da Kullanilan Hayvan isimleri ve Bunlarin Bir Adlandirma Gelenegine Déniismesi

Turk tarihinin genelinde oldugu gibi, Selguklular doneminde Anadolu’da da hem yirtici hem de yirtici olmayan bazi hayvan
adlarinin ¢ocuklara isim olarak verildigi ve bu durumun zamanla yaygin bir ad verme 4detine déniistiigi tespit edilmektedir?.
Bu doneme ait kaynaklar incelendiginde, hayvan adlarinin Selcuklu sultanlari, hanedan mensuplari, beylik yoneticileri,
dénemin onde gelen emirleri ve siradan halk tarafindan sahis ismi olarak tercih edildigi gortlmektedir. Dahasi, bu adlarin
bazilari zamanla kusaklar arasinda siirdirilen bir ad verme gelenegine donistiigl ve toplumsal hafizada kalicilik kazandigi
belirlenmistir. Yapilan tespitlere gére?*, sz konusu dénemde toplam 56 farkli hayvan adina dayanan sahis ismi kullanilmistir.
Bu adlarin 30’u yirtici hayvanlara, 26'si ise yirtici olmayan hayvanlara ait olup, yirtici olanlar arasinda 6zellikle kus tiirlerinin
belirgin bir agirlik tasidigi gértlmektedir. Nitekim yirtici hayvanlara ait isimlerin 13’ dogrudan yirtici kuslara dayanmaktadir.
Suphesiz bu durum, yukarida da ifade edildigi tizere, hayvanlarin 6zellikle fiziksel glic, cesaret, ceviklik ve liderlik gibi sembolik
ozelliklerinin, sahis isimlendirmelerinde dnemli bir dlgit olarak gorilmesinden kaynaklanmaktadir. Simdi bu adlarin neler
oldugu ve kimler tarafindan kullanildigi, asagida bizim tarafimizdan bazi misaller (izerinden ortaya konulacaktir.

Mevcut bilgiler 1siginda, Anadolu Selcuklu Hanedani’nin erkek tiyelerinin takriben kirk biri bilinmektedir?. Bunlar arasinda,
ikili isimlere sahip olanlar da dahil olmak tizere, hayvan ismi tasiyan on (g sahis yer almaktadir. S6z konusu bu sahsiyetlerden
besi hiikimdarlik yapmistir. Hayvan adini sahis adi olarak tercih edenlerin ilkini, Anadolu Selcuklu Devleti’nin kurucu kabul
edilen Sultan Stleyman-$ah (6. 479/1086)’in ogullari Kilig Arslan [odw) &3 (6. 501/1107)]%¢ ile Kulan®” Arslan [0 038 (6.

17 Dogan veya cakir cinsi yirtici bir kusun adidir. Ayni sekilde hem isim hem de unvan olarak benimsenmistir (Siimer, Tiirk Devletleri
Tarihinde Sahis Adlari, 1:119-120; Gilensoy ve Kugliker, Eski Tiirk-Mogol Kisi Adlari S6zIiigi, 113).

18 Kus avinda kullanilan, kiigiik yapili bir yirtici kus tiirii olan dogan kusu, avcilik geleneginde énemli bir yere sahiptir (bkz. Eski Oduzca
Sézliik, Bahsayis Liigati, haz. Fikret Turan, (istanbul: Bay Yayinlari, 2001), 129; Ahmet Caferoglu, Ebd Hayyén, Kitdb al-idrak li-lisén al-
Atrék (Istanbul: Evkaf Matbaasi Yayinlari, 1931), 104; Jens Wilkens, Handwérterbuch des Altuigurischen (Altuigurisch-Deutsch-Tiirkisch),
Eski Uygurcanin El Sézltgii (Eski Uygurca-Almanca-Tiirkge) (Gottingen: Akademie der Wissenschaften zu Gottingen, 2021), 725).

19 Dogan familyasina mensup bir yirtici kus tiiriini ifade eden sungur kavrami, tarihi kaynaklarda umumiyetle Ak Sungur ve Kara Sungur
seklinde iki farkli nitelendirmeyle gegcmektedir (bkz. Kasgarli Mahm(d, Divdnu Lugdti’t Tiirk, 836; Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, 852; Rasonyi
ve Baski, Onomasticon Turcicum, 2:667-69).

20 By kelime, heniiz av terbiyesi verilmemis dogan yavrusu ya da sahinleri tanimlamak icin kullanilmaktadir (bkz. Kasgarll Mahm(d, Divdnu
Lugdti’t Tiirk, 617; Recep Toparli, Hanifi Vural ve Recep Karaatli, Kipcak Tiirkgesi Sézliigii (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2014), 47;
Hasan Eren, Tiirk Dilinin Etimolojik S6zIigii (Ankara: Turk Dil Kurumu Yayinlari, 1999), 81).

2L Tugrul kelimesi, dogan cinsi bir yirtici kusu (Tugrul kusu) tanimlamakta olup, 6zellikle Tiirk-islam devlet geleneginde hem isim hem de
unvan olarak tercih edilmistir (bkz. Ogel, “Togril Bey’in Adi Hakkinda,” 201-07; Hasan Enveri, Ferheng-i Ndm-i Soheni (Tahran: intisarat-i
Sohen, 1394/2014), 164; Volker Rybatzki, Die Personennamen und Titel der mittelmongolischen Dokumente: Eine lexikalische
Untersuchung (Helsinki: The Institute for Asian and African Studies, 2006), 366-67).

22 Cl. Huart, “Documents de I’Asie Centrale, Trois actes notariés Arabes de Yarkend,” Journal Asiatique, sy. 4 (1914): 607-27; Sinasi Tekin,
“Bilinen En Eski Islami Tiirkce Metinler: Uygur Harfleriyle Yazilmis Karahanlilar Devrine Ait Tarla Satis Senetleri,” Selcuklu Arastirmalari
Dergisi, sy. 4 (1975): 157-86; Marcel Erdal, “The Turkish Yarkand Documents,” Bulletin of the School of Oriental and African Studies 47,
sy. 2 (1984): 260-301; Monika Gronke, “The Arabic Yarkand Documents,” Bulletin of the School of Oriental and African Studies 49, sy. 3
(1986): 454-507; Dankoff, From Mahmid Kasgari to Evliya Celebi, 189; Osman G. Ozgiidenli, “Tiirk Ad Verme Geleneklerine Kisa Bir Bakis,”
icinde Bozkirdan Batiya Prof. Dr. Hiiseyin Salman’a Armadan, ed. Giiler Yarci (istanbul: Epsilon Yayinevi Yayinlari, 2017), 76; Larry Clark,
“Bildikleri ve Anladiklari Bir Dilde”: Yarkent Belgelerinde Tiirkler ve islam (11-12. Yiizyillar),” Dil Arastirmalari 17, sy. 3 (2023): 241-65;
Mihriban Aydin, Eski Kisi Tiirk Adlar: (istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2024), 35, 51, 61-62, 84-85, 100, 114-15, 158-509.

23 Rasonyi ve Baski, Onomasticon Turcicum, 1:XXXIX-XI, XIVI-XLVII; Schimmel, Islamic Names, 2-3; Giilensoy ve Kiiciiker, Eski Tiirk-Mogol
Kisi Adlar1 Sézligii, X1,

24 Genis bilgi icin bkz. Késedag, “Selcuklu Anadolusu’nda Ad ve Ad Verme Gelenekleri,” 69.

25 Anadolu Selcuklu Devleti’ne dair genis malumat igin bkz. Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye (istanbul: Otiiken Nesriyat
Yayinlari, 2017); Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, gev. Erol Uyepazarci (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2012).

2 jbnii’|-Esir, el-Kdmil fi’t-térih, yay. Carl Johan Tornberg, c. 10 (Lugduni Batovorum [Leiden]: Brill Academic Publishing 1864), 187, 236,
267, 286, 293, 294-298, 319; Yilmaz izmirlier, Anadolu Selgcuklu Paralari/The Coins of Anatolian Seljugs (istanbul: Mas Matbacilik, 2010),
40.

27 Bu kelime, eski Tirkgcede “vahsi at” veya “yabani esek” anlamlarinda kullanilan bir hayvan adidir (bkz. Ksgarli Mahmad, Divénu Lugéti’t
Tiirk, 746; Tuncer Gilensoy, Tiirkiye Tiirkcesindeki Tiirkce Sézciiklerin Kéken Bilgisi S6zIiigii (istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2018),
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500/1106-7)] olusturmaktadir. Babasinin 6liminin ardindan tahta gecen Sultan I. Kiligc Arslan’in ogullarindan birine Gok
Arslan [0yl 5], digerine ise Tugrul Arslan [0l J,22]%8 adini verdigi goriilmektedir. 1116’da tahta ciktigi kabul edilen I.
Mes‘0d (6. 550/1155)’un da ogullarindan birine babasi Kilic Arslan (6. 588/1192)% ismini verdigi kaydedilmektedir. 1176
Miryokefalon Zaferiile anilan Il. Kili¢ Arslan’in 11 oglu arasinda Arslan-Sah [sLadduwy|]?°, Tugrul-Sah [Mugiseddin Tugrul-Sah (.
622/1225) (ols Joyabo/olid,alo)]3! ve Argun3?-$ah [olidgeyl]®? adlarini tagiyanlar bulunmaktadir. Taht miicadelesini kazanarak
hiikkimdar olan Sultan II. Sileyman-Sah (6. 601/1204)1n da ogluna dedesi Kili¢ Arslan’in adini verdigi belirlenmektedir3*.
Anadolu Selguklu Devleti’nin en gli¢li hiikiimdari kabul edilen ‘Ald’eddin Keyk(bad (6. 634/1237)’in ogullari arasinda da Kilig
Arslan ismine tesadif edilmektedir®®. Ayni sekilde, musterek saltanat déneminde hiikiimdarlik yapan bir hanedan mensubu3®
ile hanedanin son hiikiimdari®” olarak kabul edilen sahsiyetin de bu adi tasidigi bilinmektedir. Ayrica, Il. ‘izzeddin Keykavus’un
evlatlari arasinda da ayni isme rastlaniimaktadir®.

Anadolu Selguklu Devleti’'nde askeri ve idari sinif igerisinde bulunan birgok Ust diizey komutan ve devlet gorevlisinin de
s6z konusu bu isim verme adetini siirdlrerek hayvan adlarini tasiyan isimler kullandigi belirlenmistir. Bu baglamda, Anadolu
Selguklu Devleti'nde “emir-i sikdr” , “emir-i mimar” ve “melikii’l-iimerd” gibi Ust dlizey makamlarda gorev alan Sa’deddin
Kopek [¢hS/ebeS/eksS (6. 636/1238)1%, “sipehsdldr”, “emir-i tasthdne”, “emir-i hazine-i hassa” ve “atabeg” gibi 6nemli
mevkilerde bulunan Celaleddin Kara-Tay [sWbl,8 (6. 652/1254)]%, Celdleddin Kara-Tay’in kardesi olan ve Denizli (Ladik) vdlisi

458; Volker Rybatzki, “Classification of Old Turkic loanwords in Mongolic,” icinde Otiiken’den Istanbul’a Tiirkcenin 1290 Yili (720-2010),
ed. Mehmet Olmez vd. (istanbul: istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2011), 197).

28 ibnii’I-Ezrak, Tarihu’l-Fériki (A Critical Edition of the Artukid Section in Tdrikh Meyydfdrikin wa Amid), yay. Ahmet Savran (Erzurum: the
Faculty Publication, 1987), 25.

2% Julius H. Léytved, Konia: Inschriften der Seldschukischen Bauten (Berlin: Julius Springer, 1907), 23, 28, 56-57; Zeki Atceken, “Sultan
Alaeddin Sarayi ve Konya Késkl Hakkinda,” Vakiflar Dergisi, sy. 23 (1994): 103.

30 fpn Bibi, el-Evdmiru’l-‘Ald’iyye fi'l-umiri’l-‘Ald’iyye, yay. Adnan Sadik Erzi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1956), 22; Kadi Ahmed-
i Nikidi, el-Veledii’s-sefik ve’l-héfidii’l-halik, yay. Ali Ertugrul, c. 2 (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2015), 360.

31 Max van Berchem, “Arabische Inschriften aus Armenien und Diyarbekr,” icinde Materialien zur dlteren Geschichte Armeniens und
Mesopotamiens, ed. C. F. Lehmann-Haupt (Berlin: Weidmannsche Buchhandlung, 1906), 152-55; Patricia Blessing, “Women Patrons in
Medieval Anatolia and a Discussion of Mahbari Khatiin’s Mosque Complex in Kayseri,” Belleten 78, sy. 282 (2014): 522-23; Scott Redford,
“Mamalik and Mamalik: Decorative and Epigraphic Programs of Anatolian Seljuk Citadels,” icinde Cities And Citadels in Turkey: From The
Iron Age To The Seljuks, ed. Scott Redford ve Nina Ergin (Leuven; Paris; Walpole, MA: Peeters, 2013), 318; Sevki Nezihi Aykut, Ttirkiye
Selcuklu Sikkeleri I, I. Mesud’dan I. Keykubad'a kadar (510-616/1116-1220) istanbul: Eren, 2000), 257-70; Sevki Nezihi Aykut, “Some Coins
of Mas’td |, Qilijarslan 11, and the Maliks,” American Numismatic Society Magazine 7, sy. 8 (1995-6): 175-76.

32 58z konusu kelime, anlam bakimindan iki farkli hayvan tiiriine isaret etmektedir: Bunlardan biri sican cinsinden bir kemirici, digeri ise
pars (kaplan/leopar) cinsinden bir yirtici hayvandir (bkz. Kasgarli Mahmad, Divdnu Lugdti’t Tiirk, 554; Mirza Mehdi Han Esterabadj,
Sengldh (Ferheng-i Tiirki be Fdrsi ez Sedo Devdzdehom-u Hicri), yay. Risen Hiyavi (Tahran: Nesr-i Merkez, 1995), 20; Gilensoy ve Kiiglker,
Eski Tiirk-Mogol Kisi Adlari S6zliigii, 31; Rybatzki, Die Personennamen und Titel der mittelmongolischen Dokumente, 153).

33 ibn Bibi, el-Evdmiru’l-‘Ald’iyye, 22; Aksarayl, Musdmeretu’l-ahbér ve musdyeretu’l-ahydr, yay. Osman Turan (Ankara: Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1999), s. 29, 30.

34 sultan IIl. Kilig Arslan (8l. 602/1205), babasi Il. Stileyman-Sah’in vefatinin ardindan kisa bir siire icin tahta ge¢mis; Anadolu Selguklu
Devleti’nde taht kavgalarinin yogunlastigi bir devirde hiikiim siirmistiir (bkz. ibni'I-Esir, el-Kdmil fi’t-térih, 12: 128-29; Ali Sevim,
“Kiligarslan lIl,” Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, c. 25 (istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2022), 403; Osman Turan, “Kilig
Arslan IIl,” [sldm Ansiklopedisi, c. 6 (istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1977), 703).

35 Melik ‘izzeddin Kili¢ Arslan, Anadolu Selguklu Sultani I. ‘Ald’eddin Keykiibad’in, EyyGbi hiikkiimdari el-Meliki’l-Adil’in kiziyla yaptigi
evlilikten dogan iki oglundan biri olarak kayitlara gecmistir (bkz. ibn Bibi, el-Evémiru’l-‘Ald’iyye, 472).

36 Bahsi gecen sahis, Il. Giyaseddin Keyhiisrev’in oglu Sultan IV. Riikneddin Kilig Arslan’dir (bkz. Stanley Lane-Poole, Catalogue of Oriental
Coins in the British Museum: Additions to The Oriental Collection, ed. Reginald Stuart Poole, c. 9 (London: Order of the Trustees, 1889),
290; Ahmed Tevhid, Miize-i Hiimédyin, Meskikdt-1 Kadime-i isldmiyye Katalogu, Kisim-1 Rabi‘ (Kostantiniyye/istanbul: Mahmud Bey
Matbaasli, 1321/1906), 249-50, 280-96; izmirlier, Anadolu Selcuklu Paralari, 222-43, 258-317).

37 56z konusu devirde (1310-1318) hiikiim strdigi kaydedilen hiikiimdar, literatiirde Sultan V. Kili¢ Arslan olarak yer almaktadir (bkz.
Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, 659, 700).

38 Melik Riikneddin Kili¢ Arslan icin bkz. Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, 596.

39 brahim Hakki Konyali, Abideleri ve Kitabeleriyle Konya Tarihi, haz. Muhammet Ali Orak ve Ali Bektas (Konya: 2007), 355-56, 391-93,
395; Remzi Duran, Selcuklu Devri Konya Yapi Kitdbeleri (insa ve Ta’mir) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2001), 51-53.

40 Osman Turan, “Selcuklu Devri Vakfiyeleri lll, Celdleddin Karatay, Vakiflari ve Vakfiyeleri,” Belleten 12, sy. 45 (1948): 91, 100, 110, 119,
130, 136, 140, 146, 150, 155.
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oldugu anlasilan Seyfeddin Kara-Sungur [,&w!8]%, “mirdhur’, Amasya Kalesi’nin dizdén ve melikii’l-iimerd gibi mihim
gorevlerde yer alan Seyfeddin Turum-Tay/Turumtay*? [SUreysb/Slas,b (8. 679/1280)]%, “emir-i Ghir”, “atabeg” ve “meliki’l-
iimerd@” gibi dnemli mevkilere getirilen Fahreddin Arslan-Dogmus [ ixes LD/ Gueids O/ s OMwyT]*, “cdsnigir”, “Sivas
siibasis1” ve “melikii’l-iimerd” gibi yiiksek dereceli gérevleri listlenen Miibarizeddin Cavli [J9\=/J9=]%, “emirii’l-devét” ve
“vezir/sGhib” makaminda bulunan Ziyd’eddin Kara-Arslan [0l 1,8]%, Sultan I. ‘izzeddin Keykdvus déneminin énemli
emirlerinden biri olan ve “emir-i ddd” unvaniyla hizmet eden Sindneddin Tugrul [Jye]¥, Sultan I. ‘Ald’eddin Keykdbad
doneminde “esvdbgibasi” (veya “siydbi”) unvaniyla goérev yapan Ak-Sungur [,awd1]% 111, Giyaseddin Keyhisrev doneminde
“Sivas siibasisi” olarak gorevde bulunan Seyfeddin Sungurca [ iiw/4>,a:w]* ve Giyaseddin Siyav(s tarafindan Aksehir
serleskerligine getirilen Caylak®® [ (6. 676/1277)1°, bu tespitin en dikkat ¢ekici drnekleridir.

Selguklu hanedani ile Selcuklu emirleri arasinda yaygin olarak goriilen hayvan adlarinin sahis ismi olarak kullaniimasi
gelenegi, ayni ddnemde faaliyet gosteren bazi Anadolu beyleri tarafindan da sirdirilmistir. Dilmacogullari®? Beyi Alp-Tekin
Muhammed (6. 498/1104)’in ogluna Togan Arslan [0l Olegb/Olab (6. 532/1138)]°% adini vermesi, Togan Arslan’in da
ogullarindan birine Yak(t>* Arslan [0l 430 (6. 541/1146)1%° ismini koymasi ve ayrica ayni beyligin Erzen koluna hiikmeden
Fahreddin Devlet-Sah (6. 588/1192) oglu Hiisdmeddin Tugrul [Jyb]'un®® da bu gelenegi siirdiirerek hayvan adi iceren bir isim
tasimasl, ad verme geleneginde hayvan adlarinin kusaktan kusaga aktarildigini gdsteren erken orneklerden biri olarak
gosterilebilir. Mazgird, Ergani ve Cermik bolgelerini belli bir siire idare eden Artuklu emiri Davud oglu Arslan-Dogmus (6.
543/1149)* ile Selgcuklu Meliki Ridvan’in kizi Melike Ferhunde Hatun ile Artuklu Emiri Stileyman’in evliliginden diinyaya gelen

4 Eduard Combe, Jean Souvaget ve Gaston Wiet, Répertoire chronologique d’épigraphie arabe, c. 11 (Cairo: I'Institut Francais
d’Archéologie Orientale, 1931-1956), 183, 209; XI1:60-61; Turan, “Selguklu Devri Vakfiyeleri Ill,” 96, 100, 115, 119, 133, 142-143; Hakki
Acun, Anadolu Selguklu Dénemi Kervansaraylari (Ankara: T.C. Kultlr ve Turizm Bakanligi Yayinlari, 2007), 288-90.

42 Bu kelime, sozlik anlami itibariyla “sahin tiiriinden bir yirtici kus”u ifade etmekte olup, atmaca, caylak, kerkenez, driimcekkusu gibi
benzer kuslari da kapsayacak sekilde kullanilmaktadir (bkz. Kasgarli Mahm{d, Divdnu Lugéti’t Tiirk, 903; E. Denison Ross, Kus isimlerinin
Dogu Tiirkgesi, Mancuca ve Cince SézIiigii, cev. Emine Glirsoy Naskali (Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 1994), 24).

43 Combe, Souvaget ve Wiet, Répertoire chronologique d’épigraphie arabe, 12:245-46; ismet Kayaoglu, “Turumtay Vakfiyesi,” Vakiflar
Dergisi, sy. 12 (1978): 104, 108.

44 [bn Bibi, el-Evédmiru’l-‘Ald’iyye, 526, 592, 596, 598, 604, 607, 615, 616, 618, 623, 624, 655, 662-664; ibn Bibi/Oztirk, s. 500, 552, 553,
556, 557, 562, 564, 571, 573, 777, 602, 603, 608, 609; Aksarayl, Musdmeretu’l-ahbdr, 40, 101.

% ibn Bibi, el-Evamiru’l-‘Ald’iyye, 115, 117, 119, 182, 200, 275, 276, 277, 278, 279, 289, 280, 281, 282, 305, 334, 337, 339, 340, 342, 384,
392, 419, 420, 440, 441, 342-343, 455, 491, 494, 496, 507, 508, 510, 526, 527, 537, 538.

4 Combe, Souvaget ve Wiet, Répertoire chronologique d’épigraphie arabe, 12:258; ibn Bibi, el-Evdmiru’l-‘Ald’iyye, 170, 171, 358, 427,
428, 429.

47 Combe, Souvaget ve Wiet, Répertoire chronologique d’épigraphie arabe, 10:114; M. Sakir Ulkiitasir, “Sinop’ta Selgukiler Zamanina Ait
Tarihi Eserler,” Ttirk Tarih, Arkeologya ve Etnografya Dergisi, sy. 5 (1949): 122.

8 TGrih-i Al-i Selcik der-Anatoli, yay. Nadire Celali (Tahran: Ayine-i Miras, 1999), 89.

4 YOnini, Zeylii Mir’4ti’z-zamén, yay. Dairetii’l-Maarifi’l-Osmaniyye, c. 3 (Haydarabad: Dairetii’|-Maarifi’l-Osmaniyye Yayinlari, 1374-
1380/1954-1960), 115, 117, 177; Zehebi, Tarihu’l-islédm ve vefeydtii’l-(tabakatii’l-) mesdhir ve’l-a‘ldm, yay. ‘Omer Abdisseldam Tedmiiri,
c. 50 (Beyrut: Dari’l-Kitab{’l-‘Arabi, 1407-1424/1987-2004), 25-26; ibn Tagriberdi, en-Niicimii’z-zGhire fi miilaki Misr ve’l-Kahire, yay.
Muhammed Hiiseyin Semseddin, c. 7 (Beyrut: Dari’I-Kiitiibii’1-‘ilmiyye, 1413/1992), 151.

%0 Bu sdzciik, sozliiklerde “kiiciik kuslar ile sican gibi kiiciik memelileri avlayan yirtici bir kus tiiri” anlaminda kullaniimakta olup, ézellikle
caylak kusu (Milvus migrans) adiyla bilinen, gevikligi ve avciligiyla 6ne gikan bir alici kus cinsini ifade etmektedir (bkz. Eren, Tiirk Dilinin
Etimolojik S6zliigii, 82; Rasonyi ve Baski, Onomasticon Turcicum, 1: LXXIX).

51 ibn Bibi, el-Evdmiru’l-‘Ald’iyye, 700.

52 Anadolu’nun fethiyle birlikte ortaya cikan ilk beyliklerden biri olan Dilmagogullari, 1085-1394 yillari arasinda Bitlis ve Erzen bélgelerinde
hiikiim stirmistiir (bkz. Ali Sevim, “Dilmacogullan,” Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, c. 9 (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2009), 301-02).

53 ibniy’l-Adim, Ziibdetii’l-haleb min tdrihi Haleb, yay. Halil el-Mans(r (Beyrut: Dari’|-Kiitibi’l-ilmiyye, 1417/1996), 260, 271, 273; ibniy’l-
Azimi, Tarihu’l-'Azimi (Selguklular Kismi), yay ve gev. Ali Sevim (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 1988), 48/39.

54 Arapca kékenli bir isim olan Yakdat, sozlik anlami itibariyla “yakut tasi”ni ifade etmekle birlikte, zamanla “safir mavisi” gibi farkl
tonlamalara da atifla kullanilmistir (bkz. Mitercim Asim Efendi, el-Okyéndsii’l-basit fi tercemeti’l-Kamdsi’l-muhit (Kamdsu’l-muhit
Terciimesi), haz. Mustafa Kog ve Eyyiip Tanriverdi, c. 1 (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Yayinlari, 2013), 824; Serdar Mutgall,
Arapg¢a-Tiirkce S6zliik (istanbul: Dagarcik Yayinlari, 1995), 1018).

55 jbni’I-Ezrak, Térihu’l-Fériki, 86.

5% Muhammed b. Ahmed en-Nesevi, Siret-i Celdleddin-i Mengiiberti, yay. Hafiz Ahmed Hamdi (Kahire: Dari’|-Fikri’l-‘Arabi, 1953), 323.

57 bni’I-Ezrak, Tarihu’l-Fériki, 65-66, 79, 103-04, 106.
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Képek (6. 554/1160)°%, bu adlandirma geleneginin dikkat cekici érneklerinden bir digerini teskil etmektedir. Ayni sekilde,
kaynaklarda “hezdr dinéri [syed));]” lakabiyla anilan ve 1193-1197 yillari arasinda Ahlatsahlar Beyligi'ne®® hiikmeden
Bedreddin Ak-Sungur (6. 594/1198)'un® adi da bu adetin baska bir temsilcisidir. Ayni beyligin son hiikiimdari ‘izzeddin
Balaban® [oWb (6. 604/1208)]'In%? da yirtici bir kus adi tasidigi bilinmektedir. Artuklu Beyligi’nin Hisn-1 Keyfa koluna 539-
562/1144-1167 yillari arasinda hilkmeden Davud oglu I. Fahreddin Kara Arslan (6. 562/1167)%, bu adlandirma biciminin
strekliligini yansitan onemli bir figlirdir. Mezk{r beyligin Mardin kolunu 598-637/1202-1240 vyillari arasinda yoneten
Nasreddin Artuk Arslan [0l 35! (6. 637/1240)]%* ile adi belirtilen kolu 658-691/1259-1292 yillari arasinda idare eden |. Gazi
oglu Il. Fahreddin Kara Arslan (6. 691/1292)% da bu kapsamda degerlendirilebilecek diger misaller arasinda yer almaktadir.

Ayni devirde Anadolu’da faaliyet gésteren bazi beylikler tarafindan da benimsendigi gériilen bu adlandirma adeti, yalnizca
s6z konusu beyler tarafindan degil, beyligin askeri ve idari erkanini olugturan emirler tarafindan da slrduriImus; boylece bu
gelenek, siyasal ve kiiltiirel bir kimlik ifadesi haline gelmistir. Bu teamiiliin en bilinen &rnekleri arasinda; I. Necmeddin il-
Gazi’nin yakin adamlarindan bir olan Emir Balak® [(3)]%7, Ahlat Sahi IIl. Sokmen’in destegiyle Mardin Artuklularin fiili emiri
héline gelen Nizdmeddin Alp-Kus [«&d! (6. 601/1205)]%, Artuklu beyi Hisdmeddin Timur-Tas (6. 549/1154) tarafindan
544/1150 yilinda vezir olarak tayin edilen Zeyneddin Es‘ad®® [4xwi]”°, 6nce Dimask Atabeyi Tug-Tekin’in, ardindan da
Hisameddin Timur-Tas’in hizmetinde bulunan Artuklu emiri Arslan-Dogmus’, Il. Kutbeddin il-Gazi’nin azath memldklerinden
biri olan ve Meyyafarikin vélisi olarak gérev yaptigi belirlenen bir diger Artuklu emiri Esediiddin Baran-Kus’? [Liudiyp]’3,
Germiyanoglulari Beyligi'nin’ bir emiri olan Boz-Kug Bahadir [s¢3]7° ve LAdik sehrinde hiikiim siiren SiicA‘eddin inang Bey
(6.737/1336)'in kardesi Togan Pasa’® yer almaktadir.

641/1243 yilinda gergeklesen Késedag Savasi ile ardindan 654/1256 yilinda vuku bulan Sultan Hani Savasi, Anadolu’nun
ilhanli Devleti’ne tabi hale gelmesine zemin hazirlamistir. Bu siireci takip eden 6nemli gelismelerden biri de, 675/1277 yilinda
meydana gelen Elbistan Savasi’dir. S6z konusu savasta Mogol askerleri Meml{k ordusu karsisinda agir bir yenilgiye ugramistir.
Muharebe alaninda hayatini kaybedenlerin tamaminin ilhanli askerlerinden olusmasi ve Selguklu kuvvetlerinin bu savasa

58 jbni’l-Ezrak, Térihu’l-Fériki, 48, 96, 128.

59 Van Gélii cevresinde 1100-1208 yillari arasinda hiikiim siiren bir beyliktir (bkz. Faruk Stimer, “Ahlatsahlar,” Tiirkiye Diyanet Vakfi islédm
Ansiklopedisi, c. 2 (istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1989), 24-28; Faruk Siimer, Selcuklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk
Beylikleri (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 1990), 82).

8 ibni’I-Esir, el-Kamil fi’'t-tdrih, 12:67; Sibt ibni’'I-Cevzi, Mir'dtii’z-zamdn fi térihi’l-a‘yén, yay. ve thk. Muhammed Berekat, c. 22
(Dimask/Sam: Dari’r-Risdletd’l-‘Alemiyye, 1434/2013), 16, 145, 159.

61 Balaban, sézliik anlami itibariyla “yirtici bir kus tiiri”ni ifade eder ve genellikle dogan kusunun bir alt tirii olarak tanimlanir. Bu
baglamda kelime; sahin, atmaca, ¢akir gibi av kuslarini kapsayan bir isim olmakla birlikte, bazi kaynaklarda “kus yavrusu” anlaminda da
kullanildigi gérilmektedir (bkz. Caferoglu, Ebd Hayyén, Kitdb al-idrak li-lisGn al-Atrédk, 14; Giilensoy ve Kiigiiker, Eski Tiirk-Modol Kisi Adlari
Sézligd, 48; Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish, 332; Rasonyi ve Baski, Onomasticon Turcicum, 1: 113-
115).

82 [bni’I-Esir, el-Kamil fi’t-tdrih, 12:167-68, 180; Zehebi, Térihu’l-islém, 53:18-19.

63 Nureddin Ardig, “Harput Artuk Ogullari’na Ait Kitabeler,” Tiirkivat Mecmuasi, sy. 6 (1939): 41-42; M. Zeki Oral, “Harput Ulu Camii
Duvarindaki Vergi Kitabesi,”,- Tiirk Tarih Kurumu Bildiriler, sy. 6 (1967): 141.

64 Combe, Souvaget ve Wiet, Répertoire chronologique d’épigraphie arabe, X:1-2, 10-11, 67.

85 Stanley Lane-Poole, Catalogue of Oriental Coins in the British Museum: The Coins of the Turkumdn Houses of Seljook, Urtuq, Zengee,
ed. Reginald Stuart Poole, c. 3 (London: Order of the Trustees, 1877), 176.

% “Balak” kelimesi, Tirkce menseili olup “balik” veya “manda yavrusu” anlaminda kullaniimaktadir (bkz. Kasgarll MahmQd, Divénu Lugdti’t
Tiirk, 572; Rasonyi ve Baski, Onomasticon Turcicum, 1:115).

87 ibni’l-Adim, Ziibdetii’l-Haleb, 275.

%8 fbni’I-Esir, el-Kémil fi’t-térih, 11:335; 12:91.

9 Bu sdzciik, Arapga asilli olup “arslan” manasina gelmektedir (bkz. Muhammad imran Ashraf Usmani, Islamic Names (Karachi: Quranic
Studies Publishers, 2008), 42; Enveri, Ferheng-i Ndm-i Soheni, 25).

7 ibni’l-Ezrak, Térihu’l-Fériki, 96.

"L ibni’|-Ezrak, Tdrihu’l-Fériki, 106-07.

72 56z konusu terim, “siyah renkli kus”, “koyu renkli kus” ve “yagmur kusu” anlamlarini tasimaktadir (bkz. Kasgarli Mahm(d, Divdnu
Lugdti’t Tiirk, 573-74, 750; Eski Oguzca Sézliik, Bahsayis Liigati, 151).

73 fonl1-Esir, el-Kémil fi’t-térih, 11: 339-40; Ramazan Sesen, SGlahaddin Eyyibi ve Devlet (istanbul: Cag Yayinlari, 1987) 83.

74 XIIl. ylizyilin sonlarinda Kiitahya ve yakin cevresinde ortaya cikan bir Tiirkmen beyligidir (bkz. Mustafa Cetin Varlik, “Germiyanogullari,”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi, c. 14 (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996), 33-35).

75 Térih-i Al-i Sel¢tk, 113.

76 Ahmed Eflaki, Mendkibii’l-Arifin, yay. Tahsin Yazici, c. 2 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1980), 864, 939.



Ahbar (2025) 4 81

fiillen katilmayarak destek vermediginin anlasiimasi, Anadolu Selguklu Devleti’nin tamamen bir ilhanl vilayetine déniismesine
zemin hazirlamistir. Dolayisiyla bu tarihsel baglam igerisinde, XIII. ylzyilin ikinci yarisinda Anadolu’da gorev yapan ¢ok sayida
Mogol askerlerine tesadiif edilmektedir. Bunlar arasinda ise, hayvan adlarini tasiyan bircok sahsa rastlaniimaktadir. ilhanh
Hikiimdari Ahmed Tekiider (1282-1284) tarafindan Anadolu’ya tayin edilen Emir Ak-Buga [ .31]77, ilhanli Devleti tarafindan
idari, mali ve siyasi yetkilerle donatilan Ahlat Vélisi Buga-Tay Aka [kl sUles (6. 680/1281)]7%, XIll. yuzyilin son ceyreginde
Anadolu’da bulunan Kugan” [0l>43]2° ve XIV. ylzyilin ilk ¢ceyreginde Anadolu’da yasadigi idrak edilen ve 1318’de Anadolu
Vélisi Timur-Tas tarafindan &ldirilen Kér/Kir Buga [By S/e 5513, bu adlandirma gelenegi kapsaminda
degerlendirilebilecek isimler arasinda bulunmaktadir.

Bu tir isim verme adetinin, Anadolu’da yalnizca hanedan Uyeleri yahut yiksek statiiye sahip kimselerle sinirl kalmadigs;
ayni zamanda toplumun alt tabakalari tarafindan da benimsendigi ve zamanla kokll bir gelenek haline geldigi gértilmektedir.
Nitekim, 645/1248 tarihli Celaleddin Kara-Tay vakfiyesinde hem tanik hem de Hoca Mes‘(id’un azat edilmis memliklerinden
biri olarak karsimiza ¢ikan Sungurca®?, 655/1257-8 tarihinde Amasya’da olusturulan bir vakfiyede sahit olarak gecen Arslan-
Dogmus [ et gl 0Nyl |83, Kirsehir Emiri Caca oglu Ndreddin’in Sevval 675/Mart-Nisan 1272 tarihli vakfiyesinde sahit olarak
bulunan Balaban, Ak-Kus (_59!), Arslan-Dogmusg [ e a3de)l], ayni vesikada “vakfin azat edilmis memlQklerinden biri [‘atikii’l-
vakf (<adlg)l 3ac)]” olarak rastlanilan Ari-Kus [ixiyl] ve Sungurca®®, 669/1271 tarihli Mibarizeddin Er-Tokus vakfiyesinde tanik
olarak tesadif edilen Sungur ile Sihdbeddin S4hin® [(nl2]®, Amasya bdlgesinde Rifa‘iyye tarikatinin saygin ve etkili bir seyhi
olan Ndreddin Alp-Arslan [0l <JT]7 ve Receb 710/Kasim-Aralik 1310 tarihinde Ahlat’ta vefat eden Balaban®®, bu tespitin
en belirgin delilleri arasinda sayilabilir.

Sonug

Anadolu Selguklulari devrinde hayvan isimlerinin sahis adi olarak yaygin bir sekilde kullanilmasi veya benimsenmesi, Tirk
kiltirinidn derin sembolik ve toplumsal kodlariyla sekillenen kokli bir adlandirma geleneginin devami olarak
degerlendirilebilir. S6z konusu dénemde Arslan, Tugrul, Togan, Cavli, Turumtay, Ak-Sungur, Kara-Sungur, Sungurca, Sahin ve
Balaban gibi hayvan isimlerinin tercih edilmesinde; fiziksel hiz, glic, cesaret, ceviklik ve kahramanlik gibi bireysel 6zelliklerin
yani sira, totemistik inanglar ve ortak kimlik vurgusu gibi kiltiirel unsurlarin etkisi oldukga belirgindir. Selcuklu hanedan
Uyeleri, devlet adamlari, devrin askeri ve idari sinif mensuplari, Anadolu’nun muhtelif kisimlarinda kurulan beyliklerin emirleri
ve halk arasinda yaygin olan bu ad verme adeti, Anadolu’nun siyasi ve ictimai dokusunda dnemli bir yer edinmistir. Nitekim,
Anadolu Selcuklu Devleti’'nin resmi simgesi olan cift bash kartalin da bu baglamda ele alinmasi, s6z konusu hayvan
sembolizminin yalnizca bireysel degil, cemiyet diizeyinde de mana tasidigini géstermektedir. Bu isimlerin sadece bireysel
kimlik tagimakla kalmayip, ayni zamanda soy, boy ve toplum aidiyetini simgeleyen veya belirten bir islev gordiigli; zaman
icinde kusaklar arasinda aktarilarak kalici bir teamil haline geldigi idrak edilmektedir. Ayrica, XIIl. ylzyihn ikinci yarisindan
itibaren Anadolu’da bulunan Mogol askerleri arasinda da benzer isimlendirme adetlerine tesadiif edilmesi, bu adlandirma
geleneginin bozkir cografyasinda sekillenen Tirk ve Mogol kiltlrleri arasinda misterek bir unsur oldugunu ortaya

77 Residiiddin Fazlulldh-1 Hemedani, Cdmi‘u’t-tevdrih, 2:1129, 1200, 1201, 1245; Aksarayi, Musdmeretu’l-ahbér, 184, 246.

78 Hakki Onkal, “Anadolu Selguklu Tirbeleri” (Doktora Tezi, Erzurum Atatiirk Universitesi, 1977), 214-18.

7% {Igili kelime, mana bakimindan hem “ko¢” hem de “kisirlastiriimis kuzu” anlamlarini tasimakta olup, bu yéniyle hem hayvan tiiriini
hem de onun fizyolojik durumunu ifade etmektedir (bkz. Gilensoy ve Kiiglker, Eski Tiirk-Mogol Kisi Adlari Sézliigii, 277; Ferdinand D.
Lessing, Mogolca-Tiirkge So6zliik, cev. Glinay Karaagag, c. 2 (Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 2003), 1511).

80 Aksarayi, Musdmeretu’l-ahbér, 165.

81 Aksarayi, Musédmeretu’l-ahbdr, 322.

82 Turan, “Selcuklu Devri Vakfiyeleri 11,” 99, 107, 119, 128.

83 Sadi Bayram, “Amasya-Tasova-AlpArslan Beldesi Seyyid Nureddin AlpArslan Er-Rufai’nin 655 H./1257 M. Tarihli Arapca Vakfiyesi
Terclimesi ile 966 H./1588 M. Tarihli Seyyid Fettah Veli Silsile-Namesi,” Vakiflar Dergisi, sy. 23 (1994): 43, 68.

84 A. Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur el-din’in 1272 Tarihli Arap¢ca-Mogolca Vakfiyesi, 65, 70, 71, 76, 80, 128, 133, 137, 141.

85 Farsca asilli bir sézciik olan Sahin, sézliiklerde ¢ogunlukla “sahin, dogan ya da bu tiir yirtici kuslara benzeyen bir av kusu” anlaminda yer
almaktadir (bkz. Ali Nourai, An Etymological Dictionary of Persian, English and other indo-European Languages (Bloomington: Toplink
Publishing, 2013), 217; Mehmet Kanar, Biiyiik Farsca-Tiirk¢e S6zliik (istanbul: Say Yayinlari, 2016), 859; Enveri, Ferheng-i Ném-1 Soheni,
141-42).

86 Osman Turan, “Selcuklu Devri Vakfiyeleri Il, Mibarizeddin Er-Tokus ve Vakfiyesi,” Belleten 11, sy. 43 (1947): 427, 429.

87 Bayram, “Amasya-Tasova-AlpArslan Beldesi Seyyid Nureddin AlpArslan Er-Rufai’nin 655 H./1257 M. Tarihli Arapca Vakfiyesi Terciimesi,”
40, 62; Osman Turan, “Selguklu Devrine Aid Koy Satisi Hakkinda Bir Vesika,” Vakiflar Dergisi, sy. 10 (1975): 128, 131.
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koymaktadir. Netice olarak, Anadolu Selguklulari doneminde hayvan adlarinin sahis isimlerinde kullanimi, yalnizca sahsi
niteliklerin sembolik bir tezahiri degil, ayni zamanda misterek kimligin ve kilturel sirekliligin ifadesi olarak dikkat
cekmektedir. Bu makale, mezk(r adlandirma geleneginin tarihi ve kiltlrel arka planini ortaya koymak suretiyle, Anadolu
Selcuklu toplumunun i¢timaf yapisi ile kiiltiirel mirasinin anlasilmasina yonelik 6nemli bir katki sunmaktadir.
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