EBU REYYE’NIN TEVESSUL HADISI
KONUSUNDAKI GORUSLERININ
TAHLILI

Hiiseyin AKYUZ "

Ozet

Herhangi bir hadisi tetkik etmek istedigimizde, atmamiz gereken ilk adim, o ha-
disin kaynagini arastirmaktir. Sonrasinda isnadi varsa, saglam olup olmadigimnin
tespitidir. Eger saglamsa, muhtevasimin islam’in temel esaslarina, Kur'an’a, Siin-
net’e, akla, tarihi gerceklere vb. uygunlugunun arastirilmasidir. Siiphesiz isnad
degerlendirmesinde hadisin farkli tariklerini bir araya getirmenin hadisi dogru
anlamada 6nemi yadsinamaz.

Dini anlama ve yasamada Hz. Peygamber’i siirekli takip eden sahabilerin s6z ve
davramslarindan sahih ve saglam olanlari, zayif ve uydurma olanlardan ayirmak
gerekir. Zira alimlerimizin hadislerde aradigi ¢6ziimii bulamadiklarinda, sahabe-
nin konuyla ilgili goriislerine basvurduklar tarihi bir gercektir. Bu baglamda
yagmur duasiyla ilgili olan Hz. Omer’in sdziiniin de bu siirecten gecerek deger-
lendirilmesi gerektigi inancindayiz.
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Abstract

When we want to examine any hadith, we have to take first step is to investigate
the source of that hadith. Afterwards, If it has an isnad (supporting), it is to
detect whether it is valid or not. If it is really valid, we have to research whether
its content is suitability with the main principles of Islam, Quran, Sunnah, rea-
son, historical truths or etc. Definitely, as we assessing of an isnad (supporting);
it’s very important to collect together of different rumours and ways (tariq) of
hadith.

We need to distinguish true and valid words and behaviours of the Holy Proph-
et’s followers from the weak and fabricated one’s on understanding and living of
religion. When Islamic scholars couldn’t find any solution about a problem, it’s a
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Giris

Miisliimanlar, gecmiste oldugu gibi giinlimiizde ve gelecekte
karsilasacaklar1 problemlere cevap bulmaya calisirken basvuracak-
lar1 ilk kaynaklar, Kur'dn ve Hz. Peygamber’in hadisleri olacaktir.
Kur'anin her hangi bir tahrife ugramaksizin giiniimiize kadar ulas-
t1g1 hususu inkér edilemez bir gercektir. Ancak ayni durumu Hz.
Peygamber’in hadisleri i¢in sdylemek pek miimkiin goriilmemekte-
dir. Hadisler nesillerden nesillere gerek sozlii ve gerekse yazili ola-
rak aktarilirken muhtelif nedenlerden dolay:r Hz. Peygamber’in bu-
yurdugu sekilde nakledilememis ve uydurma rivayetlerin hadislerle
karismasina engel olunamamistir. Bu baglamda tarih boyunca
Resullullah (sav)’in sozlerinden sahih ve saglam olanlari, zayif ve
uydurma olanlardan ayirmak 6nemli bir ugras olmustur.

Hz. Peygamber’in sozleri hakkinda durum boyle iken, O'nun ilk
muhataplari olan ve kaynaga en yakin insanlar olarak nitelendirdi-
gimiz sahabenin s6z, uygulama ve takrirleri de ayni1 akibete ugra-
mustir. Hadisciler, Mevkif hadis olarak adlandirilan bu rivayetleri
de incelemigler, onlarin sened ve metinlerine bakarak sahabilere
aidiyetini tespit etmeye calismislardir!. Bu baglamda Mahmud Eb{
Reyye’nin hadislerde Israiliyat kiiltiiriiniin etkisi oldugunu ispatla-
mak icin Ka’bu’l-Ahbar (6.32/652)'in Islam dinini nasil bozmaya
calistigina dair vermis oldugu bir 6rnegi incelemeyi uygun gordiik.

Mahmud Eb(i Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatiimast adli
eserinde, hadislerde Israiliyat kiiltiiriiniin etkisi oldugunu ispatla-
mak i¢in Ka’bu’l-Ahbar (6.32/652)1n Islam dinini nasil bozmaya ve
Hz. Peygamber’e nasil iftiralar isnad etmeye calistigina dair 6érnek-
ler verir. Bu orneklerden birisi de Hz. Omer (6.23/644)’in yagmur
talep etme hadisesidir. Yazar, Ka’bu'l-Ahbarin Ramade yilindaki2

1 Mevk(f Hadis ile sahabeden rivayet edilen soz, fiil ve takrirler kastedilmektedir. Bu
tilir rivayetlerin de sahih, zayif ve uydurmalar1 mevcuttur. Dolayisiyla boylesi rivayet-
lerle amel edilmesi caiz olanlar olabilecegi gibi amel edilmesi caiz olmayanlar da
vardir. Bkz.:es-Salih, Subhi, Hadis ilimleri ve Hadis Istilahlari, Gev.:M. Yasar Kande-
mir, Diyanet isleri Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1986, s5.175-176

2 Hicretin 17. yilinda Hicaz'da miithis bir kithk ortaya cikmustir. O yilda Arab
Yanmadasi'na yagmur yagmamus, yerler kupkuru kalmis, hayvanlar helak olmus ve
insanlar susuzluktan dolay1 yorgun diismiislerdi. Bu yila arazinin kurakliktan kiil gibi
renk almasindan 6tiirli Raméade yili adi verildi. Giinkii yagmurun azhigindan otiirii
topraklarin rengi degismis, adeta kiile donmiislerdi. Yine yagmurun azlig1 sebebiyle
riizgérlar topraklar kiil gibi savuruyordu. Muhtemelen bu iki sebepten 6tiirii bu se-
neye "kiil senesi" anlamina gelen "Ramade senesi" denilmis olabilir. 9 ay siiren bu kit-
Iikta kabileler, Medine'ye akin akin geldiler. Hi¢birinin yaninda azik kalmamuisti.
Bunlar, Hz. Omer'e bagvurdular. Halife Hz. Omer, bir taraftan halk: agliktan kurtar-
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kuraklig1 firsat bilip Hz. Omer'e yagmur duasina ¢ikmasini 6nerdi-
gini nakleder3. Ardindan bazi rivayetlerde Hz. Omer’in Peygambe-
rimizin amcasi Hz. Abbas (6.32/652)"1 vesile kilarak yagmur duasi-
na ciktigim soylert. Boylece Ka’bu'l-Ahbar'in telkiniyle, sirk oldu-
gunda siiphe bulunmayan tevessiilciiliiks cukuruna diisen Hz.
Omer’in bu uygulamasina mesruiyet kazandirilmasi gerekiyordu®.
Yazara gore s6z konusu rivayetlerin sonraki nesillere aktarilmasi bu

mak icin zahire toplamaya basladi. Suriye ve Filistin’den gelen bugday sayesinde
Miislimanlarin sikintis1 biraz hafifletilmis oldu. Bkz.: et-Taberl, Ebi Ca’fer Muham-
med b. Cerir, Tarihul-Umem vel-Mulik, Daruwl-Kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut 1407, II,
507-509

3 Mahmud Eb{i Reyye tarafindan kaynak belirtilmemistir.

4 el-Buhari, Ebti Abdillah Muh. b. Ismail, el-C4mi’u’s-Sahih, Istanbul 1992, 15 Istiska, 3
(II/15-16); 62 Kitabu Ashabi'n-Nebi, 11(IV/209)

5 Tevesstil Arapcada “Sultanin yanindaki makam, derece, yakinlik, ihtiyac, vasita, arac,
arzu ve ragbet” anlamlarina gelen ‘vesile’den tiiretilmis bir kelimedir. Ornegin; “ J&
Al &l ) EY” denildigi zaman “kisi Allah’a yaklagabildigi bir is yapti” anlami kaste-
dilir. “ 4l s 4l Ji 5”7 ifadesiyle de “Allal’a bir amel ile yakinlasti” denilmek istenir.
(ibn Manztir, Ebu’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem el-Ifriki el-Misri
Lisanu’l-‘Arab, Daru Sadr, Beyrut 1375/1956, XI, 724-725) Kur'an’da “tevessiil” ifa-
desi gecmemesine ragmen, “el-vesile” kelimesi ise “Ey iman edenler, Allah’tan saki-
nin. Ona vesile araymn.” (5 Méide, 35) ve “Onlarin yalvardiklar1 bu varliklar, hangi-
miz daha yakin olacagiz diye Rablerine vesile ararlar”( 17 isra, 57) seklinde iki ayri
yerde gecmektedir. Hadislerde ise bu kelime Allah’a yakinlik, sefaat, cennetteki ko-
naklardan biri anlamlarinda kullanilmigtir. (Muslim, Ebu’l-Huseyn Muslim b. Haccac
el-Kuseyri, Sahthu Muslim, istanbul 1992, 4 Salat, 11 (I/ 288-289); Ebfi Davud,
Suleyman b. el-Eg’as es-Sicistani, Sunen, Gagr1 Yayinlari, istanbul 1992, 2 Salat, 36
(I/360-361 H.N.:523); en-Nesal, Ebli Abdurrahman Ahmed b. Suayb, Sunen, Cagrn
Yaynlar, Istanbul 1992, 7 Ezén, 37 (1/25-26 H.N.:676); et-Tirmizi, Ebd fsa Mu-
hammed b. isa, Sunen, Gagr1 Yaymlari, istanbul 1992, 46 Menakib, 1 (V/586,
H.N.:3612); ibn Hanbel, Ahmed b. Muhammed, el-Musned, Gagr1 Yayinlari, istanbul
1992, 11, 168, 265, 365; 11, 83; V, 395). Tevessiil dini literatiirde ise bir istegin, bir
isin veya arzunun yerine gelebilmesi icin ilim, amel, ahldk veya baz sahislar1 araci
kilmay ifade etmektedir. (Komisyon, Dini Kavramlar Sézliigii, DIB Yayinlari, Istanbul
2009, s5.573-574); Genis bilgi icin bkz.: Giiler, Zekeriya, “Vesile ve Tevessiil Hadisle-
rinin Kaynak Degeri (Tahric ve Degerlendirme)”, ILAM Arastirma Dergisi, ilmi Aras-
tirmalar Merkezi, istanbul, 1997, C.II, Say1:1, ss.85-87; Giiler, Zekeriya, " Vesile ve
Tevessiil Hadislerinin Kaynak Degeri”, Tasavvuf Ilmf ve Akademik Arastirma Dergisi,
Kiiltir Matbaasi, Ankara, 2003, C.IV, Say1:10, ss.47-48; Bardakci, Mehmet
Necmeddin, “Tasavvufi Bir Terim Olarak Tevessiil ve Vesile”, Tasawuf Iimf ve Aka-
demik Arastirma Dergisi, Kiiltiir Matbaasi, Ankara, 1999, C.I, Say1:2, ss.33-38; Calis-
kan, ismail, “Allah-insan iliskisinde Arac1 Fikri: Vesilecilik”, Isldmiydt, Avrasya Yay.,
Ankara, 2002, C.V, Say1:1, ss.184-185

6  Ebu Reyye, Hz. Omer (6.23/644)’in Rasulullah (sav)’in amcasi ile Allah’a tevessiil
etmesini sirk olarak telakki etmesine ragmen basta ibn Teymiyye (6.729/1328) ol-
mak lizere bu davranisi mesru kabul eden alimlerimiz olmustur. Bkz.: Giiler, “Vesile
ve Tevessiil Hadislerinin Kaynak Degeri (Tahric ve Degerlendirme)”, s.92; Giiler, "
Vesile ve Tevessiil Hadislerinin Kaynak Degeri”, ss.53-56; Bardakgei, a.g.m., ss.42-45;
Caliskan, a.g.m., ss.184-185
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amaci1 gerceklestirmis ve bu yiizden asirlar boyu Miisliimanlarin
akidesi olumsuz etkilenmistir. Ancak Hz. Omer, iistiin dini basireti
ve ince anlayistyla durumu fark etmis ve Kab'in tezgahladig: tuzaga
diismemistir. Zira bazi rivayetlerde Hz. Omer duasinda Hz. Pey-
gamber'i bile tevessiil etmemis, sadece af dilemeyle yetinmistir?.

Siiphesiz yazarin bu degerlendirmelerinin satir aralarinda “bir
tasla iki kus vurmak” kabilinden okuyucuyu tereddiide diisiirecek
birkac¢ husus vardir. Bunlar soyle siralayabiliriz:

Yazar;

*[lkonce Ramade yilinda Ka’bu’l-Ahbarin Hz. Omer'e yagmur
duasinda bulunmasini telkin ettigini ve onun da bu 6neri sayesinde
icinde sirk unsuru tastyabilecek bir davranista bulundugunu soyle-
yerek, hadislerde Israiliyat kiiltiiriiniin etkisi oldugunu ispatlamaya
calismaktadir.

*Ikinci olarak Hz. Omer'in Ka’bu’l-Ahbar'in telkininden etki-
lendigini ispatlamak ic¢in el-Buhéri (6.256/870)nin Hz. Enes
(6.93/712) kanaliyla gelen rivayeti delil getirir. Bu rivayetin giiclii
diger muhalif rivayetler karsisinda tutunamayacagini, hatta Hz.
Enes’in rivayetlerinde cok giivenilmeyen bir ravi oldugunu, Ebt
Hanife (6.150/767)'nin bile onun rivayetlerine giivenmedigini ifade
eder8. Boylece Ebii Reyye, hem el-Buhéariyi elestirmis hem de Hz.
Enes’in rivayeti hakkinda kusku uyandirmis olmaktadir.

*Uciincii olarak bazi rivayetlerde Hz. Omer’in yagmur duasinda
sadece duayla yetindigini ve Kur'an ayetleriyle de desteklenen bu
rivayetin sahih oldugunu soyleyerek Islam dininin hamiligine kal-
kismugtir. Okuyucu nazarinda sanki Islam akaidinin korunmasi icin
sirk unsuru ifade etmeyen rivayetlere dayanilmasi gerektigi izleni-
mini uyandirmaya calismistir. Ama bu masum diisiincenin arka
planinda Eb{i Reyye, hem el-Buhéari hadisini reddetmis hem de Hz.
Omer’in yagmur duasina ¢ikarak Ka’bu’l-Ahbar'in telkinine uydugu-
nu yani hadislere Israiliyat kiiltiiriiniin karistigim ispatlamis olmak-
tadir.

Ebli Reyye'nin yapmig oldugu degerlendirmeleri incelendigi-
mizde asil amacinin Israiliyyatin Miisliiman kafalara cesitli vesile-

7 Mahmud Eb Reyye, Advau ‘ala’s-Stinneti’l-Muhammediyye, Daru’l-Meérif, Kahire t.y.,
ss.128-129
8  Ebi Reyye, a.g.e., s.128 (3. dipnot)
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lerle sokuldugunu ispatlamaya caligmak; ikinci amacinin ise el-
Buharideki Hz. Enes kanaliyle nakledilen bir hadisi reddetmeye
calismak oldugu anlasilmaktadir. Bu amaclar1 gerceklestirirken
yaptig1 degerlendirmelerde dikkate sayan onemli hususlar ise sun-
lardar:

1. EbQ Reyye, Ka'bu’l-Ahbar'in yagmur duasi yapilmas: husu-
sunda Hz. Omer'e telkinde bulundugunu ifade eden cilimlelerin
kaynagini zikretmemistir.

2. Genel anlamda birbiriyle celisik her iki rivayetin isnadlar
tizerinde degerlendirme yapilmamis olup sadece Hz. Enes ile ilgili
kismi bir degerlendirmede bulunulmustur.

3. Hz. Omer’in yagmur duasinda Hz. Abbas (6.32/652)"1 vesile
edinip edinmedigi konusunda birbiriyle celisik iki rivayeti de nak-
letmistir. Fakat Hz. Abbas'in vesile kilinmadigina dair rivayetin
hadis kaynaklarindaki nakledilisi hakkinda bilgi verilmemistir®.

4. “Kur’an ayetleriyle teyit edilen sahih haberlerle de bildirildi-
gi {izere” ifadesiyle Hz. Omer’in dua yaparken hic kimseyi vesile
edinmedigine dair rivayeti sahih goérmektedir. Zira bu rivayetin
icerisindeki Kur'an ayetleri hadisin dogrulugunu te’yid etmektedir.
Yazar, bu rivayetin ni¢in sahih oldugu konusunda ise baska her-
hangi bir s6z s6ylememektedir.

5. Eb(i Reyye'nin Isriliyyatin nasil telkin edildigi konusunu
netlestirmeden rivayetler arasindaki celiskiyi 6n plana c¢ikarmasi, bu
celiskili rivayetleri genisce ele almadan bir tanesini sahih kabul
etmesi okuyucunun zihnini bulandirmaya calismak istemesi ve riva-
yetlere karsi 6nyargili yaklagsmasinin bir sonucudur!.

Insanin kendi diisiincelerinden siyrilip konuya tarafsiz bir se-
kilde bakmas1 ilm1 zihniyetin bir geregidir. Kendi diisiincesini des-

9 Ebli Reyye'nin eserini Tiirkce’ye ceviren Muharrem Tan, bu rivayetin kaynaklari
arasinda Ahmed b. Hanbel (6.241/855)’i kaynak gosterse de soz konusu alimin ese-
rinde bu rivayete rastlanilmamustir. Ayrica bu ilave Ebu Reyye’nin Arapca baskisinda
bulunmamaktadir. Bkz.:Mahmud Ebu Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatilmast,
Cev.: Muharrem Tan, Yonelis Yaymnlari, istanbul 1988, 5.173 (37. dipnot)

10 Muhammed Ebu Sehbe, Siinnet Miidafaasi adli eserinde Eb(i Reyye’nin Onyargil
davrandig: hakkinda su ifadelere yer vermektedir: “ Agikca ortaya ¢ikmustir ki, yazar
Hz. Abbas vesile edinerek yagmur talep etmenin Kéb tarafindan Miisliimanlarin
akidelerini bozmak i¢in yapilan bir desise oldugu goriisiine varmak i¢in arzusu dog-
rultusunda diledigini almus diledigini de terk etmistir.” Ebu Sehbe, Muhammed, Siin-
net Miidafaasi, Gev.: Mehmed Goérmez, M. Emin Ozafsar, Rehber Yayincilik, Ankara,
1990, 1, 153
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teklemek gayesiyle onyargili bir sekilde rivayetleri incelemeye tabi
tutmadan nakletmek ve degerlendirmek tarafsizlik ilkesinin cig-
nenmesidir. Bu ruh hali, daima arastiriciya diisiincesinde olmayan
her tiirlii gercegi reddetmeyi empoze eder. Onyargilar, cagdas hadis
degerlendirmelerinde daha cok 3K formiilii diyebilecegimiz “ka-
rartma”, “kurtulma” ve “kurtarma” seklinde kendini géstermektedir.
Diger bir ifadeyle, bazilar1 bir takim rivayetleri kullanarak hadisleri
karalamaya calismakta; bazilar1 béylesi rivayetlerin Islam’a zarar
verdigini gerekce gostererek acelece onlardan kurtulmaya gayret
gostermekte; bazilari ise bu tiir rivayetlerin sahih oldugunu ispat-
lamak icin biiyiikk caba sarf etmektedirler!!. Kanaatimizce Eb{
Reyye, Ka’bu’l-Ahbar'in yagmur duasi yapilmasi hususunda Hz.
Omer'e telkinde bulundugu konusunu islerken hem hadisleri ka-
rartmay1 hem de hadislerden kurtulmayi hedeflemektedir.

Eb{i Reyye’'nin “Hz. Omer’in yagmur duas: yaparken nasil dav-
randig1 konusundaki birbirine celisik goriinen rivayetlere” yaptigi
degerlendirmelerin tek tek ele alinip incelenmesi gerekir. Dolayisiy-
la bu makalenin amaci, Ebi Reyye’nin iddialarinin gercekligini sor-
gulamak olacaktir. Siiphesiz iizerinde tartismalar yapilan bir hadisi
incelerken ilk yapilmasi gereken seyin, o hadisin senedinin deger-
lendirilmesi oldugunu bilmekteyiz. Aslinda bir hadis, sened ve me-
tin diye iki kissmdan meydana gelir. Hadislerin giivenilirliklerini
tespit icin bu iki kisminda degerlendirilmesi gerekirl2. Fakat ince-
leyecegimiz bu rivayetlerin Ebi Reyye tarafindan metin tenkidi
kriterlerine gore degerlendirmesi yapilmadigindan sadece isnad
degerlendirilmesi yapilacaktir. Zira Eb(i Reyye, elinden gelmesine
ragmen raviler hakkinda yeteri derecede arastirma yapmaksizin
hitkiim vermistir.

Isnad degerlendirmesi hadisi bize rivayet eden ravilerin diiriist-
litkklerini tespit etmeye calismaktir. “Cerh-ta’dil ictihadidir”!3 pren-
sibinden hareketle varacagimiz sonuclarin kesin olmayip zanni ola-
cagini bilmekteyiz. Ancak inceleyecegimiz rivayetlerin senedleri
tizerinde yapacagimiz degerlendirmelerin, o rivayetler hakkindaki
nihai hiikmiin verilmesine biiyiik olciide katkida bulunacag kanaa-
tindeyiz. Amacimiz s6z konusu rivayetlerin senedlerinin sihhati
konusunu vuzuha kavusturmaktir.

11 Coskun, Selcuk, Hadis Degerlendirmelerinde Biitiinliik, Aktif Yayinevi, Ankara 2003,
5.90

12 Kirbasoglu, M. Hayri, Alternatif Hadis Metodolojisi, Kitébiyét, Ankara 2002, s.143

13 Polat, Salahattin, Hadis Arastirmalart, Insan Yayinlari, Istanbul ty., ss.45-71
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A. Ka’bu’l-Ahbar’in S6ziiniin Kaynagi

Ka’bu’l-Ahbar’'in yagmur duasi yapilmasi hususunda Hz. Omer'e
telkinde bulundugu seklindeki ifadeler, el-Cahiz (6. 255/869)'1n el-
Beyanu ve't-Tebyinl4; Ebu Hilal el'Askeri (6.395/1004)’nin
Kitdbii'l-Evail!s ve Ibn Asakir (6.571/1176)’in Tarihu Dimesk adli
eserlerinde yer almaktadire.

el-Cahiz, séz konusu rivayetin sthhatinden stiphe etmis ol-
mall ki “Bir sé6zde zikrolunduguna gére” diyerek isnadwn zikret-
meksizin rivayeti nakletmistir. Ayrica el-Cahiz’in bu rivayetten
sonra “Iste bu rivayet, Hz. Omer’in Hz. Abbas’ vesile kiarak
yagmur duasina ¢ikmasuun nedenidir” demesi olduk¢ca mani-
dardwr. Kanaatimizce Ebii Reyye’nin kanaatinin temellerinde bu
ibareler etkili olmus olabilir. Zira O, Ka’bu'l-Ahbar'in yagmur duasi
yapilmasi hususunda Hz. Omer'e telkinde bulundugu seklindeki
iddiasinin hemen akabinde, ilk 6énce Hz. Omer’in Hz. Abbas’ vesi-
le kildigina dair rivayeti nakletmektedir.

Ebiu Hilal el-'Askeri ise bu rivayetin ttim isnadun zikretmek
yerine sadece “Bize Ebu’l-Kasun, el-Meddini’den o da hocalarin-
dan naklederek haber verdi ki” seklinde isnadin sadece
ibtidast vermistir. Ayrica el-Meddininin hocalarindan rivayetini
ifade ederken “an” eda sigasvu kullanmustir. Bu eda sigastmun
“ravinin seyhinden bizzat isitip isitmedigini veya rivayetin mute-
ber bir yolla alinip alinmadigint kesin olarak géstermedigi”?
anlamina geldigi hatirlanacak olunursa, rivayetin senedinde bir
illetin oldugu anlasiumaktadir. Ctlinkii sarih bir sekilde sema’in
olup olmadigt belli degildir.

Hadisin ravilerinden el-Meddini, Ebu'l-Hasen Ali b. Muham-
med b. Abdullah el-Basri el-Kuresi (6.225/840)’dir. Basra'da dogdu
ve burada yetisti. Medain’e giderek bir miiddet orada yasadig: icin
Medaini nisbesiyle de taninmustir. Araplara dair haberleri onlarin
soylarini cok iyi bilirdi. Fetihler ve muharebeler hakkinda bilgisi

14 el-Cahiz, Ebti Osman ‘Amr b. Bahr, el-Beydnu ve't-Tebyin, Thk.: Abdusselam M.
Harun, el-Mektebetu’l-Hanci, Misir 1395/1975, III, 59

15 Ebu Hilal el-'Askeri, Hasan b. Abdillah b. Sehl, Kitdbii'l-Evail, Thk.: Muhammed
es-Seyyid el-Vekil, Daru’l-Besir, Kahire 1987, s.175

16 ibn Asakir, Ebu’l-Kasim Ali b. el-Hasen, Tarihu Dimesk, Thk.:Ali Siri, Daru’l-Fikr,
Beyrut 1998, XXVI, 359; Krs.: ibn Abdilberr, Ebti Omer Yusuf, el-isti'db fi Ma’rifeti’l-
Ashdb, Thk.:Ali Muhammed el-Becavi, Daru’l-Cil, Beyrut 1412, II, 814

17 Aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlart Sézliigii, Timas Yaymlari, istanbul 1987, ss.35-36,
103
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pek fazlaydi. Hakkinda “sika”18 , “Leyse Bihi Be’s”19 | “Salihu’l-Hadis
(hadisi gecerli)”20 ve “sad(ik”! gibi ta’dil ifadeleri kullanilmistir.
Ozellikle Arap tarihi. ensab ve siir rivayeti konularinda “Sad{k”
kabul edilmistir22. Ancak sika olmayan ravilerden nakillerde bu-
lunmakla da suglanan el-Medaini, Siilik'le ve celiskili haberler ara-
sinda ayirim gozetmemekle de itham edilmistir23.

Ebu Hilal el-'Askeri’nin bu rivayetinin sened analizi yapildi-
ginda, ravilerinin timu zikredilmedigi icin senedin ittisali ko-
nusunda herhangi bir karara varilamamaktadir. Diger yandan
el-Medaini hakkinda ta’dil ifadeleri sdylense de senedin buiytk bir
kisminin zikredilmemesi yani senedin munkati’ olmasi ve “an”
eda sigasinin kullanilmasi agisindan rivayetin senedinin sahih
olamayacag kanaatindeyiz.

18 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis ihticac i¢in alimir. Bkz.:Aydinli, a.g.e., s.138

19 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis yazilir ve arastirilir. Bkz.:Aydinl, a.g.e., s.88

20 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis ’tibar icin alinir. Bkz.:Aydinli, a.g.e., 5s.136

21 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis yazilir ve arastirilir. Bkz.:Aydinli, a.g.e., s.132

22 ez-Zehebi, Semsuddin Eb{i Abdillah Muh. b. Ahmed b. Osman, Mizdnu’l-I'tidal fi
Nakdi’r-Rical, Thk.: Ali Muhammed Muavviz, Adil Ahmed Abdulmevcut, Daru’l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut 1995, V, 184; ibn Hacer el-Askalani, Sihabuddin Ebu’l-Fazl
Ahmed b. Ali, Lisanu’l-Mizdn, Thk.:Adil Ahmed Abdulmevcut, Ali Muh. Muavviz,
Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1416/1996, IV, 293-294; ibn Hacer el-Askalani,
Sihdbuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali, Tehzibu’t-Tehzib, Daru’l-Fikr, Beyrut 1404/1984,
VII, 272

23 el-Cahiz, el-Beydnu ve't-Tebyin, III, 366; el-Cahiz, Ebti Osman ‘Amr b. Bahr, el-Kavlu
fi'l-Bigal, (Reséilu’l-Cahiz) Nsr.: Abdusselam Muhammed Héarun, el-Mektebetu’l-
Hanci, Misir 1399/1979, 11, 226
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Ibn Asakir'in naklindeki sened ag1 da soyledir:

| Hz. Omer (6.23/644) ‘

| Eba salih 6.2 |

el-Kelbi (6.146/763)

v
| Nu’avm b. Evvab (6.7) |
v

| Yahva b. Muhammed (6.?) |
¥
| Zubevr b. Abdillah (5.256/870) |

l

| Ahmed b. Stileyman b. Davud (6.322/933) ‘

v
Muhammed b. Abdirrahman b. el-Abbas (6.393/1003)
v
Muh. b. Ahmed b. Muh. b. Omer (6.465/1072)
db| 43

1
) }

y

Ebu’l-Hasen Muh. b. Ebn Galib Ahmed Eba Abdullah Yahya

Muhammed ‘ / ibnu’l-Hasen

Ibn Asakir (6.571/1176) |

Bu sened agindaki ravilerden bazilarinin tanitimi ve haklarin-
daki cerh-ta’dil degerlendirmeleri ise soyledir:

* Ebt Salih, Bazam/Bazan (6?): Ummii Hani binti Ebi
Talib’in kolesidir. Hakkinda el-Ezdi (6.374/984) “Kezzab (yalan-
c1)”4, Ibn Main (6.233/847) “Leyse bi-Sey’ (hic bir sey degil)”2s,
Ebi Hatim (6.277/890) ve digerleri “hadisi yazilir fakat O’nunla
ihticAc edilmez”, en-Nesai (6.303/915) “Leyse bi-Sika”26 ve Ibn-i
Hacer (6.852/1448) ise “Metr(ik2? , miidellis ve zayiftir” demisler-
dir. Ayrica el-Kelbi (6.146/763), Eb{i Salih’in kendisine soyle dedi-
gini sOyler: “Sana her soyledigim yalandir.” Biitiin bu cerh ifadele-

24 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis hicbir suretle alinmaz. Bkz.:Aydinl, a.g.e., s.83
25 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis hicbir suretle alinmaz. Bkz.:Aydinli, a.g.e., s.89
26 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis hicbir suretle alinmaz. Bkz.:Aydinli, a.g.e., s.89
27 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis hicbir suretle alinmaz. Bkz.:Aydinli, a.g.e., s.99
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rinin yam sira Ibn-i Abbas’tan tefsir riviyet eden Ebéi Salih, Ibnu
Hibban (6.354/965) ve ez-Zehebi (6.748/1347)’nin dedigi gibi ne
ibnu Abbas1 gormiis ne de O'ndan hadis isitmistir. Ustelik el-
Kelb’de ez-Zehebi'nin dedigi gibi Ebti Salih’ten birkac¢ harften baska
bir sey isitmemistir2s,

* el-Kelbi, Ebu’n-Nadr Muhammed b. es-Siib el-Kifi
(6.146/763): el-Buhari (6.256/870), ibnu Mehdi'nin el-Kelb’den
hadis rivayetini terk ettigini sdylemektedir. Hakkinda kafir, yalanci,
zayif gibi cerh nitelendirmelerine ilaveten bazi alimler de soyle
demistir: Ibnu Main “Leyse bi-Sey”, en-Nesai “Leyse bi-Sika” , ibn
Ebi Hatim “O’nun hadisleri terk edilmistir. O, Zahibu’l-Hadis'tir
(makbul degildir)”29, ed-Darekutni (6.385/995) “metriktur”, ez-
Zehebi “Kitaplarda zikredilmesi helal olmaz. Onunla ihticAc nasil
olsun ki”, bn Hacer (6.852/1448) “yalancilikla itham edilmis ve
Rafizilik bid’atiyle suclanmistir”. Ustelik el-Kelbi’nin sdyle dedigi de
rivayet olunur: “Ebti Salih yoluyla ibnu Abbastan soyledigim her
sey bir yalan olup, bunu benden sakin rivayet etmeyin.” Ayrica el-
Kelbi, Yahudi Abdullah b. Sebe’nin yandaglarindandirso.

* Nw’aym b. Eyyib (6.?): Kaynaklarda hakkinda herhangi
bir bilgiye rastlanilmamistir.

* Yahya b. Muhammed (6.?): Kaynaklarda hakkinda her-
hangi bir bilgiye rastlanilmamustir.

* Ebii Abdillah ez-Zubeyr b. Bekkar b. Abdillah b.
Mus’ab b. Sabit b. Abdillah b. ez-Zubeyr b. el-‘Avvam
(6.256/870): 172/788 yilinda Medine’de dogmustur. Mekke kadi-
ig1 yapan ez-Zubeyr b. Bekar'in Kureys kabilesinin nesebini en iyi
bilen sika, sebt ve alim bir kimse oldugu ifade edilmektedir. Hak-
kinda Abdurrahman b. Ebi Hatim (6.327/939) “ondan hadis yaz-
madim” demistir. ed-Darekutni (6.385/995) O’nu “sika” olarak
nitelendirirken; Ahmet b. Ali es-Siileymani ise “Miinkeru’l-Hadistir”
diye cerh etmistir. ez-Zehebi (6.748/1347) de O'nu sika olarak nite-
lendirmis ve “Ahmet b. Ali es-Siileymani’nin onu hadis uyduranlar
arasinda saymasinin dikkate alinmamasi1 gerektigini” belirtmistir.

28 Tbn Ebi Hatim er-Razi, Ebt Muhammed Abdurrahman Muhammed b. idris, Kitdbul-
Cerh ve't-Ta'dil, Daru ihyau't-Turasil-Arabi, Beyrut 1372/1952, II, 431; ez-Zehebi,
Mizanu’l-I'tiddl fi Nakdi’r-Ricdl, 11, 3-4; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 1, 364

29 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis hicbir suretle alinmaz. Bkz.:Aydinli, a.g.e., s.162

30 ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve't-Ta’dil, VII, 270; ez-Zehebi, Mizdnu’l-I'tidal fi
Nakdi’r-Ricdl, VI, 159-160; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, IX, 157-158
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Ayrica Ibn Hacer (6.852/1448) de Ahmet b. Ali es-Siileymani’nin
cerhini kabul etmemistirs!.

* Ahmed b. Siileyman b. Davud b. Muhammed b.
Ebi’1-Abbas et-Tiisi (6.322/933): Sadikturs2.

* Eb@it Tahir Muhammed b. Abdirrahman b. el-‘Abbéas
b. Abdirrahman b. Zekeriya el-Bagdadi ez-Zehebi
(6.393/1003): el-Hatib el-Bagdadi (6.463/1071) Onun “sika,
Salih” oldugunu belirtmektedir3s.

* Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Omer b.
Hasan b. ‘Ubeyd b. ‘Amr b. Halid es-Siilemi el-Bagdadi
(6.465/10072): Hakkinda ez-Zehebi “sika ve salihtir” demistir34.

Biitiin bunlardan hareketle ibn Asakirin sened agindaki
ravilerden bazilarinin hadis uydurdugu ve zayif olduklar1 anlasil-
maktadir. Hatta bazilar1 hakkinda bilgi bile edinilememistir. Bu
durumda senedin ittisal ve hoca-talebe iliskisi a¢ilarindan degerlen-
dirilmesinin imkan1 yoktur. Kisacasi bu rivayet hem ittisal acisindan
hem de ravilerin adalet ve zabt1 yoniinden problemli oldugu go-
riilmektedir. Ozellikle “yalanc1” gibi ifadeler, bu rivayetin uydurma
olabilecegini gostermektedir.

Sonuc olarak gerek senedi zikredilmeyen veya senedi zikredil-
digi halde isnadin miintehasindaki ravilerden bazilar1 hakkindaki
degerlendirmelerin olumsuz olmasi ve gerekse bazilarinin rical
eserlerinde yer almamasi bizi, Kab’u’l-Ahbar’in bu rivayetinin sene-
dinin sihhati konusunda slipheye diisiirmektedir. el-Belazuri
(6.279/892) de s6z konusu rivayeti “el-Kelbi (6.146/763)’den riva-
yet olundu ki” seklinde temriz sigasiyla3> nakletmis olmasi sihhat
konusundaki siipheleri kuvvetlendirmektedir36. Ayrica bu rivayetin
hem giivenilir hadis kaynaklarinda hem de Islam Tarihi eserlerinde

31 ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta’dil, 111, 585; ez-Zehebi, Mizdnu’l-I'tidal fi
Nakdi’r-Ricdl, 111, 96-97; ez-Zehebi, Semsuddin Ebt Abdillah Muh. b. Ahmed b. Os-
man, Siyeru Aldmin-Nubeld, Thk.: Suayb el-Arnavut ve digerleri, Miiessesetu’r-
Risale, Beyrut 1413, XII, 311-315; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, III, 269

32 el-Hatib el-Bagdidi, Eb Bekr Ahmed b. Ali b. S&bit, Tdrihu Bagdad, Daru’l- Kiitiibi’l-
Ilmiyye, Beyrut t.y., IV, 177

33 el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1I, 322-323

34 ez-Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld, XVIIL, 214-215

35 Hadisin hocadan muteber bir yolla alinmis olduguna kesinlikle delalet etmeyen ve
ekseriya mechul fiillerle yapilmis olan eda sigasi. Bkz.: Aydinly, a.g.e., s.154

36 el-Belazuri, Ebu’l-Abbds Ahmed b. Yahya b. Cébir el-Bagdadi , Ensabu’ll-Esrdf,
Thk.:Suheyl Zekkar, Riyad Zirikli, Daru’l-Fikr, Beyrut 1996, IV, 14
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yer almayis1 dikkate sayandir. Dolayisiyla Eb(i Reyye’'nin konuyu ele
alis tarzindaki baslangic iddiasi, senedler ve kaynaklar agisindan
degerlendirildiginde sahih kabul edilme olasiligi miimkiin goril-
memektedir.

B. Hz. Abbas'in Vesile Edinildigini ifade Eden
Rivayetin Sened Tenkidi

Hz. Omer’in yagmur duas1 yaparken Hz. Abbas’ vesile kildigini
ifade eden rivayetin Ik ravileri Hz. Enes (6.93/712), Nafi’
(6.117/735), Yakub b. Ebi Seleme el- Méacistin (6.121/739) ve Mu-
sa b. Omer (6.?)dir.

1. Hadisin Metinleri
a. Hz. Enes’den Gelen Rivayetler

* jbn Sa’d (6.230/844): Hz. Enes  dedi ki: Hz. Omer za-
maninda halk kithga ugradi. O, Hz. Abbas ile birlikte yagmur duasi
yapmaya cikt1 ve soyle dedi: “Ey Allahim, bizler yagmursuz kalip
kithga ugradigimizda, peygamberimizle sana tevessiil ederdik ve
bize yagmur verirdin. $imdi, Peygamberimizin amcasiyla tevessiilde
bulunuyoruz, bize yagmur ver”3?

* el-Buhari (0.256/870): Hz. Enes dedi ki: Miislimanlar
kuraklik yiiziinden kitlik tehlikesiyle karsi karsiya geldikleri zaman,
halife Hz. Omer, Hz. Abbas’1 vesile kilarak Allah’tan yagmur tale-
binde bulunur ve soyle der: “Allah’im! Bizler daha 6nce Peygambe-
rimizi (sav) vesile edinerek yagmur isterdik. Sen de bize yagmur
verirdin. Simdi ise Peygamberimiz (sav)'in amcasini vesile kiliyor ve
senden yagmur istiyoruz, bize yagmur ver." Enes b. Malik (ra), Hz.
Omer’in bu duasindan sonra kendilerine yagmur ihsan edildigini
belirtir3s.

* es-Seybani (6.287/900): Hz. Enes dedi ki: Hz. Peygam-
ber doneminde sahabiler, yagmursuz kalip kithga ugradiklarinda;
Peygamberle birlikte yagmur duasina cikarlardi ve yagmur yagardi.
Hz. Omer zamaninda da halk kithiga ugradi. O, Hz. Abbas ile birlik-
te yagmur duasi yapmaya c¢ikt1 ve soyle dedi: “Ey Allah’im! Bizler
peygamberinin doneminde yagmursuz kalip kithiga ugradigimizda,
Peygamberimizle (sav) yagmur isterdik ve bize yagmur verirdin.

37 jbn Sa’d, Ebi Abdullah Muhammed, Kitdbu’t-Tabakdti’l-Kebir, Daru Sadr, Beyrut t.y.,
v, 29
38 e]-Buhari, 15 Istisk4, 3 (II/15-16); 62 Kitabu Ashabi’n-Nebi, 11(IV/209)
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Simdi, Peygamberimizin (sav) amcasiyla tevessiilde bulunuyoruz,
bize yagmur ver”s9.

* et-Taberani (6.360/971): Hz. Enes dedi ki: Hz. Omer,
yagmur duas: yapmaya c¢ikti ve Hz. Abbas da onunla birlikte yag-
mur duasma cikti. Hz. Omer: “Ey Allah’im! Bizler peygamberimiz
(sav) doneminde yagmursuz kalip kithga ugradigimizda, Peygam-
berini vesile edinerek yagmur isterdik. Simdi, Ey Allah’im! Peygam-
berinin amcasiyla tevessiilde bulunuyoruz”+9.

b. Nafi’’den Gelen Rivayetler

* el-Belazuri (6.279/892): Nafi’ dedi ki: Hz. Omer,
Ramade yilinda yagmur duasi yapmaya cikt1 ve “Ey Allahim! Bizler
Peygamberimizle yagmur isterdik ve bize yagmur verirdin. Simdi,
Peygamberimizin (sav) amcasiyla tevessiilde bulunuyoruz, bize
yagmur ver. Ravi, Hz. Omer’in bu duasindan sonra kendilerine
yagmur ihsan edildigini belirtir+!.

* es-§eybani (6.287/900): Nafi’ dedi ki: Hz. Omer,
Ramade yilinda Hz. Abbas ile yagmur duasi yapmaya cikti ve “Ey
Allah'im! Peygamberimizin (sav) amcasiyla sana tevessiilde bulu-
nuyoruz, bize yagmur ver” diye dua etti. Ravi, Hz. Omer’in bu dua-
sindan sonra kendilerine yagmur ihsan edildigini belirtir+2.

* Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (6.290/903): Nafi’ dedi
ki: Hz. Omer, Ramade yilinda Hz. Abbas ile yagmur duasi yapmaya
cikt1 ve “Peygamberimizin (sav) amcasiyla sana geldik. Bize yagmur
ver” dedi. Ravi, Hz. Omer’in bu duasindan sonra kendilerine yag-
mur ihsan edildigini belirtir 43,

c. Yakub b. Ebi Seleme el- Macisin’den Gelen Rivayet

39 ibn Ebi Asim, Ebi Bekr Ahmed b. Amr b. ed-Dahhak b. Mahled es-Seybéni, Kitdbu’l-
Ahdd ve'l-Mesdni, Thk.: Basim b. Faysal Ahmed el-Cevébira Daru'r-Réye, Riyad 1991,
I, 270

40 et-Taberdni, Ebu’l-Kasim Suleyman b. Ahmed b. Eyy(b, el-Mu'cemul-Evsit,
Thk.:Abdulmuhsin b. Ibrahim el-Huseyni, Daru’l-Harameyn, Kahire 1415, III, 49; et-
Taberani, Ebul-Kasim Suleyman b. Ahmed b. Eyytb, el-Mu'cemu’l-Kebir, Thk.:
Hamdi Abdulmecid es-Selefi, el-Mektebetu’l-Uliim ve’l-Hitkkm, Musul 1404/1983, 1,
72

41 el-Belazurl, Ensdbu’l-Esrdf, IV, 13

42 bn Ebi Asim, Kitdbul-Ahdd ve’l-Mesdnt, 1/270

43 jbn Hanbel, Ahmed b. Muhammed, Feddilu’s-Sahdbe, Thk.: Vaseyullah Muhammed
Abbas, Miiessesetu’r-Risale, Beyrut 1983, II, 928
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* Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (6.290/903): Hz. Omer
insanlarla yagmur duasina cikti. Hz. Abbas’in elini tutarak soyle
dedi: Ey Allah'im! Peygamberinin amcasiyla senden yagmur istiyo-
ruz#4.

d. Musa b. Omer’den Gelen Rivayet

* jbn Sa’d (6.230/844): Musa b. Omer dedi ki: Halk kitliga
maruz kaldi. Hz. Omer yagmur duasma cikti. O, Hz. Abbas’in elini
tutarak kibleye yoneldi ve soyle dedi: “Bu, Peygamberinin amcasi-
dir. Onunla sana tevessiil etmeye geldik. Bize yagmur ihsan et”45,

2. Hadisin Sened Ag1

[ Hz. Omer 5.23/644) |

I I I v
Musa b. Omer | Hz. Enes (6.93/712) ‘ Nafi' (6.117/735) Yakub b. Ebi
6.7 1 Seleme el-
* Stima b. Abdillah l Macisan
48| db Babas1 (5.?) b”gfgg‘:ﬁ 110/728) Abdurrahman b. (6.121/739)
) ) Abdillah el-Omeri ¥
l J_ (6.186/803) Y"LISLlf b. Yakub
v + (5.185/802)
Yahya b. Abdullah Ibnu’l- ¥
Mukle (6.?) Musenna (8. ?) Muhammed b.
Hazm (6.195/810) Ali b. Muslim
l l (6.253/867)
Amr b. Ebil- Muhammed b. L ¥
Mikdam Abdillah el-Ensari ishak el- Ahmed b.
(6.172/788) (6.215/830) Fervi (6.7) Hanbel
3 (6.241/855
- el-Belazuri
Abdulvehhab (6.279/892) Abdullah b. Ahmed b.
b. Ata Hanbel (5.290/903)
(6.206/821
i | ] \ Il
L4 Ebu Muslim el-Hasan b. Eba Musa Ebu’r-Rabi
ibn Sa'd el-Kessi Muhammed (6.252/866, (6.234/849)
(6.230/844) (6.292/905) (6.260/874) l /
l l es-Seybani
et-Taberani el-Buhari (6.287/900)
(6.360/971) (6.256/870)

44 ibn Hanbel, Feddilu’s-Sahdbe, 11, 928
45 Ibn Sa’d, Kitdbu’t-Tabakati’l-Kebir, IV, 29; 111, 321-323

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CILT 11 SAYI 3



EBU REYYE’NIN TEVESSUL HADISI KONUSUNDAKI GORUSLERININ TAHLILI

a. Miisa b. Omer (6.?)’den Gelen Rivayet
aa. ibn Sa’d (6.230/844)’1n Ravileri
* Masa b. Omer (6.?): Hakkinda bilgiye rastlanilmamistir.

* Yahya b. Mukle’nin babasi (6.?): Hakkinda bilgiye rast-
lanilmamustir.

* Yahya b. Mukle (6.?): Hakkinda bilgiye rastlanilmamustir.
Eb(i Bekir el-Hallal (6.311/923), Kitdbu's-Siinne adli eserinde bu
raviyi Yahya b. Meskale diye isimlendirmistire.

* Amr b. Sabit Ebi’l-Mikdam b. Hurmuz el-Kifi
(61.172/788): Uydurma hadisleri rivayet ettigi soylenen Amr b.
Sabit hakkinda Ibn Main (6.233/848), “Leyse bi-Sey’ (hic bir sey
degil)”, “Leyse bi Sika ve La Me'mn”47 demistir. en-Nesai’nin
“Metriiku’l-Hadis”*8 diye nitelendirdigi bu raviyi; Ibn Hibban
(6.354/965) “uydurma hadisler rivayet etmekle”, Ebi Davud
(6.275/889) ise “Rafizi olmakla” ve bazi alimlerde zayif olmakla
itham etmigtir+°.

* Abdulvehhab b. Ata (6.206/821): ilimdeki iistiinliigiinii
ve sika bir ravi oldugunu bir ¢ok alim bildirmektedir. Salih ve hayir-
I1 bir kisi oldugu, cok agladig: rivayet edilen Abdulvehhab b. Ata
hakkinda “sika” , “Leyse Bihi Be’s” , “Leyse bi'l-Kaviyy (kavi degil-
dir)so, seklinde ta’dil ifadeleri kullanilmistir. Bununla birlikte bazi
alimler onun yalan so6yledigini, “Metruku’l-Hadis” ve “Zaifu’l-Hadis
(Hadisi zayiftir)51” oldugunu ifade etmislerdir. Baska bir kaynakta
ise, miidellis52 oldugu belirtilmistirss.

Inceledigimiz senedin birkac ravisi hakkinda bilgiye rastlanil-
mamasi, senedin ittisali konusunda bir yargiya varmamizi giiclen-

46 Eb(i Bekir el-Halldl, Ahmed b. Muhammed b. Harun b. Yezid, Kitdbu’s-Siinne,
Thk.:Atiye ez-Zehrani, Daru’r-Raye, Riyad 1410, I, 91

47 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis hicbir suretle alinmaz. Bkz.:Aydinli, a.g.e., 5.89

48 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis hi¢bir suretle alinmaz. Bkz.:Aydinli, a.g.e., s.99

49 |bn Hibban, Muhammed b. Ahmed Eb(i Hitim el-Busti, el-Mecriihin, Thk.:Mahmud
ibrahim Zéyed, Daru’l-Va’y, Halep t.y., I, 76; ez-Zehebi, Mizdnu'l-I'tiddl fi Nakdi’r-
Ricdl, V, 302-303; Ibn Hacer el-Askalani, Lisdnu’l-Mizdn, VII, 371

50 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis i’tibar i¢in alinir. Bkz.:Aydinly, a.g.e., s.88

51 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis ’tibar icin alinir. Bkz.:Aydinli, a.g.e., 5s.163

52 Rivayet ettigi hadiste bulunan bir kusuru gizleyip onun olmadigini zannettirecek bir
sekilde rivayette bulunan ravi. Bkz.:Aydinli, a.g.e., s.106

53 ez-Zehebi, Mizdnu’l-I'tidal fi Nakdi’r-Ricdl, IV, 435; ibn Hacer el-Askalani, Sihabuddin
Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali, Tabakdtul-Mudellisin, Thk.:‘Asim b. Abdillah el-Karyti,
Mektebetu’l-Menar, Umman 1983, s.41
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dirmektedir. Amr b. Ebi’l-Mikdam, bazi cerh ve ta’dil alimleri tara-
findan zayif, metrik olmak ve uydurma hadisleri rivayet etmekle
itham edilmistirs4. Boylesi nitelendirmelere maruz kalmis bir
ravinin rivayetinin hicbir surette alinamayacag: asikardir. Diger bir
ravi Abdulvehhéb b. Ata hakkinda ise hem cerh hemde ta’dil ifade-
leri kullanilmistir. “Bir ravi hakkinda cerh ve ta’dil lafizlar1 kulla-
nilmigsa, cerh takdim olunur”s® prensibince, séz konusu ravinin
zayif kabul edilebilecegi soylenebilir. Biitiin bu degerlendirmeler
goz oniinde bulunduruldugunda, ibn Sa’d’in senedinin ittisal aci-
sindan problemli olabilecegi, ravilerinden bazilarinin adalet ve zabt
acisindan oldukca zayif olduklar anlasilmaktadir. Bazi raviler hak-
kindaki “yalancidir” gibi cerh ifadeleri, s6z konusu rivayetin sihhati
hakkinda kuskular dogurmaktadir. Ayrica Eb{i Bekir el-Hallal
(6.311/923) da bu senedi zayif olarak nitelendirmistirss.

b. Enes b. Malik (6.93/712)’ten Gelen Rivayet
ba. el-Buhari (6.256/870)’nin Ravileri

* Enes b. Malik (6.93/712): Ebu Hamza Enes b. Malik b.
Nadr el-Ensari. Hicretten on yil 6nce yilinda dogmus, 10 yasindan
itibaren Hz. Peygambere hizmet etmis ve vefatina kadar onun ya-
nindan hi¢ ayrilmamustir. Bu birliktelik sayesinde en c¢ok hadis ri-
vayet eden sahabiler arasinda yer almig ve Hz. Peygamberin halle-
rini, sozlerini, ahlakini, islerini rivayet etme bakimindan 6nde gelen
sahabiler arasinda yer almistir. Hz. Peygamber’in vefatindan sonra
Basra’ya gitti ve orada ikamet etti. Zamaninin ¢ogunu fikih 6gret-
mekle gecirdi. Enes b. Malik hadis rivayeti sirasinda titiz davranir,
hata yapmaktan korkardi. Basra hadis ekoliiniin kurucusu olarak
kabul edilen Enes b. Malik, abid ve zahid bir sahsiyete sahipti. Hat-
ta namazda ayaklarina kan duruncaya kadar ayakta durdugu riva-
yet olunmaktadirs?.

54 ibn Hibban, el-Mecrithin, II, 76; ez-Zehebi, Mizdnu'l-I'tiddl fi Nakdi'r-Ricdl, V, 302-
303; ibn Hacer el-Askalani, Lisanu’l-Mizdn, VII, 371

55 es-Suytti, Abdurrahman b. Ebi Bekr, Tedribu’r-Ravi fi Serhi Takribi'n-Nevevi, Thk.:
Irfan el-Assa Hasstine, Darw’l-Fikr, Beyrut 1993, 5.204

56 Ebi Bekir el-Hallal, Kitdbu’s-Siinne, I, 91

57 el-Buhari, Ebli Abdillah Muh. b. ismail, et-Tarfhu’l-Kebir, Thk.:es-Seyyid Hagim en-
Nedvi, Daru’l-Fikr, Beyrut t.y., II, 27; ibn Ebi Hatim er-Rézi, Kitdbul-Cerh ve’t-Ta'dil,
II, 286; ibn Hibbian, Muhammed b. Ahmed Eb{i Hatim el-Busti, Kitdbu’s-Sikdt,
Thk.:es-Seyyid Serefuddin Ahmed, Daru’l-Fikr, y.y. 1975, III, 4; ibn Hacer el-
Askalani, Tehgibu’t-Tehzib, 1, 329-330
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* Stimame b. Abdillah b. Enes (6.110/728 sonrasi)
:Basra kadilarindandir. Kendisinden Katide (6.118/736) ve
Hammad b. Seleme (6.167/784) gibi bir ¢cok alimden rivayette bu-
lunmustur. Hz. Enes’ten yaptigi rivayetler muttasildir. Hakkinda
“Salih (hadisi gecgerli)’s® ve “La Be’se Bih (onda bir beis yok)”s9
denilmistir. Az hadis rivayet ettigi (Kalilu’l-Hadis) nakledilmektedir.
Eb(i Hurayra’dan Miirsel rivayetlerde bulunmakla birlikte Ahmed b.
Hanbel (6.241/855), Ibn Hacer (6.852/1448), ez-Zehebi
(6.748/1347) ve en-Nesal (6.303/915) tarafindan “sika” ve “saduk”
gibi lafizlarla ta’dil edilmistir. Ayrica “za’if’e0 lafziyla da cerh edil-
mistirél.

* Abdullah b. el-Musenna b. Abdillah b. Enes b. Malik
el-Ensari (6.?): Kiinyesi Ebul-Musennd olup Muhammed b.
Abdillah el-Ensar’nin babasidir. el-Hasan el-Basri (6.110/728),
amcas1 Siimame b. Abdillah b. Enes ve Sabit b. Elsem el-Bunéni
(6.127/745)’den rivayette bulunmustur. Kendisinden oglu el-Ensari
(6.215/830) ve Miisedded (6.228/843) gibi alimler rivayette bu-
lunmustur. Hakkinda “Salih, Salihu’l-Hadis (hadisi gecerli)” gibi
ta’dil lafizlar1 kullanilmistir. Ayrica hadis ashabindan olmadigi ve
za’lf, Leyse bi Sey’s2, Leyse bi’l-Kaviyy ve Munkeru’l-Hadis gibi cerh
ifadelerine maruz kalmistir. Hakkinda Ibn Hibban (6.354/965)
“hata yapmaktadir”, ibn Hacer (6.852/1448) “hatasi coktur” ve Ebfi
Davud (6.275/888) da “onun hadisini almiyorum” demistir63.

* Muhammed b. Abdillah b. el-Musenni b. Abdillah b.
Enes b. Malik el-Enséari (6.215/830): Fakihlerden olup Harun
er-Resid (170-193/786-809) zamaninda Basra’da, el-Me'miin (198-
218/813-833) zamaninda Bagdat’ta kadilik gérevinde bulunmustur.
Humeyd et-Tavil (0.142/759), Siilleyman et-Teymi (6.143/760),
Hisam b. Hasan (6.147/765) gibi alimlerden rivayette bulunmus-
tur. Buna mukabil kendisinden Eb{i Bekir b. Ebi Seybe (6.235/849)

58 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis i’tibar i¢in alinir. Bkz.:Aydinli, a.g.e., s.136

59 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis i’tibar i¢in alinir. Bkz.:Aydinli, a.g.e., 5.86

60 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis i’tibar i¢in alinir. Bkz.:Aydinli, a.g.e., s.162

61 jbn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu’l-Cerh ve’t-Ta'dil, II, 466; ibn Hibban, Muhammed b.
Ahmed Eb(i Hatim el-Busti, Kitdbu’s-Sikdt, Thk.:es-Seyyid Serefuddin Ahmed, Daru’l-
Fikr, y.y. 1975, IV, 96; ibn Hacer el-Askalani, Tehztbu’t-Tehzib, II, 26

62 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis hicbir suretle alinmaz. Bkz.:Aydinly, a.g.e., .89

63 ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve't-Ta’dil, V, 177; ez-Zehebi, Mizdnu’l-I'tidal fi
Nakdi’r-Ricdl, IV, 193; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, V, 338
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gibi alimler nakilde bulunmuslardir. Bu ravi icin kaynaklarimizda
“sadtik, sika” gibi ta’dil lafizlar1 ifade edilmistiré+.

* el-Hasan b. Muhammed ez-Ze’ferani (6.260/874):
Bagdat'in ileri gelen giivenilir alimlerindendir. Hakkinda cerh ifade-
lerinin kullanilmadigi el-Hasan b. Muhammed, es-Safi'nin
(6.204/819) 6grencisidir. Sika ve Sadiik gibi ta’'dil ifadeleriyle bii-
yiik takdir ve begeni gormiistiires.

Genel olarak hadisciler, sahabilerin adil oldugunu kabul etmis-
lerdirée. Dolayisiyla onlar1 cerh ve ta’dile tabi tutmamislardir. Bu-
nunla birlikte Mahmud Ebu Reyye, Hz. Enes’in rivayetlerine giive-
nilmedigini hatta Ebti Hanife (6.150/767)'nin bile ona giiven duy-
madigim séyler. Onun bu yargis1 kanaatimizce Eb(i Hanife'nin su
sozlinden kaynaklanmaktadir: "Sahabe'nin hepsini taklid eder, iic¢
kisi disinda reyimle onlara muhalefet etmeyi caiz gérmem. O ¢,
Ebu Hurayra (6.59/679), Enes b. Malik ve Semura b. Cundub
(6.50/679)'dur. Bu hususta kendisine sorulunca: “Enes, émriiniin
sonlarinda haberleri karistirmaya baslamis, kendisine fetva soru-
lunca, kendi aklindan fetva verir olmustur. Bu durumda ben onun
aklini taklid etmem” demistir”67. Eb(i Reyye’nin bu nakle dayanarak
Hz. Enes’in giivenilmez oldugu sonucuna varmasi izah edilemeye-
cek bir biihtandir. Zira Eb(i Hanife, sahabe soziinii baglayici kabul
etmis hatta Enes b. Malik ve Ebi Hurayra'nin rivayetleriyle amel
edip onlan taklit etmekten kaginmamistire®. O, sadece rivayet ve
ravilerin durumuna gore zaman zaman tercihlerde bulunmusturs®.
Ayrica Enes b. MaliK’in rivayetlerinin Hanefl fikih kitaplarinda itibar
gormesi de boylesi bir iddiay cliriitmektedir7°.

64 fbn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve't-Ta’dil, VII, 305; ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt,
VII, 443

65 [bn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta’dil, 111, 336; Ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt,
VIIL, 177; Ibn Hacer el-Askalani, Tehztbu’t-Tehzib, 11, 275

66 es-Suytti, Tedribu'r-Ravi, s.377; Ebi Zehv, Muhammed, el-Hadis ve’l-Muhaddisiin,
Daru’l-Fikri’l-Arabi, Kahire 1958, ss.130-132

67 Eb{i S4me, Abdurrahman b. ismail b. Ibrahim el-Makdisi, Muhtasaru’l-Miiemmel,
Thk.:Salahaddin Makbil Ahmed, Mektebetu’s-Sahveti’l-islamiyye, Kuveyt 1403,
$5.62-63

68 es-Serahsi, Ebu Bekir Muhammed b. Sehl, Usulii’s-Serahst, Thk.: Ebu’l-Vef4 el-Afgéni,
Déarul Ma'rife, Beyrut 1372, I, 342; el-Buhari, Alauddin Abdulaziz b. Ahmed b. Mu-
hammed, Kesfu'l-Esrar an Usiil-i Fahri’l-Islam el-Pezdevi, Nsr.: Abdullah Mahmud Mu-
hammed Omer, Daru’l-Kiitiibi'l-iimiyye, Beyrut 1997, II, 553-559

69 Unal, ismail Hakki, imam Ebil Hanife'nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis
Metodu, DIB Yayinlari, Ankara 1994, ss.72-74

70 es-Saymeri, Ebli Abdillah Huseyin b. Ali, Ahbdru Ebi Hanife ve Ashdbihi, Alemu’l-
Kiitiib, Beyrut 1985, ss.18-19
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Amca-ogul nakliyle gelen bu senedin muttasil olup olmadig:
konusunda bir problem goziikmemektedir. Ravilerin ayni tarihlerde
yasamis olmasi muésarat ve likdnin (ravilerin birbiriyle goriisiip
goriismedigi) oldugunu kanitlamaktadir. Ancak Abdullah b. el-
Musenna’nin 6liim tarihini tespit edemezsek de onun amcasindan
rivayet etmesi ve kendisinden de oglunun nakilde bulunmasi dikka-
te alindiginda, muasarat ve likdnin gerceklestigi goriilmektedir.
Ayrica ravilerin kullandiklar tahammiil ve eda sigalarini tetkik etti-
gimizde el-Buhari’nin bu rivayeti, Abdullah b. el-Musennd’ya kadar
“tahdis”, ondan sonra ise “an’ane” ile nakledildigi anlasilmaktadir.
S6z konusu rivayette “haddesend” ifadesinin kullanildigi kisimda
muasarati kesinlestirdigi gibi, likdnin da oldugunu gosterir. Abdul-
lah b. el-Musennad’nin amcasindan nakilde bulundugu ve el-
Buhar?’nin mu’an’an hadislerde likdnin subfitunu gerekli gordiigii”?
hatirlanacak olunursa, likdnin sabit oldugu kesinlesmektedir. Dola-
yisiyla so6z konusu nakildeki ravilerin muasarat ve likdsinin bulun-
masi, rivayetin senedinin muttasil oldugunu ispatlamaktadir.

Cerh ve ta'dil ifadeleri biitlin olarak degerlendirildiginde bazi
ravilerin rivayetinin i'tibar icin alinabilecegi, bazilarinin ise hicbir
surette alinamayacagl sonucu ortaya cikmaktadir. Ozellikle Abdul-
lah b. el-Musennid hakkindaki ifadeler, zabt bakimindan ravinin
problemli oldugu ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

bb. es-Seybani (6.287/900)’nin Ravileri

* Ebft Musa Muhammed b. El-Musenna el-Anezi
(6.252/866): Sufyan b. 'Uyeyne, Ebi Muaviye ve bircok alimden
rivayette bulunmustur. Hakkinda “Huccet?2, Sad{ik, Salihu’l-Hadis,
Sika, La Be’se Bih” gibi tadil ifadeleri kullanilmistir. Hadis alaninda
eseri olmasinin yani sira diger imamlarin kendisiyle hiiccette bu-
lundugu dindar bir alimdir73.

* Ebu’r-Rabi’, Siileyman b. Davud el-Ezdi el-‘Ateki ez-
Zehrani (6.234/849): Aslen Basra’lidir. Sonra Bagdat’a yerlesti
ve orada ikamet etti. el-Musannaf adli eseri olan Ebu’r-Rab?’, mu-
haddis, kari’ ve hafizdi. Hakkinda Sika, sadiik gibi ta’dil ifadeleri
kullanilmistir. Ibn Hiras (6.283/896) onun hakkinda, “Insanlar,

71 es-Suytti, Tedribu’r-Ravi fi Serhi Takribi’n-Nevevi, ss.138-139

72 Hadis sahasindaki ehliyeti herkes tarafindan kabul edilen, rivayet ettigi hadislerle
ihticac edilmeye layik hadis alimi. Bkz.:Aydinli, a.g.e., s.70

73 ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta’dil, VIII, 95; ez-Zehebi, Mizdnul-I'tiddl fi
Nakdi’r-Rical, VI, 318
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Ebu’r-Rab?’in sadiik oldugunu séylemislerdir” demistir. ibn Hibban
(6.354/965), es-Sikdt adli eserinde, onu zikretmis ve hakkinda “si-
ka” demistir74.

Ravilerin birbiriyle mudsaratinin olmasi irsal siiphesini tama-
men yok etmektedir. Ayrica biitiin bu degerlendirmeler, ravilerin
sika olarak kabul edildiklerini gostermektedir.

be. et-Taberani (6.360/971)’nin Ravileri

* Ebt Muslim ibrahim b. Abdillah b. Maiz el-Basri el-
Kessi (6.292/905): Bazen de el-Kecci denmistir ki o, Basra’da bir
ev yaptirmis ve “kecc’e geliniz” diye ¢agirarak esini dostunu davet
etmistir. “Siinen” adli hadis kitab: vardir. ed-Darekutni (6.385/995)
onu Sika saymis ve hadiste seckin alimlerden oldugunu belirtmistir.
Bagdat’'ta 100 yaslarinda vefat etmis ve cenazesi Basra’ya gotiiriil-
mustur?s.

Hakkinda soylenilen ta'dil ifadeleri adalet konusunda bir prob-
lemin olmadigina kanittir.

c. Nafi’(6.117/735)’den gelen Rivayet
ca. es-Seybani (6.287/900)’nin Ravileri

* Nafi’ Mevla Abdillah b. Omer b. el-Hattab el-Kuresi
(6.117/735): Tabiin devrinin meshur alimlerindendir. Nesebi
kesin olarak bilinmemektedir. Hz. Omer onu, katildig1 savaglarin
birisinde esir etmistir. Cok hadis rivayet eden Nafi’nin rivayetleri
meshur Kiitiib-i Sittede mevcuttur. Hafiz76, Sebt”” ve Sika lafziyla
ta’dil edilen NAfP' hakkinda Imam Malik (6.179/795), “Nafi"nin
Abdullah ibn Omer (6.73/693)’den rivayeti bana kafi gelirdi. Ayrica
onu baskasindan da isitme ihtiyacin1 hissetmezdim” demistir. Ibn
Hiras (6.283/896) “seckin sikalardandir” demistir. Rivayetlerinin
sahih oldugu hakkinda ittifak edilmistir?s.

74 el-Buhari, et-Tdrthu’l-Kebir, IV, 11; ibn Hibbén, Kitdbu’s-Sikdt, VIII, 278; ibn Hacer
el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, IV, 165

75 ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt, VIII, 89; ibnul-Kayserani, Ebul-Fadl Muhammed b.
Tahir, Tezkiretul-Huffdz, Thk.: Hamdi Abdulmecid Ismail es-Selefi, Daru’s-Sumey’i,
Riyad 1415, II, 620

76 Hadislerin sahih olarak sonraki nesillere intikalinde biiyiik emegi gecen alim. Bkz.:
Aydinly, a.g.e., 5.66

77 Ozii-sézii dogru, zabti tam, huccet sayilan ravi. Bkz.: Aydinh, a.g.e., 5.136

78 ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt, V, 467; ibn Hacer el-Askalani, Tehzfbu’t-Tehzib, IV, 368-
310
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* Ebti Abdirrahman el-Omeri, Abdullah b. Omer b.
Hafs b. ‘Asim b. Omer ibnu’l-Hattib (6.186/803): Hakkin-
da Yahya b. Said el-Kattdn (6.198/813), “O’ndan hadis rivayet
edilmez”; Yahya b. Main (6.233/847) “Za’if” ve “Leyse bi-Sey”;
Ahmed b. Hanbel (6.241/855), “Kezzab”ve “La Be’se Bih”79; Ebii
Davud (0275/888), “Hadisi yazilabilir’; Eb(i Hatim er-Razl
(6.277/890), “Metriikul-Hadis” ve “Kezzab”; en-Nesii (6.303/915),
“Leyse bi'l-Kaviyy”° ve Ibn Adiyy (6.366/975), “Sad{ik” gibi cerh ve
ta’dil ifadeleri kullanmiglardir8:.

* Eba Muw’aviye ed-Darir, Muhammed b. Hazim et-
Temimi es-Sa’di el-Kufi (6.195/810): Hicri 113 yilinda dogan
Muhammed b. Hazim, kendisine hi¢ kimsenin itirazda bulunmadigi
sika imamlardan sayilmaktadir. Ayrica onun hakkinda “Sika ve
Sadtik” gibi tadil; iyi ezber yapmadigi ve muztarib oldugu seklinde
de cerh ifadeleri kullanilmistir. Yahya b. Main (6.233/847), en-
Nesai (6.303/915) ve ed-Darekutni (6.385/995) onu giivenilir bir
ravi olarak kabul etmislerdir. Yakub b. Seybe (6.262/875)nin “sika
olmakla birlikte bazen tedlis yapiyordu” dedigi bu ravi hakkinda
Ebli Davud (6275/888) ise “Kufe’de Miircie'nin reisiydi” ifadesini
kullanmistir. Ayrica ibn Hibban (6.354/965) da onun “Hafiz,
Mutkin&2ve hain bir Miirci” oldugunu ifade etmistir83.

Ravilerin Oliim tarihlerini dikkate aldigimizda, hadisin ittisal
acisindan problemli olmadigi goriilmektedir. Fakat adalet ve zabt
acisindan  bazi raviler oldukca sorunludur. Ozellikle Ebi
Abdirrahman el-Omeri (6.186/803) hakkinda verilen “Za’if, Leyse
bi-Sey, Kezzab, La Be’se Bih ve Metriikul-Hadis” gibi ifadeler, hadi-
sin zayif oldugunu gostermektedir.

cb. el-Belizuri (6.279/892)’nin Ravileri

* Eb@i Musa, ishak b. el-Fervi (6.?): Kaynaklarda Eb(i Mu-
sa kiinyeli bu ravi hakkinda bir bilgiye rastlanilmamustir.

79 Boyle bir ravinin hadisi i’tibar icin alinir. Bkz.: Aydinli, a.g.e., 5.86

80 Boyle bir ravinin hadisi i’tibar icin alinir. Bkz.: Aydinly, a.g.e., .88

81 bn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu’l-Cerh ve’t-Ta'dil, V, 253; el-Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, V,
316

82 Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis ihticac i¢in alimir. Bkz.: Aydinli, a.g.e., s.121

83 Ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve't-Ta'dil, VII, 246-247; ibn Hibban, Kitdbu’s-
Sikdt, VI, 441; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, IX, 120-121
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Hakkinda kullan1lm1§ cerh ve ta'dil lafizlarina rastlanilmamasi,
cerh ve ta'dil acisindan Ishak b. el-Fervi (6.?)'nin mechul bir ravi
oldugunu soylemek miimkiin goriinmektedir.

cc. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (6.290/903)’in
Ravileri

* Ebii Abdullah, Ahmed b. Muhammed b. Hanbel b.
Hilal b. Esed ez-Ziihli Es-Seybani (6.241/855): Aslen
Merv'lidir. Huseym b. Besir (6.183/799)’den dort yil hadis dersi
alan Ahmed b. Hanbel, Hicri 183/799 yilindan itibaren dénemin-
deki en onemli ilim merkezlerini dolagsmistir. Hadis ilminin her
sahisinda soz sahibiydi. Genis ilmi, ona “diinya imami” iinvanin
kazandirmistir. Gok giiclii bir hafizaya sahip olup hakkinda “sika,
Hafiz, Huccet ve Sebt” denilmistirs4.

Ahmed b. Hanbel, sika olmasmna ragmen senedeki Ebl
Abdirrahman el-Omeri (6.186,/803) hakkinda verilen cerh ifadeleri,
bu rivayetin de zayif oldugunun delilidir.

d. Yakub b. Ebi Seleme el-Macisiin (6.121/739)’dan
Gelen Rivayet:

da. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (6.290/903)’in
Ravileri

* Ebi Yusuf el-Medeni, Yakub b. Ebi Seleme el-
Macistin el-Kuresi et-Teymi (6.121/739): Ebti Hurayra
(6.57/676), Abdullah b. Abbas (6.68/687) ve Abdullah b. Omer
(6.73/692)'den rivayette bulunmustur. Ibn Hacer’e gore "saddk" bir
ravidirss.

* Yusuf b. Yakub b. Ebi Seleme el-Macisin
(6.185/802): Yahya b. Main (06.233/847)e gore "sika" bir
ravidir8e,

Ebu’l-Hasan, Ali b. Miislim b. Sa’id et-Tasi
(6.253/867): Hicri 160 yilinda dogan Ali b. Miislim’i en-Nesai

84 el-Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, 11, 5; Ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt, VIII, 18; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu'’t-Tehzib, 1, 62-65

85 [bn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt, VII, 643; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, XI, 340;
ibn Hacer el-Askalani, Sihdbuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali, Takribu’t-Tehzib,
Thk.:Muhammed Avvame, Daru’r-Resid, Haleb 1986, s.608

86 Ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve't-Ta'dil, IX, 234; Ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt,
VII, 635-636; ibn Hacer el-Askalani, Tehztbu’t-Tehzib, XI, 340; Ibn Hacer el-Askalani,
Takribu’t-Tehzib, s.602
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(6.303/915), “Leyse Bihi Be’s”; ed-Darekutni (6.385/995) ise sika
olarak kabul etmislerdir8”.

Yakub b. Ebi Seleme el- Macistin (6.121/739) ile Hz. Omer
(6.23/644) arasinda muésarat siiphelidir. Onun Hz. Omer'den zi-
yade oglu Abdullah (6.73/692)'dan rivayette bulunmasi bu
kanatimizi kuvvetlendirmektedir. Bu durumda hadisin senedinde
inkita' var demektir. Adalet yoniinden ise bir zaaf goriilmemektedir.
Fakat senedin munkati' olmasi hadisin zayif sayilmasi i¢in bir se-
beptir.

3. Senedlerin Degerlendirmesi

Klasik kaynaklarimizda elestirildigi ifade edilen bu rivayet8s,
dért kisi tarafindan rivayet edilmistir. Bunlardan Musa b. Omer
(6.?) ve Yakub b. Ebi Seleme el- Macistin (6.121/739) haric, diger
ikisi sahabidir. Hatta sahébilerden Hz. Enes en cok hadis rivayet
eden sahabiler arasinda yer almaktadir. Ebu Reyye'nin onun hak-
kinda vermis oldugu bilgiler kaynaklarimiz tarafindan dogrulan-
mamaktadir.

Inceledigimiz bu hadisin ikisi haric diger varyantlarimn
senedleri muttasildir. Bazi rivayetlerdeki ihtisar haric biitiin metin-
lerin ortak oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla rivayetlerin metinleri
arasinda suz(iz da yoktur. Bununla birlikte Hz. Omer’in musallada

87 [bn Hacer el-Askaldni, Tehzibu’t-Tehzib, VII, 334; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu’t-
Tehzib, s.405

88 M. Fethullah Giilen, “Sonsuz Nur” adli eserinde, Hz. Omer (6.23/643)’in yagmur
duasinda Hz. Abbas (6.32/652)"1 vesile kildigina dair hadisi savunurken su ifadeleri
soylemektedir: “Bu héadise, Ibn Ebi'd-Diinya (6.281/894)'nin kitabi ve meshur el-
Cahiz'n, "el-Beyanu ve't-Tebyin'inden delil getirilerek inkar edilmek istenmektedir.
Meshur Mutezile imami ve sahih hadisleri bile inkar etmeyi meslek edinmis, mater-
yalist en-Nazzam (0.230/845)'1n talebesi olan el-Cahiz, adi gecen kitabinda: "Hz.
Omer'e yagmur duasi adina isnad edilen seylerin hepsinde 1zdirap vardir. Ciinkii kah
minbere ¢ikip dua etti, kah namazin arkasinda dua etti, kah kiirsiide dua etti den-
mektedir. Oyleyse, bu hadisler dogru olamaz." demektedir. Bir kere el-Cahiz, hadisci
degildir; hadisle aldkasi, siradan bir insan kadar ya vardir veya yoktur.” Bkz.: Giilen,
M. Fethullah, Sonsuz Nur, Feza Yayincilik, Istanbul 1994, II, 356 Yazarin alint1 yapti-
g1 el-Cahiz'in, "el-Beyanu ve't-Tebyin'ini taradigimizda ise su ifadelere rastladik:
“Yagmur duasi giinii Hz. Omer, Hz. Abbas’in elini tutarak minbere cikt1 ve istigfar
agmadi. Kendisine: “Sen yagmur istemedin ancak istigfarda bulundun.” dendiginde
sOyle konustu: “Ben gokyiiziiniin yildizlariyla yagmur istedim.” O, Allah’in su buyru-
guna dayandi: “Rabbinizden bagislama dileyin. Ciinkii O, cok bagislayicidir. Uzerini-
ze gokten bol bol yagmur indirsin.” 71 Nuh, 10-11; Bkz.: el- Cahiz, el-Beydnu ve't-
Tebyin, 111, 59, 279. Dolayisiyla yazarin ifade ettigi elestirilerin s6z konusu eserde ve
hatta el-CAhiz'in diger eserlerinde bile rastlanilmadigini ifade etmek istiyoruz. Yaza-
rin bu iddiaya kaynak gostermemesi bir diger dikkat cekici noktadir.
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(narnazgéh) yagmur duasinda bulunduguna dair rivayetlerde mev-
cutturdd. el-Buhari (6.256/870) nakli temel alindiginda, ravi Abdul-
lah b. el-Musenna (6.?) hakkinda yapilan degerlendirmelere gore
zabt bakimindan sorunlu oldugu anlasilmaktadir. Bu hadisin el-
Buhari (6.256/870) naklinin muttasil olmasi, baska eserlerde degi-
sik senedlerle rivayet edilmis olmasi, diger rivayetlerle metinsel
acidan muhalefetin olmamasi, birbirlerinin kusurunu tamamlama-
lar1 ve boylece zabt bakimindan sorunlu olan Abdullah b. el-
Musenna (6.?)1n za'findan kaynaklanan tehlikenin ortadan kalk-
masi nedeniyle hadisin sahih olabilecegi kanatindeyiz2.

C. Hz. Abbas'tan S6z Edilmeyen Rivayetin Sened
Tenkidi

Hz. Omer’in yagmur duasi yaparken Hz. Abbas’tan s6z edilme-
yen rivayetin ilk ravileri: es-Sa’bi (6.103/721), Eb Mervan el-
Eslemi (6.?) ve Havvat b. Cubeyr (6.40/660)dir.

1. Hadisin Metinleri
a. es-Sa'bi (6.103/721)’den Gelen Rivayetler

* Abdulj;'ezzak b. Hemmam (6.211/826): es-Sa'bi rivayet
etti ki : Hz. Omer, Insanlar icin yagmur duasina c¢ikti. Geri déniin-

89 Abdurrazzdk b. Hemmam, Eb{ Bekir es-San’ani, el-Musannef, (Ma’mer b. Rasid’in el-
CAm{’i ile birlikte), Thk.: Habiburrahman el-A’zami, el-Mektebetu’l-islami, Beyrut
1403/1983, III, 92-93; Bu rivayette Hz. Omer, Hz. Abbas’tan kalkmasim ve dua et-
mesini istemistir. O da “Allahim, bulut da su da senin katindadir, bulutu génder ve
bize yagmur indir... diyerek uzun bir dua yapmustir. Bu rivayetin ravilerinden el-
Hiiseyin b. Abdillah b. Ubeydullah b. Abbas b. Abdi’l-Muttalib (6.140/757) hakkinda
bir cok alim menfi ifadeler kullanmuslardir. Ornegin; Ahmed b. Hanbel (6.241/855)
“Miinker rivayetleri vardir”; Ibn Hacer (6.852/1448) “za’if”; en-Nesai (6.303/915)
“Metriik ve Leyse bi-Sika” ve Eb(i Hatim er-Razi (6.327/939) “Za’if, hadisi yazilir fa-
kat onunla ihticac olunmaz” gibi ifadeler kullanmuslardir. Bkz.: ibn Ebi Hatim er-
Razi, Kitdbu'l-Cerh ve't-Ta’dil, 111, 57; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, II, 296.
Diger bir ravi Ibrahim b. Muhammed b. Ebi Yahya el-Eslemi (6.184/800) hakkinda
da “yalancidir” gibi menfi ifadeler kullanilmistir. Bkz.: ibn Hacer el-Askalani,
Tehgibu’t-Tehgib, 1, 137-138

9  Ayrica s6z konusu hadisin sened ve metin yoniinden sithhati hakkinda herhangi bir
problem olmadigimi vurgulayan bazi calismalar da sunlardir: Ebu Sehbe, a.g.e., 1,
153; Giiler, Zekeriya, “Vesile ve Tevessiil Hadislerinin Kaynak Degeri (Tahric ve De-
gerlendirme)”, s.89; Giiler, Zekeriya, " Vesile ve Tevessiil Hadislerinin Kaynak Dege-
1i”, 5.53; Ismail Galigkan konuyla ilgili olarak yaptig1 degerlendirmede: “Hadis mec-
mualarinda, tevessiiliin biitiin bu cesitlerini destekleyen pek cok rivayete rastlamak
miimkiindiir. Ancak, yapilan tedkikler, bu hadislerin hemen hepsinin sened ve metin
yoniinden problemli olduklarini gostermistir.” diye diisiincesini agiklasa da atifta bu-
lundugu kaynaklari dikkate aldigimizda kanaatimizce “hemen hepsi” ifadesiyle bu
hadisi istisna tuttugu anlasilmaktadir. Caliskan, a.g.m., s.185 (26. dipnot)
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ceye kadar magfiret dilemekten bagka bir sey yapmadi. Yaninda
bulunanlar: Biz senin yagmur ic¢in dua ettigini gérmedik, dediler. O,
“ben kendisi sebebiyle yagmurun yagdirilmasi istenen gogiin
mecadihini (semanin yagmur yagdirma sebeplerinin tiimii) zikrede-
rek yagmur talebinde bulundum” dedi ve su ayeti okudu: “Rabbi-
nizden magfiret dileyin. O, cok bagislayicidir. Uzerinize gokten bol
bol yagmur indirsin. Sizi mallar ve ogullarla desteklesin, sizin icin
bahceler var etsin, sizin icin irmaklar var etsin”1.

* Sa’d b. Mansur (6.227/842): es-Sa'bi rivayet etti ki: Hz.
Omer, yagmur duasmna cikti. Geri doniinceye kadar magfiret dile-
mekten bagka bir sey yapmadi. Yaninda bulunanlar: Biz senin yag-
mur icin dua ettigini gormedik, dediler. O, ben kendisi sebebiyle
yagmurun yagdirilmasi istenen gégiin mecadihini (semanin yagmur
yagdirma sebeplerinin tiimii) zikrederek yagmur talebinde bulun-
dum ve sonra “Rabbinizden magfiret dileyin. O, ¢ok bagislayicidir.
Uzerinize gokten bol bol yagmur indirsin. Sizi mallar ve ogullarla
desteklesin, sizin icin bahceler var etsin, sizin icin wrmaklar var et-
sin”?2; “Ey kavmim, Rabbinizden magfiret dileyin. Sonra O’na t6vbe
edin ki tizerinize gokten bol bol yagmur indirsin”93 ayetlerini oku-
dud4.

* ibn Ebi Seybe (6.235/849): es-Sa'bi rivayet etti ki : Hz.
Omer yagmur duasi icin minbere cikti ve su ayeti okudu: “Rabbi-
nizden magfiret dileyin. Siiphesiz O, ¢ok bagislayicidir. Uzerinize
gokten bol bol yagmur indirsin. Sizi mallar ve ogullarla desteklesin,
sizin icin bahceler var etsin, sizin icin irmaklar var etsin.”?5 Sonra
“Rabbinizden magfiret dileyin. Siiphesiz O, cok bagislayicidir.” dedi
ve minberden indi. Yaninda bulunanlar: Ey Miiminlerin Emiri,
yagmur isteseydin, dediler. O da: Ben kendisi sebebiyle yagmurun
yagdirilmasi istenen gogiin mecadihini (semanin yagmur yagdirma
sebeplerinin tiimii) zikrederek yagmur talebinde bulundum” dedi®s.

91 71 Nih, 10-12; Abdurrazzak b. Hemmam, el-Musannef, III, 87

92 71 Niih, 10-12

9 12 Hid, 52

94 Sa’ld b. Mans(ir, Ebi Osman Sa’id b. Mansiir b. Su’be el-Horasani, Kitdbu's-Sunen,
Thk.:S'ad b. Abdillah b. Abdilaziz Ali Humeyd, Daru'l-'Usaymi, Riyad 1414, V, 353

95 71 Niih, 10-12

96 ibn Ebi Seybe, Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe ibrahim ibn Osman Ebi Bekir el-
Kufi, Kitdbu'l-Musannef fil-Ehddisi vel-Asdr, Thk.: Kemal Yusuf el-Hit, el-
Mektebetu’r-Rusd, Riyad 1409, II, 221-359; VII, 76
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* ibn Ebi’d-Diinya (6.281/894): es-Sa'bi rivayet etti ki :
Hz. Omer, halkla yagmur duasina cikti. Geri doniinceye kadar mag-
firet dilemekten baska bir sey yapmadi. Yaninda bulunanlar: Biz
senin yagmur icin dua ettigini gormedik, dediler. O, ben kendisi
sebebiyle yagmurun yagdirilmas: istenen gogiin mecadihini (sema-
nin yagmur yagdirma sebeplerinin tlimii) zikrederek yagmur tale-
binde bulundum ve sonra “Rabbinizden magfiret dileyin. O, cok
bagislayicidir. Uzerinize gékten bol bol yagmur indirsin. Sizi mallar
ve ogullarla desteklesin, sizin icin bahceler var etsin, sizin icin 1r-
maklar var etsin”7; “Ey kavmim, Rabbinizden magfiret dileyin.
Sonra O’na tovbe edin ki {izerinize gokten bol bol yagmur indir-
sin”?8 ayetlerini okudu?.

* ibn Sa’d (6.230/844): es-Sabi rivayet etti ki : Hz. Omer
yagmur duasina niyetlendi ve minbere cikip su ayetleri okudu: "
Rabbinizden magfiret dileyin. O, ¢ok bagislayicidir"; “Rabbinizden
magfiret dileyin. O'na tévbe edin” Sonra minberden indi. Kendisi-
ne:" Ey Miminlerin Emiri! Yagmur istemene mani olan nedir? diye
soruldu. O, "ben kendisi sebebiyle yagmurun yagdirilmasi istenen
gogiin mecadihini (semanin yagmur yagdirma sebeplerinin timi-
nii) zikrederek yagmur talebinde bulundum" dedit00,

b. Ebi Mervan el-Eslemi (6.?)’den Gelen Rivayet

* ibn Ebi $eybe (6.235/849): Ebli Mervén el-Eslemi (5.?)
dedi ki: Hz. Omer ile yagmur duasina c¢iktik. Magfiret dilemekten
bagka bir sey yapmadi101.

c. Havvat b. Cubeyr (6.40/660)’den Gelen Rivayet
o ibn Ebi’d-Dﬁnya (0.281/894): Havvit b. Cubeyr dedi ki:
Insanlar Hz. Omer déneminde siddetli bir kurakliga yakalandilar.

Hz. Omer halkla birlikte yagmur duasina ¢ikt1 ve onlarla iki rekat
namaz kildi. Elbisesinin sagini soluna ve solunu sagina cevirdi. Son-

97 71 Nih, 10-12

98 12 Hid, 52

99 ibn Eb¥’d-Diinya, Ebu Bekir Abdullah {bn Muhammed b. Ubeyd, Kitdbu'l-Matar ve'r-
Ra’d ve'l-Berk ve’r-Rih, Thk.:Tarikk Muhammed Saklw’ el-“Amudi, Daru ibni’l-Cevzi,
Suudi Arabistan 1997, ss.106-107

100 ibn Sa'd, Kitdbu't-Tabakdatil-Kebir, 111, 319

101 jbn Ebf Seybe, el-Musannef, , VI, 61
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ra ellerini uzatarak “Ey Allahim senden magfiret diliyoruz. Bize
yagmur ihsan et”102

2. Hadisin Sened Ag1

[ Hz. Omer (5.23/644)

4

v v I}
es-Sa’bi (6.103/721) Ebu Mervan el- Havvat b. Clibeyr
i Eslemi (6.?) (6.40/660)
il ]
Mutarrif b. Tarif l - ‘
(6.143/761) ‘Ata b. Ebi Mervan el-Omeri
i (6. H.130 sonrasi) (6.171/787)
isa b. Hafs ‘ll' N
y y v (6.157/774) th__a lb_~
ushim
Huseym b. Stfyan b. Safyan es- .
Besir ‘Uyeyne Sevri (6.190/806)
(6.183/799) (6.198/814 (6.161/778)
y
l Y l Abdullah

Sa’d b. Abdurrezzak Muhammed b. Affan

Mansur b. Hemmam b. Omer .?)

(6.227/842) (6.211/826) (6.207/823) i
i h'k“b l Veki' ‘1; 1 bn Belar
shak b. - ; eki' b. el- es-Seybani
[smail Ibn Sa’d Cerrah (‘-3 ?Sl -
(6.230/845) (6.230/844) (6.197/812)

—
l h 4 /

- ibn Ebi Seybe -
Ibn Ebi’d-Diinya (6.235/849) Ibn Ebi’d-Diinya
(6.281/894) (6.281/894)

a. es-Sa'bi (0.103/721)’den Gelen Rivayet
aa. Abdurrezzak (6.211/826)’1n Ravileri

* Eba Amr ‘Amir b. Serahil b. ‘Abd b. Abdillah b.
Serahil el-Himyeri es-Sa’bi (6.103/721): Aslen Yemenlidir.
TabiTnin biiyiiklerinden olup muhaddis, hafiz, fakih ve sairligiyle
meshur bir alimdir. Tefsir hususunda c¢ok ihtiyath ve tedbirli dav-
randig1 rivayet edilir. Devrinde Kufe, Basra ve Hicaz’'da hadisi on-
dan iyi bilen yoktu. Sahabilerin ¢ok oldugu zamanda bile ders hal-

102 jbn EbPd-Diinya, Ebu Bekir Abdullah ibn Muhammed b. Ubeyd, el-Havadf,
Miiessesetu’l-Kiitiibi’s-Sekafiye, Beyrut 1413, 5.26 (Rakam:16); ibn Ebi’d-Diinya, Ebu
Bekir Abdullah ibn Muhammed b. Ubeyd, Miicdbu’d-Da’ve, Daruw’l-Kutubi'l-ilmiyye,
Beyrut t.y., s.83 (Rakam:43)
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kasi vardi. Hadisi manen rivayet ederdi. Hz. Omer’den miirsel riva-
yetlerde bulunurdu. Bazilari onun miirsel rivayetlerinin de sahih
kabul edilebilecegini ifade etmislerdir. Cok kuvvetli bir hafizaya
sahipti. Hadis ilminde sika kabul edilmistir103.

* Ebc1 Bekir, Mutarrif b. Tarif el-Harisi (06.143/761):
Aslen Kufe'lidir. Ahmed b. Hanbel (6.241/855) ve Ebli Davud
(6.275/888)’a gore hadiste sika, sebt bir ravidir. Osman b. Ebi
Seybe (6.239/853) de onun icin “sika ve saduk” lafizlarini kullan-
mistir. Mutarrif b. Tarifin “diinya ve icindekiler bana verilse bile
yalan soylemek beni sevindirmez” dedigi rivayet olunmustur1o4.

* Eb@t Muhammed, Siifyan b. ‘Uyeyne b. Ebi ‘imran
el-Kufi (6.198/814): Kufe’de diinyaya gelmistir. Sonralar1 baba-
styla birlikte Mekke’ye go¢ etmistir. Cok saglam bir hafizaya sahipti.
Hicaz bolgesinin hadisini ondan daha iyi bilen yoktu. es-Safi1
(6.204/819) onun hakkinda “Siifyan ve Malik olmasayd: Hicazin
ilmi kaybolurdu” demistir. Biiyiik sohretine ragmen bazen sika
ravilerden tedlis yapardi. Omriiniin sonlarina dogru akli karistigi
soylenmektedir. Hakkinda “sika”, “Sebt”, “Hasenu’l-Hadis”105,
“Imam”, Hafiz, “Hiiccet” ve “Fakih” gibi ta’dil lafizlar1 kullanilmis-
tir10e6,

Ravilerin kullandiklari tahammiil ve eda sigalarim tetkik etti-
gimizde, senedin tamaminin “an’ane” ile nakledildigi goriilmekte-
dir. Bu eda sigasinin "bizzat hocadan isitilmedigi durumlarda kulla-
nildig1" hatirlanacak olunursa, raviler arasinda lik&nin olmadigim
soyleyebiliriz. Ozellikle es-Sa'binin Hz. Omer'den miirsel rivayette
bulunmasi; Siifyan b. 'Uyeyne'nin gerek tedlis yapmasi ve gerekse
omriiniin sonlarina dogru rivayetleri karistirmasi dikkate alindigin-
da, s6z konusu hadisin senedinin ittisdl ac¢isindan problemli ve
ravilerinin de zabt acisindan sorunlu olabilecegi anlasilmaktadir.

ab. Sa’d b. Mansur (6.227/842)'un Ravileri

* Huseym b. Besir b. Kasim b. Dinar es-Siilemi
(6.183/799): 'Hadis ilminde meshiir dlimlerden olup kiinyesi Ebii

103 jbn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt, V, 185-186; ibn Hacer el-Askalani, Tehztbu’t-Tehzib, V,
57-59

104 jbn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta’dil, VIII, 313; ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt,
VIL, 493; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, X, 156

105 Bgyle bir ravinin hadisi i’tibar i¢in alinir. Bkz.: Aydinly, a.g.e., .69

106 jbn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve’t-Ta’dil, IV, 225-226; ibn Hibban, Kitdbu’s-
Sikdt, VI, 403; ibn Hacer el-Askalani, Tehstbu’t-Tehzib, IV, 104-107
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Muéviye el-Vasiti'dir. Hadis kitaplarinda kendisinden ¢ok bahsedi-
len Hiiseym bin Besir, Bagdad'ta ilk hadis toplayanlardandir. Ayrica
tefsir, fikih ve kirdat ilimlerinde de A&limdir. Hadis ilminde
héfizasinin kuvveti ile taninan ve yirmibin hadisi ravileriyle birlikte
ezbere bilen Hiiseym b. Besir hakkinda sika, sebt gibi ta’dil lafizlar
kullanmilmistir. Fakat mana ile rivayetin yani sira ¢ok tedlis yaptig
da ifade edilmistir. Ibni Ebi'd-Diinya (6.281/894), Hiiseym b.
Besir'in 6liimiinden 6nce on yil yatsinin abdestiyle sabah namazini
kildigin1 haber vermistir07.

Huseym'in hem rivayetlerinde tedlis yapmas: hem de s6z konu-
su hadisi "an'ane" eda sigasiyla nakletmesi dikkate alindiginda, ha-
disin zayif olabilecegi ve ancak i'tibar icin kullanilabilecegi goriil-
mektedir.

ac. Ibn Sa’d (6.230/844)’1n Ravileri

* Ebii Abdillah, Siifyan b. Said b. Mesriik b. Habib b.
Rafi' b. Abdillah es-Sevri (0.161/778): Aslen Merv'lidir.
Kufe'de dogup yetismistir. Hadis hafizlarinin seyidi, miifessir, fakih
ve miictehiddi. Devrinde biitlin Irak'ta hadisi ondan daha iyi ezber-
leyen yoktu. Cok miktarda hadis bilmesine ragmen, manen rivayet-
te bulunur, bazende tedlis yapardi. Hakkinda siilik ithami vardir.
Ibnu'l-Miibarek (6.181/797)'in hakkinda "yeryiiziinde ondan alim
birini bilmiyorum" dedigi Siifydn es-Sevrl alimler tarafindan sika
kabul edilmistir10s.

* Muhammed b. Omer b. Vakid el-Eslemi
(06.207/823): Eser sahibi olmasina ragmen zayif kabul edilmistir.
Ahmed b. Hanbel (6.241/855) onun hakkinda "yalanci ve hadisleri
karistirmaktadir” demistir. el-Buhari (6.256/870) de onun icin
"metruk" lafzim1 kullanmistir. Ibn Ma'in (6.233/847) ise onun glive-
nilir olmadigin1 ve hadisinin yazilamayacagini" belirtmistir. Hadis
uydurdugu ifade edilen Muhammed b. Omer'i giivenilir kabul eden
alimlerin sayis1 azdir109.

107 jbn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbul-Cerh ve’t-Ta’dil, IX, 115; ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt,
VII, 587; Ibn Hacer el-Askalani, Tehatbu’t-Tehzitb, X1, 53-55

108 jbp Hibban, Kitdbu’s-Sikdt, VI, 401-402; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, IV,
99-102

109 ez-Zehebi, Mizdnul-I'tiddl fi Nakdi’r-Ricdl, VI, 273-276
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Bu senetteki bazi ravilerin tedlis yapmasi, bazilarinin da yalanci
ve hadisleri karistirtyor olmasi zabt yoniinden s6z konusu rivayetin
sorunlu olabilecegini diisiindiirmektedir.

ad. ibn Ebi Seybe (6.235/849)'nin Ravileri

* Eba Siifyan Veki' b. el-Cerrah b. Melih er-Ruasi el-
Kiifi (6.197/812): Aslen Nisaburludur. Veki', devrin en meshtr
ilim merkezlerinden Kfife'de biiyiiyiip, yetisti. Hisdm b. Urve
(6.146/763) ve Siifyan-1-Sevri (6.161/778) gibi muhaddislerden
hadis dersi almistir. Hafizas1 kuvvetli olup, isitmis oldugu hicbir
hadisi unutmazdi. Ahmed b. Hanbel onun ilmini ve hifzin1 6vmiis-
tiir. Hadis ilminde sika, sebt ve hiiccettir. Alimler O'nun muhaddis-
ligini cok Gvmiislerdir. Siilige egilimli oldugu rivayet edilmekte-
dirt1o0,

Veki' b. el-Cerrdh da hadisi "an'ane" eda sigasiyla nakletmistir.
Bununla birlikte ravi hakkinda degerlendirmelere bakildiginda ise
adalet ve zabt yoniinden bir problemin olmadigi goriilmemektedir.

ae. ibn Ebi’d-Diinya (6.281/894)'nin Ravileri

* fshak b. Ismail et-Talekani (6.230/845): Bagdat'ta
ikamet etmistir. Ebi Davud (6.275/888), ed-Darekutni
(6.385/995) ve bazi alimler onun hakkinda "sika" demislerdir. Ibn
Ma'in (6.233/847) ise “saduk oldugunu {imid ediyorum, onda bir
problem yoktur" ifadelerini kullanmistir. Ayrica onu zayif kabul
edenler de olmustur?!!.

Bu degerlendirmelere gore bu hadisin i'tibar i¢in alinabilecegi
sonucu ortaya ¢cikmaktadir.

b. Ebii Mervan el-Eslemi (6.?)'den Gelen Rivayet
ba. ibn Ebi Seybe (6.235/849)'nin Ravileri

* Eb{i Mervan el-Eslemi (6.?): Ismi hakkinda ihtilaf vaki
olmustur. Adinin Sa’ld, Mugis ve Abdurahman b. Mus’ab seklinde
oldugu ifade edilmistir. Ka’bu’l-Ahbar’'dan rivayette bulunmustur.
Sahabi olup olmadig1 hususunda tereddiitler hasil olmustur. el-Tcli
(6.261/875) ise onun Medineli tabiinden oldugunu soéylemistir.

110 jbn Ebi Hatim er-Rézi, Kitdbu'l-Cerh ve't-Ta’dil, I, 219-224; Ibn HibbAn, Kitdbu’s-
Sikdt, VII, 562 .
111 Tbn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt, VIII, 113; Ibn Hacer el-Askalni, Tehgibu’t-Tehzib, I, 198
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Sika olmakla birlikte irsal yaptig1 zikredilmistir. en-Nesail
(6.303/915) de onun “ma’rf’ oldugunu belirtmistir!12,

* EbG Mus’ab, ‘Ata b. Ebi Mervan el-Eslemi (6.130
sonrasi1): Medine ehlinden sayilir. Kufe’de ikamet etmistir. Az
rivayette bulunan 'Ata b. Ebi Mervan hakkinda "sika ve ma’r(if" gibi
ifadeleri kullanilmigtir113.

* IsA b. Hafs b. Astm b. Omer b. el-Hattab
(6.157/774): el-Icli (6.261/875)'nin giivenilir kabul ettigi Isa b.
Hafs, alimler tarafindan sika kabul edilmistir. Ayrica az hadis riva-
yet ettigi sOylenmektedirl14,

Bu seneddeki bazi ravilerin 6liim tarihlerinin tespit edilememe-
si muasarat konusunda herhangi bir sey sdylemeyi giiclestirmekte-
dir. Ravilerin az hadis rivayetinde bulunmalari dikkat cekmekle
birlikte bazilarinin irsal yapmasi senedin zayif olabilecegini ifade
etmektedir. Ayrica bu degerlendirmeler 151g1nda zabt konusunda da
bir sey s6ylemek miimkiin goriilmemektedir.

c. Havvat b. Ciibeyr (6.40/660)'den Gelen Rivayet
ca. ibn Ebi’d-Diinya (6.281/894)'nin Ravileri

* EbG Salih, Havvat b. Ciibeyr b. Nu'méan b. Umeyye
el-Ensari (6.40/660): Uhud Gazvesinde Ayneyn tepesindeki
okcularin kumandani olan Abdullah b. Ciibeyr (6.3/624)'in karde-
sidir. Evs kabilesine mensup olmakla beraber bazi kaynaklarda Beni
Hazrec'e nisbet edilmektedir. Havvat, Bedir Gazvesine giderken
Ravha (Safra) denilen yerde ayag kirildigindan Hz. Peygamber
tarafindan Medine'ye geri gonderilmis, bununla beraber kendisine
ganimetten pay ayrilmistir. Daha sonra gerceklesen biitiin gazvelere
katilmistir. Havvat, Hz. Peygamber tarafindan Kurayzaogullari hak-
kinda bilgi toplamakla goérevlendirilmistir. Onun Siffin Savasi'nda
Hz. Ali'nin saflarinda yer aldig1 rivayet edilir. Havvat, Restl-i Ek-
rem'den birkag hadis rivayet etmis, kendisinden de Abdurrahman b.
Ebli Leyla (6.74/693), Ata b. Yesar (103/721) ve kendi oglu Salih

112 jbn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbull-Cerh ve’t-Ta’dil, 1X, 445; ibn Hacer el-Askalani,
Tehzibu’t-Tehzib, XII, 251

113 jbn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzth, VII, 188

114 jbn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbul-Cerh ve’t-Ta’dil, VI, 273; ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt,
VIL, 231; Ibn Hacer el-Askalani, Tehztbu’t-Tehztb, VIII, 186
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rivayette bulunmustur. Hayatinin son yillarinda gozlerini kaybet-
mistirl1s,

* Abdullah b. Omer b. Hafs b. ‘Astm b. Omer b. el-
Hattib el-Kuresi , Ebti Abdirrahman el-Omeri
(6.171/787): Onun hakkinda bir ¢ok cerh ifadeleri kullanilmistir.
Zayif oldugu kabul edilen bu ravi hakkinda, en-Nesai (6.303/915);
"Leyyinu'l-Hadis" demistir. Yahya b. Sa'ld el-Kattan (6.198/813)
ondan hadis rivayetinde bulunmuyordu. Ayrica hakkinda "La Be'se
Bih, Leyse bi'l-Kaviyy ve za'if" gibi cerh; "sika, Salih ve sad{k" gibi
ta'dil ifadeleri kullanilmistir.116,

* EbGi Mahled °‘Ata b. Miislim el-Haffaf el-Kufi
(6.190/806): Kufe ehlinden olup Halep’'te ikamet etmistir. Salih
bir ravi olmasina ragmen vehm sahibi oldugu ifade edilmistir. Ki-
taplarin1 gomdiigli ve ezberinden rivayette bulundugu nakledilen
'Atd b. Miislim hakkinda "Leyse Bihi Be's, Leyse bi'l-Kaviyy, Leyse bi-
Sey', Muztaribu'l-Hadis ve Za'if" gibi cerh ifadeleri kullanilmistir.
Ayrica cok hata yaptig1 da soylenmektedir!17.

* Abdullah b. Affan (6.?):Bilgiye rastlanilmamistir.
* EbQ Bekir es-Seybani (6.?): Bilgiye rastlanilmamustir.

Biitiin bunlardan hareketle, Havvat b. Ciibeyr (6.40/660) riva-
yetinin isnadinin muttasil olabilecigini séylemek miimkiin degildir.
Zira Eb(i Abdirrahman el-Omeri (6.171/787) ile Havvat b. Ciibeyr
(6.40/660) arasinda muésaratin olmadig1 anlasilmaktadir. Dolayi-
styla ravi zincirindeki diisiis nedeniyle meydana gelen raviler ara-
sindaki irtibatsizlik, bu rivayete olan giiveni azaltmaktadir. Ayrica
bazi ravilerin zabt bakimindan problemli olmalar1 da bu giivensizli-
gi pekistirmektedir.

Bu degerlendirmelere topluca bakildiginda, bu hadisin bazi
varyantlarinin ittisdl acisindan problemli olduguna ilave olarak,
ravilerinin gerek adalet ve gerekse zabt agisindan problemli olduk-
lar1 goriilmektedir. Ozellikle ravilerden bazilarinin "tedlis", bazilari-

115 jbn Hacer el-Askalani, Ahmed b. Ali, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahdbe, Thk.:Ali Muham-
med el-Becavi, Beyrut 1412/1992, I, 346-347

116 jbn Hacer el-Askalani, Takribu't-Tehzib, s.314; ez-Zehebi, Mizanul-'tidal fi Nakdi'r-
Rical, IV, 151-152

117 jbn Ebi Hatim er-Razi, Kitdbul-Cerh ve’t-Ta’dil, VI, 336; ibn Hibban, Kitdbu’s-Sikdt,
VIL, 255; Ibn Hacer el-Askalani, Tehztbu’t-Tehzib, VII, 189

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CILT 11 SAYI 3



EBU REYYE’NIN TEVESSUL HADISI KONUSUNDAKI GORUSLERININ TAHLILI

nin "irsal yapmalar1" ve bazilarinin da "zayif" olmasi, hadisin zayif
olabilecegini gostermektedir.

3. Senedlerin Degerlendirmesi

Sened tenkidi yaptigimiz bu hadisin ravilerden bazilarinin sika
olmalarina ragmen irsal ve tedlis yaptiklari, zayif ve rivayetleri ka-
ristirtyor olduklari anlasilmistir. Hadisin metinlerine baktigimizda
muhtasar nakilde bulunan Eb{i Mervan el-Eslem1 (6.?) ve Havvét b.
Cubeyr (6.40/660)'in rivayetleri hari¢ diger varyantlarin metinleri,
sadece nerede soylenildigi hari¢ ortak oldugu goriilmektedir. Baz1
rivayetlerde hadisin minberde, digerlerinde ise yagmur duasina
cikildiginda soylenildigi anlasilmaktadir. Bu nakil farklihigi muhte-
melen Mutarrif b. Tarif (6.143/761)'den sonraki tabakadan kaynak-
lanmigtir. ~ Rivayetler  karsilastirlldiginda  Siifyan  es-Sevri
(6.161/778)'nin Huseym b. Besir (6.183/799) ve Siifyan b. ‘Uyeyne
(6.198/814)'ye aykin1 rivayette bulundugu goriilmektedir. Dolayi-
styla Siifyan es-Sevri (6.161/778)'nin saz rivayette bulundugu soy-
lenebilir.

Yaptigimiz tespite goére hadis, adalet ve zabt sahibi olmayan
raviler tarafindan, muttasil olmayan bir senedle, metnindeki kii¢tik
farklilik haric saz olmayarak rivayet edilmistir. Bir diger ifadeyle bu
hadis, hadisin sithhati i¢in gerekli olan sartlar1 tasimamaktadir. Bu
degerlendirmeler 1s181nda, "metin tenkidi" yapilmadan bile s6z ko-
nusu rivayetin sahih olamayacagi anlasilmaktadir.

Sonuc¢

Yagmur duasiyla ilgili Hz. Omer'den nakledilen hadisin rivayet-
lerini bir araya topladigimizda, rivayetlerin lafizlarinin farkli oldugu
goriilmektedir. Fakat rivayetleri, yagmur duasinda Hz. Abbas'in
vesile edinilip edinilmedigi seklinde konularina ayirdigimizda birbi-
rinden farkl iki rivayete sahit olunmaktadir.

Inceledigimiz hadisteki lafiz farkliligi, kanaatimizce hadisin
hangi ortamda soylenildigi, hangi sartlarda ve hangi baglamda so6y-
lenildigi ile yakindan ilgilidir. Yagmur duasiyla ilgili hadisin irad
edilme ortamuini hatirladigimizda, 9 aylik bir siire devam eden bir
kuraklik ve kitlik zamaninda soylenildigini goriilmektedir. Siiphesiz
bu zaman zarfi icerisinde tek bir duadan bahsetmek mantikli go-
ziikmemektedir. Su halde, Hz. Omer’in yapmis oldugu bu dualarin
farkli yerlerde ve farkli zamanlarda sdylenildigi sonucu ortaya cik-
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maktadir. Hz. Omer'in bir defasinda Hz. Abbas1 vesile edinerek
yagmur istemis, bagka bir zamanda istigfarla yetinmis olabilir11s,

Biitiin bu rivayetlerden anlasilacag: iizere, Hz. Omer farkli bir
ortamda farkli bir hitabda bulunmus, s6z konusu rivayetleri soyle-
mistir. Konu biitlinl{igii icerisindeki rivayetler arasindaki onemsiz
farkliliklar ve ihtisarlar, ya ravilerin s6z konusu hitabin tamamini
degil, kendilerince ilgili gordiikleri pasajlar rivayet etmesinden ya
da ravilerin zabtindan kaynaklanmistir. Bunlara ilaveten hadisi
hocalarindan dinleyen ve nakleden ravilerin anlayis seviyelerinin
farkli olmasi, mana ile rivayette bulunmalar1 da eklenebilir. Siiphe-
siz beseri bir aktiviteyi nakleden bir ravinin, duydugu bir haberi
kendi algilama ve anlama kapasitesine gore aktaracagi ya da her bir
ravinin hafizasinda tutabildigi kadariyla nakledecegi ihtimal kabul
etmez bir gercekliktir.

Incelememiz sonucunda Eb{i Reyye’nin 6nyargisi sayesinde ha-
dislerin otoritesini sarsmak icin Hz. Omer’in rivayetini kullandig
yargisina varmaktayiz. ilk bakista séylenenleri gercek zanneden bir
Miisliiman, ya el-Buhar?nin kitabi hakkinda siipheye diisecek ya
Hz. Enes’in gilivenilmez olduguna karar verecek ya da hadislere
gercekten israiliyyatin karistigina inanacaktir. Ancak Eb#i Reyye’nin
ilk 6nce cikis noktasi hatalidir. Zira yagmur duasi, Hz. Peygamberin
uygulamalari ile sabit bir slinnettir!!9. Dolayisiyla Ka’bu’l-Ahbar'in
telkinine ihtiyac1 yoktur. Incelemis oldugumuz Hz. Abbas'in vesile
kilinmas: ile ilgili rivayetlerin hi¢ birinde Ka’bu’l-Ahbarin adinin
zikredilmemesi ve Hz. Enes’in Yahudilerden rivayette bulunmamasi
da dikkat ceken diger bir noktadir!20. Eb{i Reyye’nin Hz. Omer’in
yagmur duasinda Hz. Abbas vesile kilmasinin nedeni olarak gos-
terdigi Ka’bu’l-Ahbar'in s6ziiniin sansiirlenmis olabilecegini de dii-
siinmek tarihi gercekliklere aykirdir. Zira bu s6z hem uydurmadir
hem de giivenilir Islam Tarihi kitaplarinda yer almamaktadir. Ka-

118 Nitekim ibn Kuteybe (6.276/889) de aym kanaatte olmal ki cesitli eserlerinde bu
rivayetleri nakletmistir. Bkz. : ibn Kuteybe, Eb&i Muhammed Abdullah b. Miislim b.
ed-Dineveri, es-Si'ru ve’s-Sudra, Thk.:Ahmed Muhammed $akir, Daru’l-Meérif, Kahi-
re t.y., II, 702; ibn Kuteybe, Ebii Muhammed Abdullah b. Miislim b. ed- Dineveri,
Garibu’l-Hadis, Darw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut 1988, I, 321, 397-398

119 en-Nevevi, Ebli Zekeriyya Yahya b. Seref, Serhu'n-Nevevi ald Sahihi Miislim, Daru
Thyai't-Tiirasil-Arabi, Beyrut 1392/1972, VI, 187-192

120 Muhammed Ebu Sehbe de bu konuda soyle séylemektedir: “Sayet K&’b, Enes hadisi-
nin bir ravisi olsayd: veya Enes, ehl-i kitaptan haber almakla bilinseydi yazarin de-
dikleri aklen miimkiin olurdu. Ancak rivayetin uzaktan yakindan K&b ile higbir ilgisi
yoktur. Oyleyse tiim ihtimal yollar1 kapanmustir.” Bkz.: Ebu Sehbe, a.g.e., I, 153 (37.
dipnot)
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naatimizce Ebi Reyye'nin boyle bir kanaate varmasinda el-Cahiz (6.
255/869)'in “Iste bu rivayet, Hz. Omer’in Hz. Abbas’1 vesile kila-
rak yagmur duasina ¢tkmastun nedenidir” seklindeki sozii etkili
olmustur.

el-Cahiz (6. 255/869)’dan etkilendigine inandigimiz Eb{
Reyye, Hz. Abbas’in vesile kilinip kilinmadigi konusundaki hadisler
arasinda tercihte bulunurken pesin fikrinin esaretinde kalmustir.
Unutulmamalidir ki 6nyargilarimiz bazen bir hadisi yanlis anlama-
miza, yorumlamamiza ve hatta yanlis elestirilerde bulunmamiza
sebep olabilir. Ote yandan Hz. Omer’in bu duay1 kalabalik bir ce-
maatin huzurunda yapmis olabilecegi ve hicbir sahabinin de onu
‘bidat’ ve ‘sirk’le itham etmemis olmas1 dikkate alindiginda, Eb{
Reyye’nin Hz. Abbas'in vesile kilindigina dair nakilde sirk unsuru
oldugunu ima etmesinin de tutarl bir tarafi yoktur.

Bu calisma sonucunda ortaya cikan bir diger gercekte, Hz.
Omer’in Hz. Abbas1 vesile kildigina dair rivayetin sened bakimin-
dan sahih; Hz. Abbas’tan s6z edilmeyen rivayetin ise zayif oldugu-
dur. Bu durumda Ebli Reyye’nin kuvvetli rivayet olarak tercihte
bulundugu nakiller sened acisindan digerlerine gore zayif olduklarn
anlasilmaktadir. Yaptigimiz sened tenkidi sayesinde bu sonuca
ulagmis olsak bile hadisin muhtevasinin diger delil ve bilgilerle mu-
kayesesinin yapilmasi1 gerektigi gézden irak tutulmamalidir. Metin
tenkidi olarak isimlendirilen bu muhteva analiz ve mukayesesi bir
baska calismayla mutlaka vuzuha kavusturulmalidir.
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