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Ozet

Din sosyolojisinde geleneksellik-modernlik karsitligi, merkezi tartigmalardan bi-
risidir. Ulkemizde heniiz genc sayilabilecek bir sosyal bilim durumundaki din
sosyolojisinin yamn sira ondan daha geng bir alt alan da 6liim sosyolojisidir. Bu
yazi, sozkonusu tartismay1 6liim sosyolojisine tasima yoniinde bir deneme mahi-
yetindedir. Varsayimimiza gore geleneksel toplum anlayisinda 6liim-hayat icice-
ligine; modern anlayista ise daha ziyade 6liimiin hayattan dislanmasina rastlan-
maktadir. Makalemizde 6liimle hayati baristk goren bir tasavvurun “zamansiz
olim” anlayisini yersiz kilacagina dair varsayimimiz temellendirilmeye calisil-
maktadir.
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Untimely Death: The Situation of Death in the Dichotomy of Tradi-
tional and Modern Society

Abstract

The dichotomy of traditional vs. modern in the sociology of religion is one of the
central discussions. In our country besides the sociology of religion which is a
very young social science, there is a younger subfield called the sociology of
death. This essay aims to carry the discussion onto the sociology of death. In our
assumption, both death and life lie one inside the other in the traditional com-
prehension; on the other hand, death is usually excluded from life according to
the modern understanding. In this article, we try to ground the basis of our as-
sumption which a conceiving that sees the death inside the life makes the idea of
“untimely death” inappropriate.
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Sordum sart gicege
Nigin bengin saridir
Cicek eydiir dervis baba
Oliim bize yakindir

Sordum sart gicege
Sizde oliim var mudir?
Cicek eydiir dervis baba
Oliimsiiz yer var midir?

Yunus Emre

“Oliimsiizliige inanmadigimizda, diinyaya anlam vermemiz im-
kansiz olmasa da son derecede giiclesmektedir.”*

Dilimizde 6liimiin eninde sonunda gelecegi gercegini hatirlatan
pek cok deyim ve atasézii mevcuttur. Mesela “diinya oliimli, giin

M«

aksaml1”, “6liim Allah’in emri”, “6liim bir kara devedir ki herkesin
kapisina ¢oker”, “6liim var dirim var”, “6limden 6te koy yoktur™...
Yunus da yukariya aldigimiz misralarinda 6liim gercekliginin hayat-
la iciceligini tiim yalinlhig1 ve kesinligiyle oniimiize koymaktadir.
Ama bu bilin¢g durumu, “6limi stirekli ensesinde hissetmek” derken
kastedilen tiirden bir endige veya korkudan ziyade 6liimle “barisik”
yasamay1 ihsas ettirmektedir. Bu yazida vurgulamak istedigimiz
konu, geleneksel toplum anlayisinda, sozii gecen oliim-hayat igigeli-
gine; modern anlayista ise daha ziyade oliimiin hayattan dislanma-
sina “ideal-tip” anlaminda rastlanmasidir. “Modern anlayista sikca
ornekleriyle karsilastigimiz ‘zamansiz O0lim’ mefhumu geleneksel
toplumda var miydi?” sorusu da bizim i¢in anlamhdir.

“Cok zamansiz gitti... 6lmek icin heniiz ¢cok gencti... 6lmek ona
yakismadi...” gibi sdylemlerle giindelik hayatimizda karsilasmakta-
yiz. Oliim genellikle gencken uzakta goriiniir; hep baskalari 6liir
sanilir. Halbuki Heidegger'in dedigi gibi “yeni dogan biri 6lmek i¢in
yeterince olgundur”.®> Makalemizde 6liimle hayati i¢ ice goren bir
tasavvurun “zamansiz 6lim” anlayisini yersiz kilacagina dair varsa-

yimimizi temellendirmeye calisacagiz. Oliim hayattan ne kadar

Turan Kog, Oliimsiizliik Diisiincesi, iz Yaynlari, istanbul 2005, s. 189.

TDK Atasézleri ve Deyimler Sozliigii, http://www.tdkterim.gov.tr/atasoz/

[25.08.2011]

Martin Heidegger, Being and Time: A Translation of Sein und Zeit, ¢ev. Joan Stamba-
ugh, State University of New York Press, New York 1996, s. 228.
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uzak tutulursa her 6limiin zamansiz diye algilanmasi o kadar muh-
temel hale gelir. Geleneksel hayat oliimle icli dish ve barigiktir.
Ornegin halen pek cok yonden geleneksel hayat tarzinin siirdiigiinii
bizzat yasayarak gozlemledigimiz Rize’de kabirler cesitli sebepler-
den dolay1 daha ziyade evlerin bahcesinde yer almaktadir.* Bu ev-
lerde biiyiiyen ¢ocuklar o mezarlarin yanibasinda oynamakta ve her
an onlan gormektedirler. Oysa modern sehir hayatinda durumun,
tasvir etti§imiz bu tablonun aksi yénde oldugunu —Izmir'de biiyii-
diigiimiiz icin yine sahsi gozlemlerimize dayanarak- soyleyebiliriz.
Cocuklar neredeyse yetiskinlik donemine kadar 6lii, mezar ve kab-
ristan gormeden biiylimekte; Oliiler ve mezarlar onlara iirkiitiicii
gelmektedir. Bunun dogal neticesinde giiniimiizde sanki 6liim yok-
mus veya hic 6lmeyecekmisiz gibi yasanan bir hayat tarzina sahit
olmaktayiz.”> Clinkii modernitede 6liim, toplum hayatindan uzaklas-
tinlmistir. Unver’in konuyla ilgili makalesi® de bu kanaatimizi des-
teklemektedir. Istanbul'daki ii¢ kabristanda yer alan mezar tasi
yazilari iizerine yaptigi arastirmada Unver, insanlarin o dénemde
olimden korkmadiklarini tespit etmektedir. Giiniimiize geldigimiz-
de ise “geleneksel” ideal-tipine uyan anlayisin biiyiik sehirlere nis-
petle Anadolu’da daha fazla tezahiir ettigini goriiyoruz. Bicer'e gore
Tiirkiye’de geleneksel ve dinsel hayatin Bati'ya gore daha yogun
yasandig1 orta ve Dogu taraflarinda kiiresellesmeden daha az etki-
lenen, “muhafazakar” insanlar yasamaktadir.” Kiiresellesme, gele-
nekler iizerinde tahrip edici bir etkiye sahiptir. Ornegin Tiirkiye'nin
ozellikle Bat1 sehirlerinde defin adetlerine ilgi azalmistir. Ama Tiir-
kiye'nin Orta ve Dogu kisimlarinda sozkonusu gelenekler hiikiim
siirmeye devam etmektedir.®

Modernite ile birlikte 6liim gittikce geciktirilmeye baslamistir.
Aslinda t1ibbi bulusglar bunun icindir. Antik dénemlerle modern ¢ag
arasindaki fark o kadar belirgindir ki Eski Yunan medeniyetinde

Krs. Faruk Karaca, “ ‘Mezar Taslarina Yansiyan Sekliyle’ Tiirk Kiiltiirtinde Hayat ve
Oliimle ilgili Baz1 Degerlendirmeler”, isldmi Arastirmalar Dergisi, C. 14, S. 3-4, 2001,
s5.501-512.

> Hayati Hokelekli, “Oliim ve Oliim Otesi Psikolojisi”, Uludag Univ. Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 3(3), 1991, s. 154.

Sitheyl Unver, “Istanbul Halkimn Oliim Karsisindaki Duygular1”, Yeni Tiirk Mecmuast,
6 (68), 1938, ss. 312-321.

Ramazan Bicer, “The Physical and Spiritual Anatomy of Death in Muslim Turkish
Culture”, Kelam Arastirmalart 7(2), 2009, s. 20.

Biger, a.g.m., 5.36.
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ortalama yasam siiresi yirmi yil iken giintimiizde seksen civarinda-
dir. Gocuk oliimlerinde de azalma goriilmektedir. Eskiden dogum
siklig1 ve cocuk sayisi coktu ve belki de onlarin bir kismi bu sebeple
gozden cikariliyordu. Ancak giiniimiizde ana-babalarin ¢ocuk 6liim-
lerine kars1 duyarliliklar1 degismistir. Eskiden 6liim daha siikunetle
karsilanird: ve topluluk icerisindeydi. Yani ister cocuk, ister yash
olsun birisi tek basina 6lmezdi; etrafinda insanlar olurdu.® Ayrica
heniiz cocukken 6liimle daha sik karsilasiliyordu. Modern diinyada
ise Oliimle tanisma donemi bir hayli ileri yaslara kaymistir.

Bat1 toplumlar1 genelde insanin 6liimden haberdarligini izaleye
calismaktadir. Din fenomenine hayatinda birinci sirada yer vermek
istemeyen insan, 6liim {izerine diistinmeyi de istememektedir.'® Bu
cercevede Amerikan toplumunda 6liimii yadsima ve kacinma tutu-
mu goze carpiyor. Saglik calisanlar1 bile 6liimden bahsetmek iste-
miyorlar. Defin islemleri genelde cesitli kurumlar vasitasiyla gercek-
lestiriliyor. Ornegin cenaze islerinde miitehassis 6zel isletmeler her
seyle ilgileniyor ve “0liiyii ortadan kaldiryorlar”. Oliim eskiden
evlerde ve yakinlarin yaninda iken modern hayatta kuruluslarda ve
yalniz bir halde gerceklesmektedir.

Modern toplumlarda cocuklarin 6liim fenomeniyle miimkiin
mertebe karsilastirilmamaya calisildigini ifade etmistik. Hatta co-
cuklara hastanede 6lmekte olan yakinlarimi ziyaret izni bile veril-
memektedir. Ayrica onlara 6len yakinlariyla ilgili yalanlar séyleyip
gercekle yiizlesme firsati verilmedigi icin, biiyiiklerine kars1 giiven-
sizlik hissetmeye de baslamaktadirlar. Modern Bat’'dan bir bagka
ornek olarak cenazelerin makyaji ve giydirilip siislenmesi de 6lii-
miin bastirilmaya calisilmasinin bir tezahiirii telakki edilebilir. Mo-
dern hayat anlayis1 6liimii ertelemeye calismaktadir. Bazi1 arastir-
malara goére Dogu Kkiiltiirii Bati'ya oranla 6liim kaygisin1 daha az
gostermektedir.!

Insana 6liimii hatirlatan, onda 6liim diisiincesini giiclendiren
unsurlardan birisi oliimcil hastaliklar, bir digeri cenazeler, tenesir
taslari, kabristanlar ve oradaki mezar taslaridir.’? Islamiyet'te kabir
ziyareti, 6liimii hatirlatan bir uyarici olmasi bakimindan tesvik

John Hick, “Degisen Oliim Sosyolojisi”, cev. Turan Koc, Erciyes Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, S:7, 1990, ss. 235-249.

Faruk Karaca, Oliim Psikolojisi, Beyan Yayinlari, istanbul 2000, s. 72.

Karaca, a.g.e., s. 77-80.

Karaca, a.g.e., s. 101.
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edilmektedir.'®> Mezarliklarin insanlarin her an gorebilecekleri yer-
lerde (6rnegin yol kenarlarina, mahallenin ortasina, hatta Ozel
miilkiyetlerde evlerin yanina) konumlandirilmalar1 bu acidan dik-
kat ¢ekicidir.'*

Oliimiin az diisiiniilmesi 6zellikle giiniimiizde, baska bir ifadey-
le modern zamanlarda, daha belirginlesmektedir. Bunun sebepleri
arasinda mesela sekiilerlesme, genc ve saglikli olmaya verilen
onem, cehalet, Oliimle televizyonlarda cok sik karsilasip duyarsiz-
lagmak, insan 6mriiniin uzamasi, 6liim siirecinin evlerden kurulus-
lara devredilmesi sayilabilir.'®

Bat1 diisiincesinde oliimden korkmanin en 6nemli sebeplerin-
den birisi Karaca’ya gore “asir1 ferdiyet¢i tutum”dur.'® Nitekim asir1
ferdiyetcilik, insanin topluluktan kopuk yasamasini beraberinde
getirmektedir. Kendi basina yasayan birey, topluluga ihtiyaci olma-
digim1 diisiinerek hayatini idame ettirir. Hayattaki bu yalmzlik onu
6liim halinde de takip edecektir. Bunu bilen asir1 bireyci bir insanin
odliimden korkmasi da tabii kargilanmalidir. Oliim iizerine miistakil
bir eser yazan Louis-Vincent Thomas’a gore Bati medeniyeti, birey-
ciligi sayesinde 6liime karsi bastirma tavri sergiler. Oliim, bir tabu
ve yadsima meselesidir. Bu bastirmay1 toplumsal diizlemde 6rnegin
“cenaze torenlerindeki profesyonellesme” seklinde gorebiliriz. Mo-
dern insan sanki 6lmemesi gerekiyormus gibi davranmaktadir. Giin-
liik dil, 6liimii 6rtmecelerle doludur. Bugiin Bati diisiincesinde olan-
lar, bilim ve teknigin bir giin 6liime care bulmasina bel baglayarak
Oliimii utang verici bir sey gibi yasiyor. Yanisira bunun tersi bir
akim da bulunmaktadir: Olmek iizere olana yardim etmeye ve to-
renlerin yenilenmesine 6nem verenler... Béylece 6liim, yeniden eski
saygimligina kavusturulmak istenir.’” Oliimii diisiinme, 6liim olayi-
na bizzat sahit olma ve cenaze merasimlerine katilmanin, 6liim
korkusunu hafifletici bir rol oynayabilecegi ileri siirtilmektedir.'®

13 “Blmeden 6nce 6liiniiz.” ve “Lezzetleri yok eden 6liimii cokca hatirlaymiz.” hadisleri

bu cercevede zikredilebilir. Bkz. Tirmizi, “Kitabii'’z-Zithd”, 31.

Bir yiiksek lisans 6grencimize 6liimiin din sosyolojisi cercevesinde tezini sadece bu
konuya hasretmesini 6nerdik.

Karaca, a.g.e., s. 105-110.

Karaca, a.g.e., s. 166. Bireycilik ve toplumsal uzamimlar igin bkz. Mehmet Siiheyl
Unal, Dinsel Bireycilik, Acilimkitap, Istanbul 2011.

Louis-Vincent Thomas, Oliim, cev. Isin Giirbiiz, iletisim Yay., istanbul 1991, s. 47.
Karaca, a.g.e., s. 188.
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Diger yandan 6liim korkusunun bir “gizli islev”i de olabilir. Me-
sela topluluk bilinci olugsmasina yardimci olabilmektedir. Endisenin
paylasilmasi, duygusal yakinliklar, bireyleri birbirine yaklastirmak-
ta; dostluk ve dayanisma baglarimi saglamlastirmaktadir.’® Oliim,
aile baglarini ve toplumsal baglan giiclendirebilmektedir. Gelenek-
sel hayatin goriildiigii aile ve toplumlarda 6liim sonrasinda kenet-
lenme daha fazla goriilityor. Akilc bir nitelik arz eden modern top-
lumlarda 6liim, daha ziyade din-dis1 bir renkte algilaniyor ve soguk
bir hava izleniyor.?°

Karaca’min yaptigi empirik ¢alismadan elde edilen bulgulara
gore “oliime Asinalik”in 6liim korkusunu hafiflettigi*! ve “denekler-
de 6liim diisiincesini olusturan ve onu olumlu yonde etkileyen et-
kenlere bakildiginda ‘herhangi bir cenaze ve mezarlik’ gérmenin en
etkili faktor oldugu” goriilmektedir.?> Ezciimle Pekergil, konuyla
ilgili calismasindaki kabir ziyaretine iliskin tespitlerinde insanin,
psikolojisi geregi Oliiyli unutmaya calissa bile unutamayacagini ve
oliilerle olan miinasebetini devam ettirmek ve onlar1 siirekli yanin-
da yastyorlarmis gibi hissetmek isteyecegini belirtmektedir.*

Aslinda modern diisiincenin bu konudaki nirengi noktasini dile
getiren Thomas’a gore ideal, yani ‘iyi’ 61iim, hakim olunan 6liimddir.
Bu da bizi 6liimiin “zamansizligi”nin verdigi rahatsizlik algisina
tekrar getiriyor. Beklenmedik bir anda basa gelen 6liim modern
insan1 huzursuz etmektedir. Fransa’da “Sayginlik icinde Olme Hak-
ki Dernegi’ni kuranlar muhtemelen bu huzursuzluktan hareketle
béyle bir girisimde bulunmus olsalar gerektir.>* Otenazi meselesi bu
cercevede degerlendirilebilir. Ama konu cok ayrintili tartismalarn

icerdiginden bu asamada hig¢ girmemeyi tercih ediyoruz.

Thomas’a sorarsaniz hayatla 6liim i¢ icedir; nitekim eger hayat
seviliyor ve Oliim sevilmiyorsa, bu, hayatin gercek anlamda sevil-
medigini gosterir.®

Philippe Aries, geleneksel hayat tarziyla moderniteninkini 6liim
kavrami {izerinden tarihsel degisim siireci icinde inceleyen kapsaml

19
20

Karaca, a.g.e., s. 194-5.

Murat Pekergil, “Oliim Olgusunun Din Sosyolojisi Acisindan Incelenmesi (Konya
Ornegi)”, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Univ. SBE, Konya 2009, s. 36 vd.
Karaca, a.g.e., s. 282.

Karaca, a.g.e., s. 351.

Pekergil, a.g.e., s. 52.

Thomas, a.g.e., s. 77.

Thomas, a.g.e., s. 125.
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calismasi Batiimin Oliim Karsisinda Tavirlar’nda “yatakta 6liim”
hakkinda bazi gozlemlerde bulunur. Eskiden insanlar 6lmek tizere
iken genelde evlerinde bulunurlar ve kendi 6liim ayinlerini kendile-
ri yonetirlerdi. Eger soyleyeceklerini unutmussa ona rahip veya
hekim yardim ederdi. Dolayisiyla 6lenin yatak odasi “kamusal alan”
haline gelirdi. Akrabalar, dostlar ve komsularin, cocuklar da dahil
olmak {izere, orada hazir bulunmalar:1 beklenirdi. Oysa giiniimiizde
cocuklar bu ortamdan uzak tutulmaktadirlar. Oliim ayinleri basittir;
torenseldir ama insanlar rol yapmazlar. Sonug olarak 6liim, bugiin
tersi olsa da, biiyiik bir endise ve korku dogurmamaktaydi. Yazari-
miz bu tiir “ev-i¢i” 6liime “evcillestirilmis 6liim” demektedir. Ancak
sunu da ifade etmemiz gerekir ki bu tabirden 6liimiin 6nceleri vah-
siymis de sonra evcillestirilmis anlamina gelmedigi bilinmelidir.
Ariés’e gore toplumsal gerceklik, tam tersine, 6liimiin daha “vahsi”
hale giiniimiizde geldigini gostermektedir. Eski anlayista insanlar
olimle daha samimiydiler ve 6liimle hayat biraradaydi.?® Thomas
ile Aries benzer diisiinceye sahiptir. O da eskiden herkesin etrafinda
yakinlar1 oldugu halde kendi evinde 6ldiigiinii belirtmektedir. Sim-
dilerde bunun azalmasimi Aries birkac sebebe baglamaktadir: Mo-
dern zamanlarda evler eskisi gibi biiyiik degildir. Bu yiizden yashlar
ile gencler ayni1 evde yasamamaktadirlar. Ayrica evin hanimi caligi-
yorsa yaslilara bakacak zamam da yok demektir. Dolayisiyla cekir-
dek aileye doniisiim 6nemli bir sebep olarak bir yanda dururken,
diger yanda da can ¢ekismenin verdigi korku énem kazanmaktadir.
Evde yalniz basina 6lme diisiincesi modern insan icin korkutucu bir
durumdur.?’

Geleneksel yapida insanlar 6liimle barisik idiler; ama onunla
¢ok yakin olmak istemedikleri dénemler olmus ve mezarlar1 tabu-
lastirip kendilerinden belli bir uzaklikta tutmuslardir. Yasayanlar
diinyasi, éliiler diinyasindan ayrilmistir. Ornegin Roma On Iki Lev-
ha Kanununa gore sehre olii gommek yasaklanmistir. Bu adeti
Theodosius devam ettirmistir. Mezarliklar, ancak MS. 500’lerden
sonra yavas yavag kent-icine girmeye baglamiglardir.?® Kabristanlar
(cimetiére) belli bir doneme kadar siginak islevi de gormiis; hatta
bulusma noktasi ve sosyal faaliyet merkezi bile olmustur. On yedin-
ci ylizylhin sonuna kadar mezarliklarda her tiir kamusal faaliyet

26 philippe Ariés, Batilinin Oliim Karsisinda Tavirlart, cev. M. Ali Kilicbay, Gece Yayinla-
r1, Ankara 1991, s. 12-3.

27 Thomas, a.g.e., s. 66.

28 Aries, a.g.e., s. 13-6.
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yapilmaktaydi. Bir yanda dans edenler, diger yanda cenaze mera-
simi... Hayatla 6lim tam anlamiyla i¢ ice... Anliyoruz ki eskiden
insanlar kendi Oliimlerine ve genel olarak 6liim fikrine alisik yasa-
mislardir. Nitekim yazarimiza gore de oltimle i¢li-dish olmak, doga-
nin diizeninin kabulii demektir.?

Oliim ve onun Batrdaki toplumsal yansimalarinin tarihsel aci-
dan nasil degisimlere ugradigini inceleyen Ariés, XIX. yiizyila gelin-
diginde “Oliiye matem” anlayisinin iyice gosterisli bir hale geldigini
vurgulamaktadir. Onun “isterik matem” dedigi bu tavir, 700 yil
Oncesinin adetine bir geri doniis niteligindedir. Bazen matem delilik
seviyesine kadar ulasir. Yani XIX. yiizy1l Bati diinyasinda insanlar
oliimii ¢cok daha zor kabullenir hale gelmislerdir.*

Ariés’in ilgi cekici tespitleri devam ediyor: Ona gore giliniimiize
dogru geldikge 6liim artik utanilan ve memnu bir sey haline gelmis-
tir. Maksat hayatin hep mutluymus gibi goriinmesini saglamaktir.
Hatta matem, yasak gibi kabul edilmistir ki bunun da sebebi bir
nevi “daima mutlu goriinme zorunlulugu”dur. Bu amacla 6liim yeri
artik evler degil hastanelerdir ve insanlar oralarda yalniz baslarina
Oliirler. Zaten “kabul edilebilir” olam1 da budur; evde 6lmek “can
sikic’”dir. Cocuklar da oliim olayindan uzak tutulmaya calisilir.
Onlarin duygusalliklarimi altiist etme endisesiyle biiyiikler kendile-
rini birakmaktan kaginirlar. Ama kimsenin gormedigi bir yerde ag-
layabilirler. Bu diisiincenin bir sonucu olarak kabir ziyaretleri de
azalmistir. Ciinkii kabir ziyareti, 6liim denen ‘rahatsiz edici’ durumu
hatirlatir. Hatta Ariés’e gore “0li yakma” adeti de bu rahatsizlig
bertaraf etmek i¢in, yani 6liiyii ortadan kaldirip hiclestirme saikiyle
gelistirilmis olabilir. Olii ve &éliimle miimkiin mertebe karsilasma-
mak icin cenaze islemleri profesyonellestirilmistir. Herhangi bir
0liim durumunda ehil kisiler bastan sona gerekenleri yapmakta, sizi
oliiyle “muhatap” etmemektedirler. Bize 6liimii hatirlatan her seyin
bir an dnce yok edilmesi icin calismaktadirlar. Boylece 6nemli bir
ihtiyaca cevap vererek para kazanmaktadirlar.?® Modernligin 6liim
karsisindaki tutumlari, 6liim ve matem konularinda bir géormezden
gelme ve vurdumduymazligi da beraberinde getirmektedir. Ayrica
bir 6liim meydana geldiginde kederin disavurumu da hos karsilan-
mamaktadir. Vamik Volkan’a gore giiniimiizde matemlere karsi bu

2 Arieés, a.g.e., s. 29.
30 Aries, a.g.e., s. 67.
31 Ariés, a.g.e., s. 98.
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sikintili tutumda geleneksel aile yapisinin ve dini deger sistemleri-
nin gerilemesinin pay1 biiyiiktiir.*> Su da var ki 6liimden kacis, 6len
kisiye kayitsizliktan otiirli degildir. Teknolojik ve tibbi gelismelerin
ilerledigi modern zamanlarda “vakitsiz 6lim” azaltilmaya calisilir.
Ayrica teknik gelismeler, insan Omriinii uzatmaktadir. 100-110
yasini gecen insanlar sadece Himalayalar’da, Alpler’de degil, gelis-
mis iilkelerde de bulunmaktadir.® iste bu durumda sevilen birinin
oliimii, derin duygular yaratir.>*

Ingiliz sosyolog Geoffrey Gorer'a atifla Ariés’in temas ettigi bir
gercek, giinlimiiziin 6liime yo6nelik tutumunu yansitmada dikkat
cekici goriinmektedir. Gelenekselden moderne geciste cinsellik ve
oliime dair pedagojik tutumlar yer degistirmistir. Eskiden ¢ocuklara
cinsellik ayip kabul edildigi icin anlatilmazdi, ama 6len dedelerinin
yatak odasina girebilirlerdi. Simdi daha kii¢iik yasta tiremeyi 6gre-
niyorlar, ama dedelerinin 6liimii onlardan gizlenip onlara yalanlar
soyleniyor.®

Ariés’in eserini Tiirkce’ye ceviren Kilichay'in tespiti bu noktada
vurgulanmaya degerdir: “Uygarlik kavrami araciligiyla kendini ala-
bildigince yiicelten insan, yok olmay1 bir tiirlii icine sindirememek-
tedir. Bunun sonucu olarak 6liimii ya aklilestirmekte, ona misyon
atfetmekte, ya da gormezden gelerek yok saymaktadir.”®

Konuya bir bagka ac¢idan yaklasan Kizilgelik, toplumsal sinifla-
rin oliime bakis acilarinin farklilik arz edecegini belirtmektedir.
Egemen simif 6limii dogal karsilamakta; gerisi Oliim karsisinda
yikilmaktadir. Olen yash ve kadin ise —statiisii de diisiikse— fazla
tepki olmazken, genc ve erkek ise tepki daha fazladir. Demek olu-
yor ki statii, yas ve cinsiyet etkenleri de 6liimiin “zamanlilig1” ya da
“zamansizhigi”’na etki etmektedir. Kizilcelik’e gore geleneksel kiil-
tlirde oliim, insanlar1 dayanismaya ve biitiinlesmeye yoneltir. Gele-
neksel olmayan cevrelerde de onemli birinin, bir fikir adaminin
6liimii, dayanisma ve biitiinlesmeye yol acabilir. Ama modern top-

32 Goka, a.g.e., s. 172-3.

3 Server Tanilli, “Oliim Karsisinda Felsefe ve Teknik”, Felsefelogos, Yil:3, S. 12, 2000,
5.45-7.

34 Ariés, a.g.e., s. 85-91.

% Aries, a.g.e., s. 91.

36 Mehmet Ali Kilicbay, “Oliimiin Sicak Yiizii, Oliimiin Soguk Yiizii, Oliimiin Yiizsiizlii-
gl”, Ariés, a.g.e. icinde, s. 113.
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lumda olim genellikle “yalnizlastirici”dir. Yalniz yasayan insan
yalniz 6lmekte; tamidiklar1 daha da yalmz kalmaktadir.?”

Modern insani geleneksel insandan ayiran énemli bir unsur da
modern insanin Oliimsiizliikk arzusudur. Modern birey o6limsiizliik
arzusundan dolay1 6lmeyi istememekte, miimkiin mertebe hayatin-
dan uzaklastirmaya cabalamaktadir.®® Bu noktada Goka, “zamansiz
6liim”e dogrudan temas eder. Ornegin Kizilcelik'in az énce zikretti-
gimiz diislincesine paralel olarak toplumca yashlarin 6limiini
normal karsiladigimizi, genclerin 6liimiinti zamansiz 6liim addetti-
gimizi soyler. Ona gore modern insan, 6limii hep yashliga otele-
mektedir. Geleneksel insan, 6liimii daha fazla kabullenicidir. Mo-
dern insan, 6liim ve 6liimle ilgili her seyi hayatin disina itmek iste-
mektedir. Sadece modern insanlar degil, modern tip da 6liimden
kagmaktadir. Modern insan, tibbi gelismelere istinaden 6liimiin bir
giin engellenecegine igten ice inanmaktadir.

Goka, geleneksel toplumlarin modern toplumlara gore Oliimle
daha barisik olduguna kanit olarak mezarliklar1 gosterir. Mezarlik-
lar, geleneksel toplumlarda yasam alanlarinin icerisine yapilmis;
aile efradi, kendi bahcelerine defnedilmislerdir. Tiirk-Islam kiiltiirii
de boyledir.* Osmanlr’daki mezarlik kiiltiirii 19. yiizyildan sonra
degisim gostermistir. Giiniimiiz Tiirkiyesinde mezarliklar, gerek
ekonomik gerekceler, gerekse sehir planlamasindan dolay: sehirler-
den otelerde yer almaktadirlar.** Mezarlarin ve kabristanlarin yasa-
nan bolgelerden uzaklastirilmasi ile 6liimiin hayattan diglanmasi ve
Oliim-hayat ‘kardesliginin’ bozulmasi arasinda dogrudan baglanti
bulundugunu diisiiniiyoruz. Goka, geleneksel hayatla modern hayat
arasindaki 6liime dair anlayis farkini belirtirken “eceliyle 6lme”nin
geleneksel hayatta kaldigini, modern hayatta 6liimiin hep maddi bir
nedeninin bulundugunu vurgulamaktadir. Ayrica modernite, Olii-
mii, ortadan kaldirilmasi gereken bireysel bir sug gibi telakki ederek
tecrit etmis, mezarliklar 6rneginde gorildiigii gibi cenaze torenleri-
ni de yasamin digina itmistir.*> Modern cag, 6limiin meydana ge-

37 Sezgin Kizilcelik, “Oliimii Sosyolojik Diisiinmek”, Felsefelogos Yil: 3, S. 12, 2000, s.
165-6.

Erol Goéka, Olme: Oliimiin ve Geride Kalanlarin Psikolojisi, Timas Yay., istanbul 2009,
s. 95.

39 Goka, a.g.e., s. 30-3.

40 Goka, a.g.e., s. 48-9.

4l Biger, a.g.m., s. 32; Karaca, a.g.m., 5.505.

42 Goka, a.g.e., s. 99-100.
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tirdigi ac1 ve kederi “gizleme ve engelleme” yoluna gider. Bu yolla
ac1 daha fazla bireysellestirilir.*?

Bununla birlikte 6liime kars1 tavir alis, modernlesme siireci ice-
risinde sabit kalmamustir. Oliim, geleneksel hayatin yasandigi do-
nemlerde daha “kamusal” iken, modern zamanlarda “6zel”lesmistir.
Cocuklar simdilerde hi¢ olii géormeden biiyiimektedirler; ciinkii
olim toplumdan uzaklastirlmaktadir.** Kara'min tespitlerine goére
modern sOylem, 6liimii yadsima tizerine kuruludur. Modern hayatta
oliimle karsilasma orani da diisiiktiir. insanlar genelde cocuklukla-
rinda aile biiyiiklerinin 6liimiinii hatirlamakta ama sonraki yaslarda
oliimle pek karsilasmamaktadirlar. Bu durum, kent yasaminin, bas-
ka bir ifadeyle modernitenin getirdigi bir sonug¢ ve yine Oliimiin
giindelik yasamdan uzaklastirildig1 seklinde okunabilir.

Kara’ya gore insanlardaki oOliim tasavvurunu etkileyen en
onemli etken “kabir ziyareti” ve “bir cenaze ile karsilasmak”tir. Yani
Oliimii cok ananlar ondan daha az korkmaktadirlar. Ayrica 6liim
genclere soguk ve itici gelirken, yaslilara normal, sicak gelmektedir.
Bu da bir acidan geleneksel anlayisin 6liime bakisiyla modern baki-
sin farkini gosteriyor seklinde yorumlanabilir.** Kara'min tespitine
gore 6liim acis1 “cemaat”te paylasilir.*® “Cemiyet”te ise bu aci birey-
sel olarak yiiklenilir; 6liim korkutucudur ve aci paylasilmaz. Kara,
doktora tezinde gelenekselden moderne, oradan da postmodern
topluma dogru gecildik¢e 6liimiin kamusalliktan bireysellige dogru
evrildigini savunur. Geleneksel toplumda 6liim “kamusal”dir. Mo-
dern hayatta 0liim uzmanlarca yonlendirilir. Postmodernitede ise
“ozel”dir.*

Goriildiigii iizere diisiincelerini inceledigimiz yazarlar, Batili ol-
sun ya da olmasin, geleneksellik ve modernligin 6liim anlayislarina
iliskin benzer kanaatler tasimaktadirlar. Sonuc olarak diyebiliriz ki
geleneksel hayat anlayis1 —tabir caizse— “her 0liim zamanli 6lim-
diir” derken, modern zihniyete gore son tahlilde “her 6liim zaman-

4 Ziilkiif Kara, “Oliim Fenomeni Uzerine Bir Din Sosyolojisi Arastirmasi: Kayseri Orne-

&i”, (Basilmamis Doktora Tezi), Erciyes Univ. SBE, Kayseri 2009, s. 107.

Kara, a.g.e., s. 60.

Kara, a.g.e., s. 94.

Buradaki “cemaat” kelimesini Tonnies’e atifla sosyolojik terim anlaminda kullaniyo-
ruz.

Kara, a.g.e., s. 243.
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siz Oluimdiir’. Her din, olimii onemsemekte ve inananlarin da
onemsemesini istemektedir. Dayandig1 felsefesi itibariyle din mef-
humunu hayatin disina atmak isteyen modernite ise 6liimii hiclik ya
da yokluk telakki etmektedir. Dinler, 6liimii kabullenilmesi ve haya-
tin ona gore ayarlanmasi gereken bir nihai gerceklik seklinde bildi-
rir. Bagka bir deyisle din, insanlarin giindelik hayatinda referans
alinmiyorsa zamansiz Oliimden bahsedilebilir; ama din 6nemli ise
her oliim “zamanli” kabul edilecektir.*® Ne var ki 6limii araliksiz
diisinmek miimkiin olmadig1 gibi bu durum hayati1 yasanmaz hale
de getirecektir.* Oliim, her an kendimizin veya sevdiklerimizin
basina gelebilecek normal bir olaydir. Karaca’ya gore “6liim iizerine
arastirma yapan batili aragtirmacilarin ¢cogunun ortak kanaati, 6li-
miin hayattan uzaklastirilmasinin yanls olacagi istikametindedir.
Onlara gore onu daha ¢ok hayata katmak, iizerinde diisiinmek ve
gliniin birinde gelecegini diisiinerek 6liimden kopmamak daha dog-
ru bir tutumdur.”® Bu arada su da belirtilmelidir ki burada amac
insanlarin deger hiikiimlerini, inanclarimi yargilamak, dindar olup
olmamalarina gore tasnif etmek degil, “durum tespiti” yapmaktur.
Bilim anlayisimiza gore deger hiikkmii vererek yargilamak, zaten
sosyal bilimcinin isi de degildir.
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