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Makdagsidii’n-Neveviyye Risalesinin Nevevi’ye Nispeti Baglaminda Icerik Analizi ve Mukayesesi

Oz

Bu ¢alisgmada, Nevevi’ye nispeti tartismali olan Makasidii 'n-Neveviyye adli risilenin itikadi muhtevasi
incelenmektedir. Tevhid, risalet, sem‘iyyat, iman ve [slam gibi akaid ilminin temel konularini ele alan
bu risale, dini ilimlerde sik¢a bagvurulan bazi ansiklopedilerde Nevevi’nin eserleri arasinda zikredilmis
ve bircok sarih tarafindan ona nispet edilerek serhedilmistir. Bununla birlikte, eserin Nevevi’ye
aidiyetini kesin bir sekilde reddedenler de bulunmaktadir. Bu durum, risdlenin miiellifligi hususunda
ciddi siipheler dogurmustur. Nevevi’nin dini ilimlerde otorite kabul edilen konumu ve s6hreti, ona nispet
edilen goriislerin kolaylikla kabul gormesine zemin hazirlamaktadir. Bu durum, bir yandan Nevevi nin
dini diisiincelerinin genis bir kabul alan1 bulmasina katki saglarken, diger yandan ona ait olmayan
fikirlerin de yayilmasina sebebiyet verebilmektedir. Dolayisiyla, 6zellikle dinin temelini olusturan
itikadi goriislerin aidiyetinde herhangi bir tereddiit bulunmamasi biiyilk 6nem tagimaktadir. Bu
baglamda ¢aligmada, s6z konusu risalenin akaid bdliimii; Nevevi’ye aidiyeti kesin olan eserleri ve onun
Es‘arl mezhebine mensubiyeti dikkate alinarak klasik Es‘arl keldmcilarinin goriisleriyle mukayeseli
olarak ele almmistir. Zira bu mezhep aidiyeti, risdlenin Nevevi’ye nispet edilme ihtimalini
giiclendirmektedir. Elde edilen bulgulara gore, risaledeki goriisler, i¢erik bakimindan Nevevi’nin sahih
olarak ona ait oldugu bilinen eserlerinde de yer almaktadir. Bununla birlikte, risalede kullanilan bazi
kelami terimler ile tertip ve telif yontemi, onun diger eserlerinin {islip ve yontemleriyle tam bir paralellik
arz etmemektedir. Sonug olarak, risalenin aidiyetinde siiphe uyandiran kavramlar, Nevevi'nin diger
eserleri ve klasik Egarl kelam metinleriyle karsilagtirmali olarak analiz edilmistir. Ardindan, risalenin
ana konulart olan marifetullah, tevhid, risalet, sem‘iyyat, [slam ve iman bashklar halinde
degerlendirilmis ve Nevevi’nin diger eserlerindeki goriisleriyle mukayese edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Akaid, Nevevi, Makasidii’n-Neveviyye, Risale.

A Content and Comparative Analysis of the Treatise Magdasid al-Nawawiyya with Respect to Its
Attribution to al-Nawawi

Abstract
This study examines the theological content of the treatise Maqasid al-Nawawiyya, whose attribution to
al-NawawT has long been debated. The work addresses fundamental topics of Islamic creed such as
tawhid, prophethood, sam‘iyyat, faith, and Islam. It has been listed in several encyclopedias among
Nawaw1’s writings and commented upon by scholars who attributed it to him. Yet, some categorically
reject this attribution, creating serious doubts about its authorship. Nawawi’s authority in religious
sciences has often led to the easy acceptance of views ascribed to him. This has contributed to the wide
dissemination of his genuine thought, but also allowed ideas not truly his to spread under his name.
Therefore, certainty in the attribution of fundamental theological views is crucial. In this framework, the
creed section of the treatise is analyzed in comparison with Nawaw1’s authentic works and the views of
classical Ash‘art theologians, given his affiliation with the Ash‘ari school. This affiliation strengthens
the possibility of the treatise being genuinely his. The findings show that the theological positions
expressed in the treatise overlap with those found in Nawawi’s verified writings. However, certain
terminological choices, as well as the arrangement and method of composition, do not fully parallel his
established style. Consequently, concepts that raise doubts about authorship are examined in comparison
with Nawaw1’s other works and classical Ash‘art texts. Finally, the main subjects of the treatise—
knowledge of God, tawhid, prophethood, sam‘iyyat, Islam, and faith—are evaluated systematically and
compared with Nawaw1’s authentic positions.

Keywords: Kalam, Aqaid, al-Nawawi, Makasidu’n-Navaviyya, Treatise.
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Giris

Nevevi'nin tam adi EbG Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi’dir. Suriye’nin giineyindeki
Havran bolgesindeki Neva kdyiinde 631/1234 yilinda diinyaya gelmistir. Ayn1 kdyde 676/1277 yilinda
vefat etmistir. Ibrahim b. Ishak b. Ahmed el-Magribi el-Makdisi (6. 650/1252), Abdurrahman b. ibrahim
el-Fezzari el-Farkah (6. 690/1291) ve Kemaleddin Sallar b. Hasan b. Omer b. Said el-irbili (6. 670/1272)
gibi donemin meshur fakihlerinden fikih dersleri almistir. Fikih usuliinde Omer b. Dinar et-Tiflis’den
(6. 672/1274) Gazzali’nin (6. 505/1111) el-Miistasfa ve Fahreddin er-Razi’nin (6. 606/1210) el-
Miintahab adl1 eserlerini tedris etmis ayrica bu alanda Abdiilkerim b. Kadi Cemaleddin Abdiissamed b.
Muhammed el-Harastdni’den de (8. 662/1264) ders almistir.! Ibnii’s-Salah’in (6. 643/1245)
ogrencilerinden hadis, fikth ve rical ilmi derslerini almistir.? Onun ¢ok yonlii bir alim olarak
yetigsmesinde egitim siirecinde tatbik ettigi metodun etkisi olmustur. Kendisinden rivayet edildigi gibi
giinliik olarak ders alma programi bu sekildedir: Kiitiib-i Sitte’nin serh ve tashihi ile ilgili bir,
Gazzali’nin (8. 505/1111) el-Vasit fi’l-fikh adl1 eserden iki, Eb( Ishak es-Sirazi’nin (6. 476/1083) el-
Miihezzeb’inden bir, el-Cem ‘ beyne’s-sahiheyn adli eserden bir, Sahihi-Miisliim’den bir, ibn Cinni’nin
(6. 392/1002) el-Luma ‘mndan bir, Ibnii’s-Sikkit’in (6. 244/858) Isldhi’I-mantik, adl eserinden bir, tasrif
ilminden bir, Fikith Usulii ilminden bazen Eb0 ishak es-Sirazi’nin el-Luma‘ fi usili’l-fikh bazen de
Fahreddin Razi’nin (6. 606/1210) el-Miintehab fi usili’l-fikh adli eserleri olmak {izere giinde bir, rical
ilmi ve Usulii’d-din de de birer ders seklindedir.

Nevevi’nin hayatina miinhasir bazi eserler te’lif edilmis* ayrica hakkinda yeterli malumat veren
birgok eser de olmustur.® Kirk bes yillik kisa dmriine, hadis, rical ilmi, tabakat, Kur’an ilimleri ve fikih
gibi dini ilimlerde yaklasik yetmis eserin te’lifini sigdirmustir.® Safii fikhinda ise mezhebe yon veren ana
metinler te’lif etmis, ayrica kendisinden 6nce yazilmis eserleri tenkih (revize), tahrir ve tahkik etmek
suretiyle adeta mezhebin fikhini yenileyen bir te’lif metodu ve yeni bir terminoloji gelistirmistir.’
Tiirkiye’de on alt1 eseri lizerine tercliime, serh, nesir ve ihtisar ¢calismalar1 yapilmigtir. Bazi eserleri
Tiirkgeye terciime edilmistir. Bunlardan biri olan el-Erbaiin adli eseri elli bes, Riydzii s-sdlihin kirk bes
ve el-Ezkdr on bes ¢alismaya konu olmustur.® Goriildiigii gibi Nevevi, ilmi ¢alismalarimin gesitliligi ve

1 EblG Abdullah Muhammed Ibn Imamii’l-Kamiliyye, Bugyetii'r-ravi fi terciimeti’l-imam-i’n-Nevevi, thk.
Abdiirreuf b. Muhammed b. Ahmed el-Kemali (Beyrut: Daru’l-Besair el-Islamiyye, 1431/2010), 34.
Abdiilgani ed-Dakr, el-fmamu’n-Nevevi seyhu’l-Islami ve’l-Miislimin ve umdetu’l-fukahdi ve’l muhaddisin
(Dimagk-Beyrut: Daru’l-Kalem, 1395), 62.

Ibn Imamii’l-Kamiliyye, Bugye, 32.

4 Ibnii’l-Attar’in Tuhfetu 't-talibin, en-Niiveyri’nin Tuhfetii 't-talib ve’l-miintehi fi tercemeti’l-imam en-Nevavi,
Ibn Imamii’l-Kamiliyye’nin Bugyetii r-rdvi, Sehavi’nin el-Menhelii’'l-azbi r-ravi, Siiyuti, el-Minhacii’s-sevi,
Ali et-Tantavi el-fmam en-Nevevi ve Abdiilgani ed-Dakr’mn el-fmam en-Nevevi adli eserleri bunlardan
bazilaridir. Kandemir, “Nevevi”, 33/49.

5 bk. Ebii’l-Feda Ismail ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye (Misir: Darii’t-Takva, 1420-1999), 13/278; Ebii’l-Felah
Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed Ibnii’1-imad, Sezerdtii z-zeheb fi ahbdri men zeheb, thk. Mahmud Aranvut
(Dimagk-Beyrut: Daru Ibn Kesir), 1/55- 57; Ebi Nasr Taciiddin Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Siibki,
Tabakatii’s-Safiiyyeti’I-kiibrd (Matbaa Isa el-Bab el-Halebi: 1318-1064), 8/395-400; Diyarbekri, Hiiseyn b.
Muhammed, Tdrihu’l-hamis fi ahvdli enfesi nefis (Beyrut: Daru Sadur, ts.), 2/379; Celaliddin Abdurrahman
es-Siiyuti, Tabakdti’I-huffaz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-[lmiyye, 1403), 513; M. Yasar Kandemir, “Nevevi”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2007), 33/45-49.

6 Dakr, el-Tmamii 'n-Nevevi, 33.

bk. Soner Duman, “Nevevi’nin Safii FiirG-i Fikih Literatiiriinii Doniistiiren Eserleri”, Islam Ilim Geleneginde

Nevevi, ed. Nail Okuyucu (Istanbul; Ankara: Islam Arastirma Merkezi, TDV Yaynlari, 2022), 297-317.

bk. Omer Faruk Maden, “Osmanlidan Giiniimiize Tiirkiye’de Nevevi, Eserleri ve Hakkinda Yapilan Calismalar;

Bir Biblografya Denemesi”, Isldm Ilim Geleneginde Nevevi ed. Nail Okuyucu (Istanbul; Ankara: Islam

Arastirma Merkezi; TDV Yayinlari, 2022), 941.
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eserleri yoluyla hem ilim ehline hem de yaygin okur kitlesine ulagabilmistir. Nitekim Ehl-i siinnet
ekoliinde mezhepler tistii bir konumda degerlendirilerek imam unvaniyla anilmustir.

Yukarida gectigi gibi Nevevi eserleri yoluyla yaygin okur kitlesine ulasabilmistir. Akademik
olarak da akaid ilmi disindaki alanlarda, birgok eseri hem Tiirkce hem de bagka dillerde yeterince
calisilmistir. Akaid ve kelam ilimlerinde ise Arapgadan Tiirkceye terciime edilmis bir kitap boliimiinde
“Nevevi ve Kelam Ilmi: Metodolojik Bir inceleme™® ve Hakkari Universitesi Lisansiistii Enstitiisii
biinyesinde “Nevevi'nin ItikAdi Goériisleri (el-Minhac Adli Eseri Baglaminda)” calismalar1 disinda
herhangi bir Tiirkge ¢alisma tespit edilememistir. Birinci ¢aligmada kelami mezhep mensubiyeti,
mantik, kelam ve felsefe ilimlerine bakis1 goriilmeye ¢alisilmis ve sonucgta Es‘ari mezhebine mensup
oldugu kanaatine varilmustir.!° Ikinci ¢alismada ise el-Minhdc adl eseri baglaminda itikadi goriisleri ele
almmustir. Ancak Nevevi gibi ¢ok yonlii bir alimin akaid alaniyla ilgili goriislerinin detayli bilinmesi
icin ele alinmasi gereken baska konular da oldugu siiphesizdir. Bunlardan biri Makdasidii 'n-Neveviyye
adli risdlenin aidiyetinde bazi siipheler ileri siiriildiigii halde, ona nispetle defalarca serh, tahkik ve ta’lik
ile basilmig olmasidir. Oysa otoriter ilmi kisiligi, ona ait oldugu sdylenen goriislerin kolayca kabul
gormesini sagladigi gibi aidiyetinde siiphe bulunan goriislerin de toplumda kolayca yayilmasina yol
acmaktadir. Boylece sihhati tartisilan bazi goriislerin de onun sohreti vesilesiyle toplumda yayilmasi
miimkiin olabilmektedir. Iste bu sebeple ad1 gegen risalenin igerik bakimindan bir analize tabi tutulmasi
gerekli gorillmiis ve buna binaen “Makasidii 'n-Neveviyye Risalesinin Nevevi’ye Nispeti Baglaminda
Icerik Analizi ve Mukayesesi” adiyla bu ¢alisma ele almmustir. Calismada risalenin icerigi, aidiyetinde
stiphe bulunmayan diger eserlerindeki itikddi goriisleriyle karsilastirilarak degerlendirilme yoluna
gidilmistir. Ayrica onun eserlerinde bulunmayan bazi istilahlar mensup oldugu Es‘arl ekol
kelamcilarinin  eserlerinde kullandiklar1 1stilahlarla karsilastirilmistir.  Boylece risalenin igerik
bakimindan, Nevevi’nin aidiyetinde ihtilaf bulunmayan eserlerindeki goriisleriyle ve mensup oldugu
ekol kelamcilarinin goriisleriyle ortiisiip ortiismedigi goriilmeye ¢aligilmistir. Bu yontemle nispet sorunu
kat’i delillerle ¢oziilmezse dahi, risdlede ileri siiriilen goriiglerin Nevevi’nin itikddl goriislerine ve
mensup oldugu ekoliin goriislerine yakinlik derecesi goriilebilecegi diistiniilmiistiir.

1. Risalenin Nispetinde ileri Siiriilen Siiphelerin Analizi

Calismada ele alinan Makdasidii'n-Neveviyye adli risale {i¢ ana basliktan olusmaktadir. Birinci
bashg akaid, ikincisi fikih, iigiinciisii ise tasavvuf ilmine dairdir. Ibadet kismu Safiil mezhebi, akaid kismi
ise Es‘arl mezhebi diisiincesi dogrultusunda ele alinmistir. Yapilan detayli aragtirmada risdlenin her
hangi bir mahtut niishasina rastlanmamustir. Serh eden veya ta‘lik yazanlar da bu risdleye nereden
ulastiklarina dair bir bilgi vermemislerdir. Ali b. Muhammed Said es-Siiveydi (6. 1237/1822) el-
Makasidi’'n-ndfia,** Ibrahim b. Sibgatullah el-Hayderi el-Kiirdi (6.1299/1882) el-Makasid,*
Muhammed b. Ahmed el-Beyruti (6. 1327/1909 civar1) Risaletu’l-makdsid, Mustafa b. Muhyiddin en-
Neca el-Makasid, Muhammed b. Mahmud el-Haccar (6.1428/2007) Makdasidi’'n-Neveviyye'® ve

Hamzeh el-Bakri. “Nevevi ve Kelam Ilmi: Metodolojik Bir inceleme”, Islam Ilim Geleneginde Nevevi, cev.
Enes Durmus, ed. Nail Okuyucu (Istanbul: Ankara: Islam Arastirma Merkezi; TDV Yaynlari, 2022), 761.

10 Bakri, “Nevevi ve Kelam {lmi: Metodolojik Bir Inceleme”, 769.

11 Risale, Bagdat el-Mektebetii’I-KAdiriyye kiitiiphanesinde 574-575 sayilariyla iki niisha seklinde kayithdir.

12 {smail Pasa Bagdath, [Zdhu l-mekniin fi’z-zeyli ‘ald Kesfi z-zuniin an esami’l-kiitiib ve l-fiiniin (Beyrut: Daru
Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 3/126; a.mlf, Hediyyetii’l- ‘arifin, esmd ii’l-mii‘ellifin ve dsdrii’l-musannifin
(Istanbul: el-Matbaatii’l-Behiyye, 1951), 2/364; Hayreddin ez-Zirikli, el-4 lém (Beyrut: Darii’l-ilm 1i’l-
Melayin, 2002), 1/44.

Risile Beyrut’ta Darii’l-Besairi’l-Islimiyye tarafindan 2010 tarihinde basilmistir.; Ayni isimle Amerikan
Beyrut Universitesinde 297-3 arsiv numarastyla Beyrut Edebiyye matbaasi tarafindan 1319 tarihinde basilmis
bir niisha vardir.

13
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Muhammed b. Ahmed Amuda Makasidii’l-hisdn fi md yelzemii’l-insan'* isimleriyle birer serh
yazmuglardir. Ayrica Hazim Nazim Fadil tarafindan Makasid en-Neveviyye es-sab ‘e ismiyle tahkikli
nesredilmistir.'® Son dénemde te’lif edilmis baz1 mu‘cem tiirii eserler'® ve Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi de s6z konusu siiphelere deginmeden risaleyi ona nispet etmislerdir.}” Bdylece risile ona
nispetle anilmistir. Diger taraftan nispetinde bazi siipheler ileri siirenler de olmustur. Siipheler genel
olarak; ilk donem tarih ve tabakat yazarlarinin risdleden s6z etmemis olmalari, serhlerinin geg
donemlerde yazilmis olmalari, risdlede meani ve manevi sifatlarin ayri ayri verilmis olmasi ve bes
tenzihi sifatin zikredilmesine 6zen gosterilmesi ve ‘nefsiyle kaim olma’, ‘mahal’, ‘muhassis’ gibi
kavramlarin kullanilmis olmas1 seklinde siralanmustir.*®

Nevevi’nin hayat: hakkinda miistakil eser yazanlardan biri olan dgrencisi ibnii’l-Attar (&.
724/1324), Sehavi (6. 902/1497) ve hayatina yer veren diger tarih ve tabakat yazarlart Makasidii'n-
Neveviyye adli bu risdleyi onun eserleri arasinda zikretmemislerdir. Ayn1 zamanda Nevevi de bu isimle
bir risale te’lif ettigini sdylememistir. Risalenin ilk sarihi olan Ali b. Muhammed Said es-Siiveydi (0.
1237/1822)’ye kadar, yaklasik bes asir, kaynaklarda bu risdleden s6z edilmemistir. Ancak Nevevi el-
Minhac adli eserinde Cibril hadisinin serhini yaparken Kadi Iyaz (6. 544/1149)’1n bu hadisin konularini
iceren Makasidii’l-hisdn fi ma yelzemii’l-insan adinda bir risale te’lif ettigini sGylemis ve risalenin
icerigini de KAdi’dan naklen vermistir.!® Vermis oldugu igerige bakildiginda ona nispetle serh edilen
Makdasidii’n-Neveviyye adli risdlenin igerigiyle ortlistiigi goriilmektedir. Kadi da boyle bir eser te’lif
ettigini sdylemistir.?® Ad1 gegen hadis-i serifin icerigi bilindigi gibi iman, Isldm ve ihsandir. Risalenin
icerigi de ayni sekilde iman ifade eden akaid, ser’i ilimleri ifade eden ibadetler ve ihsani esas alan
tasavvuftur. Sarihlerin Makdsidii 'n-Neveviyye seklinde isim vererek Nevevi’ye nispetle serh ettikleri
risdlenin igerigi de aynidir. Ayrica farkli isimle gilinlimiizde baskisi yapilmig niishalarin icerikleri de
Nevevi’nin verdigi igerikle uyumludur. Dolayisiyla ad1 gegen risdlenin Nevevi’nin Kadi’ya nispeten s6z
ettigi risale olmasi kuvvetle muhtemeldir. Buna ragmen risile Nevevi’ye nispetle serh edilmistir.?

Yukarida gectigi gibi risalenin ilk sarihi es-Siiveydi’nin vefat tarihi 1237/1822’dir. Nevevi nin
vefat tarihi ise 631/1234’tiir. Gortildiigii gibi musannif ve sarih arasindaki zaman dilimi, yaklasik alti
asir gibi uzun bir siiredir.?? Nevevi'nin dinf ilimlerdeki otoriter kisiligine bakildiginda, ona ait olan bir
eserin bu kadar uzun bir siirede zikredilmemis olmasi risalenin aidiyetinde siipheye yol agabilecek kadar
etkili bir sebeptir denilebilir. Zira onun her alandaki eserleri ilk giinden giiniimiize kadar alimlerin
basvurdugu temel kaynaklar olmustur. Bu sebeple bazi eserlerinin gézden kagmis olmasinin ihtimali
zayiftir ve dolayisiyla risdlenin ona ait olmamama ihtimali vardir. Bu durumda, ya risaleyi ilk serh eden

14 By serh, Muhammed b. Ahmed Amuda tarafindan (Trablus: Daru Eba Hanife, 1438-2016) tahkikli
nesredilmistir.

15 Risale Kerkiik’te Mektebetii’l-ihuvveti’l-islamiyye tarafindan Hazim Nazim Fadil tahkikiyle 2012 tarihinde
yayinlanmustir. Caligmada risdlenin bu baskisi esas alinmigtir. Nevevi’ye nispetle basildigi i¢in dipnotlarda ona
nispet edilecektir.

16 Yusuf Ilyan Serkis, Mu ‘cemii’l-matbii ‘Gti’l- ‘Arabiyye ve’l-mu ‘arrebe (Misir: Matbaatii Serkis, 1928), 2/187;
Hayreddin Zirikli, el- 4 lam (Beyrut: Daru’l-ilim 1i’1-Melayin, 2006), 8/149.

17 bk. Kandemir, “Nevevi”, 45-49.

18 Bakri, “Nevevi ve Kelam {lmi: Metodolojik Bir Inceleme”, 763.

19 Ebu Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhac fi serhi sahihi Miisliim b. Haccac (Sayda: Beyrut: el-
Mektebetii’l-* Asriyye,1428/2008), 1/132;

20 Ebii’l-Fazl Iyaz b. Miisa b. 1yaz el-Kadi, fkmalii’I-mu ‘lim bi-fevad'id (fi serhi Sahih)i Miislim, thk. Yahya Ismail
(Misir: Darii’l-Vefa 1i’t-Tab ‘i ve’n-Nesr, 1998-1419), 1/205.

21 pk. Muhammed b. Ahmed Amuda, Makasidii 'I-hisin fi md yelzemii’l-insan (Trablus: Daru Eba Hanife, 1438-
2016).

22 bk. Bakri, “Nevevi ve Kelam {lmi: Metodolojik Bir inceleme”, 763.

414



Zekerya SARIBULAK )
Makasidii'n-Neveviyye Risdlesinin Nevevi'ye Nispeti Baglaminda Igerik Analizi ve Mukayesesi

veya eseri ilk istinsah eden kisi bunu sehven Nevevi’ye nispet etmistir, ya da Nevevi’nin risaleyi Kadi
Iyaz’a nispet ederken ona yénelik 6vgii dolu ifadelerden hareketle kendisinin de bu goriisleri paylastig:
sonucuna varilmistir denilebilir. Ayrica farkh eserlerinde ileri siirdiigii aym itikadi gériisleri bir araya
getirerek ona nispet etmis olmalar1 da muhtemeldir. Ancak bu tespitlere ragmen kesin bir dil ile risalenin
ona ait olmadigi da sdylenemez. Bu durumda oniimiizde takip edilmesi gereken sadece bir yol
kalmaktadir ki, o da risdlede verilen itikadi goriislerin diger eserlerindeki ayni konularla karsilastirma
yoludur.

Risdlede meani ve manevi sifatlarin ayrilmasit ve bes tenzihi sifatin zikredilmesine &zen
gosterilmesi ve ‘nefsiyle kaim olma’, ‘mahal’, ‘muhassis’ gibi kavramlarin kullanilmis olmasi da bazi
stiphelere yol agmustir. Bu siipheler ileri siiriiliirken; Nevevi'nin yasadigi donemde ve daha onceki
donemlerde yani miiteahhir Es‘arilerin bdyle bir sifat ayirimi ve burada gegen kavramlar
kullanmadiklar iddia edilmistir.?®

Es‘ari ekoliin mutekadimin kelamcilarindan ve ekoliin 6nde yer alan keldmcis1 Ciiveyni, el-
Irsdad adli eserinde sifatlar1 bir tasnife tabi tutmustur.?* Miiteahhir kelamcilarindan olan Fahruddin er-
Razi’nin (6. 606/1210) ise Levdami ‘u’l-beyyindt adli eserinde her ne kadar selbi sifatlar
simirlandirmamissa da genel olarak sifatlar bir tasnife tabi tutmustur.?> Kald1 ki daha énce Imam-A‘zam
Ebl Hanife nin zati ve fiili sifatlar1 ayirmak suretiyle bir tasnif yaptig1 bilinmektedir.?® Dolayisiyla
risalede genelde Ehl-i siinnetin 6zelde Es‘arl kelamcilarin sifat ayiriminin kullanilmis olmasi, nispette
siipheye sebebiyet verecek giliclii bir dayanak olmadigi sdylenebilir. Ayrica Nevevi’nin Razi’nin
eserlerini okuduguna dair bir¢ok kayit mevcuttur ve ikisi arasinda (606/1210-631/1234) sadece bir
asirhk zaman dilimi vardir.?” Dolayisiyla onun miiteahhir Es‘arilerin {islubunu kullanmis olmasi da
muhtemeldir. Ayrica risalede sifatlar siralamast meani ile manevi sifatlarin tasnifi seklinde oldugu
sOylenemez. Zira biitiin sifatlar her hangi bir fasil verilmeden siralanmis ve sonra meéani sifatlarin ism-i
fa‘il kalibiyla gelen ménevi sifatlar da ardinda verilmistir. Bununla birlikte Nevevi bircok eserinde
defalarca Ebi Ishak Isferdyini (6. 418/1027), ibn Fiirek (6. 406/1015) ve Ciiveyni (6. 478/1085) gibi
miitekaddimin Es‘ari kelamcilara da atifta bulunarak onlardan dvgiiyle sz etmistir.? Ayrica asagidaki
basliklarda goriilecegi gibi siipheye yol agan bazi kavramlarin daha once Es‘arl kelamcilarinin
eserlerinde ge¢mektedir. Nevevi’nin ise onlarin eserlerini de tetkik ettigi ve bu sebeple hem
miitekaddimin hem de miiteahhirin kelamcilarin yontem ve iisluplarina vakif oldugu sdylenebilir.

2. Risilenin Konulari ve Karsilastirmalar

Risale ii¢ ana bagliktan olugmaktadir. Birinci ana baglik akaid ve kelam ilmine dair olup tevhid,
risalet, sem‘iyat ve iman-Isldm gibi konulara ayrilmistir. Diger iki ana baslik ise ibadet ve tasavvuf
ilimlerinin ana konulariyla ilgilidir. Burada akaid ve kelam kismu Nevevi’nin aidiyetinde siiphe olmayan
diger eserlerindeki ayn1 konularla bir karsilastirma yapilacaktir.

Nevevi’nin te’lif yonteminde, bazen ele aldig1 eserin konusu disinda farkli konular1 da ele aldig1
bilinmektedir. Ornegin; fikhi kavramlara yénelik te’lif ettigi el-Usiil ve'd-davdbit adli risalesinde

23 Bakri, “Nevevi ve Kelam {lmi: Metodolojik Bir Inceleme”, 763.

24 imamii’l-Haremeyn Abdiilmelik el-Ciiveyni, el-Irsdd ild kavati ‘i’l-edilleti fi usili’l-i‘tikad, thk. Ahmed
Abdiirrahim es-Sayih-Ahmed Ali Vehbe (Kahire: Mektebetii’s-sakafeti’d-diniyye, 2009), 35.

25 bk. Fahriiddin Muhammed b. Omer er-Razi, Kitabii levami ‘u’l-beyyindt fi serhi esmd illah ve’s-sifdt (Misir: el-
Matbaaatii’s-Sarkiyye, 1323), 23-24-25.

%6 Beyazizade Ahmed Efendi, el-Usiilii I-miinife li’I-Imdm Ebi Hanife, nsr. ilyas Celebi (Istanbul:1416/1996), 44-
56.

27 k. ibn Imamii’l-Kamiliyye, Bugye, 32.

28 Nevevi, Tehzibii’l-esma’ ve I-lugat (Beyrut: Daru’l-Kiitubii’l-Ilmiyye, ts.), 2/170.
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itikat/kelam ilminin baslica konularindan birisi olan kader meselesi ile baslamistir.?® Aymi sekilde
calismamizin konusu olan bu risdle de farkli bagliklara ayrilmis ve her bir baslikta degindigi disiplinin
onemli konularina ayrilmistir. Akaid alaninda ele alinan konular, tevhidin 6n kosulu sayilan
marifetullah, tevhit, risalet, iman ve Islam, ahiret ehvali ve bunlarla baglantili olan diger alt konulardir.
Bu sebeple risalenin te’lif yonteminin onun yontemiyle ortiistiigii sdylenebilir.

2.1. Marifetullah

Risale, ‘kula ilk vacip olan sey marifetullahtir’ ibaresiyle baslamistir. Bu ibarede marifet
kelimesinin Allah lafz-i serifine izafesi (isim tamlamasi) hakiki bir izafe oldugu igin marifeti genel
olmaktan ¢ikarip Yiice Allah’in varligi ve sifatlar1 bilgisine indirgemistir. Nitekim risdlede marifetullah,
Yiice Allah’in varligi ve sifatlarinin bilinmesi seklinde izah edilmistir.*

Nevevi’ye aidiyetinde siiphe bulunmayan eserlerine bakildiginda ayni ifadeleri kullanmamig
olmakla beraber anlam acisindan ayni goriisii benimsedigi goriilmektedir. Ormegin: o, el-Mecmii ¢
serhu’l-Miihezzeb adli eserinde ‘bazi seyler vardir ki, ibadet olmadiklar1 halde kulluk ifade ederler.
Onlardan biri, miikellefin ilk olarak Allah’in varlig1 bilgisine gotiiren nazar ve istidlale yonelmesidir’3!
el-Minhdc fi serhi Sahihi Miislim b. el-Haccdc adli eserindeki hadis serhlerine de bakildiginda ayni
goriiste oldugu sdylenebilir. Nitekim, Hz. Peygamber’in Muaz b. Cebel’e tavsiyelerini i¢eren °...onlart
cagiracagin ilk sey Allah’t bilmek ve iman etmek olsun. Ondan sonra, bes vakit namazin kendilerine
farz kilindigint bildir ** hadisini serh ederken; miikellefin *Allah’1 bilmesini’ (marifetullah), ameli ibadet
olan namazdan daha oncelikli saymustir. Ayrica o, bu hadisin serhinden sonra “seyhlerimizden olan
muhakkik kelamcilar da bu goriistedir” ifadesiyle®® Es‘ari mezhebini benimseyerek “marifetullahi ilk
vacip olan sey” seklinde gérdigii anlasilmaktadir. Ayrica bu ifadelerinden anlagildigi kadariyla ona gore
marifetullahin viicubiyeti naklen sabittir. Es‘ari firkas1 kelamcilarmin gériisii de bu yondedir.®* Zira
bizzat Es‘ari (6. 324/935-36), Beyhaki (6. 458/1066) ve Kiiseyri (8. 465/1072) bu goriiste olmuslardir.*®
Ciiveyni miikellefe ilk vacip olan sey nazara yonelmektir dedikten sonra bunun sem‘i delil ile sabit
oldugunu sdyler.*® Razi de aym sekilde marifet olduguna dair ulemanin icmamni naklettikten sonra nazar
oldugunu sdylemistir.®” Son dénem Es‘ari kelamcisi el-Bactri (6. 1277/1860) farkli gibi goriilen bu
gortslerin ortasini bularak “biitiin gortislerin ayni anlama geldiklerini, zira bu konuda hem nazar hem
de nazara ydnelmenin viicubiyeti marifetullah i¢indir” seklinde ifade etmistir.®® Bu konu, istidlal
metodunun ana konusu olmasi hasebiyle, Is1dm mezheplerini birbirinden ayiran énemli bir etkendir.

29 Muhammed Hasan Hito bu eseri tahkik etmistir.; bk. Mahsum Aslan, “Nevevi’nin “el-Usil ve’d-Davabit” Adli
Eseri: Terciime ve Tahlil”, Marifetname 9/2 (Aralik 2022), 433-466.

30 pk. Nevevi, el-Makasid (Kerkiik: Mektebetii’l-Uhuvveti’l-Islamiyye, 2012-1433), 13.

81 Nevevi, el-Mecmii  serhu’I-Miihezzeb (Kahire: 1daretii’t-Tabaatii’l-Miinire, 1344), 1/312.

3 Miislim, “Tman”, 29.

33 Nevevi, el-Minhac 1/163.

% bk. Ciiveyni, Irgad, 15; Genis bilgi i¢in bk. Recep Erkmen, “Kozmolojik ve Teleolojik Delillerin Sinirlar1 ve
11ahi Sifatlar: Es‘arilik ve Fahreddin er-Razi”, Dini Arastirmalar 68 (Haziran 2025), 1-40; Erkmen, “Fakhr-al-
Din al-Razi’s Account of Metaphysical Certainty in terms of Ta’wil”, Kader 20/3 (December 2022), 853-878.

% bk. Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhakai, el-/ ‘tikad ve’l-hiddye ilé sebili 'r-resdad (Beyrut: Daru’l-

kiitGibi’l- ilmiyye, 1406/1989), 8; Ebii’l-Kasim Abdiilkerim b. Hevazin b. Abdilmelik el-Kuseyri, er-Risdle,

thk, Ahmed ‘Inayet-Muhammed el-Iskenderani (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Arabi, 1425-2005), 15-21.

Ciiveyni, frsdd, 13.

87 Fahreddin Muhammed er-Razi, Nihayetu'I- ‘ukuli fi dirdyeti’l-usul, thk. Said el-Fuda (Beyrut: Daru’z-Zehair,
ts.), 1/195.

3 pk. Ibrahim b. Muhammed b. Ahmed el-Baciri, Tubfetii'I-miirid ‘ald Cevhereti’t-tevhid (Kahire: Darii’s-selam,
1422/2002), 82.
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Zira her bir mezhebin kendine has bir metodu olmustur. Dolayisiyla Nevevi’nin bu konuda Es‘ari
kelamcilarla goriis birliginde olmas1 onun bu mezhebe mensup oldugunu gdsteren 6nemli bir kanittir
denilebilir.

Gortldiigii gibi Nevevi’nin eserlerinde, “miikellefe ilk vacip olan sey” ifadesinin tipkisi
gecmemisse de aidiyetinde siiphe olmayan eserleri ve risaledeki ifadeler ayni anlamlar1 ifade etmistir.
Ayrica o aidiyetinde sliphe olmayan eserlerinde, Es‘ari kelamcilaryla aym goriisii paylasmustir.
Dolayistyla mevzubahis olan bu ibare, risalenin nispetine siiphe diisiirecek bir etken degildir denilebilir.

2.2. Tevhid

Risdlede marifetullah agiklanirken; bir bakima tevhidin keyfiyeti de agiklanmistir denilebilir.
Zira marifetullah; “Allah’in mevcid olup ma’dum (yok) olmadigi, kddim olup hadis olmadigi, baki olup
ve yoklugu diisiiniilemeyen bir ilah oldugunu bilmektir. O sonradan yaratilmig olanlara benzemez.
Higbir sey de ona benzemez. Nefsi ile kdimdir. Mekana ve her hangi bir miicide ihtiyaci yoktur. Zatinda,
sifatinda ve fiillerinde tektir/birdir, higbir ortagi yoktur. Onun kudret, irade, ilim, hayat, sem’, basar ve
kelam sifatlar1 vardir. (Ayrica) Kudretiyle kadir, ilmiyle irdde eden, hayy, semi’, basir ve miitekellim
olugunu bilmektir” seklinde tarif edilmistir.®® Goriildiigii gibi selbi sifatlar zitlariyla verilmis; geriye
kalan sifatlar ayirima tabi tutulmadan ve pes pese siralanarak 6zet bir sekilde verilmistir. Burada toplu
olarak verilmis olan sifatlar1 iice ayirmak miimkiindiir. Birincisi, vahdaniyet, kidem, beka, nefsi ile kaim
olmak ve muhalefetiin li’l-hevadis gibi Yiice Allah’in selbi/tenzihi sifatlardir ki, bu sifatlarin zit
anlamlar1, O’nda mevcid olmas1 miimkiin olamayan vasiflardir. ikinci kisim, zati maani, manevi, nefsi
veya hakiki olarak isimlendirilen sifatlardir. Bunlar hayat, ilim, sem‘, basar, irdde, kudret ve kelam
sifatlaridir. Ugiincii kisim ise yaratmak, rizik vermek ve diriltmek gibi Yiice Allah’in fiilleri ile baglantili
olan sifatlardir. Sonug olarak risdlede yirmi adet sifat ismen zikredilerek siralanmis ve taksime tabi
tutulmus olmasini akla getirmektedir. Ancak pes pese verilerek bir ayirima tabi tutulmamis olmasi
spontane bir siralama olma ihtimalini de akla getirmektedir.

Nevevi, nispetinde siiphe olmayan Raviatii’t-talibin ve ‘umdetii’l-miittakin adli eserinde,
risdledeki tasnif kadar dakik olmasa da sifatlarda bir ayirima gitmistir. O fikihta bir baslik olan yemin
konusunu islerken; Yiice Allah’mn isim ve sifatlarina yapilan yeminin gecerli olup olmadigi konusunda
“kudret, ilim, mesiet (irade), sem* basar kadim sifatlardir”, seklinde bir ifade kullanmistir. Daha sonra
“azamet, kibriya, izzet, celal ve beka gibi sifatlara yemin etmek ile ilim ve kudret sifatlarina yemin
etmek gibidir, zira alimlerin ¢ogu zatin iizerine zait olan ménevi sifatlar ile bu sifatlar (selbi sifatlar)
arasinda bir fark gérmemislerdir” seklinde bir ifade kullanmistir.’ Ayrica Kur’an iizerine yemin etmek
kisminda, “Allah’in kelamina yemin eden kisinin de yemini gegerlidir” diyerek keldm sifatin1 da manevi
sifatlar arasinda saymustir.*! Diger taraftan “halki’l-Lah ve ihyai’l-Lah gibi lafizlarla yemin gegerli
degildir™*? demekle Es‘ari mezhebinin de goriisii olan fiili sifatlarin hadis oldugu goriisiinii benimsedigi
anlasilmaktadir. Boylece onun dagimik bir sekilde de olsa, kadim olan sifatlari; kudret, ilim, mesiet
(irade), sem‘, basar ve kelam seklinde manevi; zitlar1 Allah i¢in diisliniilemeyen azamet, kibriya, izzet,
celal ve beka gibi selbi sifatlar1 kadim sifatlar olarak iki kisma ayirdig1 goriilmektedir. Ayrica halki’l-
Lah ve ihyai’l-Lah ifadeleriyle fiili sifatlar1 da ayr tuttugu ve Es‘ari gelenege tabi olarak bu sifatlari
kadim gérmedigi anlasilmaktadir. Boylece Nevevi’nin sifatlarda bir ayirima gittigi sdylenebilir, ancak
bunu formel bir sekilde dakik bir ayirimla yapmamistir. Dolayisiyla risaledeki sifatlarla ilgili ifadelerin
onun goriisleriyle ortiistiigii sdylenebilir. Ayrica kendisinin de mensup oldugu Es‘ari ekol kelamcilar

% bk. Nevevi, el-Makasid, 13.

40 Nevevi, Ravdetii t-talibin ve imdetii -miiftiiyyin, (Beyrut-Dimask-Amman: y.y., 1412-1991), 11/12.
41 Nevevi, Ravdetii t-talibin, 11/13.

42 Nevevi, Ravdetii t-talibin, 11/11.
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ilahi sifatlar1 ménalar1 dogrultusunda taksime tabi tutmuslardir. Onlar, zati sifatlar zat ile kdim olanlar,
Mmanevi sifatlar ise mevsufta bulunan ve bir illete bagl olarak mavsufla nitelenen sabit olan hiikiimler
seklinde tarif etmislerdir.*® Esasen Ehl-i siinnet ekoliinde ilk taksimi yapan alimin imam-1 Azam Eba
Hanife oldugu soylenebilir. Zira o sifatlar1 zati ve fiili olmak {izere ikiye ayirmis; zati sifatlar1 hayat,
ilim, irade, kudret, kelam, sem‘ ve basar olmak {izere yedi sayisi ile sinirlamistir. Ancak fiili sifatlara
bir sinirlama getirmeden bunlara halik (yaratma), séni® (yapma), (razik) riziklandirma, miihyi, mimit
gibi sifatlar1 dahil etmistir.** Onun itikAdi goriislerini sistemlestiren Matiiridi de aym1 taksimi kabul
etmekle beraber zati-maani sifatlara tekvin sifatin1 da eklemis ve ondan farkli olarak ne zati ne de fiili
sifatlarin kemiyetine deginmistir.*® Her ikisine gore zati sifatlar Allah’1 zitlartyla nitelemek miimkiin
olmayanlar, fiili sifatlar ise nitelemek miimkiin olanlardir ve her iki sifat ¢esidi de kadimdir.*® Daha
sonraki donemlerde ise kelamcilar sifatlari genelde zati, fiili ve haberi olmak iizere ii¢ gruba
ayirmiglardir.  Zati sifatlar1 da nefsi, selbi (tenzihl) ve siibiti (icabi) seklinde iice ayirmuslardir.
Gortildiigii gibi risalenin igerigi onun mensup oldugu Es‘ari geleneginde s6z sahibi olan kelamcilarin
goriigleriyle de ortiismektedir.

Risdlede sifatlar konusuna, “Yiice Allah mevcid olup ma‘dim degildir™*’ ibaresiyle
baslanmistir. Sozliikte kaybolan seyi bulmak, bir seye ulagmak; sahip olmak, zengin olmak
anlamlarindaki vecd kokiinden tiireyen mevcad kelimesi ayni kokten tiireyen vicdan ile birlikte idrak
etmek anlaminda kullanilir. Keldmecilarin istilahinda ise mevcdd var edilmis sey demektir. Varlik ise
kadim ve hadis olmak iizere iki kisma ayrilir. Kadim varlik Yiice Allah’in varligidir ki risdlede mevctid
kavramiyla ifade edilmistir. Mevcidun ziddi olan ma’dim ise varligin ziddi olan yokluktur. Bu
durumda, Yiice Allah i¢in diisiiniilemeyen ma’diim, varligm yaratilmasindan énceki haldir.*®

Nevevi'nin eserlerinde “Yiice Allah mevcid olup ma‘diim degildir’ seklinde bir ibare
bulunmamaktadir. Ancak mensup oldugu Es‘ari ekoliin kelamcilari mevcid kavrami hakkinda yeterince
aciklamada bulunmuslardir. Yukarida da deginildigi gibi onun 6zellikle Ciiveyni, Ibn Firek ve Ebi
Ishak el-Isferaini’yi sitayisle zikretmis olmasi, onlarin hem eserlerini okumus oldugunu hem de
goriislerini benimsedigini gostermektedir.*® Dolayisiyla Es‘ari kelamcilardan gelen bu konuyla ilgili
goriiglerin tespiti, her ne kadar risalenin nispet sorununun ¢éziimiine katki saglayacak bir etken olmasa
da, Nevevi’nin fikihta “yemin kefaretleri” babindaki goriisleri de géz oniine alindiginda, onun risaledeki
sifat anlayisindan farkli bir goriiste olmadigi anlasilmaktadir.

A AN

Es‘ari ekoliin bu konudaki goriislerini Bactri (6. 1277/1860) detayl bir sekilde vermistir. Ona
gore, Es‘ari’nin “viicid” ve “mevclid”’un ayni seyler oldugu yoniindeki ifadesinin anlagilmamasi tizerine
ihtilaflar meydana gelmistir.®® Bactri’ye gore, Es‘ari’nin mevcid ifadesini “her hangi bir illete bagh
olmaksizin Yiice Allah’in zatinin geregi olarak var olan bir sifat” seklinde gérmiistiir.>* Fahreddin er-

4 Ciiveynt, el-frsdd, 35.

4 bk. Beyazizade, el-Usilii 'I-miinife li’I-Imdm Ebi Hanife, 44-56.

4 Ebl Mansir, Muhammed b. Muhammed b. Mahmid el-Matiiridi, Kitdbii 't-Tevhid, thk. Bekir Topaloglu—
Muhammed Arugi (Beyrut: Daru Sader, 1428-2007), 108.

4 bk. ilyas Celebi, “Sifat”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1 2009), 37/100-
106.

47 Nevevi, el-Makas:d, 13.

8 bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Adem”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988),

1/356-357.

bk. ibn Imamii’l-Kamiliyye, Bugye, 32.; Nevevi, Tehzibii'l-esma’ ve l-lugd (Beyrut: Daru’l-Kiitubii’l-Iimiyye,

ts.), 2/170.

0 Bacari, Tuhfetii’l-miirid, 105.

5 Bacari, Tuhfetii’l-miirid, 105.
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Razi (6. 606/1210) ise sifat ve mavsuf iliskisi baglaminda, “viicid mevcid’un aynisi degil, her hangi
bir illete bagli olmaksizin zatin halidir demistir.”®? Ciiveyni ise mevcad ifadesini zatin sifat degil kendisi
oldugunu sdyleemistir.>® Baciiri Nevevi’den sonra faaliyet gosteren Teftazani (6. 792/1390)’ye de “bu
ifadede kast edilen sey, ‘viicid’ ve ‘mevclid’un anlam agisindan degil, aksine ‘mevclid’un zata zaid
olmayan bir sifat oldugu anlatilmak istenmistir” seklinde bir goriis nispet etmistir.>* Boylece verilen
gortislerden bir kisminda mevcid ifadesi Yiice Allah’a isim, zatinin geregi olarak zati sifat ya da hal
seklinde verilmistir. Esasen bu ihtilaf, mevctidun zata zaid bir sifat seklinde anlasilabilecegi kaygisiyla
Es‘ari’nin “viiciid ve mevcld ayni seylerdir” demis olmasina baglanabilir. Muhtemelen o, bu kelimenin
dil gramerinde mastardan tiireyen edilgenlik yapisi sebebiyle, viicid ile ayn1 anlamda gérmiistiir. Zira
mastar kalibinda olan viiciid, mutlak mevcudiyet anlamina gelir ve mastar isimdir. Mastar isim ise fiil
ve tirevlerinin kaynagidir. Boylece viiclid anlaminda olan mevcid Yiice Allah’in varligi anlamina
gelmektedir ve bundan dolay1 “linefsihi mevcd” diye tanimlanmistir denilebilir. Boylece Es‘ari’nin
mevclidu, Yiice Allah’in varligmin baslangici ve sonu olmayan bir mevcudiyet olarak gordiigii
sOylenebilir. Ayni1 sekilde risalede de mevcid kelimesi, zit anlamlist olan ma‘dim kelimesiyle karsiliklt
verilmis olmakla sadece mevcudiyet seklinde gorilmiistiir denilebilir. Boylece risalede Es‘ari ve
Ciiveyni’nin gorisleri tercih edilmistir denilebilir. Nevevi ise Ciiveyni’den sitayisle zikretmis etmistir.
Sayet risdle ona aitse bu durumda onun eserlerindeki mevciid kavrami hususunda ileri siiriilen goriislerin
aksine bir goriis ileri stirmemis olmasindan hareketle goriislerini benimsedigi ¢ikariminda bulunabilir.

Kidem sifati: Yiice Allah’in selbi sifatlarindandir ve ezeli kelimesinin es anlamlisidir. Ezel ise
zamana verilmis bir isimdir ve Oncesi olmayan varlik demektir. Keldmcilarin 1stilahinda da “Oncesi
olmayan varlik” demektir.>® Yukarida gectigi gibi risalede, miikellefin ilk vacibi olan sey marifetullahtir
denilmistir. Marifetullah ise Yiice Allah’1 sifatlartyla bilmektir. Bu dogrultuda marifetullah, Yiice
Allah’in kddim olup hadis olmadigint bilmektir. Bu sifatin hemen akabinde beka sifatinin verilmesi,
Yiice Allah’in 6ncesi ve sonrast olmayan bir ilah oldugunun ifade edilmesi i¢indir. Bu dogrultuda
olusacak bir bilgiyle Yiice Allah’in sonradan yaratilmis olanlara benzemedigi, hicbir seyin de ona
benzemedigi ve nefsi ile kaim bir ilah oldugu seklinde ifade edilmistir. Kelamcilarin 1stilahinda oldugu
gibi risalede gecen kidem, Yiice Allah’in nefsi ile kdim ve dncesiz oldugunu ifade eden bir sifattir.%®

Beka: Liigat anlam1, devamlilik,* fenaya ugramayan ve hiiltid (devamu siirekli olan) anlamlarina
gelmektedir.®® Kelam ilmi 1stilahinda sonu olmayan, sonu gelmeyen anlamindadir.®® Risalede 6nceki
sifatin agiklamasinda oldugu gibi bu sifat da ziddiyla verilerek tarif edilmistir. Boylece marifetullah ayn1
zamanda “Yiice Allah’in baki olup yoklugu disiiniilemeyen bir ilah oldugu” seklinde anlagilmaktadir.
Bu sifatin kidem sifatindan hemen sonra ve ayni sekilde ziddi ile verilmesi, kidem sifati ile Yiice Allah,
Oncesi olmaktan ve beka sifati ile sonlu olmaktan tenzih edilmistir denilebilir.

Mubhalefetiin li’l-havadis: Risilede “O, sonradan yaratilmis olanlara benzemez. Higbir sey de
O’na benzemez” denilerek selbi sifatlardan olan bu sifat, marifetullahin keyfiyetinde ii¢lincii sirada

52 Bacari, Tuhfetii’l-miirid, 105-106.

58 Ciiveyni, Irsdd, 36.

4 Baciri, Tuhfetii’l-miirid, 105-106.

% Sendsi, Muhammed b. Yisuf, ‘Akidetii ehli’t-tevhid el-kiibrd, thk. Seyyid Yisuf Ahmed (Beyrut: Daru’l-
Kiitabi’l-IImiyye, ts.), 106.

56 Baciri, Tuhfetii’l-miirid,108.

57 Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtazd b. Muhammed ez-Zebidi, Tdcii’l- ‘ariis min cevéhiri’l-kamis (Dimask:
Darw’l-Hidayet, ts.), 8/61.

58 Zebidi, Tdcii’l- ‘ariis, 13/123.

59 Bacari, Tuhfetii’l-miirid,108.
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verilmistir. Izafe seklinde verilen bu sifatin birinci kelimesi olan ‘muhalefet’in liigat anlami zithiktir,*°
hevadis ise kAdimin zidd1 olan ve sonradan yaratilan her seydir.®! Bu sifat iki kelimden olusmus bir isim
tamlamasidir. Istilah anlami “Yiice Allah igin, cisim, araz, kiill, ciiz ve mahlikata ait olan benzeri seyleri
caiz gormemektir’ seklindedir.? Keladmcilar bu sifatin gerekliligine dair birgok nakli delil ileri
siirmiislerdir. ilk kullandiklar1 delil “ona benzer hichir sey yoktur”®® mealinde benzerlik nefyeden
ayettir. Fahreddin er-Razi, bu ayette nefyedilen benzerligin sadece zat ile sinirli oldugunu, sifatlarda
akla gelebilen benzerligin nefyine yonelik olmadigini séylemistir. Zira ona gore Yiice Allah kadir ve
alim olmakla vasif edilmistir. Ayrica kul da alim ve kadir olmakla vasif edilebilir. Dolayisiyla nefyedilen
benzerlik zAtin hakikati ile ilgilidir, s6z konusu sifatin hakikatine yonelik degildir.%* Kurtubi (6.
671/1273) ise bu ayetin hem zat hem de sifatlarda benzerligi nefyettigini sdylemistir. Cilinkii Yiice
Allah’in zat1 ile kddim olan sifatlar1 da kaddimdir. Hadis varliklarin sifatlar1 ise muhtaglik durumu ve
arazlardan hali olmadiklari i¢in kAdim sifatlarla aralarinda benzerlik meydana gelmez.%® Risalede
“hi¢bir sey de O’na benzemez” ifadesiyle bir taraftan Yiice Allah’in zat1 itibariyle hadis varliklara
benzemedigi ifade edilirken diger taraftan varliklarin da O’na benzemedikleri ifade edilmistir. Boylece
risaledeki goriislerin Kurtubi’nin goriisleriyle ortiistiigii gériilmektedir. Kurtubi’nin ise Es‘ari kelamini
benimseyen alimlerinden oldugu bilinmektedir.

Kiyam bi Nefsihi: Bu sifat Yiice Allah’t muhtaglik vasfindan tenzih etmenin ifadesidir. O’nun
herhangi bir mekéna ve tahsis ediciye ihtiyact olmadig anlamma gelmektedir.®® Bununla Yiice Allah’in
varligmin zati geregi oldugu ifade edilmis ve sifatlar da mana agisindan var olan seylerden tenzih
edilmistir denilebilir. Ciinkii varligin zattan miistakil bir sekilde manen var oldugu diisiincesi baska bir
zata muhtaghgin varligini gerekli kilmaktadir. Zira mana baska bir ména ile kdim olmaz ancak bir zat
ile kaim olabilmektedir. Ayrica bu sifatin verilmesiyle Yiice Allah’in bir méicide muhtag¢ olma vasfindan
tenzih edildigi de sdylenebilir.®’

Vahdaniyyet: “Bir, yegane, tek” anlamindaki v-h-d (vahdet) kokiinden tiireyen bir mastar olup
zatinda ve sifatlarinda ortagi bulunmayan, bir/tek demektir. Acz, eksiklik ve yaratilmislik gibi 6zellikleri
tagiyan manalarin Yiice Allah’in zatina nisbet edilmeyecegine delalet eden bir¢ok selbi (tenzihi)
sifatlardan birisidir. Ayrica dengi bulunmayan, mahlikata 6zgii nitelikten s6z edilemeyen ve
unsurlardan tesekkiil etmeyen bir varlik oldugunu ifade etmektedir.®® Boylece Yiice Allah’m zat, sifat
ve fiillerinde ortaktan miinezzeh oldugu ifade edilmistir.

Goriildigii gibi risdlede marifetullahin agiklanmasi amaciyla, selbi (tenzihi) sifatlar zit
anlamlilariyla karsilikli ve icmali bir sekilde verilmistir. Boylece Yiice Allah’in noksanliklardan
miinezzeh oldugu da ifade edilmistir. Ayrica risalede selbi/tenzihi sifatlarin siibGiti sifatlardan 6nce
verilmesiyle kelime-i sehadetin tertibi olan nefiy ile baglanmig daha sonra ispat yoluna gidilmistir

60 Zebidi, Tacii’l- ‘aris, 23/284.

61 Zebidi, Tdcii’l- ‘aris, 5/205.

62 Bacari, Tuhfetii’l-miirid,110.

83 Stira 42,11

84 Raz, Mefdtihu’l-gayb (Beyrut: Daru ihyai’t Tiirasi’l-Arabi, ts.), 27/584.

8 Eba Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, el-Céami ‘ li-ahkdmi’'l-Kur dn ve 'l-miibeyyin
limd tezammenehii mine ’s-stinneti ve ayi’l-furkan, thk. Semir el-Buhari (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitub, ts.), 16/8.

6 Bacirl, Tuhfetii'l-miirid ,113.

67 Muhammed b. Ahmed Amuda, et-Tibydn li’l- makasidi’l-hisan fi ma yelzemii’l-insan (Trablus: Daru Ebi
Hanife,1438-2016), 16.

8 Yusuf Sevki Yavuz, “Vahdaniyyet”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2012), 42/428-430.
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denilebilir. Ayrica risdlede selbi sifatlar, Kidem, Beka, Muhalefetiin li’l-havadis, Kiyam bi Nefsihi ve
Vahdaniyyet seklinde siralanmistir. Bu sekilde bir siralama ve ayni lafizlarla ifade edilen bir tespiti
Nevevi'nin eserlerinde bulmak miimkiin degildir. Ancak igerik bakimindan Nevevi’nin farkl
diisiindiigli de sOylenemez. Zira o Es‘ari ekoliin goriislerini benimsemistir ve bu tespitlerin ad1 gegen
ekol kelamcilarinin goriislerinden farkl degildir.

Me‘ani ve Manevi Sifatlar: Risalede, “O’nun kudret, irade, ilim, hayat, sem’, basar ve kelam
sifatlar1 vardir. O, kadir, alim, mirid, hay, sem1’, basir ve miitekellimdir” denilerek siibiiti olan me‘ani
ve manevi sifatlar, Es‘ari kelamcilarin da ismen vererek zikrettikleri gibi®® kabul edilmis ve sifatlar
marifetullahin keyfiyetinde bilinmesi gerekenler arasinda tasnif edilmeden verilmistir. Mastar kalibiyla
siralanan sifatlar me‘ani sifatlardir ve bu sifatlar zat ile kaimdirler. fsm-i fa‘il kalibiyla, kadir, alim,
mirid, hay, semi’, basir ve miitekellim seklinde verilmis olan sifatlar ise manevi sifatlardir. Bunlar da
zatin sifatlaridir, ancak me‘ani sifatlarin varligiyla sifat addedilmislerdir. Bu durumda manevi sifatlar,
zat igin sabit goriilen hal,”® me‘ani ise zita vacip olan sifatlar anlamindadir denilebilir. Bdylece
Mu‘tezile’nin sifat telakkisi de ret edilmistir. Zira Mu‘tezile’ye gore (mastar kalibiyla gelen) Esariyye
ve Matiiridiyye’nin sifat saydiklar1 bu kavramlar, zata zald hiikiimler ifade etmedikleri igin birer
isimdirler. Ayrica bu sifatlar Yiice Allah’a mastar kalibiyla nispet edilirken anlamlar1 bakimindan zattan
ayr1 diisliniilmeyecekleri, fakat ism-i fa‘il kalibiyla nispet edilmekle zatin aynist seklinde de
diisiiniilemeyecekleri de ifade edilmek istenmistir denilebilir. Nitekim Es‘arl ve Matiridi kelamcilar da
“(ménevi) siibati sifatlar zatin ne aymisidir ne de gayrisidir” ilkesini kabul etmislerdir.”

Gorildiigi gibi risalede sifatlar selbi, manevi, me‘ani ve haberi seklinde ara verilmeden ard arda
dizilmigtir. Burada gecen ifadeler ve siralamanin tipkisini Nevevi’nin nispetinde siiphe olmayan
eserlerinde bulunmamaktadir. Ancak (sayet risile ona ait ise) o, bu konudaki goriislerini fikih ve hadis
serhi eserlerinde ifade ettigi icin konuyla baglantisi olan yoniiyle iktifa etmis ve risaledeki ibarede
gectigi gibi bir dizilis yapmamustir. Dolayisiyla risaledeki tevhit ile ilgili beyanatlarda lafzi olarak
birebir benzerlik olmasa da anlam agisindan onun eserlerindeki goriisleriyle farkli olmadigi
goriilmektedir.

2.3. Risalet

Islam alimleri genel olarak peygamberligin insanlik igin gerekli oldugu hususunda ittifak
etmislerdir. Bununla birlikte kelamcilar peygamber gondermenin Yiice Allah’a vacip/zorunlu olup
olmadig1 hususunda farkli goriisler ileri siirmiislerdir. Islam diisiincesinde, ibnii’r-Ravendi (6. 301/913)
gibi peygamberligin gerekli olmadig1 yéniinde goriis belirtenler olmussa da’ Islam toplumu disinda

8 bk. Es‘ari, el-Liima“ fi’r-red ‘ald ehli’z-zeys ve’l-bida‘ (by.: Matbaatii Madar, 1955), 24-31; Ebli Bekr
Muhammed b. Tayyib el-Bakillani, et-Temhid fi'r-red ‘ale’l-miilhideti’l-mu ‘attila ve’r-Rdfiza ve’l-Havdric
ve’l-Mu ‘tezile (Beyrut: Daru’l-fikri’l-* Arabi, ts.) 2; Ebii’l1-Muzaffer Sehfiir b. Tahir b. Muhammed el-Isferayini.
et-Tebsir fi’d-din ve temyizi’l-firkati’'n-ndciye ‘ani’l-firaki’[-hdlikin (Kahire: el-Mektebetii’l1-Ezheriyye,1359-
1940) 99; Ciiveyni, el- ‘Akidetii n-Nizamiyye fi erkani’l-Islamiyye, thk. Muhammed Zahid el-Kevseri (Kahire:
el-Mektebetii’l-Ezheriyye li’t-tiirds), 24; Ebii’l-Feth Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristani. Nihdyetii’l-
ikdam fi ‘ilmi’l-keldm, tsh., Alfred Guillaume (Kahire:Mektebetii’s-Sakafeti’d-Diniyye, 2009), 175; Eba
Mansir Abdiilkahir b. Tahir el- Bagdadi, Usili‘d-Din, thk. Ahmet Semsedin (Beyrut: Daru’l-Kiitubi’l-iImiyye,
1346-1928), 90; Ebti Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, /hydii Uliimi’d-Din (Kahire: Mektebetii
Misra, 1998), 1/143-145.
Allah’1n sifatlar1 ve ontoloji konulartyla ilgili olarak bazi kelam bilginlerinin ortaya attig1 teorinin adidir.
™ bk. Niruddin Ahmed b. Mahmiid es-Sabini, el-Kifdye fi 'I-hiddye, thk. Muhammed Arugi (Istanbul: ISAM
Yayimlari, 2019), 96; Seyfiiddin Ali el-Amidi, Gayetii’l-merdm, thk. Hasan Mahmud Abdiillatif (Kahire:
Meclisu’l-A‘14 li’s-siitini’l-Islamiyye, 1971), 274.
2 bk. Ebi’l-Hiiseyin Abdurrahim b. Muhammed el-Hayyat, Kitdbii l-intisdr, cev. Metin Y1ldiz (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2018), 60.
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olan Berdhime gibi felsefi akimlar daha 6nce bu diisiinceye oOnciiliikk etmiglerdir. Bunlara gore
peygamberin getirecegi seyler ya akil ile bilinen tiirden seylerdir ya da bilinemeyecek seylerdir.
Peygamberin getirdikleri akil ile bilinen tiirden seyler ise peygamberlige ihtiyac yoktur. Aym sekilde
peygamberin getirdigi seyler akil ile bilinemeyecek tiirden ise yine peygambere ihtiya¢ yoktur. Ciinkii
bu durumda getirdikleri (akla muhalif olacagi igin) kabul edilmez.” Es‘ari ve Matiiridi kelamcilarin bu
konudaki goriisleri ise soyle 6zetlenebilir: Akil bir seyin cevazina ve imkanina hiikiim verebilse de
viicibuna sadece nakil hiikiim verebilir. Bu sebeple peygamber gondermek aklen caiz, naklen vaciptir.
Ayrica peygamber aklin destek almadan ulasilamayacagi bilgileri getirir. Zira aklin ilgilendigi konular
vacib, miimteni‘ caiz olmak {izere ii¢ kisma ayrilir. Akil bu seyler hakkinda hiikiim verebilse de caiz
olanlar hakkinda miispet veya menfi bir hiikiim veremez. Dolayisiyla peygambere ihtiya¢ vardir. Fakat
Allah’a higbir sey vacip kilinamayacagi i¢in peygamber gondermek ona vaciptir denilmez.”® Bu
durumda Es‘ari ve Matiridi kelamcilara gore, peygamberlerin gonderilmesi miimkiin ve caizdir
denilebilir. Bu konuda en ¢ok bilinen goriislerden birisi de Mu‘tezile’nin goriisiidiir. Bu firkaya gore
peygamberlerin gonderilmesi Yiice Allah’a vaciptir.” Risaledeki bu konu ozet bir sekilde ele alindig
icin her hangi bir delil getirilmeden verilmistir. Sadece “peygamberlik Allah’in litfudur” ifadesi
kullanilmigtir. Boylece risdlede Es‘ari ve Matiiridi kelamcilarin diisiincesi benimsenmistir denilebilir.
Zira liituf miimkiin ve caiz kategorisindedir.

Risalede “peygamberler yer icer ve evlenirler” ibaresiyle peygamberlerin beseri yonlerine
deginilmistir. Onlarin bu yonleriyle diger insanlardan farkli olmadiklarini ve hayatin idamesinde her bir
insan gibi baz1 gereksinimleri oldugu dile getirilmistir. Risaleye gore peygamberler “kayitsiz sartsiz
biitiin yaratilanlardan daha faziletlidirler. Tafsil ile Meleklerden de daha faziletlidirler.””® Burada gecen
‘tafsil’ kaydr muhtemelen peygamberler arasinda varsayilan fazilet siralamasi ya da bazi meleklerin
tafsil ile bir kisim peygamberden daha faziletli olduklarina yonelik olmustur. Zira bazi Es‘ari kelamecilar,
Hz. Muhammed’den sonra sirayla Hz. Ibrahim, Hz. Musa, Hz. Isa, Hz. Nuh, diger peygamberler ve
melekler seklinde siralamiglardir.”” Risileye gore de “biitiin insanlarin en iistiinii kendisiyle niibiivvetin
bittigi ve seriati ile diger seriatlerin nesh edildigi kisidir ki, o da Peygamberimiz Muhammed
(s.a.v.)’dir.”’® Bu ifadelerde, Hz. Muhammed’in diger peygamberlerden iistiinliigii son peygamber
olmasina ve diger peygamberlerin seriatlerini (ameli yonii) nesh etmis olmasma baglanmistir.”
Riséaledeki “onun ashabinin yasadigi dénem en hayirli dénemdir” seklindeki ifadeler muhtemelen
ashabin faziletini, ‘insanlarin en haywrlilart benim asrinmin insanlaridir (ashabim). Sonra ikinci ve sonra
iigtincii asrin insanlaridir ® seklinde rivayet edilen Hadis-i serife dayandirilmistir. Daha sonra “ashabin
en faziletlisi Ebu Bekir sonra Omer sonra Osman ve sonra Ali” oldugu sdylenmistir. Burada da her hangi
bir delil sunulmadan hilafetteki siralama fazilet siralamasi olarak verilmistir. Bilindigi gibi Siinni

8 Ciiveyni, Liima'u’l-edille fi kava'idi ehli’s-siinne, thk. Abdiilaziz izziddin es-Sirvan (Beyrut: Daru Liibnan,

1408/1987), 195; Ciiveyni, Irsdd, 242.

™ Bagdadi, Usulu’d-Din, 186; Ciiveyni, Irsdd, 302; Gazzali, el-Iktisad fi’I-i tikad (Misir: Mektebetii Ali Sabih ve
Evladuhu, 1382-192), 95; Eb( Mansiir Muhammed b. Muhammed b. Mahmd el-Matiiridi, Kitdbii 't-Tevhid,
thk. Bekir Topaloglu-Mehmet Arugi (Beyrut: Daru Sadir, 1428-2007), 255; Sabuni, el-Kifdye fi'l-hiddye, thk.
Mehmet Arugi (Istanbul: ISAM Yay. 2019), 181.

> Kadi, Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-hamse, thk. Abdiilkerim Osman (Kahire: Mabaatii’l-Istikbali’l-Kiibra,
1384), 564.

6 Nevevi, el-Makdsid, 12-13.

" Bactri, Tuhfetii’l-miirid, 217.

8 Nevevi, el-Makdsid, 13.

® Nevevi, el-Makdasid, 13.

80 Miislim, Fedailii’s-sahabe, 216.
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firkalara gore hilafete/imamete segilen kisinin en faziletli olma sart1 vardir.8! Dolayisiyla bu firkalara
gore fazilet siralamasi hilafet siralamasi gibidir. Risdlede de bu firkalarin goriisiine tabi olunmus ve
hilafet siralamasi takip anlamini katan atif harfiyle verilmistir.

Nevevi Minhac’da, Hz. Peygamberin istisnasiz biitiin insanlardan daha hayirli oldugunu
soylemistir.®? Ashap arasindaki en faziletli olanlar1 hilafet siralamasinda oldugu gibi, Ebti Bekir, Omer,
Osman ve Ali’dir.® Nevevi ayrica “Yiice Allah peygamberlere, kendilerine yakismayan davranislardan
korumak icin onlara ismet sifatini vermistir. (Onlar) Peygamberlik vazifesinden 6nce ve sonra biiyiik ve
kiigiik giinah islemekten korunmuslardir. Ciizzam ve korliik gibi géze hos gelmeyen hastaliklardan da
miinezzehtirler. Cilinkii peygamberlere tabiiyeti gerekli kilan sey, onlarin davranis ve ahlaklarindaki
istikamet lizere olmalaridir. Aksi takdirde fiil, ikrar ve sozlerinde onlara tabiiyette sikintt meydana
gelmis olacaktir” seklinde bir agiklamada da bulunmustur.®* Béylece Nevevi’ye gore, peygamberler
vahiyden sonra oldugu gibi Oncesinde de ismet sifati ile mavsif olmuslardir. Bu ifadeler,
peygamberlerin bile ismet sifati olmadan istikamet lizere sebat edebilmelerinin zorluguna isaret
etmektedir. Dolayisiyla peygamberleri hem vahiyden 6nce hem de sonra bu zorluklara kars1 koruyacak
istikamete ihtiya¢ vardir. Boylece onlar hayatlar1 boyunca her tiirlii glinahtan korunmus olmalidir.
Ciinkii ma’siyet veya toplumda hos karsilanmayan her tiirlii davranig onlarin sayginligina halel getirecek
etkenlerdir. Ayrica peygamberlerin géze hos gelmeyen fiziki kusurlari da olmamalidir. Zira
peygamberlerin hitap ettikleri topluma, bu tiirden kusurlarin da menfi etkileri muhtemeldir. Nevevi’den
once basta Iimam-1 Azam olmak tizere bu goriisii paylasan birgok kelame1 olmustur.?® Bu durumda ismet
sifati, hem peygamberlerin manevi hem de goriiniirdeki fiziki yapisina halel getirecek amillere karsi bir
korumadir denilebilir. Mu‘tezile’nin bu goriiste oldugunu dile getiren Teftazani de bu yondeki goriisii
benimsemistir. Ona gore, s6z konusu kusurlar peygamberlerin sayginligina halel getirmekte ve
dolayisiyla inandiricihigini menfi etkileyip teblige engel olmaktadir.® Risilede peygamberlikle ilgili
verilen beyanatin Ehl-i siinnet goriisleriyle (bazi ihtilaflar1 olmakla birlikte) paralellik arz ettigi
goriilmektedir. Ayni sekilde Nevevi’nin el-Minhac adli eserinde bazi hadis serhlerine getirdigi
yorumlarla farkli olmadigi goriilmektedir.

2.4. Sem‘iyat

Risalede, sem‘lyat konusunda kelamcilarin ne akli ne de nakli delilleri kullanilmamistir. Ozetle
‘Peygamberimizin bize bildirdigi her seye iman ederiz. Melekler, semavi kitaplar, kabir sorgusu, ba’s
(yeniden dirilis), hasr, hesap giiniiniin dehsetine, sahifelerin (amellerin yazildig: sayfalar) kulun eline
verilecegine, Ol¢ii, mizan (amelleri tartmak), sirat, sefaat, cennet ve cehenneme iman ediyoruz’ seklinde
siralanmis ve detayimna girilmemistir. “Peygamberimizin diliyle bize bildirilen her seye iman ederiz”
climlesinde ‘bildirilen’ ifadesi, kelam epistemolojisi agisindan, miiphem bir ifadedir. Ciinkii bu ifade ile
kelamda delil olarak kabul edilen ayet ve tevatiir yoluyla gelen haberler mi kastedildigi yoksa bunlarin
yaninda dhad haberleri de kast ettigi anlasilmamaktadir. Ancak “dinde bilinmesi zorunlu olan her seye
iman etmek vaciptir. Onu inkér eden dinden ¢ikmistir” ifadesinden anlagildigi kadariyla Kur’an veya
tevatlir yoluyla bildirilen haberlerin kastedildigi anlagilmaktadir. Bu ibaredeki vacip, Hanefi fikih
mezhebinde tarif edilen vacip degildir. Zira Hanefl mezhebine gore zanni delil ile sabit olan vacip bir

81 bk. Bagdadi, Usilii'd-din, 293; Ebii’l-Muin Meymiin b. Muhammed en-Nesefi, Tebsiratii 'I-edille fi usuli’d-
din, thk. Hiiseyn Atay (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yaymlari, 2003), 2/443.

8 Nevevi, el-Minhac, 15/37.

8 Nevevi, el-Minhac, 15/148.

8 Nevevi, el-Minhac, 2/64.

8  Numan b. Sabit Ebi Hanife, Fikhu’I-Ekber (/mdm-: A zam’in Bes Eseri), cev. Mustafa Oz (istanbul: M. U.
ilahiyat Vakfi Yayinlari, 2014), 53.

8  Sa‘diiddin Mes‘id b. Omer et-Teftazani, Serhu’l- ‘aka’id (Istanbul: Salah Bilici Kitabevi, ts.), 171.
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hiikmiin inkar kisiyi dinden ¢ikarmaz.®’” Ciinkii bu mezhepte vacip, zanni delil ile sabit olan hiikiimdiir.
Nevevi, Safil mezhebine baglidir ve bu mezhepte vacip ile farz ayirimi yoktur. Bu mezhepte Kur’an ve
tevatiir yoluyla gelen haberle sabit olan hiikiimlere farz veya vacip denilir ve ayni oranda baglayicilik
ifade etmektedirler.® Nevevi’nin Sem‘lyat konusundaki goriisleri rislede verilen goriislerle
ortiismektedir.®® Dolayisiyla bu konudaki goriislerin mukayesesi risalenin nispet sorununda belirleyici
olmaz.

2.5. islAm ve iman

Risalede, Islam’m bes riiknii (esas) sayilan ve hadislerde énem sirasina gore siralanan
riikiinlerdir. “Islam’mn riikiinleri (esaslar1) bestir. Birinci riikiin her iki sehadettir™® ki, bu sehadetleri
getirmeyen kisi Islam dinine girmis olunmaz’ dedikten sonra ‘namaz kilmak, zekat vermek, hac ve
ramazan orucudur’ seklinde siralanmistir. Bu siralamada verilen riikiinler ‘Islam’in bes riiknii’ seklinde
isimlendirilen riikiinlerdir. Bazi hadislerde imanin alt1 riikknii de bu riikiinlerden hemen sonra siralandigi
i¢in Islam’1n bes riiknii ve imanm alt: riikknii birbirinden bagimsiz riikiinler gibi algilanmistir. Nitekim
bu dogrultuda iman ve islam’1 farkl1 gérenler olmustur. Ancak risalede, ‘onlar (her iki sehadet) olmadan
Islam dinine (girilmis) olunmaz’ seklinde bir ara ciimleyle kelime-i sehadet, dine girisin kosulu seklinde
verilmistir. Boylece bu kelime Islam’m 6ncelikli riiknii say1ldig1 gibi kalbin tasdiki ve dilin ikrarindan
olugmus olmasi hasebiyle imanin da 6ncelikli riiknii sayilmistir denilebilir. Siralamada yer verilen diger
riikiinler ise amel/eylem ile ifa edilen riikiinlerdir ki; bunlarin Allah katinda kabul gérmeleri tasdik ve
ikrar kosuluna baghdir. Dolayisiyla bu ifadeler dogrultusunda; birinci esas olan kelime-i sehadet hem
Islam’in hem de imanin riikniidiir denilebilir. Diger dort esas ise teslimiyet ifade eden amellerdir ve
dinin ameli yoniine taalluk etmektedir. Riikiinlerin toplamu ise iman ve islam’dan olusan islam dininin
esaslaridir. Dinin Islam ile isimlendirilmesi, Arapca dil kuralinda sik¢a rastlanan, has ismin genele
verilmis olmasidir.

Risalede, Islam’in sartlarim bulug, akil,** davetin ulagmis olmasi (savas durumunda olanlar ve
miirtetler harig), ihtiyar® her iki sehadeti ara vermeden getirmek, her ikisinin de basinda ‘eshedii’ lafzin
telaffuz etmek, bu lafizlarin ne anlama geldiklerini bilmek, ikrar ile neyi ret etmis oldugunu bilmek ve
geciktirmeden sehadet getirmek seklinde siralanmistir. Bu sartlar arasinda bulug, akil ve davetin ulagmis
olmasi sart1, kisinin inisiyatifi disinda gelisen sartlardir. ihtiyar, kalbi bir eylem oldugu igin ancak bilgi
ve kalbin tasdikiyle olusabilmektedir. Tasdik ise keldmcilarin biiyiik ¢ogunluguna gére imanin temel
riikniidiir. Bu durumda Islam dinine girisin sartidir denilebilir. Dine girisin diger bir sart1 olan kelime-i
sehadet ise tasdikin sozlii ifadesidir. “Her iki sehadeti ara vermeden getirmek, her ikisinin de basinda
‘eshedii’ lafin1 telaffuz etmek, bu lafizlarin ne anlama geldiklerini bilmek, ikrar ile neyi ret etmis
oldugunu bilmek ve geciktirmeden sehadet getirmek” seklindeki ifadeden anlasildig1 kadariyla islam
dinine girisin sart1 olan kelime-i sehadet, diinya ahkdmina ydnelik olarak kisinin s6zlii bir sekilde
Miisliimanlardan oldugunu ifade ederek toplumu sahit gdstermek oldugu anlasilmaktadir.® Bu ifade

©

7 Ebi Ali Ahmed b. Muhammed es-Sasi, Usulii s-Sdsi (Beyrut: Daru’l- Garbi’l-Islami, 2000), 260.

8 Seyfiiddin Ali el-Amidi, el-fikdam fi usiili‘I-ahkdam (Kahire: Miiessesetii’l-Halebi, 1967), 1/99.

8 bk. Nevevi, el-Minhac, 1/162.

% Allah disinda baska bir ma‘biid olmadig1 ve Hz. Muhammed’in O’nun Resulii oldugunu tasdik ve dil ile ikrar
(kelime-i sehadet) etmek.

Bulug ¢aginda dnceki yas aralig1 harig.

Zira istemedigi halde Islam dinini zorla kabul ettirmekle kisi dine girmis olmaz.; Muhammed el-Haccr,
Serhu’l-makasidi n-Neveviyyeti (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1431-2010), 52.

% Burada namazdaki kelime-i sehadet kast edilmedigi aciktir. Ciinkii o ‘kelime-i sehadeti dil ile ifade etmek,
Omiirde bir defa vaciptir’ seklinde bir ifade kullanmistir. Oysa o Safil fikhinda te’lif ettigi eserlerinde her
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kelamcilarin iman tarifindeki dil ile ikrar ifadesiyle ayn1 anlamda birlesmektedir. Ancak burada gegen
‘ikrar ile neyi ret etmis oldugunu bilmek’ ifadesindeki kelime-i sehadetin telaffuz sarti, iman tarifindeki
dil ile ikrardan daha genis anlamlhidir. Zira ikrar sadece tasdikin dil ile ifadesi iken; bu ifadede gegen
‘kelime-i sehadet getirmek’ lafzi, neyi ret ettiginin bilmesi gerektigi seklinde yorumlanabilir. Esasen
Islam’1n sart1 olarak verilen ‘ikrar ile neyi ret etmis oldugunu bilmek’ sart;, marifetle/bilgiyle meydana
gelen tasdiki de icine aldig1 sOylenebilir. Boylece risdlede ‘iman’, bilgiyle elde edilen kalbin tasdiki ve
ikrar ciizlerinden olusmaktadir, amel ise emirlerle belirlenmis farizalar veya Peygamber’in uygulamasi
olan siinnete tabiiyet bakimindan imandandir denilebilir. Ayrica siralanan sartlar dogrultusunda Islam
ve imanin es anlamli veya miiteradif kavramlar seklinde goriildiigii sonucuna da varilabilmektedir.

Nevevi, Cibril hadisinde siralanan Allah’a, meleklerine, kitaplarina, resullerine, ahiret giiniine
ve hayir ile serrin takdir edildigine inanmak® seklindeki iman esaslarini, imanin hakikati olarak
vermistir. Ona gore muhaddisler, fakihler ve kelamcilara gore, her iki sehadeti, sek ve siiphe olmadan,
telaffuz eden kible ehlinden olan bir kisi cehennemde ebedi olarak kalmaz. Ancak her iki sehadetten
birisini getirmeyen kisi asla kible ehlinden olamaz. Sayet Hz. Peygamberin suf Arap kavmi igin
gonderilmis bir peygamber oldugunu iddia edenler varsa o durumda onlara karsi, ‘ben bu tiir insanlardan
beriyim’ demesi de gerekmektedir. Ancak dildeki bir kusur veya o6liim sekerati anindaki sikintidan
dolay1 bu lafizlar dil ile ifade edemeyen kisi mazurdur ve dolayisiyla mii’mindir.% Ayrica hadis-i serifte
kader kavrami ge¢mis olmasina ragmen o bunun yerine kaza kavramini kullanmigtir. Ona gore “imanin
hakikati, Allah’1i, melekleri, kitaplari, resulleri, ahiret gliniinii, kazay1 ve hayir ile serrin Allah’in
yaratmasi ile kazadan oldugunu tasdik etmektir”. Gortildiigii gibi Nevevi burada kaderden s6z etmeden
sadece kazay1 imanin hakikatinden saymistir. Bu durumda o bu ibarede her iki kelimeyi ayn1 anlamda
gormiistiir denilebilir. Ancak el-Minhac’da kaza ve kader kelimelerini, Hattabi’den naklen; “birgok kisi
kaza ve kaderi, Yiice Allah’tan cebir (zorlama) seklinde anlamislardir. Oysa durum o6yle degildir.
Kaderin asi1l anlami kulun neyi kesb edecegi ve hayir veya ser olan kesbinin, Yiice Allah’1n takdiri (6l¢ii)
ve yaratmasiyla nasil sonu¢ verecegine O’nun ilminin takaddiim (olacak seyleri dnceden bildigini)
etmesidir”’. Boylece kader, kudret sahibinin fiilinden &lgliyle sadir olan seydir. “Kazi ise yaratma
anlamindadir” seklindeki bir agiklamasiyla farkli anlamlarda kullandigi da goriilmektedir. Dolayisiyla
imanin hakikatinde ‘kazayi tasdik etmek’ ifadesiyle “Yiice Allah’in kulun fiilinin yaraticisi ve sonucun
ne olacagim bilecegini tasdik etmek” anlaminda gordiiglii anlagilmaktadir. Onun te’lif yontemine
bakildiginda daha 6nceki alimlerden naklettigi bilgilerden tasvip etmedigi goriislere itiraz ettigi ve
isabetli gordiigii goriisleri ise her hangi bir ekleme yapmadan sonlandirdig1 goriilmektedir. Burada da
Hattabi’nin kaza ile ilgili goriisiinii bir ayete vermis oldugu anlamla desteklemistir.*® Ayrica o kadere
inanci, “dinde ¢ok 6nemli ti¢ ilke vardir: Bunlar emredilene uymak, nehiy edilenden uzak durmak ve
kaza ile kadere teslim olmaktir” seklinde dinin en 6nemli {i¢ ilkesi arasinda saymustir.

Goriildiigii gibi risdlede iman ve islam bashg: altinda verilen agiklamalarin Nevevi’nin diger
eserlerindeki ayni konularla yapilan mukayesesinde de risdlenin nispet sorununa ¢oziim bulmak
miimkiin degildir. Zira bu baslikta da lafizlar farkli olsa da i¢erigin anlam1 ayni olmustur.

Sonug¢

Islam ilim geleneginde &ncii rol oynamis alimlerden biri olan Nevevi’ye nispetle, akaid, ibadet
ve tasavvufa dair Makdasidii 'n-Neveviyye adinda bir risale te’lif edilmistir. Bazi akademik ¢aligmalarda,

tesehhiitte kelime-i sehadeti namazin riikiinlerinden saymugtir. bk. Nevevi, el-Mecmii * serhu’l-miihezzeb, thk.
Muhammed Necib el-Muti‘q (Cidde: Mektebetii’l-irsad, ts.), 3/441.

% Miislim, Kitabii’l-iman: 1.

% bk. Nevevi, el-Minhac, 1/149.

% bk. Nevevi, el-Minhac, 1/129.
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bu risdlenin nispeti ile ilgili farkli siipheler ileri siirilmiigtiir. Ancak akademik ¢aligmalarda énemli bir
yeri olan bazi calismalarda, dzellikle Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisinde bu risilenin ona
nispetinde siiphe duyulmamustir. Yapilan analiz ve mukayeselerde, risalenin te’lif yontemi ve kullandigt
bazi kavramlarin siralamasi Nevevi’nin aidiyetinde siiphe olmayan diger eserlerinden farkli olmustur.
Ancak icerikte verilmek istenen anlam agisindan bir farklilik gériilmememistir.

Nevevi eserlerinde, marifetullah1 bir baslik olarak ele almamis ve risalede gectigi gibi
‘miikellefe ilk vacip olan sey’ ifadesinin tipkisi seklinde bir ibare kullanmamistir. Ancak aidiyetinde
sliphe olmayan eserlerindeki ifadeler ayni olmasa da ‘mariftullahi kula ilk vacip olan sey’ seklinde
gordiigli anlasilmistir.

Risalede sifatlar selbi, manevi, me‘ani ve haberi seklinde ara verilmeden ard arda dizilmistir.
Nevevi diger eserlerinde, risdledeki ibarede gectigi gibi bir dizilis yapmamistir. Ancak onun tevhit ile
ilgili beyanatlarinda lafzi olarak birebir benzerlik olmasa da anlam a¢isindan risaledeki goriislerle farkl
olmadig goriilmiistiir.

Risaledeki peygamberlik konusu Nevevi’nin el-Minhac adli eserinde bazi hadis serhlerine
getirdigi yorumlardan farkli olmamustir.

Nevevi’nin sem‘iyat konusundaki goriisleri risdlede verilen goriislerle ortiismektedir.

Islam ve iman konusu, risilede verilen goriisler Ehl-i siinnet kelamcilarmin genel goriisleriyle ve
dolayisiyla Nevevi’nin goriisleriyle paralellik arz etmektedir.

Boylece risalede igerik olarak Ehl-i siinnet kelamcilarinin goriislerine muhalif bir agiklama
bulunmamaktadir. Buna ragmen risalenin Nevevi’ye kesin bir sekilde ait oldugu sdylenemez. Bununla
birlikte risalenin igerigindeki goriislerin Nevevi’nin veya Eg‘ari gelenegin ¢gogunluguna muhalif oldugu
da sdylenemez. Calismanin sonucunda vardigimiz kanaat su sekilde olmustur: bu risile ya Nevevi'nin
Kadi Iyaz’a nispet ettigi risaledir, Kadi’dan sitayisle soz ettigi icin sarihler ve digerleri buna dayanarak
risdleyi ona nispet etmede bir sakinca gérmemislerdir, Ya da daha sonra Es‘ari ekole mensup birileri
tarafindan, onun da Es‘arl oldugu goz Oniine alinarak, Nevevi’nin de goriisleri bu dogrultudadir
denilerek ona nispet edilmistir denilebilir.
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