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Yeni Medyada Mavi Vatan ve Ulusal Egemenlik Soylemleri

0z

Bu ¢alisma, Tiirkiye 'nin Dogu Akdeniz 'deki deniz yetki alanlarini koruma ve genisletme stratejisi
olarak gelistirilen Mavi Vatan doktrinini, ulusal egemenlik ve giivenlik soylemleri baglaminda
incelemeyi amaglamaktadir. Nitel aragtirma yontemlerine gore tasarlanan arastirmada askeri doktrin
kavrami, uluslararasi iliskilerde egemenlik soylemleri ve giivenliklesme teorisi ¢ergevesinde Mavi
Vatan’in soylemsel insasi ele alinmstir. Ayrica dijital diplomasi ve sosyal medya icerikleri analiz
edilerek, Mavi Vatan soyleminin yeni medya platformlarinda nasil temsil edildigi ve ulusal kimlik ile
tehdit algisimin nasil iiretildigi degerlendirilmistir. Bulgular, Mavi Vatan doktrininin Tiirkiye nin
denizlerdeki egemenlik haklarimin korunmasi icin kapsamli bir strateji ve séylem aract oldugunu
gostermektedir. DOKtrin hem devlet politikast hem de ulusal kimligin yeniden tiretildigi bir arag¢ olarak
islev gérmekte; dijital medya ise bu séylemin yayginlasmasinda kritik bir rol iistlenmektedir. Sonug
olarak, Mavi Vatan soylemi, Tiirkiye 'nin jeopolitik ¢ikarlarinin ve ulusal giivenlik algisinin hem i¢ hem
de dis kamuoyunda mesrulastirilmasinda etkin bir arag olarak éne ¢tkmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mavi Vatan, Deniz Yetki Alanlari, Ulusal Egemenlik, Giivenlik Séylemi, Yeni
Medya

Blue Homeland and National Sovereignty Discourses in New Media

Abstract

This study aims to examine the Blue Homeland doctrine, developed as a strategy to protect and
expand Turkey’s maritime jurisdiction areas in the Eastern Mediterranean, within the framework of
national sovereignty and security discourses. Designed according to qualitative research methods, the
study addresses the concept of military doctrine, sovereignty discourses in international relations, and
the theory of securitization to analyze the discursive construction of Blue Homeland. In addition, digital
diplomacy and social media content were analyzed to evaluate how the Blue Homeland discourse is
represented on new media platforms and how perceptions of national identity and threat are
constructed. The findings reveal that the Blue Homeland doctrine serves as both a comprehensive
strategy and a discursive tool for safeguarding Turkey’s sovereign rights at sea. The doctrine functions
not only as a state policy but also as a mechanism for reproducing national identity, while digital media
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plays a critical role in the dissemination of this discourse. In conclusion, the Blue Homeland discourse
stands out as an effective means of legitimizing Turkey’s geopolitical interests and national security
perceptions in both domestic and international public spheres.

Keywords: Blue Homeland, Maritime Jurisdiction Areas, National Sovereignty, Security
Discourse, New Media

Giris

21.yiizyilda dijital iletisim teknolojilerinin hizla gelismesiyle birlikte, devletlerin
uluslararasi alandaki temsil bigimleri de koklii bir doniigiim gegirmistir. Geleneksel diplomasi
ve uluslararasi iletisim pratikleri yerini giderek daha fazla dijital diplomasi, kamu diplomasisi
ve soylem temelli dis politika stratejilerine birakmaktadir (Bjola & Holmes, 2015). Bu
baglamda yeni medya platformlari, sadece kamusal bilgilendirme araglar1 degil, ayn1 zamanda
egemenlik sOylemlerinin insa edildigi ve mesrulagtirildigi yeni alanlar haline gelmistir.
Uluslararasi iliskiler kuraminda da post-yapisalci yaklasimlarin etkisiyle devletlerin séylem
iiretme bi¢imleri, dis politikanin 6nemli bir analiz konusu haline gelmistir (Hansen, 2006;
Campbell, 1998). Tiirkiye 6zelinde bu kavram, 2006 yilinda Emekli Tiimamiral Cem Giirdeniz
tarafindan gelistirilmis, 2016 sonrasi hizla dis politika sdyleminin kilit bilesenlerinden biri
haline gelmistir (Gingeras, 2020; SWP, 2024). Kavram, 6zellikle Libya ile deniz yetki alani
anlagmasi ve Dogu Akdeniz’de artan enerji rekabeti baglaminda uluslararasi gériintirliigiinii
artirmistir (Chiozzo & Neves, 2024; Denizeau, 2021). Bu siiregte yeni medya, Mavi Vatan
sOyleminin hem i¢ kamuoyuna hem de uluslararasi topluma aktarilmasinda 6nemli bir arag
islevi gormiistiir. Cumhurbagkanligi, Milli Savunma Bakanligi ve Disisleri Bakanligi’nin sosyal
medya hesaplari lizerinden yayinlanan haritalar, agiklamalar, NAVTEX duyurulari ve sembolik
gorseller, Tiirkiye'nin denizlerdeki egemenlik iddialarmi dijital bir sdylem olarak yeniden
tretmistir (Deriziotis, 2021). Ayni1 zamanda Twitter, YouTube ve Instagram gibi platformlar,
yalnizca devletin degil, medya kuruluslarinin, akademisyenlerin ve bireylerin de bu séylemi
destekleyen ya da elestiren igerikler iiretmesine olanak tanimistir. Bu ¢alisma, Tiirkiye’nin
Mavi Vatan sOylemini ulusal egemenlik cergevesinde yeni medya ortaminda nasil
yapilandirdigini ve uluslararasi kamuoyuna nasil sundugunu incelemeyi amaglamaktadir. Amag
dogrultusunda ¢alismada ilk olarak, Tiirkiye’nin deniz yetki alanlarindaki haklarini temel alan
Mavi Vatan doktrini ve bu doktrinin uluslararasi iligkilerdeki egemenlik s6ylemi baglamindaki
onemi ele alinacaktir. Ikinci béliimde, Mavi Vatan séyleminin giivenlik ve kimlik temsilleri
cercevesinde nasil yapilandirildigi, post-yapisalct sdylem kurami i1siginda tartigilacaktir.
Ucgiincii boliimde ise, dijital doniisiimiin devlet sdylemleri iizerindeki etkisi kapsaminda, dijital

diplomasi ve yeni medyada Mavi Vatan sOyleminin temsili analiz edilecektir. Bu ¢ercevede,
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sosyal medya araglar1 aracilifiyla ulusal egemenlik ve kimlik sdylemlerinin nasil yeniden
iiretildigi ve yayildig1 agiklanmaya ¢alisilacaktir.

Mavi Vatan ve Ulusal Egemenlik Temelleri

Tiirkiye’nin deniz yetki alanlari iizerindeki hak iddialarin1 ve bu iddialarin uluslararasi
iligkiler baglaminda nasil sekillendigini anlamak i¢cin Mavi Vatan doktrini kritik bir kavramsal
cerceve sunmaktadir. Bu doktrin, Tiirkiye’nin hem tarihsel hem de stratejik ¢ikarlarini
yansitarak ulusal egemenlik kavramiyla dogrudan baglantilidir (Yayci, 2019). Uluslararasi
iliskiler teorisinde egemenlik, devletlerin dis politikalarini sekillendiren temel unsurlardan biri
olarak kabul edilir ve bu baglamda egemenlik sdylemi, devletlerin kendi ulusal ¢ikarlarini
mesrulagtirmak i¢in kullandigi gii¢lii bir ara¢tir (Neumann, 1999). Bu boliimde, Mavi Vatan
doktrininin igerigi ve uluslararasi iliskilerde egemenlik ve sdylem kavramlarinin Tiirkiye
ozelinde nasil ele alindig1 incelenecektir.

Tiirkiye’nin Mavi Vatan Doktrini

Askeri literatiirde “doktrin” kavrami, silahli kuvvetlerin belirli hedeflere ulagsmak tizere
benimsedigi temel ilke ve yontemler biitiiniinii ifade eder. NATO'ya gore doktrin; askeri
giiclerin gorevlerini yerine getirirken bagvurdugu temel esaslar1 ve uygulama esaslarini igerir
(NATO, 2019). Doktrinler yalnizca teorik yaklasimlar degil, gecmis tecriibelerle
harmanlanmis, analiz edilmis ve pratikte uygulanabilir yontemleri kapsar. Politikadan temel
farki ise degistirilebilir, esnek ve operasyonel diizeyde yonlendirici bir nitelik tagimasidir (US
Defence Information Center, 2003). Bu ¢ergeveden bakildiginda “Mavi Vatan” kavrami, salt
bir politik sdylem ya da stratejik egilim degil, Tiirkiye'nin denizlerdeki hak ve ¢ikarlarini
korumak tizere gelistirdigi biitiinciil bir denizcilik doktrinidir. Kavram ilk olarak 2006 yilinda
Emekli Tiimamiral Cem Giirdeniz tarafindan ortaya atilmis, daha sonra Amiral Cihat Yayci’nin
katkilartyla hem kuramsal hem de pratik bir temele oturtulmustur (Giirdeniz, 2019; Yayeci,
2012). Tirkiye, {i¢ tarafi denizlerle ¢evrili bir iilke olarak Karadeniz, Ege ve Akdeniz’e kiyisi
bulunmasindan 6tiirli deniz yetki alanlar1 konusunda jeopolitik acidan son derece hassas bir
konuma sahiptir (Kocamanoglu, 2005). Bu nedenle, Tiirkiye’nin deniz politikalar1 yalnizca
ekonomik cikarlarla degil, ayn1 zamanda giivenlik ve egemenlik meseleleriyle de yakindan
iligkilidir. Mavi Vatan doktrini, bu baglamda Tirkiye'nin denizlerdeki haklarini koruma
yoniindeki stratejik durusunun en agik gostergesidir. Doktrin kapsaminda Tiirkiye'nin deniz
yetki alanlar1 yaklasik 462.000 kilometrekare olarak tanimlanmakta, bu alanlar Dogu Akdeniz,
Ege ve Karadeniz’i kapsamaktadir (Kribbe, 2020; Saygili, 2023). Tiirkiye, bu doktrin

cercevesinde Ozellikle Dogu Akdeniz'deki deniz sinirlarina dair tezlerini, uluslararasi hukuka
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uygun bir bigimde savunmay1 amaglamaktadir. Nitekim Tiirkiye'nin Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku Soézlesmesi'ne (UNCLOS) taraf olmamasina ragmen, kita sahanlifi belirlenirken
anakara esasli 6lgiitlerin esas alinmasi gerektigini savunmaktadir (Kribbe, 2020). Mavi Vatan
doktrininin sahadaki en somut yansimasi, 27 Kasim 2019 tarihinde Libya'nin Ulusal Mutabakat
HiikGimeti ile imzalanan Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandirilmasi Anlasmasi olmustur (T.C.
Disisleri Bakanligi, 2022). Bu anlagma, Tirkiye'nin Dogu Akdeniz'deki haklarin1 hukuki
zeminde gilivence altina alma ve uluslararasi sistemdeki mesruiyetini artirma cabasinin bir

pargast olarak degerlendirilmektedir.
Sekil 1. Mavi Vatan Haritast (Arikan, Baysan & Giingor Sola, 2023, s. 364).
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Doktrinin uygulama safthasi yalnizca diplomatik anlagmalarla sinirli kalmamis; Tiirk

Silahli Kuvvetleri tarafindan diizenlenen deniz tatbikatlari, NAVTEX ilanlar1 ve kamu
kurumlar tarafindan yapilan resmi agiklamalarla da desteklenmistir. Bu gelismeler, Mavi
Vatan’in sadece bir fikirden ibaret olmayip, sahada kurumsallasan bir denizcilik yaklagimi
oldugunu gostermektedir (Arikan, Akar ve Yalgmn, 2023). Yunanistan’in Avrupa Birligi
destekli Sevilla Haritas1 temelinde one siirdiigii deniz yetki sinirlarina karsi Tirkiye, Mavi
Vatan doktrini ile alternatif bir sinirlandirma yontemi sunmaktadir (Adar ve Toygiir, 2020).
Tirkiye, Yunanistan’in ada temelli kita sahanlig1r yaklasiminin uluslararasi deniz hukukuna
aykiri oldugunu savunmakta; ozellikle Meis gibi kiiciik adalarin genis deniz yetki alam
olusturamayacagini ifade etmektedir.

Mavi Vatan, Tiirkiye'nin denizlerdeki haklarini korumaya yonelik uluslararasi hukukla
uyumlu, stratejik, diplomatik ve askerl unsurlar1 i¢eren biitlinciil bir denizcilik doktrinidir.

Ulusal egemenlik, enerji giivenligi ve bolgesel istikrar gibi ¢ok boyutlu hedefleri iceren bu
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doktrin, ayn1 zamanda dijital ve uluslararasi platformlarda da etkin bir s6ylem haline gelmistir
(Denizeau, 2021).

Uluslararas iliskilerde Egemenlik ve Séylem

Egemenlik, uluslararasi iliskiler disiplininin en temel ve en ¢ok tartigilan kavramlarindan
biridir. Klasik anlamda egemenlik, bir devletin kendi topraklar1 iizerindeki mutlak yetkisi ve i¢
islerine disaridan herhangi bir miidahalenin yapilamayacagina iliskin ilkedir. Bu yaklasim,
Westphalia Antlasmasi'na kadar uzanan bir geleneksel devlet anlayisina dayanir. Bu ¢ergevede
egemenlik, genellikle uluslararas1 hukuk ve uluslararasi sistemin temel normlari1 ¢ergevesinde
tanimlanir (Krasner, 1999). Stephen Krasner’in "egemenligin dort anlami" yaklagimi —
uluslararasi-hukuki egemenlik, Westphalian egemenlik, i¢ egemenlik ve bagimsizlik — bu
kavramin ¢ok boyutlu niteligini ortaya koyar. Ancak bu klasik yaklasim, egemenligi yalnizca
hukuki, bi¢cimsel ve sabit bir statii olarak ele almakta; onun sosyal, siyasal ve ideolojik
boyutlarin1 goéz ardi etmektedir. Bu noktada post-yapisalct kuramlarin katkist belirleyici
olmaktadir. Post-yapisalct uluslararast iligkiler yaklagimlari, egemenligi yalnizca maddi
kosullarla degil, soylemlerle sekillenen bir siire¢ olarak goriir. Bu perspektif, egemenligin
yalnizca bir glic meselesi degil, ayn1 zamanda bir anlamlandirma meselesi oldugunu vurgular.
Yani egemenlik, devletlerin sahip olduklar1 mutlak giicten ¢ok, bu giiclin mesruiyetinin nasil
iretildigi ve yeniden tretildigi ile ilgilidir. Bu ger¢evede, sdylem — yani belirli bir dilsel,
kiiltiirel ve sembolik sistem igerisinde egemenlik hakkinda neyin, nasil konusulabildigi —
merkezi bir rol oynar (Hansen, 2006). Lene Hansen’in (2006) giivenlik ve kimlik tizerine
caligmalari, bu anlayis1 derinlestirir. Ona gore gilivenlik, nesnel bir durum degil, belirli
aktorlerce iiretilen ve sdylemler araciligiyla inga edilen bir siirectir. Bu siiregte devletler, bazi
meseleleri "giivenlik tehdidi" olarak insa eder; bdylece bu tehditlere karsi alinan 6nlemler,
toplum goziinde mesrulasir. Egemenligin bu baglamda bir sdylem olarak isleyisi, 6zellikle dig
politika pratiklerinde ve stratejik anlatilarda agikg¢a gozlemlenebilir. Giivenlik sdylemleri
genellikle sinir, vatan, millet ve kimlik gibi temalarla i¢ ice gecerek ulusal birlik ve devlet
otoritesini giiclendirme islevi gortir.

David Campbell (1998), bu noktada egemenligi, devletin kendisini "6teki"ne karsi
tanimladig1 bir siire¢ olarak ele alir. Ona gore egemenlik, dis tehditler, krizler ve diisman
figiirleri araciligiyla insa edilir. Devlet, bu soylem araciligiyla hem icerde mesruluk kazanir
hem de disarda kendi egemenligini yeniden iiretir. Campbell’in bakis agis1, egemenligin sabit
bir veri degil, siirekli yeniden tanimlanan bir kimlik ve giivenlik projesi oldugunu ortaya koyar.

Bu, 6zellikle jeopolitik anlatilar {izerinden sekillenen dis politika stratejilerinde belirginlesir.
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Bu sdylemsel yaklagimin pratik yansimalarindan biri Tiirkiye 6zelinde “Mavi Vatan”
kavramidir. Mavi Vatan, 2006 yilinda Emekli Tiimamiral Cem Giirdeniz tarafindan ortaya
atilan ve Tirkiye’nin deniz yetki alanlarin1 savunma iddias1 tasiyan bir jeopolitik strateji
cergevesidir. Baglangicta askeri doktrin olarak sekillenen bu kavram, zamanla devletin resmi
dis politika sdylemi haline gelmis ve 6zellikle Dogu Akdeniz’deki enerji rekabeti ile birlikte
uluslararasi goriiniirligiinii artirmistir (Denizeau, 2021; Chiozzo & Neves, 2024). Ancak Mavi
Vatan, yalnizca bir giivenlik doktrini degil; ayn1 zamanda bir egemenlik anlatisidir. Tiirkiye nin
denizlerdeki hak ve ¢ikarlarin1 “vatan” kavramiyla biitiinlestirmesi, bu alanlarin korunmasini
hukuki oldugu kadar siyasi ve kiiltiirel bir sorumluluk olarak tanimlar (Norris & Jager, 2021).
Bu baglamda egemenlik sdylemi, milliyetcilik ve vatanperverlik duygulariyla yiiceltilir; toplum
nezdinde etkili bir mobilizasyon araci haline gelir. Ozellikle Mavi Vatan sdylemi, Tiirkiye nin
Akdeniz, Ege ve Karadeniz’de artan jeopolitik varligini bir ‘varolus meselesi’ni tartigir hale
getirir (Candar, 2020) Devlet aktorleri bu sdylemi, ulusal egemenligi tehdit eden dis aktorlere
kars1 bir diren¢ sembolii olarak sunar; boylelikle egemenlik yalnizca hukuki bir kavram degil,
sembolik bir projeksiyon haline gelir.

Soylemsel egemenlik dijital medya ve yeni medya araglar araciligiyla da yayilmakta ve
mesrulagtirllmaktadir. Devlet kurumlari ve siyasi aktorler tarafindan sosyal medya
platformlarinda paylasilan sloganlar — “Mavi Vatan bizimdir”, “Vatan denizde baslar” gibi —
egemenlik sOylemini yalnizca elit diizeyde degil, toplumun tiim kesimlerinde dolagima sokar
(Denizeau, 2021; Pantazis, 2025). Bu soylemlerle ulusal egemenlik, korunmasi gereken bir
siir olmanin Gtesine gecerek, sahip ¢ikilmasi gereken bir kimlik alan1 haline gelir.

Netice itibariyle egemenlik kavrami yalnizca uluslararasi hukukla tanimlanan bir yetki
bicimi degildir. Bu kavram, sdylem araciligiyla insa edilen ve siirekli yeniden iiretilen bir
kimlik, giivenlik ve temsiliyet meselesidir. Post-yapisalct kuramlarin gosterdigi gibi,
egemenligin anlam diinyas1 ¢ok katmanlidir ve bu anlam sdylemler yoluyla siirekli olarak
yeniden kurulur. Bu bakis agis1, Mavi Vatan gibi jeopolitik kavramlarin analizinde son derece
islevseldir; egemenlik, yalnizca hukukla degil, ayn1 zamanda dil, kiiltiir ve kimlikle sekillenir
(Moudouros, 2021).

Giivenlik ve Kimlik Temsilleri

Egemenlik soylemleri, genellikle ulusal giivenlik algisiyla yakindan iligkilidir ve
devletlerin kendi varliklarin1 koruma stratejilerinin temelinde yer alir (Buzan, Waever ve de
Wilde, 1998). Bu baglamda, Mavi Vatan sdylemi sadece deniz alanlarina yonelik bir politikay1
degil, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin kendisini tehdit algilar1 ve kimlik ingasi temelinde nasil

konumlandirdigini da gosterir (Doty, 1996). Post-yapisalct sdylem kurami, kimlik ve tehdit
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algisinin sdylemsel olarak insa edildigini savunarak, egemenlik ve giivenlik temsillerinin
dinamik dogasin1 ortaya koymaktadir (Laclau & Mouffe, 2014). Bu boliimde, Mavi Vatan
sOyleminin giivenlik ve kimlik baglaminda nasil yapilandirildigi ve algilandigi analiz
edilecektir.

Giivenliklesme ve Egemenlik Soylemi

“Mavi Vatan” sOylemi, Tiirkiye'nin deniz yetki alanlar1 {izerindeki egemenlik iddiasim
giiclendirmekle kalmaz; ayn1 zamanda bu alanlar1 birer ulusal giivenlik meselesi olarak yeniden
cercevelendirir. Bu strateji, yalnizca uluslararasi hukuk zeminindeki hak taleplerini degil; ayn
zamanda kimlik, kolektif giivenlik ve varolussal tehdit gibi hava insa eden bir anlatiyi igerir.
Bu yoniiyle Kopenhag Okulu’nun giivenliklesme (securitization) teorisinin uygulanabilir bir
ornegini sunar (Buzan, Waver & de Wilde, 1998). Buzan ve Waver’e gore, bir konunun
glivenlik meselesi olarak sunulmasi —Yani securitization— onu siradan politik tartigmalarin
disina ¢ikarir ve “acil miidahale” gerekliligini mesrulastirir. Bu yaklasimda tehdit nesnel bir
gerceklik degil, sdylemler araciligiyla insa edilmis bir yapidir. Buzan ve Weaver, giivenlik
meselelerinin yalnizca bir igerik meselesi olmadigini, aynt zamanda toplumsal diizeyde ¢ok
katmanli bir séylem pratigi oldugunun altini ¢izer. Bir aktor (6rnegin devlet), belirli bir durumu
“varolugsal tehdit” olarak ilan ettiginde, bu bir speech act olarak acil ve olaganiistii
miidahaleleri mesrulastirir (Buzan, Waver & de Wilde, 1998). Bu siireg, zamanla belirli bir
giivenlik kiiltiirli yaratir. Giivenligin ne oldugu, yalnizca nesnel bir tehditten ziyade, o konuda
yetkili ve mesruiyet sahibi aktorlerin yaptigi sdylemsel miidahale ile tanimlanir. Boylece
kamuoyunda s6z konusu meseleye dair 6zel bir 6nem ve aciliyet algis1 olusur (Flohr, 2025).
“Giivenlik™ haline getirilen mesele, rutin siyasal siire¢lerin disina taginir ve olagan dis1 araglarin
kullanimin1 mesrulastiran bir zemine oturtulur. Bu cercevede, 2019 yilinda Tiirkiye ile
Libya'nin Ulusal Mutabakat Hiikiimeti arasinda imzalanan Deniz Yetki Alanlar1 Mutabakati,
Dogu Akdeniz'de enerji kaynaklari, deniz yetki sinirlar1 ve egemenlik tartismalarinin giivenlik
sOylemi flizerinden yeniden g¢ercevelenmesini beraberinde getirmistir (Kanci, 2019). Bu
gelismenin ardindan, Mavi Vatan s6ylemi giderek daha belirgin bir sekilde yalnizca dig politika
araci degil, i¢ politikada da mobilize edilen bir sembol haline doniigmiistiir.

Ozellikle "vatan" kavraminin denizlerle iligkilendirilmesi, bu soylemi halk nezdinde daha
duygusal ve kimliksel bir baglama tagimis; bdylece Mavi Vatan yalnizca bir jeopolitik strateji
degil, ayn1 zamanda ulusal bir gorev, bir varlik miicadelesi olarak sunulmaya baslanmistir
(Yaka, 2024). Denizlerin savunulmasi, bu baglamda yalnizca jeostratejik bir zorunluluk degil,

kolektif bir kimlik ingasinin da araci haline gelmistir.
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Giivenlik soylemi, yalnizca elit aktorlerle sinirli kalmaz; ayn1 zamanda medya ve yeni
medya platformlar1 araciligiyla toplum genelinde yayilir. Sosyal medyada paylasilan NAVTEX
duyurulari, askeri tatbikat goriintiileri, IHA (Insansiz Hava Arac1) ¢ekimleri ve Mavi Vatan
haritalar1 bu sdylemi hem simgesel hem de duygusal mesajlarla giiclendirir. Bu igerikler,
diplomatik dilin 6tesinde kamuoyunu harekete geciren, toplumsal birlik duygusunu pekistiren
sembolik dgeler tasir (Sen & Acikgoz, 2022). Ayrica, bu medya unsurlar1 dramatik miizikler,
milli semboller ve askeri temaslarla birlikte sunuldugunda; egemenlik ve giivenlik sO6ylemi
duygusal mobilizasyon boyutuyla daha etkili hale gelir. Ozellikle Twitter, YouTube gibi
platformlarda dolasima giren “Bayrak dalgalandik¢a Mavi Vatan bizimdir!” veya “"Mavi Vatan
bizimdir ve bizim kalacak!” sloganlari, bu sdylemi yalnizca devlet diizeyinde degil, toplumun
her kesiminde dolasima sokar (T.C. Milli Savunma Bakanligi, 2025; Sentiirk, 2025). Bu siirecte
onemli olan unsurlardan biri de giivenlik sdyleminin sadece dis politikaya degil, i¢ politikaya
da miidahale edebilmesidir. Mavi Vatan sOylemi, toplumun igindeki milli duyarliligi
tetikleyerek dis politika kararlarin1 mesrulastirmakta ve devletin egemenlik pratigini toplumsal
kabul diizeyine tasimaktadir. Bu yontemle egemenlik; sadece hak iddiasi degil, toplumsal
kimlik ve paylasilan duygu sistemi haline gelir (Izol, 2022). Netice itibariyla, “Mavi Vatan”
kavrami etrafinda olusturulan gilivenlik sdylemi, hem dis diinyaya yonelik stratejik bir anlati
hem de i¢ kamuoyuna yonelik kimliksel insa aracina doniisiir. Bu siire¢, Kopenhag Okulu'nun
giivenliklesme teorisinin sundugu analitik araglarla acik¢a okunabilir. Tiirkiye’nin Dogu
Akdeniz politikalarinin giderek gilivenlik diline yaslanmasi; sOylemin giiciinii, egemenlik
iddialarinin nasil toplumsal ve ideolojik mesruiyet kazandigini gostermesi bakimindan diinya
literatiiriinde 6nemli bir 6rnektir.

Post-Yapisaler Soylem Kurami: Kimlik, Mekan, Tehdit

Post-yapisalct sdylem kuramina gore dis politika, sabit g¢ikarlarin degil, sOylemsel
insalarin sonucudur. Kimligin dis politikayr sekillendirdigi kadar dis politikanin da kimligi
yeniden iretti§ini savunan bu yaklasim, devletlerin kendilerini “teki” ile karsitlastirarak
kendilerini kurduklarin1 vurgular (Doty, 1996). Diplomasi ve stratejik sdylemler, bir devletin
kimlik ingasinda temel araglardir. Mavi Vatan sdylemi bu baglamda, Tiirkiye’nin ulusal
kimligini deniz alanlarina genisleten bir sdylem projesidir. Dogu Akdeniz ve Ege’deki deniz
alanlari, yalnizca fiziksel sinirlar degil; ayn1 zamanda kimligin mekanla biitiinlestigi yeni vatan
tasavvurlar1 olarak kurgulanmaktadir (Moudouros, 2021) Bu sdylem, Tiirkiye'yi “haklar1 gasp
edilmis”, “kusatilmis” bir 6zne olarak temsil ederek, deniz alanlarini “vatan”in pargasi olarak
yeniden tanimlar. Soylem kuramina goére tehdit, nesnel bir olgu degil; temsil edilen bir

kurgudur. Mavi Vatan soylemi, Tiirkiye’nin Akdeniz’deki varligin1 bir varolus meselesine
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doniistiirtir. Batili aktdrler, Yunanistan ve Rum Kesimi gibi dis giicler, soylemde “tehdit” olarak
temsil edilir. Dolayisiyla bu tehdit algis1 hem i¢ hem dis politikanin mesruiyetini olusturur
(Chiozzo & Neves, 2024).

Soylem yeni medya araciligiyla ¢ogaltilir. Sosyal platformlarda paylasilan haritalar,
tatbikat goriintiileri, hashtag’ler (#MaviVatan, #DoguAkdenizBizimdir), mobilizasyon amagli
vurgular, bu kimligi siirekli yeniden iiretir. Ozellikle goklu gorseller ve kisa videolar,
Tiirkiye’nin kimligini duygusal bir baglamda gii¢lendirerek ortak bir milli birlik hissi olugturur
(Chiozzo & Neves, 2024). Mavi Vatan sdylemi yalnizca medya ve kamuoyu diizeyinde kalmaz;
aynt zamanda deniz kuvvetleri tatbikatlarinda, Libya ile imzalanan deniz yetki alani
mutabakatlarinda ve yillik Mavi Vatan tatbikatlarinda stratejik pratige doniistir. Bu durum,
sOylemsel anlatinin kurumsal ve jeopolitik bir mantiga kaymasina isaret eder (Moudouros,
2021). Post-yapisalci soylem kurami gergevesinde, Mavi Vatan yalnizca bir dis politika sdylemi
degil; kimliksel, ideolojik ve duygusal bir insa siirecidir. Tiirkiye nin dis politikas1 burada
geemise dayali bir hak talebi degil, gelecege doniik bir kimlik ve giivenlik anlatis1 bigiminde
yeniden lretilmektedir. Bu kuramsal perspektif, Mavi Vatan gibi kavramlarin sadece politik
strateji degil, dilsel-kiiltiirel aktorler tarafindan olusturulan, temsil edilen ve kabul goren
“gerceklikler” oldugunu gosterme bakimindan degerlidir.

Dijital Doniisiim ve Medyada Séylem Uretimi

Kiiresellesme ve teknolojik gelismeler, devletlerin dis politika iletisiminde yeni araglarin
kullanilmasini zorunlu kilmistir. Dijital medya, devletlerin ulusal ve uluslararasi1 kamuoylaria
dogrudan ulasabilmelerine olanak tantyan etkili bir platform haline gelmistir (Bjola & Holmes,
2015). Bu baglamda, Tiirkiye’nin Mavi Vatan sdylemini dijital mecralarda nasil temsil ettigi ve
bu sdylemin sosyal medya iizerinden nasil yayildigi énemli bir ¢aligma alamdir (Ozer ve
Ozgetin, 2024). Yeni medya ayn1 zamanda vatandaslarin sdyleme katilimini ve sdylemin gok
boyutlu temsillerini miimkiin kilarak, egemenlik ve ulusal kimlik algilarinin toplumsal
boyutlarin1 da sekillendirir (Chiozzo & Neves, 2024). Bu boliimde, dijital diplomasi
uygulamalar1 ve sosyal medya igerikleri aracilifiyla Mavi Vatan sdyleminin nasil tiretildigi ve
yayildig1 incelenecektir.

Dijital Diplomasi ve Yeni Medyada Séylem Uretimi

Geleneksel diplomasi biiylikel¢ilik ve yiliz ylize arabuluculuk gibi fiziksel siireglere
dayanirken, dijital teknolojiler sayesinde devletler artik sosyal medya iizerinden uluslararasi
kamuoyuyla dogrudan iletisime gecebilmektedir. Bu doniisiim uluslararas1 iliskiler

literatiiriinde “dijital diplomasi” ya da “e-diplomasi” olarak tanimlanir (Bjola & Holmes, 2015)
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Bu baglamda Twitter, Facebook, YouTube, Instagram gibi platformlar sadece bilgi aktarim
araci degil, ayn1 zamanda alg1 yonetimi ve yumusak gii¢ iiretimi i¢in stratejik alanlar haline
gelmistir.

Twiplomasi (Twitter Diplomacy): Twitter yeni adiyla X iizerinden halkla ve diinya
liderleriyle dogrudan etkilesim kurmak, resmi agiklama ve tepkiler paylasmak anlamina gelir.
Bu yaklasim, klasik diplomasi anlayisini asarak daha hizli ve interaktif bir yap1 sunar (Jabbarli,
2023). Tiirkiye, 6zellikle 2016 sonras1 donemde dijital platformlari bir dis politika araci olarak
cok daha stratejik kullanmaya baslamistir. Disisleri Bakanligi (@trdiplomacy),
Cumbhurbaskanhig1 iletisim Baskanlig1 ve TSK’nin resmi sosyal medya hesaplari, giincel dis
politika meselelerinde dogrudan sdylem olusturucu rol oynamaktadir (TC. Iletisim Baskanligi,
2022). Mavi Vatan sdylemi, Twitter, YouTube ve Instagram iizerinden goérsel ve metinsel
iceriklerle desteklenmektedir. Ornegin Disisleri Bakanligi'nin Ingilizce sosyal medya
hesaplarinda paylasilan haritalar ve NAVTEX duyurulari, hem i¢ hem dis kamuoyuna ulagmak
icin stratejik bir aracgtir. Bu igerikler, Tiirkiye’nin deniz yetki alanlarina iliskin hukuki
dayanaklarini uluslararasi kamuoyuna tasir (BBC, 2024; Cumhuriyet, 2024). Cumhurbaskanligi
fletisim Baskanligi’nin aciklamalar1 siklikla “vatan”, “hak”, “egemenlik” gibi duygusal ve
simgesel kelimeler icerir; bu, dijital diplomasinin milli kimlik ile iliskisinin gii¢lii gostergesidir
(Y1ldirim, 2022). Yeni medya icerikleri; askeri tatbikat videolar1, harita infografikleri, dramatik
miizik kullanilan klipler gibi unsurlarla zenginlestirilir. Bu icerikler hem bilgilendirici hem de
mobilize edici 6geler tasir. Dijital mesajlar, ulusal kimligi giiclendiren semboller ile sunularak
devletin egemenlik iddiasina duygusal destek saglar (Stratejik Ortak, 2020). Ayrica bu dijital
paylasimlar yalnizca Tiirk kullanicilarina degil, yabanci takipgilere de yonelik igerikler sunarak
uluslararas1 mesruiyet arayigina hizmet eder.

Dijital diplomatlardan biri olan Iletisim Baskanligi, Mavi Vatan sdylemini “siber vatan”
kavramiyla birlikte biitiinlestirmis; dijital platformlar1 sadece iletisim degil, aym1 zamanda
giivenlik alan1 olarak da tammlamistir (Yildirim, 2022; TC. iletisim Baskanligi, 2022). Bu
soylem, devletin dijital tehditlere kars1 soyut bir “vatansal” savunma arglimani sunmasina
olanak tanir. Tiirkiye’nin diplomasisi, dijital igeriklerin yanmi sira askeri tatbikatlar, deniz
devriyeleri, NAVTEX ilanlar gibi pratiklerle desteklenmektedir. Bu agidan dijital s6ylem hem
yumusak gii¢c hem de sert gii¢ unsurlarini bir araya getirerek "yogunlastirilmis strateji" olusturur
(Giilbakan, 2021). Tiirkiye’nin dijital diplomasisi, Mavi Vatan sdylemini yalnizca 6zgiin bir dis
politika stratejisi olarak sunmakla kalmayip; ayni zamanda bu sdylemin uluslararasi
kamuoyunda mesru, i¢ kamuoyunda giiclii bir kimliksel ara¢ olarak yerlesmesini saglamaktadir.

Yeni medya araclar1 burada sadece ara¢ degil, soylem tiretim merkezi islevi gormektedir.
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Yeni Medyada Mavi Vatan Soyleminin Temsili: Anlati, Gorsellik ve Katilim

Mavi Vatan soylemi, klasik diplomatik belgelerin ve strateji belgelerinin 6tesine gecerek
dijital platformlarda yeni bir ulusal anlat1 formu kazanmistir. Bu anlati, sadece devletin resmi
aciklamalariyla degil, ayn1 zamanda medya organlari, bireysel kullanicilar ve hatta mizahi
icerik ireticileri tarafindan da sekillendirilmistir. Yeni medya araglari, sOylemin hizli
yayilimint saglamakla kalmamisg; ayn1 zamanda onu duygusal, kiiltirel ve jeopolitik anlamlar
iceren ¢ok katmanli bir yapiya doniistiirmistiir (Denizeau, 2021). Sosyal medya platformlari,
bu siirecte en etkin mecralar olmustur. Twitter'da “#MaviVatan” etiketiyle yapilan binlerce
paylagim, bir yandan Tiirkiye'nin deniz yetki alanlarindaki tezlerini kamuoyuna anlatma islevi
goriirken, diger yandan ortak bir “magduriyet” ve “birlik” sdylemi insa etmistir. Gorsel
igeriklerin yogunlugu, bu duygunun etkisini artirmistir. Ornegin, Tiirkiye kiyilarma yalnizca 2
kilometre uzaklikta yer alan Meis Adasi'min silahlandirilmasi ve buna iligskin paylasimlar,
kamuoyunda egemenlik ihlali algisini beslemistir (TRT, 2022). YouTube gibi video tabanli
platformlarda ise, emekli amirallerin, strateji uzmanlarinin ve siyasi yorumcularin yer aldigi
sOylesiler ve haritalarla desteklenen aciklamalar, akademik ve teknik bilgiye dayali iceriklerin
yayginlasmasm saglamistir. Ozellikle Cem Giirdeniz ve Cihat Yayci'min televizyon
programlarinda ya da panel konugmalarinda sunduklar1 goriislerin, sonradan dijital platformlara
yiiklenerek milyonlarca izlenmeye ulasmasi, geleneksel bilginin dijital ortamda nasil yeniden
tretildigini gostermektedir (Yayci, 2020; Giirdeniz, 2019). Yeni medya, sadece bilgi aktaran
bir kanal olmaktan 6te, duygusal seferberlik saglayan gii¢lii bir ara¢ olarak islev gérmektedir.
Gorsel-isitsel platformlarda paylasilan dramatik miizikli ve sembol agirlikli kisa videolar, Mavi
Vatan soylemini “milli direnis” ve “vatan savunmasi” ekseninde yeniden c¢ercevelemektedir.
NAVTEX ilanlar1 veya deniz tatbikatlarinin bayraklar, haritalar ve marslar esliginde sunuldugu
igerikler, kullanicilarin bu sdylemle duygusal bag kurmasimi kolaylastirmaktadir. Ornegin,
Neves & Chiozzo (2024) tarafindan analiz edilen Mavi Vatan temali medya igerikleri, gorsel-
isitsel anlatinin geng¢ kullanicilar arasinda ulusal kimlik ve tehdit algisin1 pekistirmede nasil
etkili oldugunu gostermektedir.

Yeni medya platformlari, milliyet¢i sdylemin genis kitlelerce sahiplenilmesinde kritik rol
oynamaktadir. Sosyal medya iizerinden yayilan “Mavi Vatan bizimdir” gibi sloganlar, popiiler
kiiltiiriin ¢esitli bigimleriyle birleserek kolektif bir milli kimlik ve aidiyet duygusu
yaratmaktadir. Bu siire¢, Anderson’in (2020) “hayali cemaatler” kavramiyla uyumlu olarak,
topluluklarin dijital araglar sayesinde daha goriiniir ve etkilesimli hale gelmesini saglamaktadir.

Ekman (2015) dijital platformlarda giivenlik ve tehdit sdylemlerinin toplumsal korku ve aidiyet
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baglaminda nasil tiretildigini géstermektedir. Boylece dijital mecralar, sadece bilgi iletmekle
kalmayip, ayn1 zamanda duygusal seferberlik ve toplumsal kimlik insasinda da aktif bir alan
yaratmaktadir (Miiller & Schwarz, 2021).

Akademik literatiirde de bu siirece dair dikkat ¢ekici analizler bulunmaktadir. Chiozzo &
Neves (2024), dijital milliyetciligin sdylem diizeyindeki etkilerini incelerken, gorsel-isitsel
iceriklerin milli aidiyet liretme giicline isaret eder. Mavi Vatan sdyleminin yeni medyada gorsel
temsili, sadece i¢ politikada degil, ayn1 zamanda uluslararas1 kamuoyunda da Tiirkiye’nin
tezlerini goriiniir kilma stratejisinin bir pargast olarak yorumlanmaktadir (Moudouros, 2021).
Bu baglamda yeni medya, Mavi Vatan sdyleminin sadece “iletilen” degil, ayn1 zamanda
“ortaklasa insa edilen” bir anlat1 haline gelmesini saglamistir. Devletin dis politika sdylemi ile
halkin dijital tepkileri, igerikleri ve etkilesimleri arasinda ¢ift yonlii bir iliski dogmustur. Bu
stireg, sOylemin sosyal mesruiyetini artirmis, i¢ siyasette bir konsolidasyon araci; dis siyasette
ise bir diplomatik durusun kiiltiirel ifadesi haline gelmistir.

Sonug

Bu ¢alisma, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlarini koruma ve genisletme
amaciyla gelistirdigi Mavi Vatan doktrinini, ulusal egemenlik sdylemi ve giivenlik
cergevesinde ¢ok boyutlu olarak ele almustir. ik olarak, Mavi Vatan kavramimin yalnizca bir
strateji veya politika olmadigini, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin ulusal kimlik ve egemenlik algisini
denizlere tastyan kapsamli bir doktrin olarak ortaya ¢iktigini gostermistir. Bu baglamda, Mavi
Vatan, Tiirkiye’nin bolgedeki deniz yetki alanlarin1 hukuki, diplomatik ve askeri araglarla
koruma kararliliginin ifadesi olarak degerlendirilmistir.

Calisma, ayn1 zamanda Mavi Vatan sOyleminin giivenliklesme kurami ¢ergevesinde nasil
yeniden insa edildigini ve ulusal bir tehdit algist iizerinden mesrulastirildigini ortaya
koymustur. Post-yapisalct sdylem analizi, bu doktrinin sadece cografi ve politik bir gergeklik
degil, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin kimlik ve aidiyet duygularini da sekillendiren sdylemsel bir
yap1 oldugunu gostermistir. Ozellikle yeni medya ve dijital diplomasi kanallar1 aracilifiyla
Mavi Vatan sOyleminin ulusal ve uluslararas1 kamuoyuna etkili bi¢imde ulastirildig, sosyal
medya igeriklerinin bu sdylemi pekistiren 6nemli araglar oldugu vurgulanmaistir.

Dijital medyanin giicli, Mavi Vatan doktrininin kamuoyunda kabul gérmesini ve ulusal
birlik duygusunun pekismesini saglamanin yani sira, uluslararasi arenada Tiirkiye’nin
hakliligin1 savunmada da stratejik bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. NAVTEX ilanlari, tatbikat
gortintiileri ve dijital kampanyalar hem giivenlik algisini canli tutmakta hem de devlet

sOyleminin siirekliligini garanti etmektedir.
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Sonug olarak, Mavi Vatan doktrini, Tiirkiye’nin denizler tizerindeki egemenlik haklarini
koruma ve giiclendirme hedefiyle sekillenen ¢ok boyutlu bir strateji, séylem ve kimlik insasidir.
Bu caligsma, devletlerin ulusal ¢ikarlarini savunurken sdylemsel araglari nasil kullandiklarini ve
dijital ¢agda bu araglarin ne denli kritik hale geldigini gostermesi bakimindan onemlidir.
Gelecek caligmalar, bu sdylemin bolgesel politikalar iizerindeki uzun vadeli etkilerini ve
uluslararas1 hukuk ag¢isindan tasidigi tartismalar1 daha derinlemesine inceleyebilir.
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