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Ozet

Istanbul, Fatih (Eminénii) Ilgesi, Hobyar Mahallesinde bulunan Muhsinzade Hani, 1772 yilina ait vakfiyesinden
hareketle 18. yiizyilin ikinci yarisina tarihlendirilmektedir. Avlulu ve iki katli inga edilen yapinin alt kati revaksiz, iist
kat1 ise revakli bir kurguya sahiptir. Muhsinzade Han1 gerek dogal afetler, yapilan onarimlar ve tadilatlarla; gerekse
bulundugu bélgede ticaretin giderek yogunlasmasi ile cephe ve planinda biiyiik degisiklikler gecirmistir. Ozellikle,
ara duvarlarin yikilarak mekanlarin genisletilmesi sonucu mekan kurgusu kaybolmustur. Onarimlar sirasinda avlu
kotu mekan depolarinin bulundugu kota kadar indirilmis; elde edilen yeni zemin seviyesi avlu cephelerinin ti¢ kath
bir goriiniime doniismesine neden olmus ve bu nedenle yap1 6zgiinligiinii yitirmistir.

Caligmamiz, vakfiye kaydi ile bugiinkii plan ve cephe 6zelliklerinden hareketle, yapmin 6zgiin durumunu ortaya
koyacak bir restitiisyon denemesini ve yorumlamay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli mimarisi, Osmanli hanlar, sehir i¢i hanlari, han, Istanbul.
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Abstract

Muhsinzade’ Khan is located in Hobyar Neighborhood of Fatih (Eminonu) District in Istanbul. It is dated to the
second half of the 18" century based on its waqf deed. Despite the first floor, the second floor has porticoes. The
features of the facade and architectural plan of Muhsinzade’ Khan have had big changes because of the natural
disasters and the repairs and renovations, which have had been as a result of intensive commercial activities in the
neighborhood. The original spacial planning and organization of the building were not maintained since the walls
between the rooms were demolished for creating larger rooms. Due to repairs and renovations, the level of the inner
courtyard was lowered to the level of the depots. Thus, today the building has become a three story structure and lost
its originality.

This article aims to present a restitution study that shows and interprets the original features of the building with the
help of today’s architectural features and the charter of its waqf.

Keywords: Ottoman Architecture, Ottoman Caravanserais, City Khans, Khan, Istanbul.
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Istanbulili, Fatih (Emindnii)ilgesi, Hobyar Mahallesi’nde,
giineyden eski adiyla Meydancik Caddesi bugiinkii adiyla
Biiylik Postane Caddesi, batidan Hamidiye Tiirbesi
Sokak, dogudan Mimar Vedat Caddesi, kuzeyden ise
bitisik nizam parsellerle ¢evrili yap1' giiniimiizde digtan
iki katli (Foto. 1), icte yer alan avlu kanatlar1 agisindan
ti¢ katl1 (Foto. 2) bir goriiniim sergilemektedir.

a N

/

Fotograf 1 - Muhsinzade Hani bat1 cephesi / Muhsinzade
Khan west facade (B. Ersoy arsivi)

a N

/

Fotograf 2 - Muhsinzade Hani, avludan goriiniis (2009)
/ Muhsinzade Khan couryard view (IV Numarali Kiiltiir
Varliklarint Koruma Bélge Kurulu Argivi)

Yapiyla ilgili tek yayin N. Cigek Ak¢il Harmankaya’ nin
“Eminénii Muhsinzade (Muhsinoglu) Hani1” baslikl
makalesidir (Harmankaya, 2016). Makale, hani;
kitabeleri, ortii sekilleri, mekanlarin durumu, siislemeleri
ve haritalar esliginde tarihi ge¢misini fotograflarla
belgeleyerek, bugiinkii durumuyla ele almakta ve ayrintil
olarak tanitmaktadir. Bu tanmitimda yazar: “Zemin katta

1

25 pafta, 416 ada, 2 say1l1 parselde yer alan istanbul I Numarali
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu’nun 19.04.1988
giin ve 304 sayili kararryla korunmas1 Agerekli kiiltiir varligi
olarak tescil edilen Muhsinoglu Hani, ayn1 kurulun 29.07.1992
giin ve 3893 sayili karartyla koruma grubu II olarak belirlenmis,
daha sonra Istanbul IV Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi
Koruma Boélge Kurulu'nun 10.10.2007 giin ve 1752 sayili
karartyla koruma grubu I olarak giincellenmistir.

orta avluya agilan pencere, kapt ve ozellikle iki seviyeli
kapt esiklerinden zemin katta da dolasimin saglandig
bir dosemenin bulundugu anlagilmaktadw:. Yillar iginde
revaklarin bozularak diikkanlara katildig: bir diizenleme
yverine avluya bakan cephedeki bu kapi esiklerinin
varligt ahsap bir dosemenin kullanilmis oldugunu
diigiindiirmektedir. Zemin kat odalarimin iist seviyesinde
duvarda bulunan demir kancalardan bu boliimiin tizerinin
ortiilii - olabilecegi tahmin edilmektedir.””  diyerek
bugiinkii goriintiisii olan {i¢ katli avlu kanatlarinin ilk
ingasinda da var oldugunu kabul etmekte; vakfiyesinde
verilen mekan sayilari ile uyusmayan bugiinkii mimari
durumuna ragmen “... Eminonii hanlar: arasinda plan
ozelligi ile mekan kurgusunu biiyiik ol¢iide koruyan,
Istanbul han mimarisi icin 6zgiin bir érnek oldugu
anlasilmaktadir.”” seklinde de, degerlendirme igerikli
bir yorum getirmektedir. Ancak, ilk insa edildigi tarihte
yapmin cephe ve plan tasarimi agisindan bugiinkii
goriinlimiinden ¢ok farkli oldugu, avlu kanatlarmin
ise ti¢ kathi olmadig1 ve iki katli, alt kati1 revaksiz, {st
kati revakli oldugu yaptigimiz arastirmalardan belli
olmustur. Amacimiz yapmin vakfiyesinden de yola
cikarak restitiisyonu hakkinda digiincelerimizi ortaya
koymaktir®.

Mehmed Pasa bin Abdullah Vakfi olarak gecen 15
Saban 1186 H / 11.11.1772 M tarihli vakfiyesine® gore
han, Abdullah Pasa oglu Muhsinzade Mehmet Pasa®
tarafindan yaptirilmigtir. Vakfiyesinde yapinin mimari
durumu ile ilgili bolimi su sekildedir:

“Hobyar mahallesinde vaki hududu iki taraftan tarik-i
am ve bir taraftan bazen hacce hatun ve bazen bolovi
zade veresesi haneleri ve bir taraftan bazen menazil ve
bazen han kapusu kiisade olan tarik-i am ile mahdut
fevkani yirmi iki bap oda ve tahtani oniki bap oda ve
sekiz adet ziyri zemin mahzen ve kapular: tarik-i dmme
kiisade iki bap mahzen ve on bap diikkdn ve bir masura
ma’i leziz-i cariyi miistemil miiceddeden bina ve insa...”

Bu bolimden; yapinin zemin katinda, sekiz tanesinin
altinda deposu olan 12 oda, yine zemin katta 10 diikkan
ile 2 mahzen, st katta ise 22 oda yer aldigi; ayrica 1
cesmesi ve 2 kapisinin bulundugu; yine vakfiyeden
hareketle, yapinin iki yaninda da miilklerin yer aldig1
anlasilmaktadir.

2 Harmankaya 2016; 85.

*  Harmankaya 2016; 86.

Restitlisyon Onerisi ¢izimlerinin yapilmasina yardimci olan
Ars. Gor. Ender Ozbay ve Mimar Melike Sena Civan ile bu
konuda calisma olanagi saglayan Rest. Uzm. Yiiksek Mimar
Canan Coban’a tesekkiirlerimi sunarim.

Vakfiyenin fotokopisi Istanbul IV Numarali Kiiltiir Varliklarini
Koruma Bolge Kurulu arsivinde yer almaktadir.

Muhsinzade Mehmed Pasa ile ilgili ayrintili bilgi igin bk.
Stireyya 1996; 1064.
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Yapinin bugiinkii rélovesine bakildiginda, 6zellikle zemin
kat (Sek. 1) ve zemin kat altinda bulunan depo (Sek. 2)
sayilart vakfiyede s6z edilen sayilart tutmamaktadir.
Bugiin zemin katta yer alan mekanlardan batida ve
giineyde yer alanlar hem avluya kap1 ve pencerelerle, hem
de dis cepheye birer eyvan seklinde agilmakta; avlunun
ise mekan altlarinda yer alan depolarin yer aldigi bodrum
kotuna kadar indirildigi goriilmektedir. Roloveye gore
yapinin, biri Mimar Vedat Caddesi’ne digeri ise Hamidiye
Tiirbesi Sokagi’na agilan iki kapist bulunmaktadir. Bu
kapilardan ana giris, Mimar Vedat Caddesi’ne agilan
kapt olmalidir. Hamidiye Tiirbesi Sokagi’na agilan
bat1 cephenin dogu-bat1 eksenine gore kuzeyinde kalan
kapidan avluya gecisi saglayan koridorun ise sehir igi
hanlarinda 6zellikle 18 ve 19. yiizyil hanlarinda goriilen
tali girigslerden daha genis olmasi nedeniyle sonradan
acildig bellidir. Ozellikle bat1, dogu ve giiney kanatlarda
yer alan mekanlarin bir bolimii ara duvarlar kaldirilmak
suretiyle birbirleriyle iligkilendirilerek tek mekan haline
donistiiriilmiistiir (Bk. Sek.1).

Bugiinkii haliyle avlu kanatlarinin ti¢ kathi goriintiisii
yukarida da ifade edildigi gibi avlu kotunun, depolarin
zemin kotuna yani avlu dosemesinin kaldirilarak zemin
kotunun bodrum kat déseme kotuna indirilmesinden
kaynaklanmigtir. Eger bodrum kati ve bu hacimde
bulunan depolar gozard: edilirse, Muhsinzade Hani’nin
6zgiin durumunun izmir Mirkelamoglu Hani (Foto.3)’,
Merzifon Tas Han (Foto. 4)® ve Manisa Yeni Han’da
(Foto. 5)° oldugu gibi zemin kat1 revaksiz, tist kati revakli,
tek avlulu bir han seklinde insa edildigini sdylemek
miimkiindiir. Osmanli sehir i¢i hanlarina bakildiginda'® alt
kat1 revaksiz drneklerde avluya agilan odalarin gerisinde,
genellikle cephelere acilan eyvan seklinde diikkan
mekanlarinin bulundugu goriilmektedir'!. Muhsinzade
Hani’nda kuzey ve dogu kanatlarin kapali yani bitigik
nizam tasarlanmig olmasi, bu kanatlarda disa agilan
diikkan mekanlar1 olasiligim1 ortadan kaldirmaktadir.
Dolayistyla s6z konusu mekanlar sadece avluya kapi ve
pencerelerle acilmis ve biiylik olasilikla bu mekanlardan
kuzey kanatta bulunan 3’ plan agisindan orijinal
boyutunu giiniimiize kadar korumustur'>. Dogu kanatta
ise ara duvar1 kismen giiniimiize gelebilmis 2 mekan ile
bat1 kanatta avluya cephe veren 2 mekan yer almaktadir.

7 Ersoy 1991; 30-34.

8 Cerkez 2001; 415-449.

®  Kuyulu Ersoy 1992; 60-79.

Sehir i¢i hanlarmm mimari 6zellikleri ile ilgili bilgi igin bk.
Ersoy, 1994, 75-97.

""" Ornek olarak Merzifon Tas Han (Sek.4)., Izmir Mirkelamoglu
Hani (Sek.5), Tokat Tas Han (Sek.6), Amasya Tas Han (Sek.7)
verilebilir.

Bu ii¢ mekanin birbirlerine igten birer kap1 agikligi ile irtibat-
landirilmasi avlu kodunun indirilmesi ve orijinal kap1 ve pen-
cere agikliklarinin islevsiz kalmasi nedeniyledir. Benzer bir
uygulama avlu dogu kanadindaki mekanlar i¢in de gegerlidir.

Bozkurt ERSOY

Bu mekanlardan bat1 kanatta bulunan hacimlerin her
birinin genel han mimarisinde goriildigi gibi biri
avluya, digeri dis cepheye acilan ikiser mekan seklinde
tasarlanmis olmas1 gerekir. Bilindigi gibi yapinin
vakfiyesinde alt katta 12 oda bulundugu sdylenmektedir.
Bu bilgiden hareketle avlunun giiney kanadinda 5 oda
bulunmas1 gerektiginden avlu cephesinde giiniimiize
gelen kap1 ve pencereler géz Oniine alinarak restitiisyon
planinda 5 oda yerlestirilmistir. Bu 5 odanin gerisinde yer
almasi gereken 5 ditkkkan mekani ile bati kanatta yer alan
2 diikkan mekan1 disinda kalan kuzeybati, giineybati ve
giineydogu koselerdeki birer ditkkan mekani ile toplam
diikkan sayist 10’a ulagmaktadir. Bu durumda vakfiyede
verilen diikkan sayisi yakalanmaktadir (Bk. Sek. 1, 3).
Ayrica, bahsi gecen diikkan cephelerinin sokaga eyvan
seklinde agilmasi gerekir'®.

e N

\_ /

Sekil 1 - Muhsinzade Hani, zemin kat plant / Muhsinzade
Khan, groundfloor, plan (Vakiflar Genel Miidiirliigii 'nden)

e N

\_ /

Fotograf 3 - Izmir, mirkelamoglu hami / Mirkelamoglu Khan
(B.Ersoy Arsivi'nden)

13" Merzifon Tas Han, Tokat Tas Han, Amasya Tas Han eyvan
seklinde disa ag¢ilan diikkan mekanlarina 6rnek olarak verilebi-
lir.
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a N O N
J
Sekil 2 - Muhsinzade Hani, bodrum (depo) kat plani
/' Muhsinzade Khan, depot plan  (Vakiflar ~ Genel
Miidiirliigii 'nden) _ J
p ~ Sekil 4 - Merzifon Tas Han zemin kat plani/ Tas Khan,

/

Sekil 3 - Muhsinzade Hant, zemin kat restitlisyon / Muhsinzade
Khan, groundfloor, restitution

Vakfiyede belirtilen ve 6zgiin zemin kat seviyesinde
olmast gereken 2 mahzen ise Mimar Kemalettin
Caddesi’'ne bakan kuzeydogu kosedeki ana giris
actkhigim' avluya baglayan koridorun iki yaninda yer
alan mekanlar olmalidir. Bu mekanlarin depolama islevi
gormesi ve giris acikligina yakin olmasi mahzen olarak
diisiiniilmesini kanitlar niteliktedir.

14 Koseden girigin saglandig1 benzer bir plan i¢in bk. Afyon Tas
Han plani (Sek.10). Bu planda revaklar mekanlara katildiginda
olusacak revaksiz zemin kat Muhsinoglu Hani planiyla ayni ta-
sarimi yansitmaktadir. Afyon Tas Han ile ilgili bk. Das 2002;
205-214.

Groundfloor Plan. (M. Cerkez den)

e N

\_ /

Sekil 5 - Izmir Mirkelamoglu Hani zemin kat plami /
Mirkelamoglu Khan, groundfloor plan (B. Ersoy 'dan)

Restitiisyon planinda sorun oldugu diisiiniilebilecek tek
yer bati cephede yer alan tali giris acikligidir. Rolove
planindaki duvarlarla cakistirilarak restitiisyona islenen
D8 ve O8 numarali mekanlarin giiney duvarlar ile D1
numarali diikkkanla simetrik olmasi gerektigi diisiiniilen D7
numarali diikkan ile O7 numarali odanin kuzey duvarlar
arasinda dar bir koridor olugmustur (Bk. Sek. 3). Bu
koridor da biiyiik olasilikla tali giris agiklig1 olmalidir'®.

15 Sehir i¢i hanlarmin ¢ogunda tali bir giris bulunmaktadir. Digtan
ahir1 bulunan ya da iki avlulu yapilarda goriilen tali girisler 6zel-
likle erken dénemlere tarihlenir. Ahir1 ya da ikinci avlusu olmayan
ticaretin yogun hale gelmesi ve savunma onleminin ikinci plana
atilarak dis cepheye de diikkan mekanlarinin konumlandirildig:
ozellikle 18-19.yiizy1l hanlarinda ise tali giris 6rnekleri ¢oktur.
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N

Sekil 6 - Tokat Tag Han plani / Tas Khan Groundfloor plan
(Zeynep Nayir 'dan)

-~

N

Sekil 7 - Amasya Tas Han plan1 / Tas Khan Groundfloor plan
(B. Ersoy’dan)

Her ne kadar 1945 yilinda Jacques Pervititch tarafindan
hazirlanan haritada (Sek. 8) ayni cephede bir tali giris
isaretlenmisse de konumlandirmasi, avlu bati kanadindaki
iki mekandan giineyde bulunan mekan i¢inde kalmaktadir

e N

o /
Sekil 8 - Pervititch haritast / Pervititch map (1945)

e N

\_ /

Sekil 9 - Izmir Mirkelamoglu Ham zemin kat plani /
Muhsinzade Hani, bodrum (depo) kat plani / Muhsinzade
Khan, depot plan (Cizim: Ender Ozbay)

(Bk. Sek. 1). Yapmin ilk insasinda Pervititch’in
konumlandirmasini diistinmek bu mekanin daralmasina
neden olmaktadir. Ayrica, mekanlarin avluya pencere ve
kapilarla agildigi g6z oniine alindiginda koridorun burada
yer almast mekanin avluya sadece bir kap: ile acgiliyor
olmasina sebep olur ki bu da avlu kanad ortasinda yer alan
bir mekan i¢in miimkiin degildir. Pervititch’in haritasinin
hazirlanma tarihi diisiintildiigiinde bu plan biiyiik olasilikla
1894 biiyiik depremi sonrasim gostermektedir'.

16 Pervititch 2000. Ayrica Ekrem Hakki Ayverdi, 2. baskisi 1978
tarihinde yayinlanan “19. Asirda istanbul Haritas1”, 1.Baski,
Istanbul 1958 kiinyeli ¢alismasinda yapinin %80’inin yikik ol-
dugu belirtmektedir.
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a N

/

e N

\_ /

Fotograf 4 - Merzifon, Tag Han (Kara Mustafa Pasa Hani) /
Tas Khan (Kara Mustafa Pasha Khan) (B. Ersoy Arsivi’nden)

Fotograf 6 - Muhsinzade Han st kat revaklar1 / Muhsinzade
Khan first floor arcades

a N

/

Fotograf 5 - Manisa, Yeni Han / Yeni Khan (I Kuyulu'dan)

Yine vakfiyede avluya bakan 10 mekandan 8 tanesinin
altinda sekiz adet ziyri zemin mahzen (depo) bulundugu
yazilidir. Giiniimiizde biitiin mekanlarin altinda depo
bulunmaktadir (Bk. Sek. 2). Dolayisiyla s6z konusu
8 deponun, yapimin ilk insasinda hangi mekanlarin
altinda olabilecegini saptamak bugiin i¢in miimkiin
degildir. Bu nedenle orijinal depolarin saptanmasinda
metrekare olarak kiicliik olanlarin altinda bulunmus
olabilecegi mantigindan hareket edilmistir (Sek.
9). Baska bir sorun ise bu depolara inisin nereden
olabilecegi konusudur. Altinda depo olup mekan
icinden depoya inisin saglandig1 yapilarda zemin kat
dosemesi ahsap kirisleme sistemi ile yapilmigtir'’.
Ancak Muhsinoglu Hani’'nda bodrum kat Ortiisii tonoz
olmas1 nedeniyle mekan i¢inden inis olanaksizdir. Bu
acidan bakildiginda, bodrum kat mekanlarina girisin
avludan birer merdivenle saglandigi, bugiin, avlu
dosemesinin kaldirilmasi sonucu ortaya ¢ikan bodrum
kat seviyesindeki depolara ait kapi1 agikliklarindan

17 Zemini ahsap olup mekan iginden alttaki depolara inilen hanlara
ornek olarak Beypazart Sulu Han ile Tire Kutu Han verilebilir.

e N

\_ /

Fotograf 7 - Muhsinzade Hani, bati cephe / Muhsinzade Khan
west facade

anlagilmaktadir'®. Kapi agikliklarinin soveleri ve tugla
malzemeli hafifletme kemerleri, 6zgiin zemin kat kapi
acikliklart ile aynmidir. Bodrum katta yer alan bazi depo
mekanlarma ait pencere agikliklarmin boyut olarak
farkli olusu bu pencerelerin avlu kotu indirilerek,

18 Benzer uygulamaya drnek olarak Bursa hanlari, Bursa Bedeste-

ni, Manisa Bedesteni ve Safranbolu Cinci Hani verilebilir.
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\_ J

Sekil 10 - Afyon Tas Han zemin kat plami / Tas Khan
groundfloor plan (E.Das tan)

-~

\_ J

Sekil 11 - Istanbul Muhsinzade Hani, 1. kat restitiisyon /
Muhsinzade Khan first floor restitution (Cizim: Melike Sena
Civan)

depolarin birer diikkan mekanina gevrildigi dénemde
olusturuldugunu gostermektedir.

1772 tarihli vakfiyeden bugiin itibariyle 1. kat
seviyesinde olan ama 6zgiin yapida zemin ya da giris
kat1 olarak tespit ettigimiz alanda toplam 22 oda oldugu
anlagilmaktadir (Foto. 6). Restitlisyon plani da buna gore
diizenlenmisti (Sek. 11). Yapmin bugiinkii rélovesinde
de 22 oda bulunmakla birlikte 6zellikle kuzeydoguda yer
alan mekanlar karmagsik bir plan sunmaktadir (Sek. 12).
Ayrica hana girisin bulundugu zemin kattaki koridor ve
bu koridorun iki yaninda yer alan mekan duvarlarimin iist
kat duvarlariyla cakigmamasi nedeniyle restitiisyonda bu
duvarlarin ¢akismasi saglanmistir. Restitiisyon ¢iziminde
goriilecegi gibi alt kat koridoru iist kata aynen yansitilmis
ve bir eyvan seklinde revaka acilan bu koridorun iki

e N

/

Sekil 12 - Istanbul Muhsinzade Ham 1. kat plan / Muhsinzade
Khan first floor plan (Vakiflar Genel Miidiirliigii ' nden)

e N

N

Fotograf 8 - Menemen, Tas Han ocak / Tas Khan fireplace (B.
Ersoy Arsivi’'nden)

yanina mekanlar yerlestirilmistir'. Muhsinzade Hani’nda
girisin vurgulanmasi amaciyla kapi acikligmin alttan
profilli tas konsollarla desteklenen bir ¢ikma seklinde
inga edildigi, bu sayede besik tonozlu koridorun cepheye
kadar uzatildig1 ve koridorun iki yaninda yer alan odalarin
da 1s1k sorununun ¢oziimlendigi gorilmektedir. Soz
konusu diizenleme, sehir i¢i hanlarinda sikca karsilagilan
bir uygulamanin yansimasi olarak degerlendirilmektedir.
Ayrica, yapinin Hamidiye Tiirbesi Sokak cephesi boyunca
yer alan ¢ikma nedeniyle roldvesinde odalar dogu-bati
yonlii dikdortgen planli mekanlar seklindedir. Oysa,
Osmanli Sehir i¢i hanlarinda 6zellikle 19. yy sonundan
Onceye tarihlenen sehiri¢ci hanlarinda hicbir o6rnekte

19 Ugerine insa edilen parselin yamuklugu nedeniyle revaka agila-
mayan geride kalan mekanlara ulasim genellikle eyvan sek-
linde bir koridora agilan kap1 ve pencerelerle saglanmaktadir.
Bu tip uygulama i¢in Edirne Riistem Pasa Kervansaray: ikinci
avlu kanadi iist kati (Sek.13), izmir Mirkelamoglu Han iist kati
(Sek.14) 6rnek olarak verilebilir.
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-~

N

Sekil 13 - Edirne Riistem Pasa Kervansarayi tist kat plani / Rustem Pasha Caravanserai first

floor plan (4. Saim Ulgen den)

Fotograt 9 - Tokat, Tas Han (Voyvoda
Hani) Ocak / Tas Khan (Voyvod Khan)
Fireplace (B. Ersoy Arsivi'nden)

/

Fotograf 10 - Muhsinzade Hani revak dosemesi / Muhsinzade
Khan arcade pavement (Istanbul IVnumaral Kiiltiir
Varliklarimi Koruma Bélge Kurulu arsivi)

cephe boyunca devam eden bir ¢ikma bulunmamaktadir.
Dolayisiyla yapilan restitiisyonda, ayni kanat iizerinde
goriilen mekanlar, 6zgiiniinde ¢ikmanin bulunmamast
gerektigi diisiincesiyle, kare planli olarak verilmistir (Bk.
Sek. 11-12, Foto. 7).

Hanin bodrum ve zemin kat mekanlari besik tonozla, 1.
kat mekanlar1 ise aynali manastir tonozuyla ortiilmiistiir.
Zemin kat mekanlari avludan dis cepheye kadar devam
eden tek bir tonozla ortiilmiis ve bir perde duvarla ikiye
boliinerek avluya bakan oda ve cepheye bakan diikkan
seklinde ikiye ayrilmistir. Boliicii duvarlarin (perde
duvar) diger duvarlara gore daha ince insa edildigi
gerceginden hareketle; odalardaki ocak ve nisler, avluya
bakan cephelerde de birer kapi ve pencere bulunmasi
nedeniyle ancak iki yan duvarda yer almak zorundadir.
1. kat odalarinda da avlu cephelerinde pencere ve kapi,
dis cephelerinde ise ikiser pencere bulunmasi, ocak ve
nislerin iki yan duvarda ¢ozlimlenmesini gerektirmistir.
Yap1 1894 biiyiik Istanbul depreminde %80 oraninda
yikildigindan, o6zgiinliik hakkinda kesin bir hiikiim
ileri stirmek olduk¢a zordur. Ancak mevcut nisler
incelendiginde baca hizasina isabet eden ve tabana kadar
inen nislerin ocak olabilecegi diistiniilmektedir. Niglerin
yerden yiiksekte; ocak nislerinin ise zemin seviyesinden
baslamasi ve yagmakli olmasi sehir i¢i hanlarinda
benimsenen bir uygulamadir®.

Yapinin genelinde herhangi bir su alt yapist ya da kiink
izine rastlanmamistir. Bu nedenle yapida suyla ilgili
hamam ya da tuvalet mekanlarinin bulunmasi s6z konusu
olamaz. Kaldi ki, depo, mahzen, diikkan, oda, kap1 ve

2 Orijinal ocak goriniigleri igin bk. Menemen Tas Han (Foto. 8),
Tokat Tas Han (Voyvoda Hani) (Foto. 9).



104

\_ J

Sekil 14 - Izmir Mirkelamoglu Ham {ist kat plam /
Mirkelamoglu Khan first floor plan (B. Ersoy 'dan)

-~

\_ J

Sekil 15 - Muhsinzade Hani dis cephe ve restitiisyonu a-Biiyiik
Postane caddesi, b-Hamidiye Tiirbesi sokak, c-Mimar Vedat
caddesi / Muhsinzade Khan outer facade and restitution.
a-Buyuk Postane Streetx b-Hamidiye Tiirbesi Street, c-Mimar
Vedat Street

¢esme gibi unsurlarin sayica ifade edildigi vakfiyesinde,
tuvalet ve hamamdan bahsedilmemesi bu islevlere
dair mekanlarin bulunmadigin1 da kanitlar niteliktedir.
Ayni durum mescit i¢in de gecerlidir. Osmanl sehir igi
hanlarinda bu tip mekanlarin bulunmadigi han sayisi
bulunanlardan ¢ok daha fazladir.

Bozkurt ERSOY

Hem 2009 yilinda yapilan restorasyonla ilgili fotograflar,
hem de yapmin buginkii durumu incelendiginde
orijinal avlu cephelerinin 1 sira tag 2 sira tugla hatil
seklinde almasik bir 6rgii sisteminde oriildiigi, pencere
ile kapilarmn ise diiz atki tagh ve tas soveli oldugu; atki
taglar1 Gistiinde ise tugladan hafifletme kemerlerinin yer
aldig1 goriilmektedir. Bu nedenle dis cephenin de ayni
Ozellikleri yansitiyor olmasi gerekir (Sek. 15). Boyle
bir duvar orgiisii lizerinde ise tugladan i¢ biikey profilli
sacak hem igten hem de distan yapiy1 ¢epegevre dolastyor
olmalidir?',

Revak  korkuluklar1 ise insa edildigi donem
uygulamalarindan hareketle tas parapet seklinde
diistiniilmesi gerekir?>. Revaklarda 2009 onariminda
ortaya ¢ikartilan malta tas1 doseme avluda da
kullanilmis olmalidir (Foto. 10). Sehir i¢i hanlarinin bir
kamu alan1 oldugu ve giin boyu yasamin revaklarda ve
Ozellikle avluda gergeklesmesi tag doseme kullaniminin
kac¢inilmaz oldugunun gostergesidir.

Yapmin 1894 depreminden oldukca fazla etkilendigi
ve harap oldugu bugiinkii cephe diizeninden de
anlagilmaktadir. Ayverdi’nin %80’inin harap durumda
oldugunu sodylemesi yaninda yapida yer alan iist kat
merdiven sahanlhigindaki 1319/1901-1902 tarihli kitabe,
Postane Caddesi cephesinde yer alan 1320/1902-1903
ve Istanbullu Tas¢1 Omer ismi veren kitabe, 1321/1903-
1904 tarihli kitabe ile Mimar Vedat Caddesi cephesinde
yer alan 1323/1905-1906 tarihli ve Abdullah bin Ahmed
bin Mehmet ismini veren kitabelerin tamaminin®* 1901
ile 1906 yillar1 arasina tarihlenmesi yapinin 20. yiizyil
basinda biiyiik bir onarim gegirdiginin kanitidir.

Kesme tas malzeme ve yatay silmelere ayrilmig giiney,
batt ve kuzeydogu cephelerindeki pencere ve kapi
diizenleri, kat silmeleri, ¢at1 frizi, konsol ve parapeti
tamamen, 0zellikle 19. yiizy1l sonu 20. yiizy1l baglarinda
Istanbul’da yogun kullanim alani bulan Barok ve
Ampir {slubunu yansitmaktadir. Bu nedenle yap1
sokak cephelerinin depremden sonra tamamen yikildig1
ve yenilendigi anlagilmakta; birinci katin Hamidiye
Tiirbesi Sokagina bakan cephesinin bir ¢ikma seklinde
insa edildigi goriilmektedir (Bk. Foto. 7).

2 Cephelerde tas tugla almagik orgii bulunan ve sagaklari tug-

ladan icbiikey profilli yapilara 6rnek olarak Istanbul Ali Pasa
Han, Istanbul Tas Han, Istanbul Biiyiik Yeni Han verilebilir.
Edirne Riistem Pasa Kervansaray, Istanbul Tas Han, Istanbul
Biiyiik Yeni Han, Istanbul Biiyiik Valide Hani, Diyarbakir De-
liller Hani, Sivas Behram Pasa Hani’nda oldugu gibi revaklar-
da tas parapet korkuluk hemen hemen tiim sehir i¢i hanlarinda
goriilmektedir.

% Kitabelerle ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Harmankaya, 2016; 82-84.

22
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ISTANBUL MUHSINZADE HANI UZERINE BIR RESTITUSYON DENEMESI

a N

/

Fotograf 11 - Muhsinzade Hani revak dosemesi / Muhsinzade
Khan arcade pavement (IV.numaral Kiiltiir Varliklarim
Koruma Bélge Kurulu argivi)

a N

/

Fotograf 12 - Muhsinzade Hani revak dosemesi / Muhsinzade
Khan arcade pavement (IV.numaral Kiiltiir Varliklarim
Koruma Bélge Kurulu arsivi)

Pervititch’in 1945 tarihli haritas1 da yapinin bu
biliylik onarim sonrasini yansitmaktadir. Zemin katta
avluya bakan odalar ile bu odalarin gerisinde yer
alan diikkanlar1 ayiran perde duvarlar kaldirilarak tek
mekan haline getirilmis; ayrica ozellikle giineydogu
ve gilineybati koselerde yer alan diikkan ve odalar ile
avlunun dogu kanadindaki odalar ara duvarlar1 yikilarak
birlestirilmistir. Bu tadilatlar sirasinda bati kanatta
yer alan Ozgilin yapiya ait tali giris acikligi hemen
giineyindeki mekana dahil edilmistir. Ancak yine ayni
cephede ihtiyag duyulan giris, kuzeyde bulunan diikkan
mekanimin giris koridoruna doniistiiriilmesi ile elde
edilmistir. Pervititch haritasinda bu giris agikliginin
avlu tarafinda merdivenlerin gériinmesi ise avlu kotunun
bu donemde bodrum kat zemin kotuna indirildigini
ve yeni olusan avluya merdivenlerle inis saglandigini
gostermektedir. Avlu kotunun degismesi mekanlara
avlu aracilifiyla saglanan ulagimin da degismesine
neden olmustur. Avlunun giliney ve bati kanadinda
kalan mekanlarina girig caddeden saglanirken, kuzey ve
dogu kanadinda yer alan odalarin avluyla irtibatlarinin
kesilmesi nedeniyle, kuzey kanattaki odalar igten
birer kapr ile iliskilendirilerek bu mekanlara giris st
kata ¢ikis merdivenlerinin Oniindeki sahanliga bakan
duvarda acilan bir kap1 ile saglanmistir. Avlunun dogu
kanadindaki mekanlarin ise ara duvarlar yikilarak

olusan tek mekana giris ana kapiyr avluya baglayan
koridor duvarina acilan kapi ile saglanmistir. Dogu
kanattaki mekanlara girisi saglamak i¢in koridora cephe
veren mahzenin de mekana katilmasi gerektiginden
burada ilave duvarlarla mahzenin kiigliltiildiigii duvar
kalinliklarindaki farktan anlagilmaktadir.

Ayrica, Pervititch haritasinda avlunun, zemin kat
seviyesinde, volta veya betonarme doseme yapilmak
suretiyle kapatildigi, yoldan diiz ayak giris saglandigi
ve avlu iizerinde yeni mekanlar olusturuldugu; avlu
istiinilin ise eski fotograflarindan (Foto.. 11) anlagildigi
gibi sagak seviyesinde c¢elik kullanilmak sartiyla
dort yone egimli cam cat1 ile kapatildigi da tespit
edilmektedir.

Pervititch haritasindan sonra, diger bir sdyleyisle 1945
yilindan sonra yapinin planinda yine degisiklik olmus;
haritada goriilen tali giris kaldirilarak bat1 cephede
kuzeyden giineye dogru 2. mekan agilarak kap1 haline
getirilmis ve avluya gegcisi saglayan bir koridor haline
sokulmustur. Ayrica, zemin kat seviyesinde, volta
veya betonarme doseme yapilmak suretiyle kapatilan
zemin ayn1 donemde tamamen ortadan kaldirilmais;
hem yeni acilan kapi ile kuzeydoguda yer alan ana
kapinin birbirleriyle iligkisini olanakli kilan hem de
kuzeyde yer alan iic mekana avlu cephesinden girisi
saglamak amaciyla zemin seviyesinde betonarme bir
taban insa edilmistir (Foto. 12). Bu tabanin dogu ve
bat1 uclarina yerlestirilen birer doner merdiven ise
bodrum kat seviyesine inisi saglamaktadir. 2009 yilinda
gerceklestirilen restorasyon ¢alismalari  sirasinda
olugturulan bu tabanin genis tutulmasi ve neredeyse
avlunun yarisin1 kapatiyor olmast hem bodrum kat
seviyesinde 151k yetersizligine, hem de deyim yerindeyse
bir goriintii kirliligine neden olmustur.

Sonu¢ olarak, 1772 yilina tarihlenen vakfiyesi
nedeniyle 18. yiizy1l ikinci yarisinda, avlulu iki katl, alt
kat1 revaksiz tist kat1 revakli bir yap1 olarak insa edilen
Mubhsinzade Hani gerek dogal afetler, yapilan onarimlar
ve tadilatlarla; gerekse bulundugu bélgede ticaretin
giderek yogunlagmasi ile cephe ve planinda biiyiik
degisiklikler ge¢irmistir.  Ara duvarlarin yikilarak
mekanlarin  genisletilmesi sonucu mekan kurgusu
kaybolmustur. Avlu kotu mekan depolarinin bulundugu
kota kadar indirilmis; elde edilen yeni zemin seviyesi
avlu cephelerinin ii¢ katli bir goriinime doniismesine
neden olmus ve 6zgiinliik tamamen yitirilmistir.
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