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02: Jeopolitik konumu sayesinde Tiirkiye, NATO’nun giineydogu kanadinda yalnizca stratejik bir aktér degil,
ayni zamanda bolgesel dengelerin sekillenmesinde belirleyici bir llke niteligi tasimaktadir. Bu ¢alisma,
Tirkiye’nin NATO (lkeleri arasindaki konumunu milli gli¢ unsurlari temelinde incelemekte ve o6zellikle
“bolgesel glic odagl” rollini nicel bir yaklasimla degerlendirmeyi amaglamaktadir.
Calismada, cok kriterli karar verme yontemlerinden Entropi agirliklandirma yéntemine dayali WASPAS teknigi
kullanilarak NATO (yesi 32 llke, milli gli¢ unsurlarini temsil eden 11 kriter izerinden analiz edilmistir. Entropi
yontemiyle kriter agirliklari belirlenmis, ardindan WASPAS yontemiyle nihai siralama elde edilmistir. Bulgular,
“yazolgimi” ve “nifus” kriterlerinin en ylksek agirhga sahip oldugunu ve bu iki unsurun Glkelerin milli gli¢
dizeylerini belirlemede kritik bir rol oynadigini ortaya koymustur. Analiz sonuglari, Yunanistan ve Tirkiye’nin
NATO (yesi Ulkeler arasinda ilk iki sirada yer aldigini, Tiirkiye’'nin konumunun ise askeri kapasitenin yani sira
jeopolitik ve demografik unsurlarin etkisiyle pekistigini gostermektedir.
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GIRIS

Tarih boyunca hicbir donemde bolgesel catismalar tamamen sona ermemistir.
Devletler, cikarlarini veya politikalarini baska tlkelere dayatmak amaciyla gii¢c kullanmaktan
vazgecmemis, bu durum kimi zaman sinirli gatismalar, kimi zaman da genis ¢apli savaglara
dénlismustir. Yakin tarihte yasanan Irak-Kuveyt, ABD-Irak, israil-Filistin ve Rusya-Ukrayna
savaslari bu durumun somut Ornekleridir. TopyekQn savas olasiliginin da sirekli olarak
gindemde olmasi, higbir Glkenin mutlak anlamda glvenli olmadigini gdstermektedir.
Dolayisiyla devletlerin, olasi tehditlere karsi glvenliklerini koruyabilmeleri igin milli gulg
unsurlari bakimindan daima gigli ve hazir olmalari gerekmektedir.

Bu baglamda diinya, koruyucu tedbirlerin ve gli¢ alanlarinin 6n plana ¢iktigi bir
doneme girmistir. Milli glic kavrami, bir yandan glivenli bir ortam saglamayi amaglayan pasif
boyutu; diger yandan da olasi tehditlere karsi tepki verebilme kapasitesini iceren aktif boyutu
ifade etmektedir. Devletler, belirli alanlarda gelistirdikleri glic yalnizca savunma araci olarak
degil, ayni zamanda diger devletler {zerinde baski ve yaptirrm unsuru olarak da
kullanabilmektedir.

Ulus-devlet anlayisinin ortaya cikisiyla birlikte milli glic kavrami da literatiirde yerini
almistir. Morgenthau (1948) giicli, “bir insanin baska bir insan Uzerinde denetim yetkisi
saglamasi ve bunu surekli kilmasi icin kullanabilecegi her sey” olarak tanimlarken (Yatagan,
2018: 71); Deutsch (1968: 22) giicii, “catismalarda Ustin gelme ve engelleri asma yetenegi”
olarak aciklamaktadir. Bu tanimlar dogrultusunda milli gii¢, “bir devletin diger bir devlet
Uzerinde baski kurabilme ve ayni zamanda dis baskilara direnebilme kapasitesi” seklinde ifade
edilebilir (Sahin, 2022: 98).

Baslangicta savas yetenegi ve nifusla iliskilendirilen giic kavrami, Sanayi Devrimi
sonrasinda cesitlenmis; teknoloji, Uretim kapasitesi ve ekonomi gibi unsurlar da milli gli¢
tanimlarina eklenmistir. Ginimuizde milli gic unsurlari; siyasi gic, askeri glic, ekonomik giic,
demografik gic, cografi giic, bilimsel ve teknolojik giic ile psiko-sosyal ve kiiltiirel gii¢c olarak
siralanmaktadir (Tascioglu, 2018). Bu unsurlarin tamami devletin glivenligiyle dogrudan
iliskilidir.

Diger yandan milli glic kapasitesinin uluslararasi sistemdeki karsiligi ise, cogunlukla
bolgesel glic roliiyle somutlasmaktadir. Milli glic, bir devletin kendi kaynak ve kapasitelerinden
beslenen, ¢ok boyutlu gii¢c unsurlarinin toplamini ifade ederken (Targin, 2025; Oztiirk, 2024);
bolgesel glg, bu kapasitenin belirli bir cografi alan igerisinde etkili ve yonlendirici bir rol
Ustlenmesi anlamina gelmektedir (Nolte, 2010). Baska bir ifadeyle milli glig, devletin sahip
oldugu potansiyeli; bolgesel gli¢ ise bu potansiyelin bolgesel diizeydeki yansimasini temsil
etmektedir. Dolayisiyla iki kavram arasinda ayrim bulunmakla birlikte, glicli milli kapasiteye
sahip olmayan bir devletin bdlgesel glic odagi haline gelmesi miimkin degildir. Bu nedenle
milli glig, bolgesel glic olmanin 6n kosulu niteligi tagimaktadir.

NATO baglaminda ise milli glclin bdlgesel glice donlisiml daha gorinir hale
gelmektedir. ittifak, Uyelerine yalnizca askeri giivenlik garantisi sunmakla kalmamakta; ayni
zamanda siyasi mesruiyet, diplomatik manevra alani ve ekonomik isbirligi imkanlari saglayarak
milli kapasitenin bolgesel diizeyde etkili bicimde yansitilmasina zemin hazirlamaktadir NATO
dyeligi, devletlerin sahip olduklari milli gl¢ unsurlarini pekistirirken, ayni zamanda bu
unsurlarin bolgesel gli¢ projeksiyonuna déntismesine de katkida bulunmaktadir (Giileg, 2021).
Ornegin Tiirkiye, jeopolitik konumu ve askeri kapasitesi sayesinde NATO’nun giineydogu
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kanadinda stratejik bir aktér konumuna gelmis; ittifak tyeligi, milli glic kapasitesinin bolgesel
dizeyde etkin bir sekilde kullanilmasina olanak saglamistir. (Akduman, 2023). Bu durum, milli
glcun bolgesel glice donismesinde NATO nun destekleyicisi oldugu ifade edilebilir.

Turkiye’nin konumu, yalnizca askeri kapasitesiyle degil; ayni zamanda bdlgesel gli¢
odagi olma niteligiyle dikkat cekmektedir. Karadeniz, Orta Dogu, Kafkasya ve Dogu Akdeniz’in
kesisim noktasinda yer alan Tirkiye, enerji koridorlari Gizerindeki stratejik roll, demografik
yapisi, ekonomik potansiyeli ve kiiltlrel etki kapasitesiyle NATO’nun glineydogu kanadinda
kritik bir aktordir (Biresselioglu, 2012). Tiirkiye’nin NATO igerisindeki goreli konumunun milli
guc unsurlari temelinde incelenmesi, yalnizca glivenlik perspektifinden degil, ayni zamanda
bdlgesel kalkinma ve istikrar odagi olma kapasitesinin anlasiimasi agisindan da énemlidir. Bu
calisma, so6z konusu motivasyondan hareketle, Tiirkiye’'nin NATO (lkeleri arasindaki yerini cok
kriterli karar verme yontemleriyle degerlendirerek hem akademik literatiire katki saglamayi
hem de Tirkiye'nin bolgesel gilic odagi roliini analitik dlizeyde goérinir kilmayi
amaclamaktadir.

Bu calisma, giris boliminin ardindan bes ana bolimden olusmaktadir. Birinci
bolimde milli glic ve bolgesel giic kavramlari ele alinarak literatlirdeki kuramsal cerceve
tartisiimaktadir. Calismanin ikinci bolimiinde bolgesel giic ve milli gig iliskisi ile NATO’nun
bolgesel giic dinamiklerine katkisi ve Tirkiye’nin konumu roll ele alinmaktadir.

Literatlir arastirmasina yer verilen Gglncl bolimde ise milli giic ve bdlgesel giic
unsurlarina gore Ulkeleri karsilastiran ve cok kriterli karar verme tekniklerini kullanan 6nceki
calismalar 6zetlenmektedir. Dordiinci bollimde arastirmada kullanilan veri seti tanitilmakta,
Entropi ve WASPAS yontemlerinin teorik temelleri sunulmaktadir. Besinci boliim NATO Uyesi
32 llkenin bolgesel glic olmanin 6n kosulu olarak milli glic unsurlarina gore yapilan
analizlerden elde edilen bulgulari ortaya koymaktadir. Tartisma ve Sonuc¢ boliminde
Tirkiye’nin NATO igerisindeki konumu ve bdlgesel glic odagi roli baglaminda tartigilma ve
genel sonuglar degerlendirilmekte, Tirkiye agisindan bolgesel politika 6nerileri sunulmakta ve
gelecekte yapilacak arastirmalar icin dneriler sunulmaktadir.

1. Milli Giig ve Bélgesel Giig iliskisi

Literatliriinde gli¢ kavrami farkli sekillerde tanimlansa da genel kabul goren yaklagim
gucu devletlerin amaglarini gergeklestirme ve diger aktorler lizerinde etki kurma kapasitesi
olarak gormektedir (Baldwin, 2013). Bu baglamda milli glig, yalnizca askeri gice
indirgenemeyecek, ¢ok boyutlu ve dinamik bir kapasite olarak degerlendirilir. Gliniimuzde
milli giivenligin saglanmasi; askeri gli¢ yaninda ekonomik, siyasi, diplomatik, sosyal, kilturel
ve teknolojik unsurlarin toplamina baglidir (Cayci, 2016). Nitekim literattirde milli gli¢ unsurlari
sert gi¢ ve yumusak gig¢ unsurlari olarak ikiye ayrilmakta ve yedi temel baslik altinda
toplanmaktadir: siyasi, askeri, ekonomik, demografik, cografi, bilimsel/teknolojik ve psiko-
sosyal/kiltiirel giic (Unal & Yarman, 2014; Unsal, 2010).

Siyasi glic, devletin hem i¢ politikada istikrar saglayabilme hem de uluslararasi
arenada s0z sahibi olabilme kapasitesini ifade eder. Askeri glic tarih boyunca devletlerin
givenlik ve caydiricilik icin temel basvuru alani olmus, glinimiizde de bolgesel catismalarda
belirleyici olmayi sirdirmistir (Ulas, 2011). Ekonomik glic, 6zellikle ticaret, finans ve yatirim
politikalari araciligiyla diger aktorler (zerinde baski kurabilme kapasitesini yansitir
(S6nmezoglu, 2005). Demografik giic, nifus blyikligl, yas yapisi, egitim dizeyi ve gelir
dagilimi gibi faktorlerle ilgilidir. Cografi giig, Glkenin konumu, dogal kaynaklari, denizlere ve
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stratejik bolgelere erisim imkani ile olgllir (Kaya, 2017). Bilimsel ve teknolojik giic, tlkelerin
Ar-Ge yatirimlari ve teknolojik inovasyon kapasiteleriyle dogrudan iliskilidir. Psiko-sosyal ve
kiltirel glic ise ulusun birlik, dayanisma ve kilturel degerlerinden dogan potansiyeli temsil
eder.

Milli gt¢ unsurlari ayri ayri ele alindiginda, higbirinin tek basina bir anlam ifade
etmeyecegi ve bir digerinin tamamlayicisi niteliginde olduklari gériilmektedir. Dolayisiyla milli
guc unsurlarini ele alirken, sadece bir konuda stiper gli¢ olmanin tek basina yeterli olmayacagi
dikkate alinmalidir (Unsal, 2010: 32). Tarih boyunca iilkeler, ekonomik ve giivenlik gibi
konularda olusturduklari uluslararasi organizasyonlara uyelikler sayesinde, tek baslarina
olabileceginden ¢ok daha fazla olanaklara erisebilmislerdir (Spykman, 1942). Glinimizde
ulkeler; gesitli konularda ikili anlagsmalara, bolgesel entegrasyonlara, ortak pazar olusumlarina
veya askeri is birliklerine dahil olmaya gldileyen de budur (Demirci, 2007). Bu baglamda,
calismaya da konu olan NATO’nun asil amaci Uye Ulkelerin 6zgurlik ve givenliklerini
korumaktir [1].

Bolgesel gli¢ ise, bu unsurlarin belirli bir cografi alanda etkili bir sekilde kullanilarak
cevre lUlkeler Uzerinde yonlendirici ve sekillendirici bir rol Ustlenilebilmesi anlamina
gelmektedir. Bolgesel glig, yalnizca askeri ya da ekonomik kapasiteyle degil, ayni zamanda
norm Uretme, diplomatik arabuluculuk yapma ve bolgesel kalkinma sireglerinde yénlendirici
olma kabiliyetiyle de tanimlanir (Nolte, 2010). Dolayisiyla milli gii¢, devletin i¢sel kapasitesini;
bolgesel glic ise bu kapasitenin disa dontik, uluslararasi etkilerini temsil etmektedir. Milli glic
unsurlarinin bolgesel giice katkilari Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Milli Gig Unsurlari ve Bélgesel Giice Katkilari

Milli Gli¢ Unsuru Bolgesel Giice Katkisi
Siyasi Gilg l?élg'eS('eI yonetisimde etkinlik, diplomatik arabuluculuk, bdlgesel norm ve politika
Uretimi
Askeri Giig Bolgesel glivenligin ve istikrarin saglanmasi, caydiricilik ve kriz yonetimi kapasitesi

Bolgesel ticaret entegrasyonu, yatinm akislarinin yonlendirilmesi, ekonomik

Ek ik Gii
onomik Giig bagimhlk yaratma

Geng ve egitimli nlifus sayesinde isglicli piyasalarinda etkinlik, kilturel etkilesim

Demografik Giig . . .
ve toplumsal baglarin giliclenmesi
Cografi Giig Stratejik konum, en_erji koridorlari, ulasim ve lojistik aglari Gzerinden bdlgesel
merkez olma avantajl
Bilimsel & Teknolojik inovasyon ve dijital déniisim yoluyla bélgesel rekabetciligi artirma, teknoloji
Giig transferi saglama
Psiko-sosyal & Kiiltiirel Ortak kimlikler ve kultlrel baglar olusturma, yumusak glic araciligiyla bolgesel
Giig etkiyi artirma

Tablo 1'de gorildigu Gzere milli glic unsurlari, yalnizca guvenlik ve caydiricilik
boyutuyla sinirli degildir; ayni zamanda bir devletin bolgesel gli¢ projeksiyonunun temel
dayanagini olusturmaktadir. Askeri, siyasi ve ekonomik gui¢ unsurlari dogrudan giivenlik ve
istikrar1  saglarken; demografik, cografi, bilimsel-teknolojik ve psiko-sosyal/kiltirel glg
unsurlari  bolgesel dizeyde kalkinmayi, isbirligini ve yumusak glc¢ kapasitesini
desteklemektedir. Bu nedenle milli giig, devletlerin yalnizca kendi glvenliklerini temin
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etmelerine degil, ayni zamanda bolgesel istikrar ve kalkinma siireglerinde yonlendirici bir aktor
olmalarina da imkan tanimaktadir.

Bu cercevede, milli gilg¢ ile bolgesel gi¢ arasindaki iliski, ayrica kalkinma
perspektifinde de kritik 6neme sahiptir. Glgli milli kapasiteye sahip olmayan bir devletin
bolgesel glic konumuna yikselmesi mimkin degildir; zira milli glc¢ unsurlar, askeri
caydiricihgin o6tesinde, ekonomik canlilik, teknolojik gelisme, siyasi istikrar ve toplumsal
dayanikhihk gibi unsurlari da kapsar. Bu yonuyle milli glg, bolgesel dizeyde etkin bir aktor
olmanin 6n kosul olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla Tlrkiye’nin NATO baglaminda bélgesel
guc odagl olarak degerlendirilebilmesi, yalnizca glivenlik ve askeri kapasiteye degil, ayni
zamanda bolgesel kalkinmaya yén veren ekonomik ve sosyo-politik unsurlardaki glicline de
dayanmaktadir.

2. Turkiye’nin NATO icindeki Konumu: Bolgesel Giice Katkisi ve Milli Giiciiniin Rolii

Turkiye, 1952’deki genisleme dalgasiyla NATO’ya katilan ilk Gilkelerden biri olarak hem
stratejik cografi konumu hem de sahip oldugu milli glic unsurlari sayesinde ittifakin giivenlik
mimarisinde merkezi bir rol tGistlenmistir. (Donmez, 2022). NATO’nun kurucu ilkesi olan kolektif
savunma (Madde 5) yalnizca askeri caydiricilik Gzerine kurulu degildir; bu madde ayni zamanda
Gyelerin siyasi istikrari, ekonomik dayanikliigi ve diplomatik kabiliyetlerini pekistiren bir is
birligi zemini olusturmaktadir. Rupp, 2013; Marrone, 2022). Bu c¢ercevede milli glic unsurlari,
NATO uyeligi araciligiyla bolgesel diizeyde daha goriinir ve etkili hale gelmektedir.

Turkiye’nin NATO icindeki konumunu belirleyen en 6nemli unsur, sahip oldugu
jeopolitik degeridir. Karadeniz, Kafkasya, Orta Dogu ve Dogu Akdeniz’in kesisim noktasinda yer
alan Tirkiye hem Avrupa hem de Asya glivenlik komplekslerinin bir par¢asi konumundadir
(Davutoglu, 2012). Bu cografi giic unsuru, Tirkiye'yi ittifak’in giineydogu kanadinda kritik bir
“bolgesel glic odagl” haline getirmistir. Enerji koridorlari Gizerindeki roli, deniz ticaret yollarina
erisimi ve sinir komsuluklari, Tarkiye’nin NATO stratejilerinde 6ncelikli bir aktor olarak
degerlendirilmesini saglamaktadir (Biresselioglu, 2012). Bu stratejik konum, vyalnizca
potansiyel bir deger olarak kalmamis; Turkiye’nin NATO operasyonlarina sagladigi katkilarla
fillen somutlagmistir. Afganistan’dan Balkanlar’a, Libya’dan Karadeniz’e kadar genis bir
cografyada Ustlendigi gorevler, Turkiye’'nin ittifak icindeki etkin rolini gostermektedir.
Ozellikle Tiirkiye’nin baslattigi “Black Sea Harmony” operasyonu, Karadeniz’de asimetrik
tehditlere kargi NATO misyonlarini desteklemis ve bdlgesel glivenlik mimarisine entegre
edilmistir. Buna paralel olarak “Mavi Vatan” (Blue Homeland) stratejisi, Tlrkiye’nin deniz yetki
alanlarinda kararliligini ortaya koyarak NATO iginde deniz glivenligi tartismalarinin merkezine
yerlesmesine yol agmistir. Dolayisiyla Tirkiye’nin katkisi, yalnizca askeri kapasiteyle sinirh
kalmayip, diplomatik ve jeopolitik girisimlerle de sekillenmektedir.

Tirkiye, 2024 itibariyla savunma ihtiyaglarinin %70’ten fazlasini yerli Uretimle
karsilamakta ve 1.100’den fazla projede faaliyet gosteren 3.500 firma sayesinde yillik 7 milyar
dolari asan savunma ihracatina ulasmaktadir (T.C Savunma Sanayi Baskanlg, 2025).
Turkiye’nin askeri kapasitesi de NATO icindeki konumunu gii¢lendiren milli glic unsurlarindan
biridir. NATO’nun en biyik ikinci ordusuna sahip olan Tirkiye, ittifakin kolektif caydiricilik
kapasitesine dogrudan katki saglamaktadir Bununla birlikte, Tiirkiye'nin askeri roli yalnizca
savunma isleviyle sinirli degildir; Balkanlar, Afganistan ve Karadeniz’deki NATO misyonlarinda
aktif rol Gstlenerek bolgesel glivenligin tesisine katkida bulunmustur (Kara, 2024)
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Turkiye’nin NATO’daki konumunu gliclendiren bir diger unsur ise ekonomik ve
diplomatik kapasitesidir. Tlrkiye, son yillarda bolgesel ticaret, enerji ve ulastirma projeleri ile
NATO’nun isbirligine dayali glivenlik anlayisina katki saglamaktadir. Diplomatik olarak ise
Karadeniz Ekonomik isbirligi (KEi) ve farkli bolgesel platformlarda arabuluculuk faaliyetleri
yuratmekte, bu sayede milli gliciniin yumusak glic boyutunu bolgesel diizeye tasimaktadir
(Kasim, 2008).

Tirkiye’nin NATO igindeki konumu, milli gliciin askeri kapasitenin 6tesinde ekonomik,
teknolojik ve jeopolitik unsurlariyla desteklenen ¢ok boyutlu yapisindan beslenmektedir.
Tirkiye hem dogu hem de giiney kanadinda bir giivenlik dengesi unsuru olarak ittifak’in
stratejik derinligini artirmakta, hem de enerji glivenligi, go¢ yonetimi ve bolgesel kalkinma gibi
alanlarda NATO’nun kiresel istikrar hedeflerine katki saglamaktadir. Ancak bu konum, ayni
zamanda Turkiye’nin bagimsiz stratejik tercihler ile ittifakin ortak uyumu arasindaki dengeyi
hassas bir sekilde yonetmesini gerektirmektedir. Tlrkiye’nin NATO’daki merkezi konumu,
yalnizca ittifak igindeki yukUmliliklerinden degil, milli glcln bolgesel diizeye yansiyan
kapasitesinden de beslenmektedir. Bu baglamda Turkiye, hem bir “glivenlik saglayici” hem de
“bélgesel giic diizenleyicisi” olarak ittifak'in genisleyen giivenlik giindemine katki
sunmaktadir.

3. Literatiir Arastirmasi

Konuya iliskin yapilan literatlirde arastirmasinda, farkh veri setleri kullanilarak
Ulkelerin milli glic unsurlarina gore degerlendirildigi cok fazla calismaya rastlanmamistir.
Yapilan ¢alismalarin genel olarak milli glic unsurlarindan bazilarinin, belirli Glkeler icin ele
alindigi calismalar olduklari goriilmektedir (Neu ve Wolf, 1994; Busby, 2007; Mastanduno,
2007; Azalahu vd., 2013; Allen ve Chan, 2017; Dzivigol vd., 2019). Bununla birlikte cok kriterli
karar verme teknikleri ile yapilan bazi calismalar su sekildedir;

Comez (2021) yaptigl calismada, cok kriterli karar verme tekniklerini kullanmis ve
Dogu Akdeniz’de kiyisi olan 9 {lkenin (Libya, Suriye, Tunus, Libnan, Gliney Kibris Rum
Yénetimi, israil, Yunanistan, Misir, Tirkiye) milli giic unsurlari ydniinden bir degerlendirmesini
yapmistir. Calismada 7 ana unsur (Askeri, Bilimsel ve teknolojik, Cografi, Ekonomik, Enerji,
Saglik, Sosyo Kiultirel unsurlar) altinda belirledigi 191 alt kriteri Entropi teknigi ile
agirliklandirmis, bu kriter agirlik degerlerini ARAS tekniginde kullanarak Glkelerin siralamasini
yapmistir. Calisma sonucunda Dogu Akdeniz’'de kiyisi olan Ulkeler arasinda Tirkiye'nin ilk
sirada yer aldigi belirlenmistir. Analiz sonucunda Tiirkiyeyi sirasiyla; Misir, Yunanistan, israil,
GKRY, Liubnan, Suriye, Tunus ve Libya takip etmistir.

Oztiirk ve Zaim Gokbay (2021) ¢ok kriterli karar verme teknikleri kullanarak, milli gii¢
unsurlarina gore 11 Ulkenin siralamasini yaptiklari ¢alismalarinda 8 unsuru (askeri gig,
ekonomik gli¢, dogal kaynak, teknolojik glg, politik guig, psikososyal glic, yumusak gug,
terorizm) dikkate almiglardir. Belirledikleri kriterlerin agirlik degerlerini belirlemek igin hem
uzman gorislyle (anket uygulamasi) hem entropi teknigi kullanmiglar ve her iki teknikle elde
edilen kriter agirlik degerlerini TOPSIS tekniginde kullanarak iki ayri siralama elde etmislerdir.
Belirlenen kriterlere gére TOPSIS teknigi ile yapilan analiz sonucunda, farkli cografyalardan
secilen 11 (ilke; Japonya, Rusya, Birlesik Krallik, Tiirkiye, Finlandiya, Suudi Arabistan, iran,
Guney Afrika, Yunanistan, Katar ve Irak seklinde siralanmigtir.

4. Veri Seti ve YOntem
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Ulkelerin milli glic unsurlarina gére siralanmasina yoénelik yapilan calismada,
literatlirde kabul géren 7 milli gli¢ unsurunu temsil edebilecek 11 kriter belirlenmistir. NATO
Uyesi 32 llke icin elde edilen veri seti, ilgili kurumsal veri bankalarindan [2], [3], [4], [5], [6]
derlenerek Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Arastirmada Yer Verilen Kriter Listesi

Milli Gi
M UG Kriter Agiklama
Unsuru
Toplam nifus, yasal stati veya vatandaslga
Demografik Niifus (N) bakilmaksizin tiim sakinleri sayan fiili ntifus tanimina
Gic (DG) dayanmaktadir. Gosterilen degerler yil ortasi
tahminleridir.
Kara alani, bir Glkenin ic su kitleleri altindaki alan,
o e g , kita sahanligina yonelik ulusal iddialar ve miinhasir
Cografi Gig Ylzolgimi (km?) . ) . .
(CG) V) ekonomik bdlgeler haric olmak Uzere toplam

alanidir. Cogu durumda i¢ su katleleri tanimi biyik
nehirleri ve golleri igerir.

Ekonomik Gig
(EG)

Kisi Basina Milli
Gelir (KBMG)

USD olarak miktar

Asker Sayisinin
Nifusa Orani

Veri, yazarlar tarafindan (lkedeki asker sayisinin,
nifusa oranlanmasi yoluyla elde edilmistir.

Askeri Gli¢ (ASNO)
(AG) . . Veri, vyazarlar tarafindan (lkenin savunma
Savunma Bltgesi s .
harcamalarinin, milli gelirine oranlanmasi yoluyla
(SB) .
elde edilmistir.
Yurtici arastirma ve gelistirme (Ar-Ge) harcamalari,
GSYiH'nin yizdesi olarak ifade edilir. Bunlar;
Ar-Ge Harcamalarn | . . o . ..
isletme, hiilkimet, yiksek 6grenim ve 6zel kar amaci
(AH) . . .. . .
gitmeyen alanlar olmak lizere dort ana sektordeki
Bilimsel ve hem sermaye hem de cari harcamalari igerir.

Teknolojik Gili¢
(BTG)

Ar-Ge Arastirmaci
Sayisi (AAS)

Milyon kiside Arastirma ve Gelistirme (Ar-Ge) ile

ugrasan  arastirmact  sayisini  ifade  eder.
Arastirmacilar, arastirma vyapan ve kavramlari,
teorileri, modelleri, teknikleri, enstriimanlari,

isletim yontemlerinin yazilimlarini gelistiren veya
iyilestiren profesyonellerdir.

Psiko-Sosyal
ve Kultarel
Guc (PSKG)

insani Gelismislik
Endeksi (IGE)

insan gelisiminin; uzun ve saglikl bir yasam, bilgi ve
makul bir yasam standardi olmak Uzere lg¢ temel
boyutundaki ortalama basariyi 6lgen bir bilesik
endekstir.

Egitimde Esitsizlik
Dizeltilmis Endeksi
(EEDE)

Hanehalki anketlerinden elde edilen verilere gore
Atkinson esitsizlik endeksi kullanilarak tahmin
edilen, okul yili dagihmindaki esitsizligi ifade eder.

Siyasi Glg (SG)

Siyasi istikrar ve
Siddet/Ter6rizm
Yoklugu (SISTY)

Siyasi istikrar ve Siddet/Terdrizmin Olmamasi,
terérizm de dahil olmak lizere siyasi istikrarsizlik
ve/veya siyasi amacl siddet olasiligina iliskin algilari
Olger.
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Kamu hizmetlerinin kalitesine ve siyasi baskilardan
Hakimet Etkinligi bagimsizlik derecesine, politika olusturma ve
(HE) uygulama kalitesine ve hiikimetin bu politikalara
olan baghhginin glivenilirligine iliskin algilari yansitir.
Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.
Belirlenen kriterlere uygun olarak NATO Uyesi 32 Ulke igin gerekli veriler derlenerek Baslangig
Matrisi olusturulmus ve tanimlayici istatistik bilgileriyle birlikte Tablo 3’te sunulmustur.
Tablo 3. Baslangi¢c Matrisi

DG CG EG AG BTG PSKG SG
N Y KBMG ASNO SB AH AAS IGE EEDE PDSTY HE
Almanya 83797990 357590 48718,0 10,0022 0,137 3,14 5536 0,950 0,921 67,45 88,21
Amerika 333287560 9831510 76329,6 10,0042 0,003 3,46 4452 0,927 0,885 45,28 86,79
Arnavutluk 2777690 28750 6810,1 0,0052 1,470 0,15 158 0,789 0,649 50,47 56,60
Belgika 11685810 30530 49926,8 10,0022 0,002 3,43 6582 0,942 0,865 65,57 84,91
Birlesik Krallik 66971400 243610 46125,3 0,0002 1,615 2,91 4491 0,940 0,906 62,26 85,85
Bulgaristan 6465100 111000 13974,4 10,0057 0,135 0,77 2339 0,799 0,721 52,36 42,92
Cekya 10672120 78871 27226,6 10,0023 0,135 2,00 4569 0,789 0,874 75,00 81,13
Danimarka 5903040 42920 67790,1 10,0025 0,135 2,81 7708 0,952 0,908 77,36 98,58
Estonya 1344768 45340 28247,1 10,0052 2,693 1,75 4038 0,899 0,877 71,70 89,62
Finlandiya 5556110 338470 50871,9 0,0049 0,209 2,99 7871 0,942 0,911 79,72 96,70
Fransa 67971310 549087 40886,3 0,0045 0,204 2,22 5175 0,910 0,769 56,13 83,02
Hirvatistan 3855600 88070 18570,4 10,0047 0,243 1,24 2331 0,878 0,810 66,98 70,28
Hollanda 17700980 41540 57025,0 0,0019 1,114 2,31 6074 0,946 0,877 71,23 95,28
ispanya 47778340 505965 29674,5 0,0026 1,286 1,43 3252 0,911 0,721 53,30 77,83
isveg 10486940 528861 56424,3 10,0019 0,972 3,42 8131 0,952 0,891 80,19 94,81
italya 58940430 302068 34776,4 0,0058 1,356 1,45 2678 0,906 0,739 58,49 66,98
izlanda 382000 103000 73466,8 0,0007 0,132 2,81 6940 0,959 0,938 95,28 93,87
Kanada 38929900 15634410 55522,4 0,0018 0,122 1,55 5076 0,935 0,885 73,58 94,34
Karadag 617210 13810 10093,4 0,0097 1,332 0,36 743 0,844 0,774 44,34 51,42
Kuzey Makedonya 2057680 25710 6591,5 0,0063 0,863 0,38 642 0,765 0,643 50,94 49,53
Letonya 1879380 64590 21779,5 10,0048 1,659 0,74 2405 0,879 0,888 60,38 75,00
Litvanya 2831640 65290 25064,8 0,0088 1,451 1,11 3935 0,879 0,879 69,34 79,72
Liiksemburg 653100 2590 125006,0 0,0015 0,513 1,04 4941 0,927 0,759 86,32 97,64
Macaristan 9643050 93030 18390,2 0,0035 0,925 1,64 4452 0,851 0,805 67,92 68,87
Norveg 5457130 624500 108729,2 10,0046 1,190 1,94 7228 0,966 0,914 76,42 98,11
Polonya 36821750 312710 18688,0 0,0033 1,684 1,44 3534 0,881 0,845 61,79 61,79
Portekiz 10409700 92230 24515,3 10,0048 1,661 1,73 5743 0,874 0,688 75,94 80,19
Romanya 19047010 238400 15786,8 0,0066 1,530 0,47 985 0,827 0,740 60,85 53,30
Slovakya 5431750 49030 21256,8 10,0028 1,109 0,92 3211 0,855 0,827 59,91 63,68
Slovenya 2111990 20480 28439,3 10,0033 0,881 2,13 5223 0,926 0,895 70,75 80,66
Turkiye 84979910 785350 10674,5 0,0059 2,090 1,40 2000 0,855 0,700 13,68 43,87
Yunanistan 10426920 131960 20867,3 0,0141 0,371 1,46 4326 0,893 0,789 49,06 66,51
Maksimum 333287560 15634410 125006,0 0,0141 2,693 3,46 8131 0,966 0,938 95,28 98,58
Minimum 382000 2590 6591,5 10,0002 0,002 0,15 158 0,765 0,643 13,68 42,92
Ortalama 30214853 980665 38695,3 0,0043 0,913 1,77 4274 0,892 0,822 64,06 76,81
Standart Sapma 61013663 3176534 28361,8 10,0028 0,710 0,96 2169 0,055 0,862 15,17 16,99

Milli gi¢ unsurlarini ifade eden kriterlerin birbirlerini tamamlar ve/veya destekler
nitelikte olduklar dikkate alindiginda, her birinin digeriyle etkilesim icerisinde olduklari
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goriulecektir. Dolayisiyla ulkelerin, milli gi¢ unsurlari yoninden degerlendirilmesi, birgok
kriteri kapsayan karmasik bir karar surecini gerektirir. Boylesi karmasik karar yapilari igin,
literatlirde son zamanlarda dnemli gelismeler kaydeden ve benzer sonuglar Gretme glicline
sahip ¢ok sayida cok kriterli karar verme teknigi yaygin olarak kullanilmaktadir. Uygulama
asamalari farklilasmakla birlikte, elde edilen sonuglarin birbirine benzer olmasi nedeniyle gok
kriterli karar verme tekniklerinin oldukga glvenilir olduklari ifade edilebilir. Bu baglamda
calismada, kriter agirhk degerlerinin belirlenmesi igin Entropi ve Ulke siralamasinin
belirlenmesi igin  WASPAS teknikleri kullanilmistir. Diger bazi ¢ok kriterli karar verme
tekniklerinden ayri olarak entropi teknigi, kisisel yargilardan uzak, kriter degerlerine gore
rasyonel sonuglar Gretmesi nedeniyle tercih edilmistir. Ayni sekilde WASPAS teknigi de agirlikli
toplam ve agirlikh carpim tekniklerinin uzlasik ¢oziminl ortaya koymasi nedeniyle tercih
edilmis ve calismada kullanilmistir.

Entropi Teknigi

Cok kriterli karar verme tekniklerinin en fazla elestirilen kismi stuphesiz kriter
agirliklandirma safhasidir. Bu konuda uzman gorisi alinabilecegi gibi diger bazi ¢ok kriterli
karar verme tekniklerinden de yararlanilabilir (Demirci, 2019: 252). Entropi teknigi, uzman
gorisline dayanan tekniklerin aksine, kisisel yargilardan bagimsiz sonug Gretmesi nedeniyle
daha objektif bir tekniktir. Fizikteki belirsizlik 6lclisii olarak ilk defa Rudolf Clausis (1865)
tarafindan kullanilan ve termodinamigin ikinci yasasi olan entropi, Claude E. Shannon (1948)
tarafindan; bilginin icerisindeki belirsizligin olc¢lilmesi olarak tanimlanmis ve “bilgi” teorisine
uyarlanmistir (ince ve Demirci, 2023). ENTROPI tekniginin uygulama adimlari su sekilde
siralanabilir (Wang ve Lee, 2009: 8982-8983);

Karar Matrisinin Olusturulmasi; Bu asamada, i=1, 2, ..., m sayida karar alternatifi ve j=
1, 2, ..., n sayida karar kriteri yer alacak sekilde m x n boyutlu bir karar matrisi olusturulur.
Hazirlanan karar matrisi Esitlik 1’deki gibi olacaktir.

x01 sz xOTl
X X X1n

X = 11 ?2 1
Xm1 Xm2 v Xmn

Karar Matrisinin Normalize Edilmesi; Bu asamada, Esitlik 2 yardimiyla karar matrisinin
normalize edilmesi saglanir.
_ i
Tij=sm ..
i=1Xij

ENTROPI Degerlerinin Hesaplanmasi; Bu asamada, e;j kriterlerin ENTROPI degerlerini
gostermek ve “0 < ¢; < 1” olmak kosuluyla Esitlik 3 yardimiyla her bir kriter igin ENTROPI degeri
(ej) hesaplanir.

m
ej=—eri]-*lnri]- 3
i=1

Burada k degeri; k = ﬁ seklinde tanimli, sabit bir katsayidir.
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Farklilasma Derecesi Degerlerinin Hesaplanmasi; Bu asamada, her bir kriter icin, elde
edilen ENTROPI degerleri ve Esitlik 4 yardimiyla farklilasma derecesi degerleri (d;) belirlenir.
Farklilasma derecesi degerlerinin (d;) yuksek olmasi, kriterlere iliskin alternatif degerler
arasinda karsithgin, diger bir deyisle farkhligin fazla oldugu anlamina gelmektedir.

Kriterlerin Agirlik Degerlerinin Hesaplanmasi; Bu asamada, Esitlik 5 yardimiyla kriter
agirhk degerleri (w;) belirlenir.
d:
_ J
Wi = 5n d. 5

i=1"J

ENTROPI tekniginin islem asamalar surdiriliirken, negatif degere sahip kriterler
ayrica sorun teskil etmektedir. Bu sorunun Ustesinden gelebilmek icin cesitli yontemler
onerilmis olmakla birlikte, en yaygin basvurulan yontem su sekilde yiritiilmektedir; dncelikle
karar matrisinde yer alan her bir x;; elemani igin Esitlik 6 yardimiyla standartlagma dénugim

yapilr.

Zij=—

Burada; X;~ degeri kriterlerin aritmetik ortalamasini ve S; degeri de kriterlerin
standart sapmasini belirtmektedir. Ardindan A > |min Zl-j| olacak sekilde belirlenen bir A
degeri ve Esitlik 7 yardimiyla tim matrisin pozitif hale getirilmesi saglanmis olur.

WASPAS Teknigi
Zavadskas vd. (2012) tarafindan, karar alternatiflerinin kriterler bazindaki performans
degerleri ve kriter agirliklari kullanilarak, alternatifler arasinda bir siralama elde edilmesi
amaciyla onerilen WASPAS (Weighted Aggregated Sum Product Assessment) tekniginin
uygulama asamalari su sekilde siralanabilir (Tesic vd., 2018: 134-135);

Normalize Karar Matrisinin Olusturulmasi; diger tim c¢ok kriterli karar verme
tekniklerinde oldugu gibi ilk asamada Esitlik 1'deki gibi bir baslangic matrisinin
hazirlanmasindan sonra karar matrisinin normalize edilmesi saglanir. Normalizasyon
isleminde; 1 <m < i (m karar birimlerini belirtir) ve 1 <n <j (n karar kriterleri belirtir)
olmak Uzere fayda yonlu kriterler icin Esitlik 8 ve maliyet yonli kriterler icin Esitlik 9’dan
yararlanilir (Rehaman vd., 2018: 171).

_ Y
Xij = max (xij) 8
i
min (x;;)
_ i
Xij 9
xij
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Kriter Agirliklari ile Agirlikh Toplam ve Agirliklh Carpim Degerlerinin Belirlenmesi;
uzman gorust alinarak veya diger bazi ¢ok kriterli karar verme tekniklerinden yararlanarak
belirlenen kriter agirlik degerleri kullanilarak Esitlik 10 yardimiyla kriterlerin agirlikh toplam
degerleri (Madic vd., 2014: 80) ve Esitlik 11 yardimiyla agirhkh ¢arpim degerleri belirlenir
(Bibekananda vd., 2019: 3475).

n
j=1
n
. 0@ _— w;
WPM; Qi = l_l(xl]) J 11
j=1

Agirhkl carpim degerlerinin bulunmasinda Esitlik 11 uygulanirken; fayda yonli
kriterler igin (x;;)"/ ve maliyet yonlu kriterler icin (x;;)™"/ alinmasina dikkat edilmelidir
(Demirci, 2021: 102).

Uzlasik Cozimin Belirlenmesi; son asamada WSM ve WPM ile elde edilen degerlerin
uzlasik ¢d6zlim igin Esitlik 12 yardimiyla sonuglandirilir (Jahan, 2018: 1374).

WASPAS; Q; =2+ Q® + (1—2) +Q® 1

Karar vericinin belirgin bir tercihi yoksa Esitlik 12’de yer alan A parametresinin degeri
0,5 olarak alinabilir (Urosevic vd., 2017: 84).

5. Bulgular
Calismanin uygulama boliminidn ilk asamalarinda Entropi teknigi kullanilarak
kriterlerin agirlik degerleri belirlenmistir. Entropi teknigi icin belirtilen prosedir izlendiginde,
analize konu olan NATO uyesi llkelerin milli glic unsurlari yoniinden degerlendirmesinde
yararlanilan 11 kriterin agirlik degerleri (w;) Tablo 4’teki gibi hesaplanmistir.

Tablo 4. Kriter Agirlik Degerleri (w;)

Kriterler N Y KBMG ASNO SB AH AAS IGE EEDE  PDSTY HE Toplam

Wi 0,2514 0,4702 0,0578 0,0466 0,0835 0,0385 0,0361 0,0005 0,0014 0,0078 0,0062 1,0000

Kriterlerin agirhklandirilmasi icin Entropi teknigi ile yapilan analiz sonucunda en
yuksek agirlik degerine sahip kriterin, 0,4702 agirlik degeriyle “Yizolcumu (km?) (Y)” oldugu
belirlenmistir. Bu kriteri 0,2514 agirlik degeriyle “Nifus (N)” izlemistir. Kriter agirlik degerleri,
alternatiflerin (Ulkeler) elde ettikleri siralamada 6nem arz etmektedir. Buna gére agirlikh
kriterler igin yuksek degere sahip olan alternatiflerin Ust siralarda yer almasi beklenmektedir.

ikinci asamada, Entropi teknigi ile hesaplanan kriter degerleri ve Tablo 2’de sunulan
Baglangic Matrisi ile WASPAS teknigi yardimiyla NATO Uyesi 32 Ulke milli gli¢ unsurlari
yoninden ele alinan kriterlere gore siralanmistir. Siralamada A parametresi igin tek bir deger
yerine, agirlikl toplam ve agirlikli garpim degerlerini de igerecek sekilde 5 farkli siralama elde
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edilmis ve bu sira degerlerinin geometrik ortalamasi alinarak nihai siralama belirlenmistir.
WASPAS teknigi ile elde edilen lilke siralamasi Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5. NATO Uyesi Ulkelerin Milli Gii¢c Unsurlari Yéniinden Siralamasi

Ulkeler A=0,00 A=0,25 A=0,50 A=0,75 A=1,00 Geo. Ort. Siralama
Almanya 0,079 18 0,105 17 0,130 17 0,155 17 0,180 18 0,125 17
Amerika 0,403 4 0,469 4 0,534 4 0,600 4 0,665 4 0,526 4
Arnavutluk 0,011 32 0,026 32 0,041 32 0,056 31 0,071 30 0,034 32
Belgika 0,013 31 0,045 27 0,076 25 0,108 24 0,139 24 0,058 27
Birlesik Krallik 0,083 16 0,148 13 0,213 9 0,277 8 0,342 7 0,190 10
Bulgaristan 0,026 25 0,035 30 0,044 31 0,053 32 0,061 32 0,042 31
Cekya 0,027 23 0,047 25 0,067 27 0,087 27 0,107 27 0,060 25
Danimarka 0,019 27 0,048 24 0,077 24 0,106 25 0,135 25 0,063 23
Estonya 0,016 28 0,051 23 0,085 22 0,119 22 0,154 21 0,066 22
Finlandiya 0,053 20 0,076 20 0,098 21 0,120 21 0,142 22 0,092 20
Fransa 0,120 10 0,166 9 0,212 10 0,258 9 0,305 9 0,201 9
Hirvatistan 0,023 26 0,034 31 0,046 30 0,057 30 0,069 31 0,043 30
Hollanda 0,029 22 0,070 21 0,110 20 0,151 19 0,191 16 0,091 21
ispanya 0,114 11 0,151 11 0,188 12 0,226 12 0,263 12 0,181 12
isveg 0,085 15 0,114 15 0,143 14 0,172 14 0,201 14 0,137 15
italya 0,099 12 0,149 12 0,199 11 0,249 11 0,298 10 0,185 11
izlanda 0,014 29 0,044 28 0,073 26 0,103 26 0,132 26 0,057 28
Kanada 0,476 3 0,528 3 0,580 3 0,632 3 0,684 3 0,575 3
Karadag 0,026 24 0,042 29 0,057 29 0,073 28 0,088 28 0,053 29
Kuzey Makedonya 0,044 21 0,053 22 0,061 28 0,070 29 0,079 29 0,060 24
Letonya 0,080 17 0,099 18 0,119 19 0,139 20 0,159 20 0,116 19
Litvanya 0,094 14 0,113 16 0,133 16 0,152 18 0,171 19 0,130 16
Liksemburg 0,013 30 0,045 26 0,077 23 0,109 23 0,141 23 0,059 26
Macaristan 0,141 9 0,155 10 0,169 13 0,182 13 0,196 15 0,168 13
Norveg 0,352 6 0,410 6 0,468 5 0,525 5 0,583 5 0,461
Polonya 0,394 5 0,411 5 0,428 6 0,446 6 0,463 6 0,428
Portekiz 0,171 8 0,200 8 0,229 8 0,257 10 0,286 11 0,225
Romanya 0,273 7 0,285 7 0,297 7 0,309 7 0,321 8 0,297
Slovakya 0,097 13 0,119 14 0,141 15 0,163 16 0,185 17 0,137 14
Slovenya 0,054 19 0,091 19 0,128 18 0,165 15 0,202 13 0,116 18
Turkiye 0,768 2 0,800 2 0,833 2 0,865 2 0,897 2 0,831 2
Yunanistan 0,799 1 0,825 1 0,851 1 0,877 1 0,903 1 0,850

NATO uyesi ulkelerin, milli glic unsurlari yoninden, WASPAS teknigi ile siralanmasi
sonucunda ilk siralarda yer alan Ulkeler sirasiyla; Yunanistan, Turkiye, Kanada, Amerika ve
Norveg seklindedir. Bu Ulkeler igin Tablo 3’te sunulan kriter degerleri incelendiginde, ylksek
agirhk degerine sahip kriter degerlerinin de digerlerine gorece yiiksek oldugu gorilmektedir.

Bununla birlikte, ¢calismada elde edilen sonuglarin, farkli tlke gruplari ve farkh
kriterler ele alinarak yapilan galisma sonuglariyla benzerlik gésterdigi belirlenmistir. Nitekim
literatlir arastirmasi béliminde sunulan s6z konusu galismalarda da Tiirkiye ve Yunanistan’in
on plana ciktig gorilmektedir. Bu yoniyle calisma sonuglarinin, farkli kriter ve teknikler
kullanilmasina ragmen, diger calismalarla benzerlik gosterdigi soylenebilir.
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6. Tartisma ve Sonug

Ulkelerin, diinya (izerinde sdz sahibi olabilmeleri ve diger iilkeler nazarinda Ustiin
konum elde edebilmeleri, milli glic unsurlari yoniinden etkinliklerine baglidir. Ancak burada
onem arz eden husus, milli gii¢ unsurlarinin her birinin ayri ayri degerlendirilmesinin yeterli
olmadigidir. Zira milli glic unsurlari, birbirini etkileyen ve destekleyen cok boyutlu yapilar olup
bagimsiz distnllemez. Bu baglamda askeri kapasitesi son derece etkin olan bir Ulkenin,
ekonomik glicu zayifsa veya teknolojik altyapisi yetersizse, tstunlugina strdirulebilir kilmasi
muimkin degildir. Dolayisiyla milli glic unsurlarini bir butiin olarak ele almak, bir tlkenin
uluslararasi konumunun ve bélgesel glicliniin anlasilabilmesi igin zorunludur.

Bu calismada ¢ok kriterli karar verme teknikleri (Entropi ve WASPAS) kullanilarak
NATO dyesi 32 dlke, milli glic unsurlarini temsil eden 11 kriter Gzerinden analiz edilmistir.
Entropi teknigi ile yapilan kriter agirliklandirmasi sonucunda “Yizolgimi” ve “Nifus” en
ylksek agirliga sahip kriterler olarak belirlenmistir. Bu durum, cografi kapasite ve demografik
gliclin, devletlerin uluslararasi sistemdeki etkinliklerini belirlemede ne kadar kritik oldugunu
ortaya koymaktadir. WASPAS yontemiyle elde edilen nihai siralamaya gore NATO Uyesi tlkeler
arasinda Yunanistan, Turkiye, Kanada, Amerika ve Norveg ilk siralarda yer almistir. Buna
karsilik Arnavutluk, Bulgaristan, Karadag, izlanda ve Hirvatistan gibi ulkeler, milli giic
unsurlarindaki gérece zayifliklari nedeniyle alt siralarda kalmistir.

Calismanin en dikkat cekici bulgularindan biri, Turkiye’nin ikinci sirada yer almasidir.
Turkiye, NATO lyesi Ulkeler arasinda yizolciimi olarak ortalamanin altinda, ancak nifus
olarak ortalamanin Ustinde yer almaktadir. Ancak her iki kritere gére ortalamanin altinda
kalan Yunanistan’la ilk iki sirayi paylasmalari, diger kriterler acisindan Ustinliklerine
baglanabilir. Ayni sekilde Tirkiye’nin bu konumu, o6zellikle jeopolitik agirhgr yiksek
kriterlerdeki avantajli durumu ile agiklanabilir. Yizolgiimi{ ve nifus gibi cografi-demografik
unsurlardaki GstinllGgl, askeri kapasitesi ve bolgesel etkinligiyle birlestiginde, Turkiye’yi NATO
icinde bir “boélgesel glic odagl” haline getirmektedir. Ayrica Tirkiye’nin milli glicl, sadece
askeri kapasite ile sinirli kalmamakta; enerji koridorlarindaki merkezi rolii, Karadeniz ve Dogu
Akdeniz’deki stratejik varligi ve uluslararasi diplomatik platformlardaki etkinligiyle
pekismektedir. Bu bulgu, Tirkiye’nin NATO’nun hem dogu hem de giliney kanadinda bir
dengeleyici aktor olarak 6ne gikmasini agiklamaktadir.

Yunanistan’in ilk sirada yer almasi ise “Asker Sayisinin Nifusa Orani” kriterindeki
yuksek performansiyla iligkilendirilebilir. Bu kriter, Yunanistan’in askeri kapasitesini
demografik yapisiyla birlikte 6n plana gikarmis, literatlrdeki benzer galismalarda da bu tlkenin
ortalamanin Gzerinde siralamalar elde etmesine zemin hazirlamistir. Ancak Tirkiye ile birlikte
NATO’nun glneydogu kanadinda yer alan Yunanistan’in milli gi¢ bilesenlerindeki bu
Ustinligu, bolgesel rekabeti de artirmaktadir.

Analiz sonuglari, Kanada ve Amerika gibi ylz6lgimi ve nifus agisindan 6ne ¢ikan
tlkelerin de st siralarda yer aldigini géstermektedir. Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri,
ekonomik kapasitesi, kiiresel finans sistemindeki rolli ve askeri giicii sayesinde sliper giic
statlisiini pekistirmektedir. Buna karsin Arnavutluk, Karadag ve izlanda gibi iilkelerin sinirli
nifus, yuzolgimi, ekonomik kapasite ve teknolojik imkanlara sahip olmalari, NATO icindeki
goreli gligcstiz konumlarini aciklamaktadir.

Sonug olarak bu calisma, NATO Uyesi tlkelerin milli glic unsurlarinin karsilastirmali bir
analizini ortaya koyarken, Tirkiye'nin bolgesel gic¢ odagi kimligini de nicel verilerle
desteklemistir. Turkiye'nin yiksek siralamasi, cografi, demografik ve askeri kapasite gibi
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kriterlerin, NATO icindeki stratejik rolliinu pekistirdigini gdostermektedir. Bununla birlikte, milli
glc unsurlarinin sardirilebilirligi icin yalnizca mevcut kapasitenin korunmasi degil, ayni
zamanda bilimsel, teknolojik ve ekonomik yatirimlarin artiriimasi da gereklidir. Ozellikle alt
siralarda yer alan dlkeler icin bu unsurlarin giclendirilmesi, NATO icindeki genel glic
dengesinde daha etkin bir konum elde etmeleri agisindan kritik 6neme sahiptir.

Calismanin bazi kisitlari da bulunmaktadir. Oncelikle kullanilan kriterler, milli giiciin
batlin boyutlarini kapsamakla birlikte, 6zellikle kiltirel, diplomatik ve yumusak gii¢ unsurlarini
sinirli 6lgtide yansitmaktadir. Ayrica kullanilan yontem olan Entropi—-WASPAS yaklasimi,
kriterler arasi iliskileri tam olarak ortaya koymaktan ziyade agirliklandirilmis bir siralama
sunmaktadir. Bu nedenle elde edilen bulgularin, yontemsel cerceve ve kriter segimi
baglaminda degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir.

Gelecek arastirmalarda, milli gi¢ unsurlarinin farkh alt bilesenler Uzerinden
incelenmesi ve farkli senaryolar altinda nasil degisim gosterdiklerinin analiz edilmesi, NATO
Ulkelerinin bolgesel ve kiiresel konumlarini daha derinlemesine anlamaya katki saglayacaktir.
Ayrica NATO disindaki uluslararasi 6rgitlere yonelik yapilacak benzer galismalar, kiresel gig
dengelerinin daha butlincil bir sekilde degerlendirilmesine olanak taniyacaktir.
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