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Ozet
Dijital ¢ag, okur ile metin arasindaki etkilesim bigcimlerini kokli bicimde doniistiirerek

yazinsal iletisim siireglerinde yeni dinamikler ortaya ¢ikarmistir. Sosyal medya ve ¢evrimici
paylasim platformlari, okurun yalnizca metni alimlayan bir konumdan ¢ikip, anlam {iretimine
aktif bicimde katildig1 alanlar héline gelmistir. Bu ¢alisma, Kore yazininda Nobel Edebiyat
Odiilii alan ilk kadin yazar unvanina sahip Han Kang’in Vejetaryen adli eserinin Tiirkce
cevirisinin Tirkiye’deki okurlar tarafindan dijital ortamda nasil alimlandigin1 incelemektedir.
Aragtirmada, ¢evrimigi kitap degerlendirme ag1 olan Goodreads 6rneklem olarak se¢ilmis; okur
tepkisi kurami ve katilimer kiiltlir yaklasimi bir arada kullanilmistir. Okur tepkisi kuramu,
metnin anlaminin okurun yorumuyla sekillendigini; katilimer kiiltiir ise dijital ortamlarda
bireylerin yalnizca tiiketici degil, ayn1 zamanda icerik iireticisi ve dagiticis1 oldugunu
vurgulamaktadir. Bu iki kuramsal ¢erceve, ¢evrimigi etkilesim ortamlarinda metnin c¢oklu
anlam tiiretim siireglerini analiz etmeyi miimkiin kilmaktadir. Nitel i¢erik analizi yontemiyle
¢coziimlenen Goodreads kullanici yorumlari, ¢eviri metnin Tiirkiye’deki dijital okur pratikleri
araciligiyla yeniden anlamlandirildigini gostermistir. Bulgular, dijital okuma kiiltiiriiniin, ¢eviri

metinleri yalnizca dilsel degil, ayn1 zamanda kiiltiirel diizlemde de kolektif etkilesime agik
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dijital metinlere doniistiirdiigiinii ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle ¢alisma, dijital cagda ceviri
edebiyatin alimlanisinmi ve kiiltiirel dolasimini anlamaya yonelik sinirli 6l¢iide de olsa bir katki
sunmay1 amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kore Edebiyati, Ceviri, Okur Tepkisi, Dijital Cag, Sosyal Medya,

Alimlama

Abstract

The digital age has profoundly transformed the modes of interaction between readers
and texts, introducing new dynamics into literary communication processes. Social media and
online sharing platforms have shifted the reader’s role from a passive receiver of meaning to an
active participant in meaning-making practices. This study examines how the Turkish
translation of The Vegetarian, written by Han Kang—the first female author from Korean
literature to receive the Nobel Prize in Literature—is received and interpreted by Turkish
readers in digital environments. Goodreads, an online book review platform, was selected as
the sample, and the study employs both reader-response theory and the participatory culture
approach as its theoretical framework. Reader-response theory emphasizes that textual meaning
is shaped through readers’ interpretations, while participatory culture highlights the active role
of individuals as producers and distributors of content rather than mere consumers in digital
contexts. Together, these frameworks enable a deeper analysis of the multiple processes of
meaning production that occur within online literary interactions. Through qualitative content
analysis of Goodreads user comments, the study reveals that the translated text is reinterpreted
through the participatory practices of digital readers in Tiirkiye. The findings reveal that the
culture of digital reading has transformed translated texts not only on a linguistic level but also
on a cultural plane, turning them into digitally mediated texts open to collective interaction. In
this respect, the study aims to make a modest yet meaningful contribution to understanding the
reception and cultural circulation of translated literature in the digital age.

Keywords: Korean Literature, Translation, Reader Response, Digital Age, Social

Media, Reception

Giris

Son yillarda Kore edebiyati, diinya genelinde oldugu gibi Tiirkiye’de de giderek artan
bir ilgi ve popiilarite kazanmistir. Bu yiikselisin temelinde, kiiltiirel {iriinlerin dijital medya

aracilifiyla hizli ve genis capta dolagima girmesi 6nemli bir rol oynamaktadir. Sosyal medya

platformlari, okurlarin yalnizca metin tiiketicisi olmaktan &te, metinler {izerine yorum
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yapabildigi, tartismalara katildig1 ve igerik tiretebildigi etkilesimli bir alan sunmaktadir. Bu
donilisiim, yazin metinlerinin alimlanma bigimlerinde belirgin degisikliklere yol a¢cmakta;
ozellikle c¢eviri edebiyat alaninda, hedef kiiltiirde metinlerin alimlanisi, ¢evirinin tesinde;
dijital ortamda yeniden iiretildikleri ve yorumlandiklari baglamlarla sekillenmektedir. Bu
calisma, Tiirkiye’de Kore edebiyati cevirisinin dijital platformlardaki alimlanis siireclerini

anlamaya yonelik bir deneme girisimidir.

Kiiresellesme stireciyle birlikte, diinya edebiyat sahnesinde farkli kiiltiirlerden
metinlerin karsilikli etkilesimi ve yaygmlagmast hiz kazanmistir. Dijital teknolojilerin
yayginlagsmasi, okuyucu ile metin arasindaki geleneksel iliski kaliplarini doniistiirerek ¢ok
katmanli ve karmasik etkilesim bi¢imlerinin ortaya ¢ikmasina olanak tanimaktadir. Tiirkiye
baglaminda, Asya Kkiiltiirinii temsil eden Kore edebiyatinin gevirileri ve bunlara yonelik
okuyucu ilgisi, bu doniisiimiin somut 6rneklerinden biri olarak degerlendirilebilir. Arastirma,
dijital ortamda Kore edebiyati ¢evirisinin nasil alimlandigini analiz ederek, okuyucu ile metin

arasindaki ¢agdas etkilesim dinamiklerini ortaya koymay1 hedeflemektedir.

Literatiir taramasi, sosyal medya ve dijital platformlarin edebiyat deneyimini yeniden
sekillendirmesi konusunun son yillarda artan bir ilgiyle ele alindigin1 géstermektedir. Ancak
farkli dillerden ¢evrilen yazin metinlerinin dijital cagda nasil karsilandig1 ve bu siirecin kiiltiirel
anlam tretimine etkisi konusunda kapsamli ve sistematik c¢alismalar sinirli kalmaktadir.
Serteser’e (2025) gore, teknolojinin gelismesiyle okur ve alici kitle, eserlerin iiretimine ve
dolasimina daha fazla etki etmeye baglamis ancak c¢eviribilimde okur odakli ¢aligmalar hala
siirl kalmaktadir (s. 398). Bu baglamda ¢alisma, Tiirkiye’de yayimlanmig Kore edebiyati
cevirisine yonelik sosyal medya yorumlart ve etkilesimleri iizerinden okuyucu tepkilerini

niteliksel olarak degerlendiren bir katki sunmay1 amaglamaktadir.

Tiirkiye’de Kore edebiyatina iliskin mevcut aragtirmalar (Altundag, 2013; Cengizer,
2019; Giray, 2020; Gokmen-Pala, 2019; Kartav-Koroglu Tiirkozii, 2025; Koroglu, 2002;
Koéroglu Tiirkozii, 2018a, 2018b; Lee, 2003; Olger, 2019, 2025; Ozgelik-Koroglu Tiirkdzii,
2022) ¢ogunlukla toplumsal yap1, roman ve kadin olgusu, baba motifi, cokkiiltiirliiliik, dil, edebi
kisilikler, siir ve metin tahlili gibi konulara odaklanmaktadir. Ancak bu g¢aligmalarin odak
noktas1 genellikle eserin yapisal veya tematik unsurlari olmus, okuyucunun metni nasil
alimladigima yonelik arastirmalar ise sinirli kalmistir. Oysa anlam, yalnizca metnin igkin
yapisindan degil, ayni zamanda okuyucunun yorumlama ve yeniden iiretme siire¢lerinden

beslenmektedir.
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Tiirkiye’de Kore edebiyat1 biitliniiyle ¢eviri yoluyla okura ulagmakta olup, bu durum
ceviribilim ve ¢eviri kuramlar1 ¢ergevesinde yapilacak ¢alismalar1 daha da 6nemli kilmaktadir.
Ceviri metinlerin en 6nemli alimlayicis1 okuyucudur; dolayisiyla okuyucunun ¢eviri metinleri
nasil algiladig1 ve anlamlandirdigina iliskin incelemeler alaninda biiyiik bir bosluk mevcuttur.
Bu baglamda, yalnizca metnin kendisine odaklanan ¢alismalar yerine, metinlerin okur nezdinde
nasil karsilandigini, hangi yorumlama stratejileri ve Kkiiltiirel referanslar araciligiyla

anlamlandirildigini ele alan okuyucu odakli aragtirmalar 6nem arz etmektedir.

Kiiresel kiiltiirleraras1 etkilesimlerin artmasi, farkli cografyalardan gelen yazin
metinlerinin ulusal sinirlarin 6tesinde yayginlagsmasina zemin hazirlamistir. Tiirkiye’de
ozellikle Kore edebiyati alanindaki akademik caligmalar halen sinirlidir ve derinlikli analizlere
nadiren rastlanmaktadir. Kore edebiyatinin Tiirk¢eye c¢evrilmesi ve bu cevirilerin dijital
mecralarda okur tarafindan nasil karsilandigi, kiiltiirlerarasi iletisim ve ceviri siireclerinin

giincel bir yansimasi olarak degerlendirilmektedir.

Arastirmanin temel hedefi, dijital platformlarda Kore edebiyati ¢cevirisinin sosyal medya
tizerinden yayilan okur tepkilerini sistematik bi¢imde inceleyerek, Tiirkiye baglaminda nadir
bulunan bir kesiti ortaya koymaktir. Bu sayede, metin-okur-sosyal ortam iiggeninde yeni anlam

tiretim siiregleri nesnel bir bigimde aciga ¢ikarilabilecektir.

Kiiltiirleraras1 edebiyat ¢evirilerinin dijital cagda nasil alimlandig1r konusu, medya ve
ceviri arastirmalar1 alanlarinda giderek artan bir 1lgi odag: haline gelmistir. Venuti (1995) gibi
ceviri kuramcilari, ¢evirmenin goriinmezligi ve hedef dil okuyucusuyla kurulan iligkide
cevirinin giic dinamiklerine dikkat c¢ekerken; dijital medya calismalari ise okur-metin
etkilesiminde yeni paradigmalarin ortaya ¢iktigini gostermektedir (Jenkins, 2006). Okur
Tepkisi Kurami baglaminda Fish (1980) ve Iser (1978) ise metnin anlaminin okuyucunun
yorum siireciyle sekillendigini vurgulamaktadirlar. Dijital platformlarin ¢oklu ve es zamanl
yorum ortamlart sunmasi, okuyucunun bu anlam iiretimindeki roliinlin glinlimiiz kosullarinda

yeniden irdelenmesini gerektirmektedir.

Dijital ortamlarin kiiltiirel tirtinlerin alimlanmasindaki roliine iligskin ¢aligsmalar (Bolter-
Grusin, 1999; Hayles, 2007), okur pratiklerindeki doniisiimii kapsamli bigimde incelemektedir.
Sosyal medyanin kolektif okur topluluklari ve katilimci kiiltiir baglaminda ele alinmasi (Bruns,
2008; Jenkins, 2006), ¢eviri metinlerin sosyal medya etkilesimleri aracilifiyla nasil
zenginlestigine dair teorik bir altyap: saglamaktadir. Tiirkiye’de Kore edebiyati gevirilerinin

dijital mecralarda alimlanisi iizerine akademik caligmalar heniiz sinirli olup (arastirma tarihi
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itibariyle neredeyse yok denebilir), medya ve ¢eviri kuramlarini biitiinlestiren disiplinler arasi

yaklagimlar bu alanda 6nem kazanmaktadir.

Bu c¢alisma, Kore edebiyatindan Tiirk¢eye cevrilen eserler arasindan yalnizca Han
Kang’in Vejetaryen adli romanina odaklanmaktadir. Ancak arastirmada incelenen “metin”
kavrami, Vejetaryen’in kendisinden ziyade, bu eseri okuduktan sonra dijital ortamda paylasilan
okur yorumlariyla olusan ikincil metinleri ifade etmektedir. Bu secimin nedeni, romanin
Tirkiye’de Kore edebiyati ¢evirileri arasinda en yiiksek diizeyde taninirlik ve okur etkilesimine
sahip olmasiyla birlikte, arastirmada metnin kendisine degil, okur yorumlarina odaklanilarak
eserin alimlanis bigcimlerini dnceden belirlenmis yargilardan bagimsiz ve okur merkezli bir
bakis acistyla incelemektir. Vejetaryen, 2016 yilinda Uluslararasst Man Booker Odiilii nii
kazanmis ve Han Kang, 10 Ekim 2024 tarihinde Nobel Edebiyat Odiilii’ne layik goriilmiistiir.
Goodreads platformunda, 25 Aralik 2015 ile 12 Agustos 2025 tarihleri arasinda Tirkge
cevirisine yonelik 474 kullanic1 yorumu kaydedilmistir; bu, diger Kore edebiyati gevirilerine
kiyasla en yiiksek yorum hacmini temsil etmektedir. Bu nedenle ¢alisma, okur alimlamasini
incelemek i¢in en kapsamli veri setini sunan Vejetaryen iizerinden, Kore edebiyatinin

Tiirkiye’deki alimlanigina yonelik temsili bir 6rnek olay incelemesi sunmaktadir.
1. Dijital Cag ve Okur-Metin Iliskisi

Dijital ¢ag, bilgiye erisim bicimlerini koklii bi¢imde doniistiirerek okur—metin
etkilesimini yeniden tanimlamistir. Internetin yayginlasmasiyla birlikte okuma eylemi zaman
ve mekan sinirlarindan bagimsiz héle gelmis; okur, geleneksel anlamda pasif bir alic1 olmaktan
cikarak metnin anlam iiretiminde etkin bir 6zneye doniismiistiir. Bu yeni okur tipi, metni
yalmizca okumakla kalmayip, ayni zamanda yorumlamakta, paylasmakta ve yeniden
tiretmektedir. Boylece okuma siireci, bireysel bir etkinlikten ¢ikarak katilimci ve etkilesimli bir

deneyim alanina evrilmistir.

Dijital teknolojiler, edebiyatin tiretim, dolagim ve alimlanma bi¢imlerinde belirleyici bir
rol oynamaktadir. Metinler artik yalnizca basili bigimlerde degil, ¢evrim i¢i ortamlarda farkli
formatlarda dolasima girmekte; kullanic1 yorumlari, alintilar ve paylasimlar araciligiyla stirekli
yeniden anlam kazanmaktadir. Okurun bu ¢ok yonlii katilimi, metnin anlamini sabit olmaktan
¢ikararak dinamik, ¢ogul ve kolektif bir yapiya doniistiirmektedir. Bu baglamda yazinsal metin,

dijital kiltiir i¢inde yasayan, degisen ve ¢cogalan bir varlik niteligi kazanmustir.

Dijital platformlarin sagladigi etkilesimli ortamlar, okuma pratiklerindeki bu doniisiimii

daha goriiniir kilmaktadir. Sosyal medya, ¢evrim i¢i forumlar ve okuma topluluklari, kolektif
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yorumlamalarin yapildig1 yeni edebi alanlar olusturmakta; okurlar, yazarlar ve ¢evirmenler
arasinda siireklilik gosteren bir iletisim ag1 dogurmaktadir. Bu ag, okuru metnin yalnizca

alimlayicisi degil, anlamin ortak iireticisi konumuna tasimaktadir.

Dijital ¢agin sundugu ¢cok modlu (metinsel, gorsel ve isitsel) anlatim olanaklari, okur—
metin iliskisini daha da zenginlestirmistir. Ozellikle geviri edebiyat alaninda bu durum, kiiltiirel
anlamlarin yeniden iiretimini ve yerellesme siireclerini 6nemli Olgiide etkilemektedir.
Tirkiye’de Kore edebiyati cevirilerinin dijital ortamlarda nasil tartisildigi ve yeniden
yorumlandiginin incelenmesi, ¢agdas okuma bi¢imlerinin anlasilmasi acisindan degerli bir
ornek olusturmaktadir. Bu ¢ergevede dijital cagin okuru, metni yalnizca tiikketen degil, anlamini

dontistiiren ve ¢ogaltan aktif bir 6zne haline gelmistir.
2. Okur Tepkisi Kuram

Okur tepkisi kurami, metnin anlaminin yalnizca yazarin niyeti, vermek istedigi mesaj
veya metnin icerigi tarafindan belirlenmedigini; okuyucunun metinle kurdugu etkilesim
sonucunda ortaya ¢iktigini1 savunur. Stanley Fish (1980), okurlarin belirli yorum topluluklar
icinde anlam trettiklerini ileri siirerken, Wolfgang Iser (1978), metinlerin biraktig1 bosluklarin
okurun aktif katilimin1 tesvik ettigini vurgular. Dijital ¢ag, bu kurami sosyal medyada olusan
okur topluluklarini ve bu topluluklarin metinleri nasil yeniden yorumladigini analiz etmek i¢in

somut bir paradigma haline getirmistir.

Okur tepkisi teorileri, metnin anlamimin sabit olmadigin1 ve okuyucunun metinle
etkilesiminde farkli anlamlar olusturdugunu belirtir. Dijital platformlarda ortaya ¢ikan okur
topluluklar1, metinleri farkli perspektiflerden degerlendirerek alternatif okumalar gelistirir ve
metinlerin yeniden yorumlanmasina katkida bulunur. Bu baglamda, okur tepki kurami sosyal

medya ortamindaki metin alimlama pratiklerinin analizinde uygun bir yaklagim sunmaktadir.

Kuram, metnin anlaminin tek tarafli olarak yazar tarafindan degil, okuyucunun yorum
stireciyle sekillendigini temel alir. Dijital cagin sundugu imkanlar, bu siireci yeni bir boyuta
tasimistir; cevrimigi ortamlar, cok sayida okuyucunun eszamanli ve etkilesimli yorum
yapmasina olanak taniyarak kolektif anlam iiretim dinamiklerini giiclendirmektedir. Sonug
olarak metinler, dijital platformlarda farkli topluluklar tarafindan degisik bicimlerde

yorumlanmakta ve anlamlandirilmaktadir.

Dijital okur topluluklarinin varligi, klasik okur tepki kuramini genisletmis ve metin
alimlama stirecinde sosyal, kiiltiirel ve teknolojik faktorlerin nemini 6ne ¢ikarmistir. Katilimci

kiiltiir icinde okurlar, artik yalnizca tiiketici degil, ayn1 zamanda igerik iireticisi konumundadir;
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bu durum, sosyal medyada yapilan okur tepkisi analizlerinde kolektif yorum ve platform

dinamiklerinin dikkate alinmasini gerektirmektedir.

Okur tepki kuraminin temel argiimani, metnin anlaminin okuyucu tarafindan aktif
olarak yaratildigidir. Metin, okuyucu ile karsilastiginda ¢oziimlenmeye baslar; okuyucu
olmadan tek basma bir igse yaramaz. Dijital ortamlar bu siireci, eszamanlh ve etkilesimli
yorumlarla genisleterek kuramin pratikte yeni boyutlar kazanmasini saglamistir. Tiirkiye’deki
sosyal medya kullanicilari, Kore edebiyati ¢evirilerine iliskin yorumlarda metni hem bireysel
hem de kolektif diizeyde anlamlandirmakta, tartigsmakta ve yeniden sekillendirmektedir. Bu
durum, okur tepki anlayigini zenginlestirerek, anlam {iretiminin sosyal ve teknolojik kosullar

icinde nasil evrildigine dair yeni perspektifler sunmaktadir.

Sosyal medya okur topluluklar1 yalnizca metin iizerine yorum yapmakla kalmayip,
metnin kiiltlirel baglamlarini, yazari, ¢evirmeni, yayinciyr ve metnin kitap haline doniisim
stirecinde rol oynayan tiim aktorleri de sorgulamaktadir. Katilimei kiiltiir kuraminin vurguladigi
tizere, bu kullanicilar igerik tiiketicisinden aktif iiretici ve dagitict konumuna ge¢is yapmaktadir.
Jenkins’e (2006) gore katilimer kiiltiir, bireylerin yalnizca medyay1 tiikketmekle kalmayip,
tiretim siireglerine aktif bicimde katildig1; paylasim, etkilesim ve is birligi temelinde gelisen bir
kiiltiirel yapilanmadir. Bu baglamda, dijital ortamlarda “okur” kimligi, yalnizca alimlayici degil,
aynit zamanda kiiltiirel iiretim siirecinin bir parcast haline gelmektedir. Buradaki “metin”
kavrami, yalnizca yazili eserle smirli olmayip, her tiirlii anlati, ifade ve anlam bi¢imini
kapsamaktadir. insanlar, doga veya herhangi bir olgu, tasidigi anlamlarla birer metin olarak

degerlendirilebilir.

Dolayisiyla Tiirkiye’de Kore edebiyati cevirileri ilizerine yapilan simirli sayidaki
calismalar arasinda, dijital okur dinamiklerinin kapsamli analizi hem okur tepkisinin
arastirllmas1 hem de Kkiiltiirlerarasi g¢eviri siire¢lerinin anlasilmasi ac¢isindan énemli bir katki
sunmaktadir. Bu ¢alisma, s6z konusu alanin mevcut boslugunu doldurmayi ve dijital cagda

okur-metin etkilesimini goriiniir hale getirmeyi hedeflemektedir.
3. Katilimai Kiiltiir Yaklasim

Okur tepkisi kurami, metin ve okuyucu arasindaki etkilesimi merkeze alarak anlamin
sabit bir yapt olmadigin1 ve okurun bireysel deneyimleri ile kiiltiirel baglamma gore
sekillendigini 6ne siirer (Fish, 1980). Bu yaklasim, metnin yalnizca yazarin niyetine bagh
olarak degil, okuyucunun aktif yorumlama siirecine goére anlam kazandigini vurgular. Dijital

cagda, Ozellikle Goodreads gibi sosyal medya platformlar1 iizerinden paylasilan okuyucu
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yorumlari, metnin ¢oklu ve degisken alimlamalarini gozlemlemek agisindan degerli bir veri
kaynagi sunmaktadir. Han Kang’in Vejetaryen metnine iliskin 474 okuyucu yorumu, metnin
farkli okuyucu kesimleri tarafindan nasil yorumlandigini ve anlamlandirildigini ortaya koymasi

bakimindan énemli bir 6rnek teskil etmektedir.

Katilimcr  kiiltiir yaklasimi, okur-metin etkilesiminin Otesine gegerek, tiliketici
konumundaki bireylerin igerik {iretimine katilimini ve kiiltiirel {iretimin bir pargasi haline
gelmesini inceler (Jenkins, 2006). Bu yaklasim, sosyal medya okuryazarligin1 ve dijital
etkilesimleri merkeze alarak, okuyucularin yalnizca pasif alict olmadigini; elestiri, yorum ve
yaratict katkilar araciligiyla metinlerin anlamini yeniden sekillendirdigini ortaya koyar.
Ornegin, Vejetaryen metniyle ilgili okuyucu yorumlari, karakter analizi, tematik degerlendirme
ve kisisel duygusal tepkiler gibi unsurlari paylasarak metnin farkli boyutlarinin goriiniir

olmasini saglamustir.

Ceviri baglami da katilimei kiiltiir perspektifinde 6nem tagimaktadir. Tiirkozii (2018),
ceviriyi yalnizca dil aktarimi degil, kiiltlir aktarimi olarak tanimlar; ¢cevirmenin hem kaynak
hem de hedef dil ve kiiltiire hakim olmasinin 6nemine dikkat ¢eker. Ceviri, yalnizca bir dilin
digerine aktarilmasi olarak ele alinmamalidir; ayni zamanda metnin kiiltiirel baglami, tiir
ozellikleri ve iletisimsel islevleri g6z oniinde bulundurularak yiiriitiilen ¢ok katmanli bir siirectir
(Bassnett, 2002). Bu perspektif, cevirinin yalnizca dilsel bir aktarim degil, ayn1 zamanda
metinlerarasi etkilesim ve kiiltiirleraras1 koprii islevi tasidigini ortaya koyar. Bu nedenle ¢eviri
hem dilsel hem de Kkiiltlirel acidan titiz bir analiz ve yorumlama gerektirir. Goodreads
yorumlarinda okurlar, ¢eviri kalitesini tartigmig, dilin metnin anlam1 ve okuyucu iizerindeki
etkisine dair gozlemlerini paylasmis ve boylece ¢evrimici ortamda kolektif yorum {iretimine
katkida bulunmuglardir. Bu durum, katilime1 kiiltiir yaklasiminin okuyucu tarafindan tiretilen

icerik ve paylasim baglamindaki islevini agik¢a gostermektedir.

Sonug olarak, Vejetaryen metnine iliskin ¢evrimi¢i okuyucu yorumlari, hem okur
tepkisi kuraminin bireysel anlam yaratim siireclerini hem de katilimer kiiltiir yaklasiminin
kolektif anlam iiretimi ve dijital katilim boyutlarin1 anlamak acisindan degerli bir 6rnek
sunmaktadir. Bu perspektif, edebiyatin dijital cagda farkli sekillerde alimlandigini ve
okuyuculari metinle olan etkilesimlerinin giderek daha ¢ok yonlii ve katilimct héle geldigini

ortaya koymaktadir.
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4. Tiirkiye’de Kore Edebiyati

Tirkiye’de Kore edebiyatina yonelik ilgi, 6zellikle son on yilda belirgin bir artis
gostermistir. Bu gelismenin temelinde, Kore popiiler kiiltiiriiniin (K-Pop, K-Drama, K-Edebiyat
vb.) yayginlagmasi, ¢eviri faaliyetlerindeki artis ve yayinevlerinin Kore edebiyatina yonelik
stratejik yayin politikalar1 yer almaktadir. Koreli yazarlarin eserleri, yalnizca yazin
nitelikleriyle degil, ayn1 zamanda kiltiirel kodlar1 ve farkli yasam bigimlerini yansitmasi
bakimindan Tiirkg¢e okurlarin dikkatini gekmektedir. Bu baglamda, geviri stratejileri ve kiiltiirel

Ogelerin aktarimi, okur algisinin sekillenmesinde kritik bir rol oynamaktadir (Tiirk6zii, 2018).

Tiirk6zii’'ne (2015) gore Kore edebiyatinin Tiirkiye’de popiilerlik kazanmasi, kiiltiirel
yakinlik ve Kore akimimin (Hallyu) etkisiyle paralel bir seyir izlemistir. K-Pop ve Kore
dizilerinin yaygmligi, Kore kiiltiiriine duyulan ilgiyi artirirken, K-edebiyat akiminin etkisiyle
yazin eserleri de bu ilginin dogal bir par¢asi haline gelmistir. Tiirkiye’deki yayinevlerinin artan
Kore edebiyati gevirisi ¢aligmalari, farkli yas ve sosyal gruplardan okuyuculara ulagmay1
miimkiin kilmistir. Bu siirecte ¢evirilerin kalitesi ve kiiltiirel 6gelerin aktarimi, okur deneyimini
dogrudan etkileyen temel unsurlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Boylelikle, ¢ceviri metinler sadece
yazin degerleriyle degil, ayn1 zamanda kiiltiirel etkilesim platformlarimi harekete geciren birer

katalizor islevi gormektedir.

Tiirkiye’de Kore kiiltiiriine yonelik ilginin artmasi, 6zellikle 2010’1u yillardan itibaren
K-Pop ve Kore dizilerinin etkisiyle yeni bir boyut kazanmistir. Bu kiiltiirel dalga, daha sonralari
edebi lirlinlere olan ilgiyi tetiklemis ve Koreceden Tiirkgeye ¢evrilen hem edebi hem de beseri
eserlerin sayisinda sinirli da olsa bir artis gozlenmistir. Kore Edebiyat Ceviri Enstitiisii, Daecsan
Vakfi ve diger kurumlarin destegiyle gergeklestirilen ¢eviri ¢alismalari, eserlerin daha genis

kitlelere ulasmasini saglamistir (Tiirk6zi, 2015; Tiirkozii, 2018).

Ceviri siireglerinde kiiltiirel 6gelerin dogru ve etkili aktarimi da okuyucu deneyiminin
kalitesini belirleyen temel faktorlerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tiirkézii (2018),
cevirmenin yalnizca dil bilgisine sahip olmasinin yeterli olmadigini, ayn1 zamanda hem kaynak
hem de hedef kiiltiire hdkim olmasinin ¢evirinin basarist i¢in kritik oldugunu vurgulamaktadir.
Glinlimiizde ¢eviride en dnemli Olciit, kaynak esere sadakatten ziyade, hedef okur kitlesinin

ceviriyi ne 6l¢iide benimseyip anlayabildigi ile ilgilidir.

Sonug olarak, Tirkiye’de Kore edebiyatinin yayginlasma siireci, Kore devletinin

destegi, popiiler kiiltiir etkisi, ¢eviri faaliyetleri ve yayinevlerinin stratejik politikalarinin bir
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araya gelmesiyle sekillenmektedir. Bu siireg, ¢ceviri odakli kiiltiirel aktarim ve okur deneyiminin

akademik olarak analiz edilmesi agisindan da 6nemli bir zemin sunmaktadir.
5. Sosyal Medya ve Okur Alimlamasi

Dijital cagda sosyal medya, okur—-metin etkilesiminin bi¢imini koklii bigimde
dontistiirmiis; okuru yalnizca anlamin alicisi degil, ayn1 zamanda iireticisi haline getirmistir. X,
Instagram, YouTube ve Goodreads gibi ¢evrimigi platformlar, yazinsal metinlerin dolagimini
hizlandirmakta ve okurlarin metinlerle kurdugu iliskiyi ¢ok katmanli hale getirmektedir. Bu
dijital mecralar, okurlarin kisa yorumlar, gorseller, alintilar veya video igerikleri araciliiyla
metni yeniden anlamlandirdiklar1 ve kolektif bir anlam iiretimine katildiklar1 yeni bir kiiltiirel

alan yaratmaktadir.

Bu siireg, okur tepkisi kurami ve katilimer kiiltiir yaklagimiyla birlikte diistintildiigiinde,
ceviri edebiyatin dijital ¢agda kazandigi yeni islevleri goriiniir kilmaktadir. Okur tepkisi kurami,
metnin anlaminin okurun yorumuyla sekillendigini; Jenkins’in (2006) ortaya koydugu katilimci
kiltlir yaklasimi ise dijital ortamlarda bireylerin yalnizca tiiketici degil, ayn1 zamanda igerik
tireticisi ve dagiticis1 konumuna gectigini belirtir. Sosyal medya ortamlarinda bu iki dinamik
birlesmekte; okurlar, metin iizerine disiincelerini, alintilarini, elestirilerini ve Kkisisel
yorumlarii paylasarak eserin dijital ortamlardaki dolasimini genisletmektedirler. Boylece
ceviri metinler, ¢cevrimi¢i ortamlarda duragan edebi lriinler olmaktan ¢ikip, kullanicilarin
katkilartyla siirekli yeniden yazilan ve yeniden yorumlanan agik-dijital metinlere

doniismektedir.

Goodreads, bu doniisiimiin belirgin bicimde izlenebildigi platformlardan biridir.
Okurlar burada yalnizca bir eseri degerlendirmekle kalmayip, diger kullanicilarin goériislerine
yanit vermekte, alintilar paylasmakta ve farkli okuma big¢imlerini goriiniir kilmaktadir. Bu
etkilesim, metnin anlaminin bireysel alimlamadan ¢ikarak kolektif bigimde iiretildigi bir dijital
yazin alani olusturur. Tiirkiye’de Han Kang’in Vejetaryen baslikli eserinin Tiirkge g¢evirisi
lizerine yapilan yorumlarda da bu dinamik ag¢ik bi¢imde goriilmektedir. Okurlar, metni yalnizca
anlat1 yapisi veya dil 6zellikleri bakimindan degil, toplumsal cinsiyet, siddet, bireysellik ve
kiiltiirel kimlik temalar lizerinden tartigmakta; boylece ¢eviri metni kendi kiiltiirel baglamlari

icinde yeniden konumlandirmaktadirlar.

Sosyal medya bu yoniiyle, ceviri edebiyatin kiiltiirel dolagimimi ve alimlanisini
doniistiiren bir araci islevi gormektedir. Dijital platformlarda ortaya ¢ikan bu ¢ok sesli yorum

ortami, metnin anlamini sabitlemek yerine ¢ogaltmakta; farkli okurlarin kiiltiirel arka planlarina,
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deneyimlerine ve duygusal tepkilerine gore degisen bir anlam evreni yaratmaktadir. Ozellikle
geng okurlarin yogun bicimde yer aldigi c¢evrimici topluluklar, g¢eviri metinlerin yeni

baglamlarda yeniden iiretilmesine ve tartisilmasina zemin hazirlamaktadir.

Sonug olarak, sosyal medya platformlari, ¢eviri edebiyatin alimlanma siireclerinde
okurun konumunu déniistiirmekte ve yazinsal iletisimi kolektif, katilimc1 ve ¢ok katmanli bir
yapiya tasimaktadir. Bu doniisiim, dijital ¢agda ¢eviri metinlerin yalnizca dilsel degil, kiiltiirel
diizeyde de yeniden iiretildigini gostermekte; bdylece c¢eviri ¢alismalarina ve dijital edebiyat

aragtirmalaria yeni bir okuma perspektifi kazandirmaktadir.
6. Yontem

Bu arastirma, Han Kang’in Vejetaryen metninin Tiirkce ¢evirisinin Tiirkiye’deki dijital
okurlar tarafindan nasil alimlandigini incelemek amaciyla nitel arastirma yontemi ¢ergevesinde
tasarlanmistir. Calismada veri kaynagi olarak, ¢evrimigi kitap degerlendirme ag1 Goodreads’te
yer alan kullanici yorumlar1 kullanilmistir. Metnin kendisi dogrudan analiz nesnesi olarak ele
alinmamuis; odak noktasi, okurlarin ¢eviri metne yonelik algi, degerlendirme ve anlamlandirma
bigimlerini yansitan ¢evrimig¢i sdylemler olmustur. Goodreads’in tercih edilmesinin nedeni,
platformun farkli yas, cinsiyet ve kiiltiirel gegmise sahip genis bir kullanici kitlesine hitap
etmesi ve yazinsal eserlerin alimlanisina iliskin zengin nitel veriler sunmasidir. Arastirmada
yalnizca Tiirk¢e yazilmis kullanici yorumlar: incelenmis; yorumlarda yer alan kullanict adlari,
profil bilgileri veya gorseller anonimlestirilerek etik ilkeler gozetilmistir. Veriler, nitel icerik
analizi yontemiyle ¢ozlimlenmis; yorumlarda tekrarlayan temalar, duygu tonlari ve geviri
algisma iliskin oriintiiler sistematik bicimde kodlanmistir. Elde edilen veriler, okur tepkisi
kurami ve katilimci kiiltiir yaklasimi1 dogrultusunda degerlendirilmis, boylece dijital cagda

okurun metinle kurdugu etkilesimin ¢ok katmanli yapis1 ortaya konulmustur.

Tablo 1. Vejetaryen Metnine Iliskin Yorum Sayilar

Sosyal Medya Platformu Yorum Sayis1
Goodreads.com 474

Kitapyurdu.com 217

Instagram.com 113 paylagim, 1017 yorum
Toplam 1708

Tarama Tarihi: 13.08.2025
25 Aralik 2015 ile 12 Agustos 2025 tarihleri arasinda, Goodreads platformunda yalnizca

tek bir ¢eviri metne iliskin yapilmis toplam 474 kullanici yorumu analiz kapsamina alinmistir.
Tablo 1°de goriildigii tizere, diger sosyal medya ve kitap inceleme platformlarinda (6rn.

Kitapyurdu, Instagram) da s6z konusu ¢eviri metin hakkinda kayda deger sayida yorum ve
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paylasim bulunmaktadir (13 Agustos 2025 itibariyle Kitapyurdu: 217 yorum; Instagram: 113
paylasim ve 1017 yorum). Ancak bu veriler hem niceliksel yogunluk hem de heterojen
formatlar1 nedeniyle, makalenin kapsam ve derinlik smirliliklar1 gozetilerek analiz disinda

birakilmistir.

Bu tercih, arastirmanin odagini, yalmizca Goodreads orneginde derinlemesine okur
algis1 ve metin alimlanmasina yonlendirmeyi miimkiin kilmistir. Arastirmaci, ¢alismanin
nesnelligini korumak amaciyla metne yonelik herhangi bir inceleme, 6zetleme veya tanitim
faaliyetine girismemis; hatta metnin kendisini referans olarak dahi almamigstir. Bu ¢alismanin
kaynaklar boliimiinde de s6z konusu metin mevcut degildir. Béylece metinden bilingli olarak
soyutlanarak, olumlu veya olumsuz 6nyargi gelistirmeden yalnizca okur yorumlari {izerinden
alimlama siireci analiz edilmistir. Bu yaklasim dogrultusunda, metnin okunmasindan ve
yorumlanmasindan kag¢inilarak aragtirmanin odagi; tamamen okuyucularin kendi deneyim, alg:

ve degerlendirmelerine yonlendirilmistir.

Tablo 2. Demografik Veriler

Cinsiyet Say1 Yiizde (%)
Kadmn 382 80.6
Erkek 83 17.5
Belirsiz 9 1.9
Toplam 474 100

Goodreads platformunda, Han Kang’in Vejetaryen adli metninin Tiirk¢e cevirisine
iligkin 474 kullanicinin yorumu incelenmistir. Yorumcularin cinsiyet dagilimi (Tablo 2) profil
resimleri ve takma adlar iizerinden analiz edildiginde, 382’sinin kadin (%80,6), 83 iiniin erkek
(%17,5) ve 9’unun cinsiyeti tespit edilememistir (%1,9). Bu demografik dagilim, metnin
alimlanmisinin cinsiyet perspektifinden degerlendirilmesi icin temel bir ¢erceve sunmaktadir.
Bununla birlikte, yas, egitim diizeyi veya kiiltiirel arka plan gibi diger demografik bilgilerin

eksikligi, yorumlarin daha genis baglamsal analizini sinirlamaktadir.

Analiz siirecinde, 474 kullanici yorumunun tamami Word formatina aktarilmis ve
toplam 33.525 sozciikten olusan bir derlem olusturulmustur. Bu derlem, Okur Tepkisi Kurami
ve Katilimer Kiiltiir Yaklasimi gergevesinde, tekrar eden veya sik kullanilan kelime ve ifadeler
temel alinarak incelenmistir. Saldafia (2016), nitel arastirmada veri analizinin sistematik
kodlama siireciyle anlamlandirma {izerine kurulu oldugunu ve arastirmacinin veriyi dikkatle
kategorize ederek temalar olusturmasinin kritik oldugunu vurgular. Tematik siniflandirma
siirecinde, Word dosyasinda Ara (Ctrl+F) komutu kullanilarak anahtar kelime taramasi

yapilmig; ornegin “6diil”, “6diilli”, “Man Booker Odiilii” ve “Nobel Edebiyat Odiilii”
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ifadelerinin belirgin siklikta ge¢mesi (tablo 3’te goriildiigii gibi: Tema 9) yorumlarin “Odiil

Temas1” basligi altinda toplanmasini saglamistir.

Nitel icerik analizi yontemi, sosyal medya platformlarindaki karmasik ve ¢ok katmanli
kullanic1 paylasimlarinda belirgin temalarin sistematik bicimde ortaya konmasina olanak
tanimaktadir (Elo-Kyngéds, 2008). Bu durum, okurlarin okuma deneyimlerini ve metinle
kurduklar1 kiiltiirel iliskiyi dogal ortaminda gdzlemleme imkani sunar ve arastirmanin

glivenilirligini artirir.

Analiz agsamasinda, toplanan yorumlar temalar bazinda kodlanmais; 6zellikle okur algisi,
kiiltiirel aktarim ve dijital etkilesim boyutlar1 ayrintili bicimde degerlendirilmistir. Kullanici
gizliligine azami Ozen gosterilerek kisisel bilgiler anonimlestirilmis ve arastirmanin etik
ilkelerine uygunlugu saglanmistir (Markham-Buchanan, 2012). Teorik ¢ercevede, katilimci
kiiltiir (Jenkins, 2006) ve iiretim-kullanim (Bruns, 2008) kavramlari, sosyal medya iizerinden
yayilan okuyucu yorumlarinin pasif alimlama degil, aktif anlam {iretimi ve paylasimi siireci
oldugunu ortaya koymus; bdylece dijital ¢agda okur-metin-sosyal ortam iliskisinin ¢ok boyutlu

analizi miimkiin kilinmastir.
7. Bulgular

Sosyal medya, giiniimiizde yalnizca bir kitle iletisim araci olarak degil, ayn1 zamanda
kiiresellesmenin 6nemli bir unsuru ve gii¢ temsili olarak islev gormektedir. Katilimer kiiltiiriin
olusumunda kritik bir rol {istlenen sosyal medya platformlari, kullanicilarin hem igerik {ireticisi
hem de tiiketicisi konumunda yer aldig1 “iire-tiiketici” modelini gili¢lendirmekte, boylece
kiiltiirel, ekonomik ve toplumsal etkilesimi hizlandirmaktadir. Bu baglamda, sosyal medya
iceriklerinin yayilabilirligi, katilimer kiiltiiriin siirdiiriilebilirliginde belirleyici bir unsur olup,
ceviri faaliyetleri de bu siirecin kiiresel erisimini genisletmektedir. Kog¢’un (2020) ¢aligmasinda
da vurgulandig1 iizere, Web 2.0 tabanl platformlarda (Twitter, Facebook, Google, Wikipedia
vb.) tretilen igerikler, kitle ¢evirisi yoluyla farkli dil ve kiiltiirler arasinda dolagima girerek
tikketim kiiltliriinlin evrensel bir boyut kazanmasina katkida bulunmaktadir. Bu durum, ¢eviri
edebiyat1 ve dijital okur etkilesimi arasindaki iliskinin, yalnizca dilsel degil, ayn1 zamanda

kiiltiirel ve toplumsal boyutlarda da degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Goodreads iizerinde toplanan 474 kullanicinin yorumu, okurlarin g¢eviri metinleri
yalnizca igerik iizerinden degil, aym1 zamanda toplumsal, kiiltiirel ve dilsel baglamlarla
etkilesimli olarak yorumladiklarini gdstermektedir. Sosyal medya platformlarinda yaratilan

yorum ve paylasimlar, okur alimlama kuraminin temel prensipleri dogrultusunda metnin
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yeniden yorumlanmasini ve anlam katmanlarinin ¢ogalmasini saglamaktadir (Jauss, 1982).
Ayni1 zamanda katilimci kiiltiir yaklasimi, okurlarin ¢evrimigi topluluklar araciligiyla metne
miidahil olduklarinit ve yorum, elestiri ile icerik iiretimi yoluyla kolektif anlam yaratimina

katkida bulunduklarini ortaya koymaktadir (Jenkins, 2006; Bruns, 2008).

Analiz edilen frekans verileri de okur alimlamalarinin yogunlastigi temalar1 ve
onceliklerini acikca goOstermektedir. Siddet ve travma temast 102 tekrar ile en yiiksek
yogunlugu tasirken; ¢eviri ve dil 85, 6diilli kitap 82, ataerkillik ve toplumsal baski 76, kadin
kimligi ve bireysel ozgiirlik 73, karakterlerin psikolojik derinligi 69, okuma deneyimi ve
rahatsizlik 58, konu derinligi ve toplumsal elestiri 45 ve riiya /metafor 32 tekrar ile takip
edilmistir. Bu frekans yogunluklari, okuyucularin metinle olan etkilesiminde hangi temalarin
On plana ¢iktigini ve anlam iiretiminde hangi konularin daha belirleyici oldugunu niceliksel

olarak ortaya koymaktadir.
Elde edilen bulgular, okurlarin metni ii¢ temel boyutta degerlendirdigini gostermektedir:
1. Ceviri kalitesi ve dilin akicihg: (Ceviri ve Dil temasi),

2. Kiiltiirel 6gelerin aktarim ve toplumsal/psikolojik temalarin deneyimlenmesi
(Ataerkillik ve Toplumsal Baski, Kadin Kimligi ve Bireysel Ozgiirliik, Siddet ve

Travma, Karakterlerin Psikolojik Derinligi, Konu Derinligi ve Toplumsal Elestiri),

3. Dijital ortamlar araciigiyla metnin yeniden iiretimi ve yorumlanmasi (Okuma

Deneyimi ve Rahatsizlik, Riiya/Metafor, Odiillii Kitap).

Bu temalar, dijital ortamlarin okur algisini doniistiirdiigiinii ve ¢eviri metinlerin kiiltiirel

baglamlarinin ¢evrimigi etkilesimlerle zenginlestigini gostermektedir.

Ozellikle o6diillii kitaplar temasi, okurlarin metinleri sosyal ve kiiltiirel prestij
cercevesinde yorumladiklarini; ¢ceviri ve dil temasi ise metnin okur ilizerinde yarattig1 estetik ve
anlam deneyimini sekillendirdigini ortaya koymaktadir. Siddet, travma ve toplumsal baski
temalar1, okuyucularin metni kendi deneyimleri ve kiiltiirel birikimleri 1s18inda anlamlandirma
stirecinde belirleyici olmustur. Bu baglamda, dijital platformlar araciligiyla paylasilan yorumlar,
metin ve okur arasinda yalnizca bireysel degil, ayn1 zamanda kolektif (agik isbirligine dayal)

bir anlam iiretim siirecinin igledigini gostermektedir.

Sonug olarak, bu bulgular, dijital cagda ¢eviri metinlerin okurla kurdugu ¢ok boyutlu
etkilesimi ortaya koymakta ve sosyal medya ortamlarinda olusan kolektif yorumlarin metnin

kiiltiirel ve yazinsal baglamin1 yeniden iiretmede kritik bir rol oynadigin1 gostermektedir.
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Baglaminda Okuyucu Almlamalarimin Tematik

Tema

Tanim

Ornek Alintilar

Okur Tepkisi ve Katihmei Kiiltiire Dayah
Yorum

1. Ataerkillik ve
Toplumsal
Baski

2.Kadin Kimligi
ve Bireysel
Ozgiirliik

Kadin karakterin
ataerkil aile ve
toplum
yapisindaki
konumu ve
toplumsal bask1

Kadin karakterin

kendi bedeni,
se¢imleri ve
kimligi
lizerinden

ozerklik arayist

“Ataerkil bir toplumda bir kadinin
varolus sikintisin1  bir tokat gibi
aktartyor.”

“Baban ‘ye’ diyorsa, yiyeceksin!
Kadin, itaat etmeye zorlaniyor.”
“Kocasi, ailesi ve  toplum
tarafindan kabul gormiiyor ve
reddediliyor.”

“Erkek egemen bir toplumda
kadimin nasil ezilip kullanildig,
erkeklerin bencillikleri ve
gaddarliklart izerine temelde bize de
pek yabancit gelmeyen &rneklerle
anlatilmis.”

“Ayrica Kore ataerkilligi
benzerliginden sebep kendi
kiiltirimiizden  yiliziime  ¢arpan

soguk detaylar1 da okurken rahatsiz
olmama sebep oldu. -ki yazarmn asli
gorevleri arasinda rahatsiz etmek
yok mudur zaten(?)- Tek kelime ile
cok sarsiciyd.”

“Kitab1 okurken aile i¢i karmagsik
iliskilerle ~ dolu  bir  manzara
tizerinden Kore  toplumunun
ataerkil otoritesi, sosyolojik yapisi,
kiiltiri ve Kore insanmin kriz

aninda verdigi reaksiyonlari
gbzlemek miimkiin.”

“Yonghe'nin ablast hanimefendi.
Kendisi Yonghe ile benzer bir
geemisten ve kadin  olmanin
getirdigi toplumsal baski
kiltiriinden  gelmesine  ragmen

Yonghe kadar bu konulara kafa
yormayan birisi. Kardesinin neden
degistigini anlayamiyor.”

“Toplumsal  baskinin  negatif
sonuglari  giizel bir  bigimde
anlatilmis.”

“Toplum, ozellikle de erkek

egemen diizen, bu donilisimii bir
tehdit olarak goriiyor”

“Giiney Kore asir1 erkek egemen
kiiltiirii ile tilkemize ¢ok benzeyen
bir memleket”

“Erkek egemen diinyaya sert bir
elestiri var kitapta ama bana ¢ok
uzak karakterler, cok uzak olaylar,

cok uzak diyaloglar.. Hig
sevemedim, kitabin iyi mi yoksa
kotii mi oldugunu bile

sorgulamadan rafa kaldirdim.”
“Istedigi gibi yasama Ozgiirliigiinii
savunan bir kadinin déniisiimiiniin
simgesi i¢inde biiyiiyen agac.”
“Yonghe hayati boyunca itaat eden,
hayir kelimesini kullanmayan silik
bir karakterdi.”

Tema  1’deki  yorumlar, okuyucularin
Yonghe’nin deneyimlerini sadece bireysel bir
ozgiirlesme hikayesi olarak degil, aym
zamanda ataerkil toplumun kadin iizerindeki
baskisin1  gosteren bir toplumsal elestiri
cergevesinde okuduklarini gostermektedir.
Ornegin, “Ataerkil bir toplumda bir kadmin
varolus sikintisini bir tokat gibi aktartyor” ve
“Baban ‘ye’ diyorsa, yiyeceksin! Kadin, itaat
etmeye zorlaniyor” gibi ifadeler, okurlarin
karakterin pasif itaat ile aktif direnis arasindaki
miicadelesini
gozlemlediklerini/alimladiklarini
koymaktadir.

Bu yorumlar, metnin bireysel deneyimlerle
toplumsal gii¢ iligkilerini bir arada sunmasi
sayesinde okurlarin yalnizca metni tiiketmekle
kalmayip, sosyal baglamda degerlendirme ve

ortaya

elestirme eylemlerine katildigini
gostermektedir.
Katihme1r  Kiiltiir  yaklasimi  agisindan,

okurlarin yorumlar1 metni kolektif bir tartisma
alanma dontstiirmektedir; yorumlarda, hem
kendi kiiltiirel baglamlariyla Kore toplumunu
karsilastirma (“Giiney Kore asir1 erkek egemen
kiltirti ile tilkemize ¢ok benzeyen bir
memleket”) hem de karakterin deneyimleri
iizerinden toplumsal normlara dair
degerlendirme yapilmaktadir.

Ozellikle kadin okurlar, karakterin bedeni ve
davraniglart tizerindeki kontrolii ele almasi
tizerinden, sessiz ama kararli bir direnis bi¢imi
olarak ataerkil normlart sorgulamaktadirlar.
Bu durum, dijital platformlarda metnin
bireysel ve sosyal diizeyde yeniden
iretilmesine ve okurlarin pasif alict konumdan
aktif yorumlayici ve elestirmen konumuna
gegmesine olanak tanimaktadir.

Ozetle, Tema 1 baglaminda okur
alimlamalari, metnin toplumsal elestiri
boyutunu goriiniir kilmakta ve dijital
ortamda Kkatime1 Kiiltiir cergevesinde
anlammn ¢ogul ve etkilesimli olarak
iiretildigini ortaya koymaktadir.

Tema 2, Yonghe’nin bireysel ozgirlik ve
kimlik arayisini, Ozellikle kadin olmanin
getirdigi toplumsal kisitlamalar ve ataerkil
normlarla karsilagtirmali olarak
degerlendirmektedir.

Ornegin, “Istedigi gibi yasama Ozgiirliigiinii
savunan bir kadmin doniisiimiiniin simgesi
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3.Siddet
Travma

ve

Fiziksel

ve

duygusal siddet,

cinsellik
saplantilar

Ve

“Kadin, kendi riiyalart ve istekleri
dogrultusunda bir doniisiim yasiyor
ve kimligini yeniden kuruyor.”

“Kitaba sinmis bir kadinhk giicii
var, bence onu es gegmemek lazim.
Yani soyle: bazi satirlari ‘bunu
yalnizca bir kadin béyle yazabilir'

diyerek okudum, hissettim,
duydum."

“Bu gen¢ kadimin caresizligi
karsisinda  insanlarin  verdikleri
kararlarin sonuglarini nasil bilmeden
yargiladigimizi diisiinmeden
edemedim.”

“3 farkli 6ykii,- tek bir kadn.
Aslinda  bir'  yandan = kadm
iizerindeki tahakkiimii de
goriiyoruz. Insan kendi istegiyle et
yemeyi kesemez, giizel giizel
deliremez. Her an ondan
yararlanmak isteyen bir eniste.
Kadinhk gorevini(?) et yemegi
kestigi i¢in yerine getiremedigini
diisiinen anne-baba ve bir adet koca.
Bir salin kadin ya.
Yazarin yillar once yazdigi bir
Oykiiniin ~ eksik  kalan  diger
parcalarin1 yillar sonra yazmasiyla
ortaya ¢ikmig ince bir kitap.
Inceliginin aksine gokta giiglii.”
“Ben kitabi ¢ok sevdim. Okumak
istiyorsaniz hemen okuyun derim.
Kendiniz olabilmek en bilyiik
ozgiirliiktiir bunu unutmayin.”
“Ataerkil bir toplumda kadin
olmak, insan dogas1 ve ozgiirliik
gibi temalar1 giizel isledigini
diistiniiyorum.”

“Siddet, beden algis1 ve ozgiirliik
temalarina deginiliyor gibi, ancak

bunlar  derinlemesine  islenmek
yerine havada asili kaliyor. Kitap
bittikten sonra ne  ¢ikarmam
gerektigini, yazarin tam olarak ne
mesaj vermeye calistigin
¢6zemedim.”

“Mr. Cheong, karisimm sekse
zorlamaya calistyor; In-hye’nin esi
kadini bir sanat filminde
kullaniyor.”

“Fiziksel ve psikolojik siddet,
karakterlerin ~ ruhsal ~ durumunu

derinden etkiliyor.”

“Toplum ve aile baskisi, siddet
bicimleriyle goriiniir hale geliyor.”
“Cocukluk travmalarinin  ve
bastirilmig anilarinin, onun zamanla
fiziksel diinyadan kopmasma yol
acmisg.”

“Bir siddet hikayesi bu.”

“Siddet, beden algis1 ve ozgiirliik
temalarina deginiliyor gibi, ancak

icinde biiyliyen aga¢” ve “Kadin, kendi
riyalart ve istekleri dogrultusunda bir
doniisim  yastyor ve kimligini yeniden
kuruyor” gibi ifadeler, okurlarin karakterin
bedeni, davraniglart ve segimleri {izerinden
ozerklik kazanma siirecine dikkat ettiklerini
gostermektedir.

Bu yorumlar, karakterin kisisel doniisiimiiniin
yalnizca bireysel bir siire¢ olmadigini, ayni
zamanda sosyal ve kiiltiirel normlarla etkilesim
icinde ortaya cikan bir ozgiirlesme deneyimi
oldugunu vurgulamaktadir.

Katilimer  Kiiltiir perspektifinden, okurlarin
yorumlari metnin anlamimni ¢ogul ve kolektif
bir baglamda yeniden iiretmektedir.

“Kitaba sinmis bir kadmlik giicii var, bence
onu es gecmemek lazim” ifadesi, okurlarin
metni kendi cinsiyet deneyimleri ve duygusal
algilan iizerinden yorumladiklarini
gostermektedir.

Bu yorumlar, metnin sadece bireysel bir oykii
olarak algilanmadigini, ayn: zamanda dijital
ortamda  farkli okuyucularm  yorumlari
araciligiyla toplumsal tartigmalara
doniistiigiinii ortaya koymaktadir.

Bazi okurlar, metnin 6zgiirliik, siddet ve beden
algist  temalarim1  daha  derinlemesine
isleyemedigini belirterek elestirel bir konum
almakta, bu da dijital platformlarda okur-
etkilesiminin yalnizca metni onaylamakla
smirlt olmadigini; ayn1 zamanda eksik veya
tartismali  yonleri gorintir kilma islevi
gordiiglinii gostermektedir.

“Ben kitabr ¢ok sevdim. Okumak istiyorsaniz
hemen okuyun derim. Kendiniz olabilmek en
biiytik o6zgiirlikktiir bunu unutmaym” gibi
yorumlar ise, metni bireysel deneyim ve

Ozdeslesme baglaminda yeniden iretme
egilimini ortaya koymaktadir.
Ozetle, Tema 2 baglaminda okur

alimlamalari, Yonghe’nin Kkisisel o6zgiirliikk
ve kimlik arayisinin dijital ortamda hem
bireysel hem de kolektif anlam katmanlar:
iirettigini gostermekte; okurlarin metni
yorumlama  siireci, katihmc  Kiiltiir
cercevesinde toplumsal, cinsiyet temelli ve
duygusal deneyimlerle zenginlesmektedir.

Goodreads yorumlari, metindeki fiziksel ve
psikolojik  siddet ile travmanin okurlar
tarafindan yogun bi¢cimde deneyimlendigini

géstermektedir.
Ornegin, “Fiziksel ve psikolojik siddet,
karakterlerin  ruhsal durumunu derinden

etkiliyor” ve “Cocukluk travmalarinin ve
bastirilmis anilarinin, onun zamanla fiziksel
diinyadan kopmasina yol a¢cmis” ifadeleri,
okurlarmn karakterlerin yasadigir siddet ve
travmanin sadece olaylar zinciri olmadigini,
karakterin psikolojik biitiinliigiinii ve yasam
algisii sekillendiren temel bir unsur olarak
algiladiklarini ortaya koymaktadir.

Benzer sekilde, “Aile i¢i siddet ve
yasanamamis hayatlar kitabin basat konular1”
yorumu, okurlarin metni bireysel deneyimlerin

74



Kartav-WOJMUR World Journal of Multidisciplinary Research, 8(2), 2025, 59-90

4.Karakterlerin
Psikolojik
Derinligi

Ana karakter ve
yan karakterlerin
biling akist,
motivasyonlari
ve i¢ diinyast

bunlar  derinlemesine  islenmek
yerine havada asili kaliyor.”

“Nobel komitesi; dili basit, konusu
siradan, karakterleri  derinlikten
uzak, rahatsiz edici diizeyde
cinsellik ve siddet igeren, intihar
glizellemesi yapan bu kitabin nesini
begendi anlamam miimkiin degil.”
“Aile i¢i siddet ve yasanamamig
hayatlar kitabin basat konulari.”
“Yabancilagsma belki de Han Kang'in
size sagladigi en biyiikk hizmet;

baska tirli insan  bdylesine
travmatik bir deneyimi atlatamazd:
herhalde. Kitap sizi kendinize
yabancilastirirken yaraliyor,

yipratiyor, yoruyor ve yasadiginiz

muhafazakar toplumla aranizda
kalan  incecik  tim iplikleri
kopartyor.”

“Neydi bu abi? Boyle seyler bende

travma yapiyor ben kendime
gelemiyorum. Onu gectim,
Yonghe'nin kocast baldizina

halleniyor ¢ok kadinsi ve zengin
diye, ne sanslh kocas1 var diyor.”

“Her ii¢ Oykiide de anlatimin
oziinde Yonghe olsa da kocasinin,
enistesinin ve ablasinin
zihinlerinde dolasiyoruz.”
“Karakterlerin i¢ diinyasi, okurun
empati ve degerlendirme
kapasitesini test ediyor.”

“Yan Kkarakterlerin bakis acisi,
Yonghe’nin anlamini farkll
boyutlarda yeniden sekillendiriyor.”
“Ayni ailenin farkh
karakterlerinden birbirinin
devamu niteliginde ve odak noktasi
degiserek hikayenin tamamlandigini

gordiim.”

“Yazar bu  konuda  duygu
gecislerini, karakterlerin
hissettiklerini dogru bir akisla
bizlere sunmus.”

“Ozellikle  hikayelerin  sirasiyla

farkh karakterlerin onciiliigiinde
anlatilmasi. Karakterler  ve
olaylar da ashinda enteresan ve
insamin ilgilisini ¢ekiyor ama
sonunda ne oluyor dersen...”

“Yazarin anlattig1 donemin karanlik
atmosferini ve karakterlerin ic

Otesinde, toplumsal ve Kkiiltiirel baglamda
degerlendirdiklerini gostermektedir.

Katilimer  Kiiltiir  ¢ergevesinde, okurlarin
yorumlari, metni dijital ortamda kolektif bir
tartisma alanina doniistirmektedir.
“Yabancilasma belki de Han Kang'in size
sagladigi en biiylik hizmet; bagka tiirli insan
boylesine travmatik bir deneyimi atlatamazdi
herhalde” ve “Neydi bu abi? Bdyle seyler
bende travma yapiyor ben kendime
gelemiyorum” gibi yorumlar, okurlarin metni
sadece okuma eylemi olarak degil, duygusal ve
zihinsel ~ bir  tecriibe alani olarak
deneyimlediklerini ve paylasarak anlamin
gogul katmanlarini urettiklerini
gostermektedir.

Bu  paylasimlar, diger = okuyucularin
deneyimlerini  de tetikleyerek,  dijital
platformlarda metin ve okuyucu arasinda
etkilesimli bir anlam tiretimi siirecine katki
saglamaktadir.

Bazi okurlar ise siddetin ve cinselligin metinde
yeterince derinlemesine islenmedigini
belirterek elestirel bir konum almakta; bu
durum, dijital ortamin metin elestirisi ve okur-
etkilesimi i¢in bir alan sundugunu ve katilimct
kiilttir kapsaminda okuyucularin hem metni
onaylayip hem de sorgulayarak aktif bir rol
istlendiklerini gostermektedir.

Ozetle, Tema 3 baglammda okur
alimlamalari, siddet ve travmamin hem
bireysel hem de toplumsal diizeyde okur
deneyimini sekillendirdigini, dijital
platformlarda ise bu deneyimin
paylasilmasi ve tartisiimasi yoluyla metnin
kolektif  anlam iiretimine katkida
bulundugunu ortaya koymaktadir.

Tema 4, metindeki karakterlerin biling akisi ve
i¢ diinyalarinin okurlar tizerinde giiclii bir
empati ve anlamlandirma siireci baslattigini
gostermektedir.

Ornegin, “Her ii¢ dykiide de anlatimin 6ziinde
Yonghe olsa da kocasmin, enistesinin ve
ablasinin zihinlerinde dolastyoruz” ve “Yan
karakterlerin bakis agis1, Yonghe’nin anlamini
farkli boyutlarda yeniden sekillendiriyor”
ifadeleri, okurlarin  karakterlerin  icsel
deneyimlerini izleyerek metni ¢ok katmanli bir
sekilde degerlendirdiklerini ortaya
koymaktadir.

Bu yaklasim, metnin sadece ana karakter
iizerinden degil, etkilesimde oldugu diger yan
karakterler araciligryla da okunabilecegini ve
anlamin  metindeki temel sOyleyen ve
tasarlanmis sdyleyenler (Tuna-Kuleli, 2017:
32-37) aracihigiyla farkli  perspektiflerle
yeniden tretildigini gostermektedir.

Katilimer  Kiiltiir - perspektifinde, okurlarin
yorumlari metni dijital ortamda kolektif bir
yorumlama siirecine doniistirmektedir.

“Karakterlerin i¢ diinyasi, okurun empati ve
degerlendirme kapasitesini test ediyor” ve
“Etkileyicilik olarak {iist diizey kesinlikle,
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5.Riiya
Metafor

ve

Yonghe’nin
riyalari,
vejetaryenlik ve
agac¢ metaforu

diinyasini da derinlemesine
hissettiriyor.”

“Karakterlerin hicbirisine yakin
hissetmedim erkeklerin hepsi ¢cok
s12, diisiincesiz ve bencildi.”
“Etkileyicilik olarak st diizey
kesinlikle, farklhh karakterlerin
agizlarindan okurken kesinlikle

her  birinin ic diinyasim

derinlemesine dolasiyor ve
temelinde bas karakterimize farkh
farkh perspektiflerden
bakabiliyoruz.”

“Aslinda benim i¢in degisik bir
deneyimdi bu kitabr okumak cilinkii
¢ozliimleyemedim. = Karakterlerin
durumunu, _gelisimini, sembolik
mesajlari vs anlamlandiramadim.
Alt  metninin giiclii oldugunu
diisiiniiyorum, kitap hakkindaki

yorumlara bakarak ¢ikarimlarda
bulunmam lazim. Okumasi
keyifliydi.”

“Bir riiyayla baglayan olaylar, ana
karakter bakimindan gerc¢ekligin yok
olmasiyla sona eriyor.”
“Yonghe’nin vejetaryen olmasi hem
bireysel hem toplumsal bir metafor
olarak okunabilir.”

“Agac metaforu, karakterin sessiz
isyanini ve Ozgiirlesmesini
simgeliyor.”

“Vejetaryen'de gordiigii bir riiyanin

ardindan et yemeyi birakan
Yonghe'nin hikayesini okuyoruz.”

“Yonghe'nin sesini sadece
riiyalarin anlatildig: kisa

boliimlerde duyuyoruz.”

“Eserde gordiigii bir rilya tizerine
"sebzecil" olmaya karar veren bir
kadinin nesnel olarak anlatimina
tanik oluyoruz.”

“Kitapta en c¢ok dikkat ettigim
seylerden biri tiim kitap boyunca
kimse rityayr merak etmedi.”
“Kitapta yer alan metaforlar
(Yonghe'nin kendini bir agacla
benzestirmesi,  ¢iplak  viicutlar
tizerine ¢izilen ¢igek desenleri,
riiyalar..) bende zaman zaman
Haruki Murakami okuyormusum
hissi uyandird1.”

“Oncelikle basliga aldanmamak
gerek. Fiziksel anlatimini igerse de
aslinda biitiiniiyle bakildiginda daha

farkli  karakterlerin agizlarindan okurken
kesinlikle  her  birinin i¢  diinyasint
derinlemesine dolasiyor ve temelinde bas
karakterimize farkli farkli perspektiflerden
bakabiliyoruz” ifadeleri, okuyucularin metni
kendi deneyimleri ve diisiinceleri iizerinden
yorumladiklarini  ve diger kullanicilarin
yorumlarini referans alarak anlami
cogullastirdiklarini gostermektedir.

Baz1 okurlar, yan karakterlerin yetersiz
gelisimi veya erkek karakterlerin siglig1 gibi
elestirilerde bulunarak metni sorgulamakta, bu
da dijital platformlarin okur elestirisi ve
kolektif tartisma i¢in bir alan sundugunu ortaya
koymaktadir.

“Aslinda benim i¢in degisik bir deneyimdi bu
kitab1  okumak ¢lnkii ¢6ziimleyemedim.
Karakterlerin durumunu, gelisimini, sembolik
mesajlart vs anlamlandiramadim” yorumu,
metnin yorumlanmasinin okur i¢in aktif bir
anlam tretme siireci oldugunu ve okurlarin
kendi  ¢ikarimlarini  dijital  platformda
paylasarak kolektif bir degerlendirme ortami
yarattiklarin1 gostermektedir.

Ozetle, Tema 4 baglaminda okur
alimlamalari, Kkarakterlerin  psikolojik
derinliginin hem bireysel hem de kolektif
okur deneyimini sekillendirdigini; dijital
platformlarda yorumlarin paylasiimasi ve
tartisiimasi yoluyla metnin ¢cok katmanh ve

etkilesimli bir anlam iiretim siirecine
doniistiigiinii ortaya koymaktadir.
Yorumlar, Yonghe’nin riiyalar1 ve agag

metaforunun okurlar tarafindan hem bireysel
hem de toplumsal baglamda alimlandigini
gostermektedir.

“Yonghe’nin vejetaryen olmasi hem bireysel
hem toplumsal bir metafor olarak okunabilir”
ve “Aga¢ metaforu, karakterin sessiz isyanini
ve Ozglrlesmesini  simgeliyor” ifadeleri,
okurlarin  metindeki sembolik  unsurlar
yalnizca estetik 6geler olarak degil, karakterin
kimlik doniisiimiinii ve ataerkil baskiya karsi
direnisini temsil eden derin anlam katmanlari
olarak degerlendirdiklerini ortaya
koymaktadir.

Okurlarin bir kismi, riiya motifinin karakterin
i¢csel doniisiimiini tetikleyen bir unsur olarak
islev gordiginii vurgularken “Bir riiyayla
baslayan olaylar, ana karakter bakimindan
gercekligin yok olmasiyla sona eriyor”, bir
kismi da bu riiyalarin anlatim bigimine dikkat
cekmektedir “Yonghe'nin  sesini  sadece
riyalarm  anlatildigi ~ kisa  boéliimlerde
duyuyoruz”. Bu durum, metindeki riiyalarin
hem anlatisal hem de sembolik islevlerinin
okur tarafindan aktif bicimde ¢6ziimlendigini
gostermektedir.

Katilimer  Kiiltiir  yaklasiminda, okurlar
metaforlart  ve sembolleri farkli  yorum
stratejileriyle ele almakta, bunlar1 kendi
kiltirel ve  toplumsal  deneyimleriyle
iliskilendirmektedir.
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6.0kuma
Deneyimi
Rahatsizhik

ve

Metnin rahatsiz
edici ve sira dis1
anlatim dili

¢ok bir metafor olarak niiksetmekte
baslik.”

“Kitabin ana fikri Kore'de kadin
olmak zor ¢linkii Kore'de miithis bir

ataerkil diizen var. Metaforlarla
anlatmis.”
“Kitab1 anlayip anlamadigimdan

emin degilim. Uzerine birka¢ yorum
okuyup bir de tizerine YouTube’dan
diyaloglar Vejetaryen sdylesisini
izledikten sonra diyebilirim ki; kitap
toplumun  baskisindan, yarattigi
normlardan disar1 ¢ikmaya calisan
bir bireyin nasil toplum tarafindan
sindirildiginin hikayesi. Bir metafor
aslinda. Yani anlatilan bir LGBT
bireyi, bir bagmmli, bir ateist de
olabilir. Topluma ters diserseniz
basiniza gelecekleri anlatan degisik
bir kitap. Belki birka¢ arastirmadan
sonra tekrar okurum. Somut degil
soyut diistinmek gerekiyor.”

“Cok rahatsiz edici sahneler vardi;
fakat bu bir sekilde insanin igine
isledi.”

“Kitap bazi bolimlerde o kadar
tuhafti ki sindirmek zaman ald1.”
“Arada merkeze aldigi kisinin
degismesi, ama olaylari asil yasayan
kisinin merkezde olmamasi ilging¢
bir deneyim sundu.”

“Kitabin her bdlimiinde Kitaptan
kopusum daha da percinlendi.
Deginmek istenilen konular asir
uclara tagindigi i¢in biraz rahatsiz
oldum.”

“Ancak, rahatsiz edici bircok detay
vardi ki bu, daha 6nce okudugum
Kore romanlarinda da
karsilastigim bir ozellik. Kisa ve
akict bir yapiya sahip olmasina
ragmen, konu itibariyla
beklentilerimin biraz altinda
kaldigin1 séyleyebilirim. Yine de
edebiyatin smnirlarini zorlayan bir
eser  olarak  degerlendirilmesi
gerektigini disiiniiyorum.”

“Beni reading slopa soktu. Fazlaca
rahatsiz edici zaten atlayarak
okudum.”

“Igerik olarak rahatsiz edici ve bazi
yerlerde tetikleyici olabilecek bir
kurgusu var.”

“Fakat kitap dili ve tislubu agisindan
Nobel’i hak etmis mi sorgulanmali.
Ozellikle ikinci béliimde

Omegin, “Kitap toplumun baskisindan,
yarattig1 normlardan disar1 ¢gikmaya calisan bir
bireyin... hikayesi. Bir metafor aslinda. Yani
anlatilan bir LGBT bireyi, bir bagimli, bir
ateist de olabilir” ifadesi, metnin anlaminin
okurlar arasinda kolektif bigimde
genisletildigini ve farkli toplumsal gruplara
uyarlanabildigini gozler oniine sermektedir.

Ayrica, bazi yorumlarda  metaforlarin
Murakami (Yorum derleminde toplamda 12
kere Haruki ya da Murakami ifadesi
geemektedir.) tarzina benzetilmesi ““...Bende
zaman zaman Haruki Murakami
okuyormusum hissi uyandirdi” okurlarin metni
edebiyatlar; metinler arasi bir baglamda
degerlendirdiklerini ortaya koyar.

Bu, dijital ortamda paylasilan yorumlarin
yalnizca metne degil, ayn1 zamanda diger
yaznsal deneyimlere (Orn. Murakami ya da
Murakami’nin Tiirkgeye ¢evrilmis bir metni)
referansla anlam iiretimine katkida
bulundugunu géstermektedir.

Ozetle, Tema 5’te gosterilen 6rnek okur
alimlamalari, riiya ve metaforlarin bireysel
kimlik arayisi ile toplumsal elestiri arasinda

koprii islevi gordiigiinii; dijital
platformlarda ise bu sembollerin c¢ok
katmanh bicimde tartisilarak metnin
kolektif ve etkilesimli bir okuma
deneyimine  doniistiiriildiigiinii  ortaya
koymaktadir.

Goodreads yorumlari, metnin sira dis1 ve
rahatsiz edici anlatim dilinin okur iizerinde
hem yogun bir etkisi hem de elestirel bir
okuma deneyimi yarattigin1 gostermektedir.
Ormegin, “Cok rahatsiz edici sahneler vards;
fakat bu bir sekilde insanin igine isledi” ve
“Kitap bazi bolimlerde o kadar tuhafti ki
sindirmek zaman aldi” ifadeleri, okurlarin
metni sadece okuma eylemi olarak degil,
duygusal ve bilissel bir sinanma siireci olarak
deneyimlediklerini ortaya koymaktadir.

Bu yorumlar, metnin rahatsiz  edici
unsurlarinin,  okurlarin  dikkatini  ¢eken,
diisiindiiren ve metinle etkilesimlerini
yogunlastiran bir islev gordiigiini
gostermektedir.

Katiimc1  Kiiltir  baglaminda, okurlarin
deneyimlerini dijital ortamda paylasmalari,
metni kolektif bir tartisma nesnesi haline
getirmektedir.

“Beni reading slopa soktu. Fazlaca rahatsiz
edici zaten atlayarak okudum” ve “Icerik
olarak rahatsiz edici ve bazi yerlerde tetikleyici
olabilecek bir kurgusu var” yorumlari,
okurlarin metnin rahatsiz edici yonlerini
kendileri agisindan degerlendirdiklerini ve bu
degerlendirmeleri diger kullanicilarla
paylasarak kolektif anlam iiretimine katkida
bulunduklarina isaret etmektedir.

Baz1 okurlar, metnin Nobel &diillii niteligini
tartigarak, estetik ve etik boyutlar1 da
sorgulamaktadir
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7.Konu
Derinligi
Toplumsal
Elestiri

ve

Eserin toplumsal

yapl9

siddet,

cinsellik ve sanat

iliskisi
elestirisi

lizerine

pornografiye  varan  anlatim
rahatsiz edici. Kitabin
sonlarindaki kasvetli hava okurun
da iizerine siniyor.”
“Olduk¢a  degisik  bir
deneyimi yasatti eser bana.”

okuma

“Han Kang’in Vejetaryen romant,
rahatsiz edici sahneleri ve soyut
anlatimiyla dikkat c¢eken, Man
Booker Uluslararasi Odiilii
kazanmis bir eser. Ancak benim icin
belirsiz ve tatmin edici olmayan
bir okuma deneyimiydi.”

“Toplumun yapitasi olan aile basta
olmak iizere, normlarin disina
¢ikan bir kadin reddediliyor.”
“Iligkileri, saplantilari, gelenegi ve
siddeti okurun i¢ine dahil ederek
sorgulatiyor.”

“Roman, toplumsal baski ve
bireysel secimler arasinda gidip
geliyor.”

“Bu acidan Kore'nin sosyolojik
yapisinin ve baski
mekanizmalarmmn  ilging  bir
bicimde Tiirkiye'nin toplumsal

yapisina ¢ok benzedigini gordim.”
“Kitapta da kiiltiir, toplumsal yapi
gozle  gortniir  bir  sekilde
yedirilmis.”

“Ancak okudukga ataerkillik, siddet
ve cinsellik gibi konular katman
katman agildi ve olduk¢a akici,
okumasi ¢ok keyifli bir roman oldu
benim igin.”

“Kazanacaklarindan cok
kaybedecekleri  vardi. Siddet,
iletisimsizlik, acimasizlik, cinsellik
ve rahatsiz edici bir siirli nice duvar
onu bekliyordu.”

“Yogun cinsellik, siddet oOgeleri
nedeniyle her kesime, yas araligina
hitap etmeyebilir. Kadinin kararlart
ve isyan1.”

“Bu hikaye, bir sanat filmi
olabilirmis... Sessiz, gergin, tensel
bir tablo gibi.”

“Yetenekli bir yazar, yaratici bir is
koymus ortaya, edebiden ziyade
sanatsal bir ¢calisma demem daha
uygun sanirim.”

“En etkili bolim belki de o sanat

filmini cekerkenki seks
sahnesiydi.”
“Giiniimiizde sanatta ¢iplakhik

¢ok kutsal ve c¢cok cesur ve bir
baskaldir: gibi gosteriliyor.
Ciplaklik iizerinden resmen bir
ideoloji devsiriliyor. Giiliinesi. Artik
ciplaklik olmayan bir eser bulmanin
zor oldugu  giinimiiz  sanat
iiriinlerinde, bunu yapmanm cok

“Fakat kitap dili ve tislubu agisindan Nobel’i
hak etmis mi sorgulanmali”.

Bu elestirel yaklagim, dijital platformlarda
okurlarin  pasif alici konumdan ¢ikarak,
metinle ilgili degerlendirme, yorum ve tartisma

siirecine  aktif  bicimde  katildiklarini
gostermektedir.
Ozetle, Tema 6 baglaminda okur

alimlamalari, metnin rahatsiz edici ve sira
dis1 anlatim dilinin okur deneyimini hem
yogunlastirdigini hem de dijital ortamda
kolektif degerlendirme siireglerini
tetikledigini ortaya koymaktadir; Katihmel
Kiiltiir yaklasimi, bu deneyimin paylasimi
ve tartisilmasi iizerinden anlam iiretiminin
¢ogul ve etkilesimli oldugunu
gostermektedir.

Yorumlar, metnin toplumsal yapi, siddet,
cinsellik ve sanat iliskisi tizerinden okurlarin
yogun  bir  elestirel okuma  siireci
gelistirdiklerini gostermektedir.

Ornegin, “Toplumun yapitas: olan aile basta
olmak iizere, normlarin disina ¢ikan bir kadin
reddediliyor” ve “Roman, toplumsal baski ve
bireysel secimler arasinda gidip geliyor”
ifadeleri, okurlarin metni hem karakterlerin
bireysel deneyimleri hem de toplumsal yap1
baglaminda  degerlendirdiklerini ortaya
koymaktadir.

Bu yorumlar, okurlarin metni yalnizca olay
orgiisii lizerinden degil, kiiltiirel ve sosyolojik

baglamlarda anlamlandirdiklarini
gostermektedir.

Katilime1  Kiiltiir ~ ¢ergevesinde, okurlarin
yorumlart metni dijital ortamda kolektif

tartisma alanina tagimaktadir.

“Bu agidan Kore'nin sosyolojik yapisinin ve
baski mekanizmalarmm ilging bir bicimde
Tirkiye'nin ~ toplumsal ~ yapisma  ¢ok
benzedigini gordim” ve “Kahrolsun siddet
uygulayan, sevgisiz babalar ve onlara yardim
ve yataklik eden anneler... Var olsun kendi
bahtsizliklarina ragmen kadim ve kardes
dayanismasi gosteren ablalar, kiz kardesler”
gibi ifadeler, okurlarin metni kendi kiiltiirel ve
sosyal deneyimleri ile iliskilendirerek
yorumladiklarin1 gdstermektedir. Bu durum,
metnin anlaminin okurlar arasinda ¢ogul ve
etkilesimli bigimde iiretildigini ortaya koyar.

Baz1 okurlar, metnin siddet, cinsellik ve
rahatsiz edici Ogelerini elestirirken “Yogun
cinsellik, siddet 6geleri nedeniyle her kesime,
yas araligina hitap etmeyebilir” ve “Nereden
baslayayim bilmiyorum; kurgusu, karakterleri,
bigemi... arada nispeten anlamli climleler
gegince sasirdim” bu elestirileri paylagarak
metnin estetik ve etik boyutlarmi tartigmaya
acmuslardir.

Ayrica, sanatsal anlatim bi¢imi ve metaforik
yogunluk tizerinden yapilan yorumlar “Bu
hikaye, bir sanat filmi olabilirmis... Sessiz,
gergin, tensel bir tablo gibi” okurlarin metni
yalnizca yazinsal degil, ayn1 zamanda sanatsal
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8. Ceviri ve Dil

Ceviri  kalitesi,
anlatim dili ve
dilin okur
tizerindeki etkisi

cesur ve bir bagkaldirt olarak
gosterilmesi de kendi c¢alip kendi
oynamaktan bagka bir sey degil.”
“Kahrolsun  siddet  uygulayan,
sevgisiz babalar ve onlara yardim ve
yataklik eden anneler. Olmaz olsun,
bencil, empati yoksunu, firsatci,
merhametsiz kocalar. Beter olsun
sanat ad1 altinda kadin1 somiiren
asalaklar. Var olsun  kendi
bahtsizliklarina ragmen kadin ve
kardes dayanigmasi gosteren ablalar,
kiz kardesler. Sag olsun Han Kang
gibi kadm yazarlar, ellerine,
emeklerine, yiireklerine saglik.”
“Ozellikle iliskiler acisindan
elestiriler ve kurgulanma bigimi
basariliydi. Sanatsal oykiileme
acisindan yogun ve Kkurgusu
kopuk olmayan bir senaryo ile
karsilasihyor. Akicilik problemi
yok tek oturusta bile bitirilir.
Cok sevdim mi? Pek degil.”
“Nereden baglayayim bilmiyorum;
kurgusu,  karakterleri,  bigemi,
varllmak istenen noktasi, birden
¢ikan alakasiz abuk subuk seks
sahneleri? arada nispeten anlaml
climleler ge¢ince sasirdim ve dedim
bunlar1 yazan nasil bunlar1 da yazmis
hayret. Neyse okuduk gordiik,
deneyim oldu.”

“Anlatim dili baz1 yerlerde cok
rahatsiz edici olsa da mesaji agik.”
“Ceviri, metnin  Ozgiinliigiini
korumakta basarili; fakat bazi
ifadeler tuhaf kalmis.”

“Dil,  Kkarakterlerin ~ psikolojik
durumlarini aktarmada hem gii¢ hem
engel olusturuyor.”

“Ceviri milkemmel.”

“Agdali ve yer yer anlasilmaz
ifadeler okurla bag kurmayi
zorlastirtyor.”

“Prof Dr Goksel Tiirkdzii'niin harika
cevirisiyle okudum. Kore Kiiltiiriine
yakinlik duyan arkadaslarin film ve
dramalarda sik¢a karsilarina g¢ikan
kurguya asinalik hissedeceklerdir.
Ozel isimlerin  de  Tiirkce
karakterle yazilmis olmalar1 ayr
bir giizellikti.”

“Ceviri de giizel. Belki de bir siiredir
okudugum en  kalitelilerinden.
Diizeltide bazi sikintilar var ama
ufak seyler. Karakter isimlerinde
siirekli g gormek de beni biraz

yordu.”
“Asyali  yazarlarla yeni yeni
kaynastyoruz, bu kitabin dilini

akigim ¢ok sevdim.”

“Kitabin dili ¢ok akict olmasina ve 3
giin gibi kisa bir siirede bitirmis
olmama ragmen igeriginde beni
rahatsiz eden birgok sey oldu.
Kitapta yer alan her erkekten tim
benligimle nefret ettim. Yonghe'nin

bir  lretim  olarak

gostermektedir.

degerlendirdiklerini

Ozetle, Tema 7’deki okur ahmlamalari,
metnin toplumsal elestiriyi bireysel ve
kiiltiirel ~ deneyimlerle iliskilendirerek
yorumlanmasina; dijital platformlarda ise
bu yorumlarin paylasimi ve tartisilmasi
yoluyla metnin ¢cok katmanlh ve ¢cogulcu bir
anlam iiretim siirecine doniistiigiinii ortaya
koymaktadir.

Bu yorumlar, okurlarin Vejetaryen metnini
alimlama stirecinde ¢eviri ve dil unsurunu
giiclii bigimde giindeme aldiklarini
gostermektedir.

Pek ¢ok okur, Goksel Tiirkozii'niin ¢evirisini
“mitkemmel”, “cok leziz”, “¢ok duru” ve
“kendi dilimde yazilmiggasina” gibi ifadelerle
overken, bazilar ise “agdali” ya da “tuhaf”
bulduklari dil kullanimina dikkat gekmistir.
Bu ¢esitlilik, ¢evirinin okuma deneyiminde bir
aract katman olarak oynadig1 belirleyici rolii
ortaya koymaktadir. leride cevirilere yonelik
yapilacak ¢esitli arastirmalara da kap1
aralayabilmektedir.

Olumlu  yorumlarda, ¢evirmenin Kore
kiiltiirine 6zgli ayrintilari  korumasi “6zel
isimlerin  Tirkge karakterle yazilmas1”,
akicilik ve yalinligi hedeflemesi, metnin hedef
dilde dogal bir akisla okunmasimi saglamasi
vurgulanmigtir.

Ornegin, “Ceviri o kadar basarili ki yabanci
dilden ¢evrildigini diisiinmiiyorsunuz” ifadesi,
cevirinin okur ile metin arasindaki mesafeyi
azalttigini gésterir. Ayrica bunun gibi 6rnekler,
s0z gelimi Venuti’nin (1995)
yerlilestirme/yabancilastirma kurami 1s181inda
bir bagka arastirma konusu olabilir. Zira
yukaridaki alintidan yola ¢ikilarak ¢evirmenin
nasil bir yerlilestirme stratejisi uyguladigina
yonelik bir geviri arastirmasi yapilabilir. Oyle
ki Venuti yabancilastirmay1 yerlilestirmeye
tercih eden bir yaklagim benimsemektedir.
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ablasiyla ise fazlasiyla empati
kurabildim.  Ablasmmin  acismi,
yasadigr hayal kirikligini  kendi
icimde ¢ok net bir sekilde
hissedebildim.”

“Elimden birakamadigim bir kitap
oldu. Han Kang’a basimi egerek
tesekkiirlerimi  sunarim:)  sevgili
gevirmen Goksel Tirkézi’nin de
emegine saglik.”

“Cevirmenin 6zel isimleri okundugu
gibi yaziya aktarmasi benim ilgimi
ceken detaylar oldu.”

“Ceviri akic1 giizel, ama yer yer goze
batan noktalar vardi. Aslindan ¢eviri
oldugu i¢in sanshiyiz. - Cevirmen
hakkinda da epey giiclii yorumlar
var.”

“Kitabm cevirmeni Goksel
Tiirkozii'niin ellerine saghk, cok
leziz bir ¢eviriydi.”

“Ceviri tislubu oldugunu
zannetmiyorum. Korecede
"tiikenisin bitisi", "enerjinin
karindan yukari yilankavi ¢ikist",
"belgesel ekran", "yaratiga
benzemek" (???) gibi s6z kahplar
var mudir, bilmiyorum. "Post-

kapitalist toplumlarda lime lime
edilen" gibi tuhaf tarifler kullanilir
mi, onu da bilmiyorum. Cevirmenin

parlak CV'sine bakinca ceviri
hatalar1 oldugunu
diistinmiiyorum. Han Kang'in

edebiyat kesifleri olsa-gerek diye
diistiniiyorum.”

“Ben lingilizce terciimesinden
okudum, bir tuhaflik
gozlemlemedim.  Ancak  burada
Tiirkce terciimeyle ilgili bazi
olumsuz yorumlara rastladim.”
“Ana karakterin diistinceleri,
duygulari, eylemlerinin ve
eylemsizligin sebebini anlamak igin
kitabin  son  noktasmma  kadar
siirdirdiigiiniiz ~ ¢aba  maalesef
karsihik bulmuyor. Kitabin tek
olumlu tarafi terciimesinin ¢ok iyi
olmasiydi. Aradigimi bulamadim.”
“Goksel  Tirkozi’nlin -~ basarili
cevirisiyle,

Iyi okumalar.”

“Cok sade bir ¢eviri ama ¢ok tesirli
bir romandi. Ben begendim.”

“Ceviri Goksel Tirkozii'ne ait.
Malum, kendisi Korecenin
ilkemizdeki en yetkin vekili.

Haliyle onun cevirmesi beklenirdi,
ki iyi de bir ¢eviri Ornegi ortaya
koydugunu diisiiniiyorum. Umarim
Human Acts't da Tiirkgeye ¢cevirir.”
“Yazarin 0diil almasindan sonra
kitabin ingilizce cevirisiyle ilgili
tartigmalardan  haberdar  oldum.
Ingilizce ceviriyi yapan kisi metne
cok fazla miidahale etmis sanirim.

Ote yandan, bazi okurlar, yer yer “anlagilmaz”
ya da “yerinden kopuk” ifadelerin, anlami
zorlagtirdigin1  belirtmis; hatta bazi yapisal
ifadelerin Han Kang’in iislubundan m1 yoksa
geviri  tercihlerinden mi  kaynaklandig:
konusunda tereddiitler dile getirilmistir.

Bu durum, Okur Alimlama Kurami agisindan
bakildiginda, ¢evirmenin dil segimlerinin
okurun anlam ufkunu dogrudan etkiledigini
gosterir. Bu da bir baska aragtirma konusu
olabilir.

Ayrica, yorumlarda yalmizca Tiirkge ceviri
degil,  Ingilizce  ¢eviri  iizerine  de
karsilastirmalar yapilmus, Ingilizce versiyonda
“fazla miidahale” oldugu iddialarina atifta
bulunulmustur. Bdylece, ¢eviri tartismalari
sadece metnin kendisine degil, farkli dillerdeki
yeniden tiretim bicimlerine de yonelmistir.

Katilimer Kiiltiir baglaminda, bu yorumlarin
¢evrimigi ortamda paylasilmasi, geviri kalitesi
iizerine kolektif bir elestirel sdylemin
olusmasina imkan tanimistir.

Okurlar hem ¢evirmen tercihlerine hem de
dilin kiiltiirel aktarim giiciine dair gdzlemlerini
bir araya getirerek, metnin farkli dillerdeki
varolus = bicimlerini  tartisma  zeminine
tagimiglardir. Boylece ¢eviri, yalnizca bir
teknik aktarim siireci degil, ayn1 zamanda okur
deneyiminin ortak tartigma eksenlerinden biri
haline gelmistir.

Ozetle, okurlar ¢eviri ve dil iizerinden metni
degerlendirerek hem bireysel hem de toplu
okur deneyiminin tartiyjma eksenlerini
gorece zenginlestirmislerdir.
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9. Odiillii Kitap

Merak eden arastirir artik. Tiirkce
ceviri Korece dilinden yapilmis.
Yorumumu arada begenenler oldugu
icin durumu not edeyim dedim.” (Bu
yorumda da gorildigi iizere
alintilardaki anlatim bozukluklar:
oldugu gibi birakilmistir.
Anlagilmayan ya da harf hatast
bulunan kelimeler Word tarafindan
otomatikman diizeltilmistir. Bunun
disinda kalan tiim yorum alintilarina
aragtirmaci tarafindan herhangi bir
miidahalede bulunulmamustir.)

“Cok gilizel yazilmis, ceviri
miikemmel.”

“Izledigim tekinsiz Kore filmlerine

benzettim. Yazarin dilinin
sadeligini ve  c¢eviriyi  c¢ok
begendim.”

“Boyle bir kitabin erkek muadili var
midir? Cok erken bir soru. Aklima
ilk gelenler: Joseph Conrad'in Heart
of Darkness'l, Celine'in Gecenin
Sonuna Yolculuk'u, John Fowles'in
The Collector'u ve de Erdal Oz'iin
Odalarda'si.

Ceviri de ¢ok duru. Dil aslinda yalin
ve rahat okunuyor. Ama biitiin sade
ve yalin kitaplar gibi iddiasiz
gOriiniimiine aldanmamalisiniz. Bu
sakin anlati aslinda kinindaki
bicagin sabirsizligidir. Ve sahilde
okumaym. Cok a¢ ya da ¢ok tokken
okumaym.  Sarhos  okumayin.
Ayikken, yasantinizi tim
iliklerinizde hissettiginiz bir an1
kollayin ve o zaman okuyun. En
tyisi, bir aga¢ dibi bulun ve orada
acip  okuyun. Islanabilirsiniz.
Islanmak bu okumaya dahil.
Bitirince gidin en yakininizda agaca
dokunun. Bir bakin bakalim ne
anlatacak.”

“Oncelikle goksel hamim'a boyle
mitkemmel bir ¢eviri yaptig1 i¢in
tesekkiir etmek istiyorum. Kitabi
kendi dilimde yazilmiscasina
okumami sagladi. Kalemine, zihnine
saglik.” (Bu alintidaki hanim ifadesi
yorumcuya aittir. Metnin ¢evirmeni
erkektir.)

“Bu arada ceviriye deginmeden
edemeyecegim. O kadar basarili ki
yabanci dilden cevrildigini
diistinmiiyorsunuz.”

“Kitabin Man Booker Odiilii almis
olmast okumadan once beklentiyi
yiikseltiyor. Iste tam da bu nedenle
benim i¢in biraz hayal kiriklig1 oldu
kitap.”

“2016 Uluslararas1 Man Booker
Odiilii'nii  kazanmis  Vejetaryen
romant...”

“Nobel odiillii yazarlarin kitaplarina
hep temkinli yaklasiyorum. Nobel
edebiyat odiillerinin iyl
edebiyateilara degil, belli bir siyasi

Goodreads yorumlari, Vejetaryen metninin
Man Booker ve Nobel gibi prestijli édiillerle
iliskilendirilmesinin, okur alimlamasinda
onemli bir paratekst; metnin disindan gelen ek
unsur (Genette, 1997) olarak islev gordiigiinii
ortaya koymaktadir.

Baz1 okurlar, 6diil bilgisi paratekstinin metni
okuma motivasyonlarmi artirdigini, merak
uyandirdigini ve metni “kaliteli” bir metin
olarak konumlandirdigini belirtmistir.
Ornegin, “Man Booker 6diiliiniin ¢ok onemli
bir 6diil oldugunu da bu kitap ile dgrendim”

81



Kartav-WOJMUR World Journal of Multidisciplinary Research, 8(2), 2025, 59-90

ajandaya gore ve belli degerleri ve

fikirleri o6ne ¢ikartmak tizere
verildigi fikrindeyim.”
“Vejetaryen, 2016 Uluslararasi

Man Booker Odiilii kazandiktan
sonra Korece’den Tiirk¢e’ye Goksel
Tiirk6zli’ niin muazzam ¢evirisi ile
kazandirildi.”

“Nobel odiilli Han Kang’in
Vejetaryen kitabim1 Goksel Tiirkozii
cevirisiyle okudum. Han Kang’m
diger kitaplarm1  da  mutlaka
okuyacagim.”

“Man Booker 6diiliiniin ¢ok dnemli
bir 6diil oldugunu da bu kitap ile
6grendim.”

“Elimizde Man Booker 6diillii bir
kitap ve Nobel 6diillii bir yazar var,
fakat gelgelelim '"Vejetaryan' su ana
kadar okudugum en kotii Uzak Dogu
edebiyat1 kitabi. Cin, Japon ve Kore
edebiyatin1 birlestirip Uzak Dogu
edebiyat1 diyorum.”

“Herkes okusun ben sonra okurum,
diye oteledigim ancak zorba kiiltiir
etkinlikleri sayesinde dne ¢ektigim o
odullii modiilli kitap.”

“Han Kang'in Man Booker odillii
Vejetaryen kitabi 3 boliimden
olusuyor: Vejetaryen, Mogol Lekesi
ve Alev Agact.”

“Booker 6diilli kitaplarla kanimin
bir tirlii uyusmamasi... Ya da
trafikte okumamalrydim”

“Eser 2016 Man Booker odiillii.
Belirtmeden ge¢meyeyim.”

“2024 nobel edebiyat odilli
yazardan okudugum ikinci kitap.”
“Nobel ve Booker odiillii yazarin
okudugum ilk kitabi Vejetaryen,
beni diger Han Kang kitaplarina dair
de istahlandird1.”

“Qdiillii bir hikdye olmasi dolayist
ile merakla almistim, dil ve tislubu
giizel ama 0&dill alacak kadar
etkilemedi beni.”

“Han Kang'in 6diilld, agik, anlasilir
ve gergekten Tiirkge'ye iyi ¢evrilmis
bir Oykiisii. Riiyalar yiiziinden
vejetaryen olmaya karar veren,
karanlik tarafi da bulunan Yonge'nin
hayal diinyasi, karanlik diinyasmin
sakin yansimasini oykiide
hissedebiliyoruz.”

ifadesi, 6diiliin okur i¢in bir kesif niteligini
gosterir.

Buna karsilik, odiillerin okur beklentisini
yikselttigi ve bu nedenle hayal kirikligini da
artirabildigi goriilmektedir.

“Qdiillii bir hikaye olmasi dolayisiyla merakla
almigtim... ama 6diil alacak kadar etkilemedi
beni” veya “odilli modilli kitap” gibi
ifadeler, 6diilin yarattig1 yiiksek kistasin kimi
zaman olumsuz degerlendirmeye donistiigiinii
gostermektedir.

Baz1 yorumlarda ise ddiiller, yalnizca kalite
gostergesi  degil, ayn1 zamanda edebiyat
odiillerinin politik niteligine dair elestirilerin
de hedefi olmustur.

“Nobel edebiyat ddiillerinin iyi edebiyatcilara
degil, belli bir siyasi ajandaya gore verildigi”
ifadesi, bu prestijin  evrensel  kabul
gormedigini, aksine kimi okurlarin elestirel
mesafe gelistirdiklerini ortaya koyar.

Okur Alimlama Kurami perspektifinden
bakildiginda, odiiller metnin  dogrudan
iceriginin degil, okurun dnceden sekillenmis
beklenti ufku (horizon of expectations);
onkabuller biitiinii (Jauss, 1967, 1982) bir
pargasi olarak islev goriir.

Bu paratekst, kimi zaman okur ile metin
arasinda olumlu bir yakinlik olustururken, kimi
zaman da mesafeyi artirir.

Ozetle, okurlar odiiller iizerinden metni
degerlendirerek, alimlama siirecinde hem
prestijin hem de elestirel bakis agisimin
belirleyici rol oynadigim ortaya
koymuslardir.

8. Okur Alimlayis1 Cercevesinde Tablo 3

Han Kang’in Vejetaryen metni, okuyucu alimlamasi kurami c¢ergevesinde
degerlendirildiginde, metin-okur etkilesiminin ¢ok katmanli, dinamik ve aktif oldugunu
gostermektedir. Metin, okurlarin yorumlarinda ifade ettikleri lizere; li¢ ayr1 Oykiiden

olusmasina ragmen merkezi bir karakter etrafinda oriilmiis olup, okuyucuyu Yonghe nin
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yasantisina ve c¢evresindeki bireylerin bakis agilarmma dahil ederek anlam iiretmeye
yonlendirmektedir. Okurlar, karakterlerin psikolojik derinligi, toplumsal baskilar, kadinin
bireysel dzgiirlesme ¢abasi ve siddet/travma deneyimleri {izerinden metni kendi deger yargilari,
kiiltiirel baglamlar1 ve deneyimleri ile yorumlamis; bu yorumlar1 6zellikle bibliyofiller igin
tasarlanmig, sosyal medya ag1 olarak Goodreads aracilifiyla paylasarak metni kolektif bir

sekilde yeniden iiretmislerdir (Temalar 1-4).

Okurlar, 6zellikle Yonghe’nin pasif direnisi ve riiya sonrasi doniisiimiinii, “bir kadinin
sessiz isyaninin ve dzgiirlesmesinin simgesi’” olarak degerlendirerek bireysel 6zgiirliik ve kadin
kimligi temalarini toplumsal baglamda tartismaya agmislardir (Tema 2). Riiyalar ve metaforlar
tizerinden yapilan yorumlar, metnin sembolik ve ¢ok katmanli anlam diinyasini kesfetmeye

dontik bireysel ve kolektif bir katilim1 ortaya koymaktadir (Tema 5).

Metnin rahatsiz edici ve sira dist anlatim dili, siddet ve cinsellik temalari, okuyucular
tarafindan sorgulanmis ve deneyimler paylasiimis; boylece metin, katilimci kiiltiir
perspektifinde tartisma ve yorum tiretimi i¢in bir zemin olusturmustur (Temalar 3 ve 6). Okurlar,
metindeki bu rahatsiz edici unsurlari hem estetik hem de etik baglamda degerlendirerek, metnin

siurlarini ve kendi okuma deneyimlerini tartigma imkani bulmuslardir.

Ceviri ve dil kullanimi, metnin alimlanmasinda belirleyici bir rol oynamis; bazi okurlar
ceviriyl miitkemmel ve akici bulurken, bazilari i¢in bazi ifadeler anlam iiretimini zorlastiran bir
engel teskil etmistir. Bu durum, okurlarin ¢eviri iizerinden metnin 6zgiinliigiinii ve anlamini
tartismasina ve paylasmasina olanak saglayarak katilimer kiiltiir baglaminda kolektif elestiriyi

gorece gliclendirmistir (Tema 8).

Odiillii bir metin olarak Vejetaryen, okurlarin beklenti ve &n yargilari ile alimlanmustir.
Man Booker veya Nobel 6diillii bir metin olmasinin sagladigi prestij ve otorite, baz1 okurlar
icin merak ve kesif kapisi islevi goriirken, bazilari i¢in beklentiyi yiikselterek hayal kirikligini
derinlestirmistir (Tema 9). Bu baglam, metnin yalnizca icerigi lizerinden degil, bir paratekst

olarak 6diiliin sagladigi kiiltiirel ve sosyal sermaye ekseninde de yorumlandigini géstermektedir.

Toplumsal ve tematik agidan degerlendirildiginde, metindeki ataerkil yapu, aile iligkileri,
siddet ve cinsellik iizerine elestiriler, okurlar tarafindan kendi kiiltiirel baglamlar1 ile
iligkilendirilmis ve yorumlar1 metnin elestirel ve etik boyutlarini goriiniir kilmistir (Temalar 1,
3, 7). Yonghe’nin bireysel 6zgiirliik arayis1 ve kimlik insasi {izerine yapilan okumalar, katilime1

kiiltiir yaklasiminin metinle etkilesimi derinlestiren islevini ortaya koymaktadir (Tema 2).
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Sonug¢ olarak, Vejetaryen metni, okuyucu alimlamasi kurami 1siginda metin-okur
etkilesiminin ¢ok boyutlu dogasini; katilimer kiiltiir perspektifiyle ise bu etkilesimin dijital ve
sosyal platformlarda kolektif bigcimde nasil yeniden iiretildigini ve dijital bir kiiltiirel nesneye
donistirildiigiinii ortaya koymaktadir. Dijital metin kavrami ¢ergevesinde (Bolter, 1991;
Hayles, 2007; Jenkins, 2006; Landow, 1992), bu tiir metinler yalnizca yazil igerikten ibaret
olmayip, kullanici etkilesimleri, yorumlar ve paylagimlar araciligiyla siirekli yeniden tiretilen
ve ¢ok katmanli, kolektif anlamlar iireten dinamik bir yap1 olarak degerlendirilir. Goodreads
yorumlart araciligiyla Vejetaryen, sosyal medya Kkiiltiirlinde dolasima giren, yeniden
anlamlandirilan ve kullanicilar arasi etkilesimle ¢ogalan bir dijital metin niteligi kazanmstir.
Metnin farkli bakis acilariyla sunulmasi, okuyucuyu siirekli anlam {iretme siirecine dahil
ederken; paylasilan yorumlar metni toplumsal ve kiiltiirel baglamlarla zenginlestirmekte ve
okur ile metin arasindaki etkilesimin hem bireysel hem de kolektif diizeyde aktif ve

dondstiiriicii bir siireg oldugunu gostermektedir (Temalar 4-9).

Tablo 4. Yorum Derleminde ifade Frekansi

Tema Siklikla Tekrarlanan ifadeler Frekans
1. Ataerkillik ve Toplumsal Bask1 Ataerkil, baski, erkek egemen, toplumsal zorunluluk 98
2.Kadin Kimligi ve Bireysel Ozgiirliik Kadin, 6zgiirliik, kimlik, bagimsizlik 91
3. Siddet ve Travma Siddet, travma, ac1, zorbalik 102
4. Karakterlerin Psikolojik Derinligi ~ Karakter, psikoloji, duygu, i¢sel 87
5. Riiya ve Metafor Riiya, metafor, sembol, imge 75
6. Okuma Deneyimi ve Rahatsizlik Rabhatsiz, sikici, akici degil, zorluk 68
7. Konu Derinligi ve Toplumsal Elestiri Konu, derinlik, elestiri, sosyal 80
8. Ceviri ve Dil Ceyviri, dil, anlatim, ifade 85
9. Odiilli Kitap Odiil, 6diillii, Nobel, Man Booker 82

Tablo 4, Goodreads tizerinde toplanan 474 kullanict yorumunda 6ne ¢ikan temalar1 ve
bu temalar kapsaminda en sik kullanilan ifadelerin frekanslarini gostermektedir. Okur tepkisi
kurami g¢ergevesinde, bu frekans yogunluklari, okuyucularin metni yalnizca igerik iizerinden
degil, bireysel deneyimleri, kiiltiirel birikimleri ve beklentileri dogrultusunda nasil
anlamlandirdiklarini ortaya koymaktadir (Fish, 1980). Ornegin, “Siddet ve Travma” temasinda
102 tekrar ile yliksek frekansin goriilmesi, okuyucularin metnin psikolojik ve toplumsal agidan
yogun siddet unsurlarina dikkat ettiklerini ve bu unsurlar1 anlam iiretim stire¢lerinde merkezi
bir konuma yerlestirdiklerini gdstermektedir. Benzer bi¢imde, “Ataerkillik ve Toplumsal Bask1”
ile “Kadin Kimligi ve Bireysel Ozgiirliik” temalaridaki yiiksek frekanslar, okuyucularin metni
toplumsal cinsiyet normlar1 ve bireysel 6zgiirlilk perspektifinden degerlendirdiklerini ortaya
koymaktadir. Bu temalar, okurlarin hem bireysel deneyimlerini hem de kiiltiirel bakis agilarini

metinle etkilesimli bir bicimde birlestirdiklerini géstermektedir.
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Katilimer kiiltiir yaklagimi agisindan incelendiginde, okuyucularin bu temalara iliskin
yorumlari, yalnizca kisisel algilarini1 yansitmakla kalmayip, ¢evrimigi platformlarda paylasarak
kolektif/tiimel anlam iiretimine katkida bulunmaktadir (Jenkins, 2006). Ornegin, “Ceviri ve Dil”
temasindaki ifadelerin sik kullanilmasi, okurlarin ¢evirinin metnin anlasilirlhigini ve kiiltiirel
aktarimini nasil etkiledigini tartistiklarim gostermektedir. Ayni sekilde, “Odiillii Kitap” temast,
okurlarin metni yazinsal prestij ve sosyal tanmirlik ¢ergevesinde yorumlamalarini ve bu
tartismalar1 ¢evrimici topluluk i¢inde paylasmalarini ortaya koymaktadir. Bu durum, dijital
ortamlarin metinle okur arasindaki etkilesimi yalnizca bireysel degil, ayn1 zamanda tiimel

topluluk temelli bir anlam {iretim siirecine doniistiirdiiglinii dogrulamaktadir.

Genel olarak, yorum derleminde goriilen frekans yogunluklari, okurlarin metni hem
bireysel deneyimlerine hem de dijital topluluk i¢i etkilesimlerine dayali olarak yorumladiklarini
gostermektedir. Sosyal medya ortamlari, okuyucularin metinle ilgili algilarin1 paylasmalarina
ve tartigmalar yiirtitmelerine olanak taniyarak, okur tepkisi kuraminin bireysel anlam iiretimi
ile katilimci kiiltiir yaklastminin kolektif yorumlama stireglerini bir arada islemesini miimkiin
kilmaktadir. Bu baglamda, Tablo 4’iin de “Vejetaryen” metnine iliskin okuyucu algisinin
tematik yogunlugunu ve dijital ortamda kolektif anlam iiretiminin isleyisini kavramak agisindan

onemli bir veri sundugu diisiiniilmektedir.
9. Tartisma

Bu calisma, Goodreads drneginde toplanan kullanici yorumlar tizerinden dijital okur
etkilesiminin ¢eviri edebiyatindaki roliinii ortaya koymaktadir. Bulgular, okuyucularin metni
yalnizca igerik iizerinden degil, toplumsal, kiiltiirel ve psikolojik baglamlarla etkilesimli bir
sekilde yorumladiklarim1 gostermektedir. Ancak literatiirdeki giincel dijital okur etkilesimi ve
ceviri edebiyati calismalariyla daha fazla iliski kurulmasi, bulgularin akademik temelini
gii¢lendirecek ve okur-metin dijital iliskisini daha genis bir perspektife oturtacaktir. Ozellikle
cevrimigi okur davranislarinin metin yorumuna etkisi, sosyal medya araciligiyla kolektif anlam

tiretimi ve dijital mecralarin ¢eviri algisina katkilar1 karsilagtirmali olarak tartisilabilir.

Bulgular, yalnizca Goodreads iizerinden alinan verilerle sinirli olmakla birlikte, farkli
sosyal medya platformlarinin karsilastirmali etkisinin tartisilmasi, kullanici davranislarindaki
farkliliklar1 anlamak acisindan 6nemli bir adim olabilir. Instagram, X ve YouTube gibi
platformlarda kullanilan farkli igerik formatlar1 ve paylasim big¢imleri, okur alimlamasinin

cesitlenmesine yol agmaktadir. Bu nedenle platform 6zelinde etkilesim dinamiklerinin analiz
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edilmesi, dijital ortamda okur-metin iliskisine dair daha kapsamli ve niiansa dayal1 bir anlay1s

sunacaktir.

Elde edilen veriler, dijital ¢agda ceviri edebiyatin ¢cok boyutlu bir okur etkilesimi
stirecine tabi oldugunu gostermektedir. Gelecekte yapilacak arastirmalarda, farkli kiiltiirlerden
cevrilmis yazin metinlerinin dijital platformlarda alimlanisi, karsilastirmali nicel ve nitel
yontemlerle incelenebilir. Ayrica, okur lretkenligi ve sosyal medya katilim pratiklerinin
ayrintili olarak gozlemlenmesi, c¢eviri c¢alismalarimin teorik ve uygulamali boyutlarin
giiclendirecek ve dijital ortamda anlam iiretiminin daha genis bir perspektifini saglayacaktir.
Bu yaklagim Kore dili ve edebiyati calismalar1 6zelinde hem ¢eviribilim hem edebiyat hem de

dijital medya arastirmalar1 agisindan disiplinler arasi katkilar da sunabilir.
Sonug¢

Bu ¢alisma, Tiirkiye’de Kore edebiyatindan ¢evrilen Han Kang’in Vejetaryen baslikl
metninin dijital platformlarda nasil alimlandigini inceleyerek, ceviri ve okur etkilesimi
baglaminda smirl 6lgiide de olsa 6nemli bulgular ortaya koymustur. Goodreads platformundan
elde edilen 474 kullanicit yorumu iizerinden gergeklestirilen analiz, okurlarin metni yalnizca
anlati diizeyinde degil, ayn1 zamanda toplumsal, psikolojik, kiiltiirel ve dilsel boyutlarla
etkilesim i¢inde degerlendirdiklerini gdstermektedir. Ozellikle siddet ve travma, ataerkillik ve
toplumsal baski, kadin kimligi ve bireysel 6zgirlik gibi temalar, okuyucularin metni

yorumlama ve anlamlandirma siireclerinde belirleyici olmustur.

Sosyal medya platformlari, okurlarin metni pasif bir bigimde tiiketmelerinin 6tesine
gecerek, yorumlama, tartisma ve paylasim yoluyla kolektif bir anlam iiretim siirecine
katilmalarin1 saglamaktadir. Bu baglamda dijital ortam, ¢eviri metinlerin yalnizca bireysel
alimlamaya tabi olmadigini; aksine, okurlarin aktif olarak metni yeniden iirettigi ve

yorumladigi bir ortam sundugunu gostermektedir.

Vejetaryen, dijital ortamda yalnizca bir edebi metin olarak degil, kullanic1 yorumlari,
alintilar ve paylasimlar aracilifiyla dijital bir metinsel ekosisteme doniismiistiir. Okurlarin
bireysel deneyimlerini, kiiltiirel referanslarini ve duygusal tepkilerini metinle iligkilendirerek
paylastiklart yorumlar, eseri siirekli yeniden tanimlanan ve c¢oklu anlam katmanlariyla
zenginlesen bir kiiltiirel nesne héline getirmistir. Bu durum, ¢eviri metinlerin anlaminin sabit
bir yapidan ziyade, farkli okuma bi¢imlerine, duygusal tepkilere ve kiiltiirel cagrisimlara agik

bir yapida ortaya ¢iktigini gostermektedir.
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Okurlarin esere yonelik kisisel yorumlar1 ve paylagimlari, metni farkli baglamlarda
yeniden g¢ergevelemis; kimi zaman bireysel doniisiim Oykiileri, kimi zaman toplumsal baski
veya iletisimsizlik temalar1 etrafinda yeniden anlamlandirmistir. Boylece dijital platformlar,
metni duragan bir anlati olmaktan ¢ikararak, siirekli yeniden yazilan, yeniden yorumlanan ve
farkli okuma topluluklari tarafindan yeniden tiretilen dinamik bir yapiya doniistiirmiistiir. Bu
stireg, dijital ortamlarin ¢eviri metinler tizerindeki doniistiiriicii etkisinin somut bir drnegini

olusturmaktadir.

Arastirmada, metnin i¢eriginden veya yazarin niyetinden bagimsiz olarak, okuyucularin
Vejetaryen metnini dijital ortamda nasil alimlayip doniistiirdiikleri incelenmistir. Bulgular,
metnin kendisinden ¢ok, dijital baglamda okur etkilesimi araciligiyla ortaya ¢ikan yeni anlam
katmanlarin1 ve ¢oklu alimlama bigimlerini goriiniir kilmaktadir. Goodreads 6rnegi, dijital
ortamlarin ceviri metinleri sabit anlam tastyicilart olmaktan g¢ikararak, okur yorumlariyla
stirekli yeniden yazilan, yeniden ¢ergevelenen ve kiiltiirel olarak yeniden konumlanan agik-

dijital metinler haline getirdigini goéstermektedir.

Sonug olarak, dijital cagda okur—metin etkilesimi geleneksel sinirlarin 6tesine gegmekte;
okuyucular hem bireysel hem de kolektif bigimde anlam {iiretmekte, metni yeniden
yorumlamakta ve sosyal medya ortaminda paylasilan yorumlar araciligiyla yeni kiiltiirel ve
edebi baglamlar yaratmaktadirlar. Dijital platformlarin c¢eviri edebiyati iizerindeki bu
dontistiiriicii etkisi hem akademik arastirmalar hem de yayinevleri ve ¢evirmenler agisindan
dikkate deger bir olgu olarak degerlendirilmektedir. Gelecekteki ¢alismalar, bu doniigiimiin
farkl kiiltiirel ve dilsel baglamlardaki yansimalarini daha genis drneklemlerle inceleyebilir.
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