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OZET

Kisilerin paralarini kendi mallarindan ayirarak vakif kurma yoluyla toplumun
butintntn veya bir kisminin istifadesine sunmalari demek olan para vakfi,
gerek teorik olarak gerekse uygulamalar: bakimindan tartismalara yol acmistir.
Osmanl devletinde, bir dénem tartisilmakla birlikte, yaygin olarak para vakifla-
r1 kurulmus ve cok cesitli hizmetler gérmuistiir. Bu calismada, para vakiflarinin
hukuki yénii kisaca ele alindiktan sonra, agirlikli olarak, 17. ytizyilda Istan-
bul’da faaliyet gosteren vakiflardan 6rnek olarak secilen 50 vakfin muhasebe
defterlerindeki gelir, gider, alacak ve diger bilgileri analiz edilmistir.

Anahtar kelimeler: Vakif, para vakfi, Osmanl Devleti, ser’iye sicili.
ABSTRACT

CASH WAQFS: THE ISTANBUL PRACTICE iN 17TH CENTURY
ACCORDING TO ACCOUNTING BOOKS

Cash waqgf (foundation) means to dedicate some money from one’s possessions
and to establish a waqf on that amount of money and to offer it to the benefit of
people generally or to allocate it to make use of them by some segments of the
community particularly. In this meaning, in view of its theory and
implementation these kinds of waqfs have caused disputes. Although during
one period it was disputed, cash waqfs were very extensively established during
the Ottoman Empire and thank to these waqfs much diversified services have
been carried out.

In this study, legal status of cash waqfs has been evaluated shortly and then
the data like incomes, outcomes, receivables and others of accounting books of
as sample selected 50 waqfs amongst those acting particularly in 17th Century
in Istanbul have been analyzed.

Key Words: Wagqf, foundation, cash wagf, Ottoman Empire, shar’iya sijil
(juridical court register)

GIRIS
Islam medeniyetini tarif ederken en cok kullanilan kelime-
lerden biri de vakiftir. Vakif kurumu Islam tarihi boyunca insan-
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lara cok yonli olarak - hatta hayvanlara da- hizmet sunmustur.
Vakifta aslolan gayrimenkul mallarin vakfi iken bazi hukukcular
menkul mallarin vakfini da caiz gérmuslerdir. Menkul mallarin
vakfi tartisilirken, diger menkullerden farkl 6zellikleri olan para-
nin vakfi ise daha fazla tartisma konusu olmustur. Buna ragmen
Osmanli Devleti zamaninda cesitli gayelerle cok sayida para vakfi
kurulmus, kisa bir dénemde bunlarin kurulmasi ve bazi uygu-
lama sekilleri tartisma konusu olmussa da devletin yikilisina ka-
dar bu tur vakiflar ayakta kalmis, hatta Cumhuriyet déneminde
de Turkiye Vakiflar Bankasi TAO’na sermaye olarak kullanilmis-
lardir.?

Para vakiflarinin gelirinden vakif ve egitim gorevlilerine, din
hizmetlerinde calisanlara ve daha bircok kisiye maas 6denmis,
bu kurumlarin degisik ihtiyaclar karsilanmis, 6grencilere burs
verilmis, mahallenin avariz vergisi verilmis ve sosyal yardimlar
yapilmistir.

Bu calismanin birinci kisminda, para vakiflarinin hukuki
durumu ve tartismalar cok ayrintiya girmeden ele alinacak, ma-
kalenin agirligini olusturan ikinci kisminda ise Istanbul Muftilii-
gl Ser’i Siciller Arsivi'nde (IMSSA) bulunan Evkaf Muhasebeciligi
Mahkemesi’nden? 6rnek olarak secilen vakiflarin muhasebe def-
terlerindeki3 bilgiler analiz edilerek vakiflarin 17. ytzyildaki uy-

1 Vakif paralarin, Osmanli déneminden baslayarak Cumhuriyet doneminde
bankaya sermaye haline gelmesi sertiveni i¢in bkz. Nazif Oztirk, Tiirk Yeni-
lesme Tarihi Cercevesinde Vakif Miiessesesi, TDV, Ankara 1995, s. 138-144.

2 Evkaf Muhasebeciligi Mahkemesi’ndeki siciller hicri 1043 (miladi 1633) y1-
lindan baslamakta, mahkemenin lagvedilis tarihi olan H. 1263 (M. 1847) y1-
lina kadar devam etmektedir. Su anda bu mahkemeye ait 129 sicil bulun-
maktadir. Bu calismada, H. 1043-1144 (M. 1633-1731) arasindaki 100 y1l-
lik dénemi kapsayan 36 sicilden, yaklasik 20 yillik araliklarla 6 sicil secil-
mis, bunlardan toplam 50 vakif 6rnek olarak alinmistir. Béylece cogunlugu
17. ylizyila ait olan 6rnek vakiflarin muhasebe kayitlarindaki vakifla ilgili
genel bilgiler, vakiflarin gelirleri ve giderleri ile vakiflardan bor¢ alanlar ay-
rintili olarak analiz edilecektir. Muhasebe kayitlari siyakat yazisi ile ve belli
bir muhasebe usuliine gore tutulmustur. Bu kayitlardaki bilgiler bilgisayar-
da “genel bilgiler”, “gelirler”, “giderler” ve “alacaklar” seklinde 4 ayri tabloya
ayrintili olarak islenmis, daha sonra bu tablolarin analizi yapilmistir. Tablo-
lar, hacmini buytltmemek icin makaleye eklenmemistir.

33 Analizi yapilan vakiflarin muhasebe kayitlarinin bulundugu siciller (defter-
ler) asagida belirtilen yillara aittir (parantez disindakiler hicri yillari, paran-
tez icindekiler ise miladi yillar1 géstermektedir): 1 nolu defter:1043-1044
(1633-1634), 5 nolu defter:1070-1072 (1659-1661), 13 nolu defter:1096-
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gulamasi incelenecektir. 4

Vakiflarin muhasebe kayitlarinda, vakfiyelerde olmayan ve
hedeflenmeyen (vakiflardan bor¢ alanlarin 6zellikleri, vakfin
zayiati vb) bazi bilgiler de bulunmaktadir. Muhasebe kayitlar1 bu
yonuyle, dogrudan uygulamayi yansitan bilgiler sunmaktadir.

Analizi yapilan vakiflarin adlari, muhasebe dénemi ve defter
ve varak numaralar1 asagidaki tabloda gosterilmistir.

TABLO: 1. Analizi Yapilan Vakiflarin Adlari, Defter (Sicil)
Numaralar:1 ve Muhasebe Donemleri

Defter
No/ Muhasebe Defter No/ | Muhasebe
Vakif varak |[yi1 Vakif varak yil1
Defter:1 Defter:13
Ruznamceci Ibrahim
Celebi vs. Mttefer-
Hasan Pasa b. rik, Koca Mustafa
Hayreddin Pasa Zaviyesine 7.1095-
Pasa 1/3-a |1043 mulhak 13/3-a 6.1096
Hekimbasi
Sinan Efendi [1/4-a |1043 Terciman Yunus 13/4-b 1090-1095
2.1043-
Cafer Kethtida [ 1/5-b [3.1043 Emin Nureddin 13/10-a 1-10.1096
4.1095-
Amine Hatun [1/7-a |1043 Cafer Efendi 13/26-a 3.1097

1098 (1685-1687), 20 nolu defter:1105-1109 (1693-1697), 30 nolu def-
ter:1122-1127 (1710-1715), 36 nolu defter:1140-1144 (1727-1731).

4 Dipnotlarda kayitlara atif yapilirken, 6nce Evkaf Muhasebeciligi Mahkeme-
si'nin Istanbul Muftultigna Ser’i Siciller Arsivindeki (IMSSA) mahkeme sira
nosu olan 26, sonra defter numarasi, sonra da varak numarasi ile vakfin adi
yazilmistir. Mesela, “IMSSA 26/1/12-b Giilra’na Hanim V.” seklindeki atif,
Evkaf Muhasebeciligi Mahkemesi’nde 1 nolu defterin 12. varakinin b ytizin-
deki Giilra’na Hanim Vakfi'na ait kaydi géstermektedir. IMSSA’da bulunan,
Usktidar Kadiligi veya Davud Pasa Mahkemesi gibi, bu mahkeme disindaki
bir sicile atif yapilirken mahkeme ad1 belirtilmistir.
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Osman Aga ve
Zevcesi Kamer

Hatun 1/7-b Defter: 20
5.1038-
Sehstivar Bey | 1/14-a |4.1055 Katip Muslihiddin 20/1-b 10-11.1105
Kagitcibasi Mehmed 7.1098-
Kosi¢ Sinan 1/15-a | 1043 Celebi, vs. 20/2-b 6.1105
Mistedam 11.1104-
Cavus 1/19-a | 1043 Yavasca Sahin 20/3-b 12.1105
Davud Aga 1/21-b | 1043 Gazi Hasan Pasa 20/4-b 1104-1105
Vezir Pertev
Pasa 1/25-b | 1043 Buytuk Emine Hanim [ 20/12-a 1105
Defter:5 Kasap Haci Evhad 20/15-a 3-10.1105
Daye Hatun Evhad Vakfi'na mul-
Mescidi S5/1-a [1070 hak Muteferrik 20/16-a 1105
Nagmuscu(?)
Kasim S5/1-a [1070 Cafer Aga 20/18-b 1105
Husrev  Ket-
huda 5/2-a [1-10.1070 | Defter: 30
Sabik Defterdar 11.1123-
Idris Bey 5/3-b | 1070 Mustafa Efendi 30/4-a 10.1124
Akseki Mahal- Ummiuigilsim Ha-
lesi Avarizi nim, Mustafa Efendi 11/1123-
(Mtteferrik) S/4-a |[1070 Vakfi’na mulhak 30/4-b 10/1124
Takyeci Haci
Ahmet S/4-a |[1070 Terciman Yunus 30/6-a 1124
Gulgin (@)
Mehmed
Efendi S5/4-b |[1070 Habbaz Mehmed Ef. | 30/9-b 1123-1125
11.1068-
Daye Ali Aga |5/5-a |12.1070 Saime Hatun, Avariz| 30/15-b 1-7.1125
07-
Katip Husrev |5/5-b | 11.1070 | Hayreddin Pasa 30/24-a 1125
Hizir Cavus S5/5-b [6-12.1070 | Defter:36
Meryem Ha- KMP Mabhallesi Ava-
tun 5/6-b [1070 riz1 36/3-a 1142-1143
Sipahi Mustafa
Abdi Celebi 5/7-a |1070 Efendi 36/5-a 1143
Cerrah Ali b. Yavuzerzade Sinan
Abdulmennan [ 5/7-b | 1070 Bey Mescidi 36/5-b 1143
Haci1 Kilic vs Mtite-
Defter:13 ferrik 36/68-b 1143
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Kagitcibas:
Mehmed Cele- 5.1091- Abdullah Celebi vs
bi vs 13/1-b | 6.1096 Mteferrik 36/69-a 1143
Silahdar Mus- 4.1090- Mekke Kadisi Ebu'l-
tafa Pasa 13/2-a | 6.1096 fazl Stileyman Efendi | 36/72-a 1143-1144
Koca Mustafa
Ps. Zaviyesi
Evkafina Mul-
hak Miitefer- 7.1095-
rik 13/2-a | 6.1096

A. TEORIDE PARA VAKFI
I. Vakif Kavrami ve Dayanagi

Kur’an’da vakif kelimesi (cogulu “evkaf’) gecmemekle birlik-
te, bircok ayette bahsedilen yardimla ilgili tavsiye ve emrin, de-
vamli yardimlasma demek olan vakfi da icine aldigi, bircok alim
tarafindan kabul edilmistir. Mesela Elmalili M. Hamdi Yazir Ba-
kara Suresi (2) 3, 177, 215. ayetlerde gecen infak kelimesinin
stimultine vakfin da girecegini sdylemektedir.5

Hadislerde de vakif tabiri gegmemektedir ancak, hadiste ge-
cen “sadaka-i cariye”® tabiri bir cok alim tarafindan vakif olarak
anlasilmistir.” Ayrica Hz. Omer Semg adli hurmaligini Allah yo-
luna vermek istediginde Peygamberimiz (A. S.) ona “aslinit hapset
ve gelirini dagit”, “aslin1 satilmamak, hibe edilmemek ve miras
olunmamak tizere tasadduk et”® buyurmustur. Bu hadislerde ge-
cen “habs” ve “tasadduk” kelimeleri, aslinin el degistirememesi
sebebiyle vakif olarak anlasilmistir. Vakif kelimesi yerine habs de

5 Elmalilh M. Hamdi (Yazir): frsadu’l- Ahlaf fi Ahkami’l-Evkaf, Ahmed Kamil
Matbaasi, Istanbul, 1330 (1914), s.161-162.

6 Muslim b. El-Haccac, EI-Cami‘u’s-Sahih, Cagri, Istanbul 1992, “Vasiyyet’,
14. Hadis Tirmizi, Ebt Davud ve Nesai tarafindan da rivayet edilmistir,
ravisi Eba Hureyre’dir.

7 Mesela Buhari “Vakifin Vakfettigi Arazi ve Kuyudan — Mesela Diger Muisli-
manlar Gibi Icmesi Seklinde- Kendisi Lehine Sart Kosmas1” (Babun: iza
veqafe erdan ev bi’ran ve isterata li nefsihi misle dilai’l-muislimin) adiyla bir
bab acarak, burada bir ¢cok sahabinin yaptig1 daimi sadakalar: siralamis ve
bashikta goraldagt gibi bu islemi vakif olarak adlandirmistir. (Bkz. Mu-
hammed b. Ismail El- Buhari, El-Cami‘u’s-Sahih, Cagri, Istanbul 1992,
“Vesaya”, 33.)

8 Kamil Miras, Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, Diyanet Isleri Bagskanhgi, An-
kara 1974, VIII, 221.
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(cogulu hubts) kullanilmaktadir.

Vakfin Tarifi: Hanefi mezhebi kaynaklarinda birkac tarlt
vakif tarifi yapilmistir. Bunlar genelde iki grupta toplanabilir. Bi-
rinci gruptaki tarifler, Imam-1 Azam’in vakif hakkindaki gériisle-
rinden hareketle yapilan, bu sebeple de “imam-1 Azam’a gére” di-
ye kabul edilen tariflerdir. Bu tarifler birlestirildiginde ortaya ¢1-
kan tarif s6yle olur:

“Vakif, mulk olan bir ayni,® vakfedenin miulkinde
habsetmek ve menfaatlerini (gelirini) fakirlere ve diger hayir ku-
rumlarina (vakifin diledigi yere) tasadduk etmekten ibarettir.”10

Imameyn (EbuYusuf ve Imam Muhammed)’e gére “Vakif
mulk olan bir ayni, devamli olarak (ala vechi’t-te’bid) Allah’in
mulkt olmak tizere temlik ve temelliikten menetmek ve menfaat-
lerini Allah’in kullarina (vakifin diledigi kisilere) tasadduk etmek-
tir.”11

Bu iki tarifin iki énemli fark: vardir: Birinci fark, imameyn’e
gore vakfin htikmi sahsiyeti vardir, ikinci fark ise vakfin ltizimu
(baglayiciligl) konusundadir. Vakfin htikmi sahsiyetinin olmasi,
vakfin mulkiyeti ile alakalidir, Imam Azam’a goére vakfedilen ma-
lin mulkiyeti vakifta kalir fakat vakif 1azim olduktan sonra vakfe-
dilen yerler disinda harcanamaz; Imameyn’e gore ise vakfedilen
mal vakifin mulkiyetinden c¢ikar ve Allahin mulkiyetine gecer. Bu
ifade ve benzeri htikimlerden vakfa htikmi bir sahsiyet verildigi
anlasilmaktadir: “Allah’in mulkiyetine gecme” tabirini giniimuiz-
de bazi arastirmacilar “toplumsal mulkiyet” olarak ifade etmek-
tedirler.12

Vakfin lizGmu konusundaki ihtilaf ise sdyledir: EbG Hani-

9 Ayn, hukuki islemlere konu olan seylerin bizzat kendilerini (nesnelerini, ¢ip-
lak mulkiyetini) ifade eder, onlardan yararlanma haklari (menfaatleri) buna
dahil degildir.

10 Tarifler icin bkz. Ali b. Ebt Bekr b. Abdulcelil el- Merginani, el-Hidaye, Eda
Nesriyat, Istanbul 1991, 111, 15; Omer Hilmi, Ithafti’l-Ahlaf fi Ahkami’l-Evkaf,
Vakiflar Genel. Muadurliiga (VGM), Ankara 1977, md. 1; Omer Nasuhi Bil-
men, Hukuku Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, Bilmen, Istanbul
1969, IV, 284; Ahmet Akglindtiz, Islam Hukukunda ve Osmanl: Tatbikatinda
Vakif Mtiesesesi, Turk Tarih Kurumu, Ankara 1988, s. 41.

11 Omer Hilmi, md. 1; Akgliindiiz, s. 42.

12 1. Erol Kozak, Bir Sosyal Siyaset Milessesesi Olarak Vakif, Akabe ,istanbul,
1985, s. 89, 92; Sabahattin Zaim, “Vakiflarin Milli Ekonomiye Etkileri”, V.
Vakif Haftast Semineri (7-13 Aralik 1987), VGM, Ankara 1988, s. 209.
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fe’ye gore vakfin ltizimu (baglayici olmasi) icin bazi sartlar vardir:
tescil, vasiyet, ikrar ve hayir gayesinin tam olarak gerceklesmesi
seklinde dért maddede toplanabilecek bu sartlar olusmadan vakif
lazim (baglayici) degildir. Vakfin 1azim olmamasi, ondan déntile-
bilmesi manasina gelir. Ebtl Hanife ve Imam Ziifer disindaki bii-
tin hukukculara gore ise vakif lazimdir, yani vakfedeni baglayi-
cidir, geri dontilemez.

Gayr-1 menkul ve menkul vakfi: Konumuz acisindan vakifla
ilgili 6énemli bir ihtilaf da nienkul (tasinabilir) malin vakfedilip
edilemeyecegi konusundadir. Malikiler’e ve bazi Caferiler’e gore
muvakkat vakif yapilabilir.13 Malikiler disindaki hukukculara g6-
re vakifta te’bid (ebedilik, stireklilik) sarttir.

Hanefiler’deki genel kaideye gore te’bid akarda (gayr-1 men-
kullerde) olur, fakat akar deyince akla arsa gelir, bina ve agaclar
arsaya tabidirler, dolayisiyla arsaya tabi olmayan bina ve agaclar
yalniz basina gayr-1 menkul sayilmadiklari icin arsadan muistakil
olarak vakfedilemezler.14

Bu genel kaidenin bazi istisnalar vardir. Oncelikle, Ebu
Yusufa ve Imam Muhammed’e gére, hakkinda nass bulunan
menkuller vakfedilebilir ki bunlar cihad icin silah, at ve devedir.
Ayrica Hz. Hafsa’nin Kur’an-1 Kerim vakfettigi de nakledilmekte-
dir. EbQ Yusufa gore bu istisna istihsandir. Daha sonra gelen
baz1 hukukculara goére bu istihsanin senedi (vechi) sadece
nassda varid olmasidir ve buna baskasi kiyas edilemez. Bazi hu-
kukculara gore ise bu istihsanin senedi hafi kiyastir, béyle olun-
ca ayni illeti tasiyan bir baska sey yine hafi kiyas ile buna kiyas
edilebilir. Harb aletlerine muisaade edilmesi ihtiyactan dolayidir.
Hanefi mezhebine gore, ihtiyac ve 6rf, nass bulunmasa da huku-
kun kaynagidir. Halkin menkul mallar1 6rf ve adetin sevkiyle
vakfetmeleri bunlara ihtiya¢ oldugunun delilidir.15

II. Para Vakfinin Hiitkmii

Paranin vakfedilip edilemeyecegi konusunda mezhepler ara-
sinda gérus ayriliklar: vardir. Bunlar séylece 6zetleyebiliriz:

13 Akglindtiz, s. 91.
14 Merginani, III, 15; Bilmen, IV, 312-314.
15 Merginani, III, 15-16; Yazir, s. 66; Bilmen, IV, 313-314; Akglindiiz, s. 142.
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Maliki mezhebindeki mu’temed gortise gore, para vakfi ka-
yitsiz sartsiz caizdir. Safii mezhebinde ise altin ve gimUistin sUs
esyasi olarak vakfi tartismasiz caizdir; geliri fakirlere dagitilmak
lUzere para vakfedilmesi ise ihtilafli olmakla beraber caizdir.
Ahmed b. Hanbel’den aksine bir rivayet de olmakla birlikte Han-
beli mezhebinde ihtilafli olarak caizdir. Hanbeli mezhebinde altin
ve gimusun kiralanmasini caiz goérenler vakfini da caiz gérir-
ler.16 Altin ve giimuis deyince, bunlarin aslinda para, ikinci dere-
cede sus esyasi oldugunu hatirlamak gerekir.

Hanefi mezhebine gelince: Osmanl devleti'nin resmi mez-
hebi Hanefi oldugu icin bu ¢alismada daha ¢cok bu mezhebin go6-
rusleri, mezhep ici ihtilaflar ve Osmanli Devleti'nin uygulamalar:
ele alinacaktir.

Hanefilerdeki genel kaideye gore, (te’bid sartindan dolayi)
vakifta aslolan akar olmasidir. Akar disindaki seylerin vakfi istis-
nadir ve Ebu Hanife’nin istisna kabul ettigine dair herhangi bir
rivayet yoktur. Dolayisiyla, menkuller vakfedilemeyince paranin
vakfi asla distnulemez.

Eba Yusuf ve Imam Muhammed’e gére menkul mallarin
vakfi, gayr-1 menkule bagli olarak kayitsiz sartsiz caizdir.!” Os-
manlilar’da yapilan para vakiflarinin cogu da bir akara tabi ola-
rak yapilmistir.1® Buna gore bir akara bagli olarak yapilan para
vakiflar1 genel kaidenin bir istisnasi olarak caizdir.

Imam Muhammed’e gére teamtil (6rf) bulunan durumlarda
menkul mallarin vakfi gayr1 menkule bagli olmadan da caizdir.19

Imam Ziifer’e gére menkul bir mal olan para vakfi mutlak
surette caizdir; fakat ona gore, genel olarak vakif sahih olmakla

16 fbn Kudame, Muvaffakuddin Ebt Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Mu-
hammed, El- Mugni,(Es-Serhu’l-Kebir ile birlikte), Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Bey-
rut, tarih yok, VI, 235-236; Ibn Kudame el- Makdisi, Semstiddin Ebu’l-
Ferec Abdurrahman b. Omer Muhammed b. Ahmed, Es-Serhu’l-Kebir,( El-
Mugni ile birlikte), Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, tarih yok, VI, 189-190.

17 Merginani, III, 15-16; Ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer, Reddii'l-Muhtar
ale’d-Dtirri’l-Muhtar, Misir 1386/1966, IV, 361; Omer Hilmi, Md. 59.

18 Ebussuud, Risale fi Vakfi’-l- Menktl ve’n-Nukud, Stileymaniye K. Bagdath
Vehbi, No:477/2, vrk: 1-2; Akglindiiz, s. 154. Para vakfinin cogunun bir
akara bagl olmasi, belki XV. ve XVI. ytzyillar icin gecerlidir, ama gérdtagu-
muz kadariyla, para vakfinin iyice yayginlastigi daha sonraki ytizyillarda sa-
dece para ile tesis edilen vakiflarin orani artmistir.

19 Merginani, III, 16.

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VIII (2008), say1:1



beraber lazim (baglayici) degildir.20

III. Para Vakfi Konusunda Osmanli Doneminde Yapilan
Miinakasalar:

Osmanli Devleti'nde ilk para vakfinin tarihini bilemiyoruz.
Fakat, Kanini devrinde 1540’1 yillarda cikan ve biraz sonra te-
ferruatini verecegimiz miinakasa sirasinda Bali Efendi’nin iddia-
sina gére Rumeli’de “Rumeli fetholalidan beri”2! bir diger ifadeyle
“ulema ittifaki ve padisahlar emriyle ticytiz yila karib tarih”ten
beri22 para vakfi uygulamada var olmustur. Biz buna “Osmanl
Devleti’nin baslarindan beri” veya “devlet kurumlarinin sistemli
hale geldiginden beri” diyebiliriz.

Elimizdeki bilgilere gére, Kantni Sultan Stileyman dénemi-
ne kadar para vakfi uygulanmis ve engellenmemistir. Seyhulis-
lam Ibn Kemal (Kemalpasazade)’in (v. 940/1534) para vakfinin
cevazina dair kisa bir risalesi vardir.23 Bu risalenin yazilmis ol-
masi para vakfina dair bazi itirazlarin oldugunu géstermektedir,
fakat o dénemde bu itirazlarn gésteren yazili bir metin elimizde
mevcut degildir. Ondan yaklasik on sene sonra, Seyhulislamlik-
tan azledilmis olup 6nce Sahn-1 Seman muderrisi, bir stire sonra
da Rumeli Kazaskeri olan Civizade Mehmed Muhyiddin Efendi
(v.954/1547), para vakfinin caiz olmayacagini ileri stirerek bir
tartisma baslatir.24 O sirada Seyhtlislam olan Ebussuud Efendi
(v.982/1538) buna karsi cikarak para vakfinin cevazina dair fet-
va verir ve bir risale yazar.25 Buna ragmen Civizade, para

20 Ebussuud, vrk. 2-3.

21 Sofyali Seyh Bali Efendi, Padisah’a Mektup, Vakf-1t Nukid Hususunda Olan
Kazaya’dan, Stleymaniye Kuttiphanesi (SK) Esad Efendi Kismi No:188/6
vrk:38/b.

22 Ayniyer vrk:43/a-44/b.

23 SK, Stleymaniye Kismi, No: 708/36 vrk: 90-a,b. Bu risale Tahsin Ozcan
tarafindan terctime edilerek yaymlanmistir, bkz. “ibn Kemal'in Para Vakifla-
rina Dair Risalesi” Islam Arastirmalart Dergisi, Say1 4, 2000. s. 31-41.

24 Civizade’nin para vakfinin cevazina dair reddiyesi icin bkz: S. K. Resid Ef.
kismi No: 1177 vrk: 160/b- 161/a.

25 Tartismanin Sa’di Sadullah Celebi’nin seyhtilislam, Ebussuud’un ise Anado-
lu Kazaskeri oldugu dénemde basladig: ileri stirtilmtisse de (Akgtindlz, s.
152-153), Civizade’nin Rumeli Kazaskeri oldugu dénemde Ebussuud’un
Seyhtilislam oldugu anlasilmaktadir. Konunun ayrintilar icin bkz. Ozcan, s.
30-31 (82 nolu dipnot), 38; Kasif Hamdi Okur, Para Vakiflart Baglaminda
Osmanli Hukuk Diizeni Ve Ebussuud Efendinin Hukuk Anlayist Uzerine Bazt
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vakfinin caiz olmadig icin yasaklanmasina dair bir fetvay:
“htikm-i serif’ (padisah emri) seklinde kadilara tamim ettirmeyi
basarir. Bu yasaklama tepkilere sebep olur, fakat elimizde bu
tepkiyi gésteren yazili metinler sadece Uic kisiye aittir: Birincisi
Civizade’den sonra ve Ebussuud’dan 6nce Seyhtlislam olup ken-
di istegi ile bu gérevden cekilmis olan Fenarizade Muhyiddin Pir
Muhammed Efendi (v.954 /1548), ikincisi Ebussuud Efendi, digeri
ise Sofyali Seyh Bali Efendi (950/1544)dir.

Kaynaklarin ifadelerinden Fenarizade’nin Civizade’ye gon-
derdigi mektubun, hiikm-i seriften evvel Civizade’nin meseleyi
sormasi Uizerine kaleme alindig1 anlasilmaktadir. Fenarizade ko-
nuyu teorik planda savunmaktadir. Fenarizade’nin séyledikleri,
asagida tafsilatll bir sekilde verecegimiz Ebussuud Efendinin
soyledikleriyle temelde ayni seylerdir.

Halvetiye tarikati seyhi ve fakih olan Sofyali Bali Efendi Pa-
disah’a,?¢ Sadrazam’a,?’” Sah Celebi'ye2® ve Civizade’ye29 birer
mektup gondererek yasagin yanlislhigini israrli ve cesur bir ifadey-
le savunmustur. Bali Efendi’nin kullandig1 delillerin bir kisma te-
orik olmakla birlikte daha ¢ok pratik hayatla ilgilidir. Bali Efendi,
Padisah’a gonderdigi mektupta Rumeli fethedildiginden beri (bir
baska cimlesinde de yaklasik tic yliz yildan beri), alimlerin itti-
faki ve padisahlarin emriyle Rumeli’de para vakfinin uygulandi-
gin1, bunu yasaklamanin buiytik glinah olacagini, bazi kadilarin
inha (tayin) beratlarinda ihtilafli konularda mezhep icindeki en
kuvvetli (esahh) gortisle amel etmeleri emredilirken para vakfinin
caiz olduguna dair goértisiin zayif olmasina ragmen terk edilme-
mesinin emredildigini hatirlatir. Ayrica bu yasaklamayla ya daha
6nce musaade eden alimlerin ve padisahlarin ya da yasaklayan-
larin hatali duruma diigsecegini, oysa uygulamanin devam etmesi
durumunda bdyle bir ihtimalin ortadan kalkacagini, yasaklama
neticesinde bir cok imaret ve medrese ile cogu caminin harabeye
doénecegini, at ahir1 haline gelecegini, bir cok yerde camilerin
mulk haline déntismesiyle Cuma namazi kiinamayacagini belirt-
tikten sonra Padisah’a sorar: “Padigsah hazretleri ne buyururlar?

Degerlendirmeler, Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakdiltesi Dergisi,
2005/1-2, cilt: IV, say1: 7-8, s. 42-43 (47 nolu dipnot).

26 Vakf-1 Nuktd Hususunda Olan Kazaya’dan, vrk: 38 /b-43/a.

27 A.gy. vrk:26/b-32/b.

28 A.g.y. vrk: 52 /a-54b.

29 A.g.y. vrk: 38/b-43/a.
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Imam Ziifer’in goériistiyle amel edilerek para vakiflar1 kabul edilip
bu gibi kurumlar devam mi etsin, yoksa Imam-1 Azam’in gérti-
slUyle amel edilerek cami vs kapansin, Cuma namazi kilinmasin,
butin kurumlar harabe mi olsun?”30

Bali Efendi Civizade'’ye yazdig1t mektupta ise 6nce para vak-
fin1 engellemek icin bosuna ¢caba harcamamasini, buna ser’an bir
delil bulamayacagini belirttikten sonra; Padisah’a yazdiklarindan
farkli olarak nazari deliller kullanir ve 6zetle séyle der: ‘Para va-
kiflarinin caiz olmasi zayif bir gériisttir’ dersen, Kazaskerlik rtit-
besini kabul etmek de zayif bir gértise dayanair; ‘isteyenlere kadi-
lik vermek, kazasker olmak ve bu gérevlerden maas almak konu-
larinda halkin teamiilt meydana gelmistir’ denilirse, para vakfi
konusunda da halkin teamiilit meydana gelmistir. Miictehidler
bazi konulara caiz degildir deseler de mukteza-y1 zamanla amel
edilir. Halkin teamulint icma mertebesinde gorenler de vardir.
Imam Zuifer mezhebde muictehiddir, bazi meselelerde onun gé-
rusleriyle amel edilir. Ayrica paranin vakfi bir gayr-1 menkul ile
birlikte yapilmissa imam Muhammed ve Eba Yusuf’a gére de sa-
hih olmaktadir.3!

Ebussuud Efendi ise 6nce para vakfinin cevazina dair fetva
vermis,32 daha sonra Civizade’nin itirazi izerine Risale fi Vakfi’l-
Menkudl ve’'n-Nukad33 adiyla bir risale yazmis, ayrica Tescilii’l-
Vakf34 adiyla yazdig1 bir baska risalede de konuya temas edip ce-
sitli kitaplardan nakiller yapmis ve para vakfinin tescilini anlat-
mistir. Ebussuud Efendi 6zetle sunlar sdylemektedir:

Menkul vakfi, imam Safii’'ye gore kayitsiz sartsiz, Eba Yu-
sufa gére hakkinda nassin bulundugu, imam Muhammed’e gére
ise halkin teamuld oldugu yerlerde caizdir. Ayrica Zifer’e gore
para da bir menkul olarak mutlak surette vakfedilebilir. Halle-
dilmesi gereken birkac¢ mesele var: Birincisi, para vakfi teamul
kapsamina girer mi? Imam Muhammed “insanlarin 6rf ve adet
haline getirdikleri sey” demektedir. Para vakfi da bu “sey” kap-

30 A.g. yer.

31 A.g.y. vrk: 43/a-44 /b, 54/b-56/b.

32 SK Resid Efendi No:1177 vrk: 158/b-160/a.

33 SK Bagdath Vehbi no: 477/2, vrk:1-10; Yeni Cami no:376, vrk:156-165;
Resid Efendi no:1177, vrk: 160/b-161/a.

34 SK Bagdath Vehbi no: 477 /2. vrk: 11 vd.
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samina girer. Ikinci soru: Orf ile kiyas terk edilebilir mi? Bu so-
runun cevabi, kisaca, evettir. Kiyasin terk edilebilecegi orfl
muctehidlerin tespit edebilecegi, gintimtizde ise muctehid bu-
lunmadig: seklindeki itiraz ise yerinde bir itiraz degildir, cinkti
teamul hissi bir seydir, muictehidin re’yine ihtiyac yoktur.

Fakat Zufer’e gore vakif 1azim olmadigi icin, vakfin lizumu
gbriistinii savunan Imam Muhammed’in gériisti alinarak hakim-
lerin uygulamay1 buna goére yapmasi gerekir. Yani para vakfi
teamul haline geldigi icin caiz ve tescil edildiginde de lazim olur.
Netice olarak, Osmanli Devleti’nin bliytuk sehirlerinde para vakfi
“sohret-i tam” ile teamul haline gelmis, buitin seyhulislamlar
sithhatine (sahih= gecerli olduguna) fetva vermis, kazaskerler,
kadilar ve valiler sthhatine ve lizumuna htikmede gelmislerdir.
Kimseden de muhalefet naklolunmamistir. Blitlin bunlar, sartla-
rina uygun olarak yapilip tescil edilen para vakfinin sahih ve la-
zim oldugunu goésterir.35

Osmanli Devleti boyunca, 1539-1542 arasinda Ui¢ yil dokuz
ay kadar seyhtlislam olan Civizade disinda, para vakfina karsi
cikan bir seyhtulislam bilinmemektedir. Civizade, makamindan
azledilen ilk seyhulislamdir. Bu tartismay: azledildikten sonra ve
buna kars: sirf ilmi dirayetini ispat etmek icin baslattigina dair
bir iddia varsa da3¢ bu niyeti gésteren bir bilgi tarafimizdan tespit
edilememistir.

Seyhulislamlarin fetvalarinda para vakfinin cevazina ve di-
ger teferruatina dair bol miktarda fetva vardir. Mandaville tara-
findan Osmanlilar’in Islam medeniyetine seckin bir katkisi olarak
degerlendirilen3” para vakiflar1 Osmanli Devleti’nin sonuna kadar
kesintisiz devam etmistir. Son dénemdeki Ceride-i Imiyelerde de

35 Ebussud, Risale fi Vakfi’l-Menkul, SK Bagdatli Vehbi no: 477/2, vrk: 1-10.

36 Mehmet Simsek, “Osmanli Cemiyetinde Para Vakiflar1 Uzerine Mtinakasa-
lar’, Ankara Universitesi llahiyat Faktiltesi Dergisi, 1985 savi:27 s. 207-220.
Bu calismada, seyhtulislamliga umumiyetle para vakfina karsi ¢ikmayan
kimselerin getirildigi belirtilmistir. Civizade disindaki Seyhtulislamlarin para
vakfina karsi ciktiklari bilinmiyorsa da, goreve getirilirken bunun g6z 6ntine
alindigini gésteren bir bilgi mevcut degildir. Zaten Civizade ve Birgivi disin-
da, Seyhtlislam olmayan ulemadan da para vakfina yazili olarak karsi cikan
kimse bilinmemektedir.

37 Jon E. Mandaville, “Usurious Piety: Cash Waqf Controversy in the Otoman
Empire”, International Journal of Middle East Studies, 10 (1979), s. 289.
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para vakfiyla ilgili fetvalar ve tamimler vardir.38

Osmanlilarda Para vakfina karsi cikanlardan biri de Imam
Birgivi (v. 1573)dir.39 “Sivil ulema”dan denebilecek bir kisi olan
Takiyytiddin Mehmed b. Pir Ali Birgivi, Ebussuud’un fetvasina
karsi ¢cikarak onun risalesine karsi “Es-Seyfti’s-Sarim Fi ‘Adem-i
Cevaz-i Vakfil Menkul Ve’d-Derahim” adli bir eser kaleme almis-
tir. Kitabinin girisinde Ebussuud Efendi’nin kitabinda bircok ha-
talar bulundugunu, bu hatalarin halki yanlisa distrecegini,
kendisinin de nehy-i ani’l-muinker vazifesini yerine getirmek icin
bu kitabini kaleme aldigini belirtmektedir.

Paranin vakfedilmesine Birgivinin yonelttigi tenkitleri s6yle-
ce Ozetleyebiliriz: Vakfin tarifi hic bir sekilde para vakfini icine
almaz. Para, 6kiiz ve ziraat aletleri gibi diger menkullere kiyasla-
narak ‘gayr-1 menkule bagli vakfedilir’ de denemez; ¢ctinkti bu
mallar ayni mallar olup kullanildiklari zaman aynlari baki kalir,
para ise kullanildiginda gida maddeleri gibi tikenen bir seydir.
Dolayisiyla paranin vakfi sahih degildir. Buhari’de gecen “Hay-
vanlari, Atlari, Ticaret Mallarini ve Serveti (parayi) Vakfetme Ba-
b1” seklindeki konu bashigindaki vakfetme s6ztint bizim kullan-
digimiz 1stilahi manasiyla anlamak mtimktn degildir. Ctinkt bu-
rada zikredilen hadiste*° gecen “ce‘ale”, “fi sebilillah” ve “sadaka”
kelimelerinin hicbiri, degil sarahaten, manen bile vakif manasini
ifade etmez. Zuhri (v.124/741) zamanimizda taklit edilen bir
imam degildir; halbuki hakimlerin htiktim verdikleri gértisler bi-
linen ve elde bulunan kaynaklara dayanmalidir. Ayrica, Zuhri'ye
gore vakfin lazim (baglayici) oldugu ve vakifta hangi sartlar: kos-
tugu da bilinmemektedir ki onun gbérisi ile amel edilsin.!

38 Vakfedilecek paralara alt sinir getiren bir érnek icin bkz. Ceride-i llmiye,
Sene:3, adet: 24, Cemaziyelahir 1334 /1915, s. 564-565.

39 Birgivi hakkinda bakiniz: Emrullah Yiiksel, “Birgivi’, DIA, VI, 191-194.

40 Buhari, “Vesaya”, 32.

41 Birgivinin Zuhri ile ilgili bu géristnt dile getirmesi sundan dolayidir:
Buhari, tabiiden olan fakih Zuhri’nin (v.124/741) para vakfini caiz gérdtgu-
nu rivayet etmektedir (Buhari, “Vasaya”, 31; Bedrtiddin Ayni, Umdetii’l-kari
Serhu Sahihi’l-Buhari, Beyrut, ts., XIV, 69-70). Ebussuud da para vakfinin
caiz oldugunu savunurken bu gériisti de dile getirmektedir (Ebussuud, Risa-
le fi Vakfi'l-Menkul, SK Bagdath Vehbino: 477/2, vrk: 1-10), fakat gdéristint
buna dayandirmamakta, Hanefi mezhebinin arglimanlarini kullanmaktadair.
Birgivi yukaridaki ifadesi ile, Buhari’nin naklettigi Zihri’nin gértistintin delil
olarak kabul edilmeyecegini ifade etmektedir.
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Birgivi’ye gore, para vakfinin batil (gecersiz) oldugu anlasi-
linca, sahih (gecerli) saymanin su sakincalari ortaya cikar:42

1- Vakif sahih olmayinca o malin zekatini vermek gerekir,
vakfedenler ise bunu sahih zannederek zekatini vermezler.

2- Miras huktmleri uygulanmaz, dolayisiyla hak sahipleri
zulme ugrar.

3- Vakif gorevlileri de baskasinin malini izinsiz yemis olur-
lar; ozellikle de vakfeden vakfindan geri ddnmek isteyip hakim
buna izin vermez, ya da vakfeden 6liip varisleri razi olmaz veya
iclerinde cocuk yahut mecnun bulunursa; ki bu son ihtimalde
yetim mali yemis olurlar, halbu ki Kur’an’da “Yetimlerin mallarini
haksiz yere yiyenler, ancak karinlarini ates yiyerek doldurmus
olurlar ve onlar Cehennem’le kusatilirlar”3 buyurulmaktadir.

4- Kisi bazen vakif yaptiktan sonra fakirlesebilir. Bu du-
rumda vakfi gecerli sanarak aslinda vakfettigi mallardan dolay:
Uzerine vacip olan kurban, fitir sadakasi, fakir akrabaya yardim,
hac gibi muikellefiyetlerini yerine getirmez, tersine zenginler icin
haram olan zekati alma gibi seylerin kendisine helal oldugunu
zannederek buytk glinaha girer.

5- Vakfedilen paralar mudarabe, bidaa veya muamele-i
ser’iye usullerinden biriyle isletilebilir. Zamanimizda ise Peygam-
ber Efendimiz tarafindan kéttilenmis olan ‘ine satisi (bey‘u’l-‘ine =
bir mali1 vadeli olarak pahaliya satip, bedeli 6denmeden saticinin
pesin olarak daha ucuza satin almasi) usulliyle vakif paralar
nemalandirilmaktadir. Alimler ise bunu koéttilemisler ve sakinil-
masini soylemislerdir.

6- Mttevellilerin cogu cahil kimseler oldugu icin kaynaklar-
da belirtilen ‘ine satisinin mesru sekillerini bilmezler. Bunu karz
ve satis akdi** (bir akit icinde hem karz hem de alim-satim) sek-

42 Risale-i Birgivi li Ibtal-i Vakfi’n-Nuktd (Es-Seyfii’s- Sarim), tasbaski, basim
yeri ve yili yok, sayfa 194-195. Asil ad1 Es-Seyfii’s- Sarim fi ‘Adem-i Cevdz-i
Vakfi’l-Menkul ve’d-Derahim olan risalenin kittGphanelerde bircok yazma
nushasi bulunmaktadir. Bunun yaninda iki ayr1 tas baskisi yapilmistir;
bunlardan birinde kitabin ad: yukaridaki sekilde yazilmistir.

43 Nisa (4), 10.

44 Birgivi burada “karz ve bey‘ =borc¢ ve alim-satim” demektedir. Anladigimiz
kadariyla, bununla, para vakiflarinda uygulanan istiglali kastederek ayni
akid icerisinde hem bor¢ islemi hem de bey‘ islemi yapilarak Rasulullah
(A.S.)in yasakladig1 “safkateyn fi safka=bir pazarlik icerisine iki farkl alig-
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linde yaparlar, halbuki bir menfaat getiren her karz akdi ribadair.
Bazi mutevelliler de fasiktirlar, helal-harama aldiris etmezler, fai-
zi hile(-i ser’iye)siz yerler, acik faiz ve harami isleyip faizi vakfin
gorevlilerine de yedirirler.45

IV. Vakfiyenin Tescili :

Vakfin sahih ve lazim olabilmesi icin vakfiyenin hakim tara-
findan tescili gerekir: Her ne kadar Ebussud Efendi “kanaatimce
hakimler Imam Ziifer’in degil, imam Muhammed’in gériistiyle
huktm vermelidirler” dese de tatbikat su sekilde olmustur: Vak-
feden kisi (vakaif), vakfin gelirlerinin harcanacag: yerleri ve muite-
vellinin Gicretini belirleyerek, vakfettigi mali kendi tayin ettigi muti-
tevelliye teslim eder, vakfin bir geliri olup bazi yerlere harcandik-
tan sonra vakif mahkemeye basvurarak “vakfimdan dénmek isti-
yorum, ¢inkti Imam Azam’a gére vakif lazim degildir ve para
vakfi ise sahih degildir, mttevelli vakfettigim paray: ve gelirlerini
tarafima versin” der. Mutevelli ise “imam Zufer’e gére paranin
vakfi caizdir, buna gére htiklim verilmesini istiyorum” diyerek
miutevelli maasina hak sahibi oldugunu séyleyip mali ve gelirini
iade etmekten imtina eder, hakim buna goére vakfin sihhatine
hiiktim verir; daha sonra vakif “Her ne kadar Imam Ztifer’e gére
vakif sahih ise de lazim degildir, buna dayanarak vakfimdan doé-
nlUyorum” der, bu sefer mutevelli ‘sthhatine karar verilen vakfin,
Imameyn’in gériisiine uyularak ltizimuna karar verilmesini’ is-
ter, hakim de bu istek dogrultusunda vakfin lizGmuna karar ve-

verisi sikistirma”y1 anlatmak istemistir. Bazi arastirmacilar bu ifadeyi “karz
veya bey” olarak nakletmektedirler. (Akgiindiiz, s. 156; Ismail Kurt, Para
Vakiflart Nazariyat ve Tatbikat, Ensar, Istanbul 1996, s. 19; Hamdi Dénd{i-
ren, “Islam’da Para Vakfi” Altinoluk, Eyliil 1990, Sayi: 55, s. 29.) Bizim gor-
digtiimtiz ntishada “karz veya bey” degil, “karz ve bey” seklinde yazilidir,
kanaatimizce dogrusu da bdyle olmalidir; ¢cinkti muamelenin karz veya bey*
seklinde olmasi —baska bir yasakl islem yoksa- herhangi bir mahzur tasi-
mamaktadir. “Bey‘ bi’l-vefa”’nin vakiflarda uygulama sekli olan istiglalde ise
borg islemi ile evin satis1 ve hatta kiralanmasi -lafzen degilse bile zimnen-
ayni pazarlik icerisinde yapilmaktadir. Birgivi'nin endise ettigi bu olmalidir,
ctiimlenin devamindaki “bir menfaat getiren her karz akdi ribadir” ifadesi de
bunu desteklemektedir, zaten uygulamada da ¢ok sik basvurulan bir “nema-
landirma” metodudur.

45 Birgivi burada “Faiz yiyenler (mahserde) ancak Seytan carpmis kimseler gibi
yerlerinden kalkacaklardir” (Bakara, 275) ayetini ve “Faizin en hafifi kisinin
annesiyle zina etmesi gibidir ve otuzalt: defa zina etmekten daha koéttdur”
hadisini zikretmekledir.

]
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rir.46 Boylece mezhep icinde iki imamin gértisu birlestirmis (-ad:
konmasa da- “mezhep ici telfik” yapilmis) olur.

V. Vakif Paralarin Isletilmesi:
V.a. Teoride

Misli mallar ve elbise ile paranin vakfinin cevazina dair ilk
rivayeti Imam Zufer’den talebesi Muhammed b. Abdullah el-
Ensari yapmis, ona bu paradan nasil faydalanilacagi sorulunca
“paralar fakirlere borg¢ olarak verilir; bugday gibi misli mallar da
borg¢ olarak verilir, alan ekip-bictikten sonra borcunu misliyle ge-
ri getirir; giyecekler de ihtiyac sahiplerine ariyet (kullanmak tize-
re emanet) olarak verilir, ihtiyaclarini giderince getirirler”47 de-
mistir.

Teoride, vakif para icin su tip muamelelerin olabilecegi s6y-
lenmistir:

1. Bidaa ve karz-1 hasen: Bidaa, btittin kar sermaye sahibin
olmak Uizere, bir baskasi tarafindan paranin isletilmesidir.48 Vak-
fin parasini bir kisi alip isletir, elde edilen karin tamamini vakfa
verir, bu muameleden vakif gelir elde eder, paray: isleten kisi ise
hem vakfa destek olarak hayir islemis olur; hem de kendi serma-
yesi varsa, kendi sermayesine kattigi vakfin parasi ile daha bu-
yuk is yapmis, sermayesi yoksa da kendini piyasaya tanitmis,
boylece fayda saglamis olur. Karz-1 hasen ise karsiz ve faizsiz ola-
rak kredi vermektir, béylece vakfin parasi muhtaclar tarafindan
borg olarak alinip kullanilir, sonra ayni miktar vakfa iade edilir.
Eger vakif bunu sart kosmussa mutevelli paray: kar getirmek
uzere veremez.

2. Mudarebe: Vakfedilen para sermaye olarak birine verilir,
o da paray: ticarette calistirir, elde edilen kar vakif ile o sahis

46 Bu uygulama Osmanli mahkemelerinde kliselesmistir ve Ser’iye sicilleri bu
tir vakif tescilleriyle doludur. Ornek olarak bkz. IMSSA Davutpasa
(8)/95/4-b Yahya b. Htiseyin V.; ayni1 defter 4b-5a Hasan Bese b. Abdullah
ve zevcesi Mustakime Hatun bt. Abdullah V.

47 Bazi kaynaklarda bu ifade Imam Ziifer’e aitmis gibi nakledilmektedir. Para-
nin vakfedilebilecegi goriisti Imam Ziifer’e ait olmakla birlikte; vakif paradan
nasil yararlanilabilecegine dair bu gorts, Ztfer’in gériistinti nakleden tale-
besi Muhammed b. Abdullah el-Ensari’ye aittir. Bkz. Heyet, El-Fetava’l-
Hindiyye, (Misir, t.y., 2. baskidan tipki basim), 4. Baski, Beyrut 1984, II,
362,363.

48 Hamdi Déndtiren, Ticaret ve Iktisat llmihali, Erkam, Istanbul, t.y., s. 417.
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arasinda, énceden tespit edilen nispetlere gore paylastirilir, zarar
olursa sermayeden karsilanir.

3. Muamele-i ser’iye (bey‘u’l-ine ve bey’ bil-vefa): Osmanli-
lar’da vakif paralarin cok buiytk nispette bu sekilde isletildigi bi-
linmektedir. Bu usultin izah1 asagida yapilacaktir.

V.b. Tatbikatta Isletilme Sekilleri:

1. Vakiflar tarafindan bidaa yoluyla para verildigini gésteren
acik bir ifadeye rastlanmamakla birlikte bir cok vakfin muhasebe
defterlerinde alacak (zimem) hanelerinde ¢ok miktarda “gayr-1
merbuh”# para kaydi vardir.5°¢ Bunlarin bir kisminin bidaa yo-
luyla verilmis olmasi, zayif da olsa bir ihtimaldir. Vakiflara bir
menfaat saglamayan karz sekli ise belgelerde az da olsa rastla-
nan bir uygulamadir.s?

2. Mudarebe: Vakif paralarin mudarebe ile isletildigine dair
bir kayda da rastlayamadik. Ayni sekilde gerek ismail Kurt tara-
findan,52 gerekse Tahsin Ozcan tarafindan5d yapilan calismalarda
da para vakiflarinin mudarebe ortakligi yaptigina dair bir kayda
rastlanamamastir.

Fakat Murat Cizakca tarafindan Bursa Ser’iye Sicille-
ri'ndeki muhasebe kayitlarinda yapilan bir arastirmada, sayilar
cok az da olsa, bazi para vakiflarinin gelirlerinin asl-1 mal’a
nisbetinin % 12’nin Ustlinde olmasindan hareketle, bunlarin
mudarebeye verilmis olabilecegi sdylenmistir.54 Bu ihtimal mim-
ktin olmakla birlikte, kanaatimizce gelir nispeti paranin igletilme
seklini géstermez, muamele sekli kesin delillerle ispatlanmalidir.
Bu uygulamanin ¢ok az oldugunu Birgivi ve Civizade de sdyle-

49 Kelime olarak “karsiz” manasina gelen bu tabir i1stilahta “ilzam-1 ribh yani
murabaha yapilmayan” demektir ki netice olarak “gelir getirmeyen alacak”
manasina gelir.

50 IMSSA 26/1/7-a Amine Hatun V.; 1/15-a Kési¢ Sinan V.; 1/25-b Vezir
Pertev Ps. V. Ayrica Usktidar Mahkemesi'ndeki érnekler icin bkz. Tahsin Oz-
can, Osmanli Para Vakiflart Kanini Dénemi Uskiidar Ornegi, TTK, Ankara
2000, 373-374 vs, buradaki “karz” igslemleri “gayr-1 merbth” kapsamina gi-
rer.

51 Bakiniz, Ozcan, s. 373-377’deki tablolar.

52 Kurt, s. 152.

53 Ozcan, s. 293-296.

54 Murat Cizakca, Risk Sermayesi, Ozel Finans Kurumlart ve Para Vakiflari, llmi
Nesriyat A.S., Istanbul, 1993, s. 71.
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mektedir.

3. Muamele-i ser’iye: Vakif paralar Osmanlilar’da btiytik ek-
seriyetle bu usulle isletilmis, vakfiyelerde genellikle bu usul sart
kosulmustur. Bu usulle parayi vermeye “istiglal”, “istirbah”, “mu-
rabaha”, “murabaha-i ser’iye”, “murabaha-i mer’iyye” denir. Pa-
ranin getirisine “ribh”, dendigi gibi paray: “ribh=nema” getirmek
sartiyla isletmeye vermeye de “ilzam-1 ribh” veya “ilzam” denir.
Karl veya karsiz paranin borca verilmesine de “idane” denir.

Muamele-i ser’iye, hukuken bey‘ul- ine denen bir cesit
alim- satim akdine dayanir. Bey’u’l- ‘ine, bir malin veresiye ola-
rak satilip, aliciya teslim edildikten sonra, yine alicidan pesin fa-
kat daha az bir bedelle satin alinmasidir.

Bey‘u’l-ine, Safiilere gére caiz, Malikiler, Hanbeliler ve Ha-
nefilerin cogunluguna gore caiz degildir. Fakat buradaki caiz ol-
mama mutlak degildir, Hanefi mezhebindeki iki géris Ebussud
tarafindan telif edilerek, bazi sartlar: tasidiginda caiz olur netice-
sine varilmistir. Ozetle sdyleyecek olursak, eger satici veya édiing
veren sahis sattigl ayn veya 6dincg verdigi para geri kendisine
dontip de zilyedligini kazanmadig takdirde bu akid caiz olur;
eger bu mal veya para saticiya dontp satici zilyedligini kazanirsa
caiz olmaz.

Osmanlilar’da, iktisadi zaruretler ve halkin 6rflintin baskisi
ile ayrica maslahat geregi beyu’l- ‘inenin bu sekli “muamele-i
ser’iye” adiyla vakif paralarin isletilmesinde kullanilmistir. Bu
usule “kanuni ¢6zUm” manasinda “hile-i ser’iye” denmis fakat
“faizdir” veya “Allah’1 aldatmaktir” diyenlerin hatali oldugu belir-
tilmistir. Ebussuud Efendi yumusak bir uslup kullanarak “ha-
ram dememek gerek” demisse de Ibn-i Kemal “hile Allah aldat-
maktir” diyene tazir cezasi gerektigini séylemistir.55

Muamele-i ser’iyenin bir sekli de istiglaldir. Istiglal bazen,
paranin herhangi bir sekilde nemalandirilmasina denirse de

55 Bu konuda Ebussuud ile Ibn Kemal’in yaklasimlarinin karsilastirilmasi icin
bkz. Kasif Hamdi Okur, Para Vakiflart Baglaminda Osmanli Hukuk Dtizeni Ve
Ebussuud Efendinin Hukuk Anlayist Uzerine Bazt Degerlendirmeler, Gazi
Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2005/ 1-2, cilt: IV, say1: 7-8, s.
33-58. Hamdi Dondtiren, “Islam’da Para Vakfi”, Altinoluk, Temmuz 1990-
Mayis 1991, (11 sayi).
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idane kayitlarinda rastladigimiz bircok kayitta bey’ bi’l-vefaninsé
uygulanis bicimine kullanilmistir. Uygulama séyle oluyordu:
Borg alacak kisi evini vakfa borc¢ alacagi miktar kadar bir bedelle,
vakfin bu evi bagkasina satmamasi ve saticinin paray: getirdigin-
de tekrar ayni bedelle geri almasi sartiyla satiyor; usulen evi bo-
saltiyor, sonra evi kiraliyor, paray: 6deyene kadar da vakfa kira
6duyordu.5” Bu kira, aldig1 paranin murabaha nispetine esittir.58

Vakfiyelerde paralar murabahaya verilirken kuvvetli bir kefil
ve rehin alinmasi veya bunlardan birinin istenmesi,5° ayrica pa-
ray1 geri verememe /vermeme ihtimali olan fakirler, muflisler, mi-
safirler, kadilar, muiderrisler, sipahiler ve sair devlet ricaline ve-
rilmemesi ekseriyetle sart kosulmustur.

Murabaha nispeti: Murabaha nispeti devlet tarafindan farkli
donemlerde %10 veya % 15 olarak belirlenmis, bunun tizerindeki
murabaha nispeti yasaklanmis, resmi nispetin tizerindeki nispet
vakfiyede konulmussa mahkemede tescil edilmemistir. Fetva ki-
taplarinda da resmi nispetin tizerindeki ribhin, taraflar sart kos-
salar bile, caiz olmayacag: belirtilmistir. Muhasebe kayitlarinda
ve vakiflarin bor¢ verme muamelelerinin tutuldugu idane defter-
lerinde murabaha nispeti cogunlukla % 10 veya 15 iken, baz ka-
yitlarda %8 60 veya %12 6! gibi oranlar da goértilmektedir.

VI. Kredi Miiessesesi Olarak Para Vakiflari:

Para vakiflarinin gelir kaynagi, bltiytik ekseriyetle paranin
muamele-i ser’iye ile nemalandirilmasindan elde edilen gelirdir
(paranin ribhi). Paranin murabahaya verilmesi demek, bir finans
kurumu olmasi demektir. Murabaha, fikih terimi olarak, maliyet
fiyatin1 soyleyerek karli satistir,62 fakat para vakiflarinda bir an-
lam kaymasi oldugu, yukarida izah ettigimiz muamele-i
ser’iyenin tatbikatindan anlasilmaktadir. Gintiimutizdeki Katilim

56 Bey’ bil-vefa icin bkz. Bilmen, VI,126-129; Abdulaziz Bayindir, “Bey’ bi’l-
vefa”, DIA, VI, 20-22.

57 IMSSA, Uskiidar Mahkemesi (6) Defter no:222, vrk:2-b Bali Cavus V.; ayn1
defter vrk:15-b vs.

58  Ayni defter vrk: 7-a, 7-b.

59 IMSSA 6/226/25-b Bali Cvs V.

60 IMSSA 6/226/15-b Bali Cvs V.

61 IMSSA 6/221/5-b Hac1 Cafer V.

62 Merginani, III, 56-59 ; Bilmen, VI, 8, 119-123.
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Bankalari (eski adlariyla Ozel Finans Kurumlari) ve Turkiye di-
sindaki Islam Bankalar1 das3 yaptiklar: pesin fiyatla alip veresiye
satma seklindeki muameleye murabaha demektedirler. Katilim
Bankalari’nin murabahasi, fikih kitaplarindaki murabaha ile pa-
ra vakiflarinin murabahasi arasinda bir yerde durmaktadr.

Vakiflarin muhasebe kayitlarinin analizinden, bu paralarin
hi¢c olmazsa bir kisminin ttiketim veya tiretime gittiginin tespiti
mumkitndir. Osmanl arsivindeki bazi kayitlarda, para vakifla-
rindan bor¢ alinan paralarin sanayinin finansmaninda kullanil-
dig1 gérulmektedir.64 Fakat bu paralarin ne kadarinin sanayinin
finansmaninda kullanildigini gdsterecek bir veri hentiz elimizde
bulunmamaktadir. Bor¢ alinan paralarn kiiciik meblaglar olma-
sina bakarak, simdilik, sanayide kullanilan miktarin fazla olma-
digini, daha cok ttuketim amaclh kullanildigini séylemek mtim-
ktindtir.65

Gunumuzde ise para vakiflarinin risk sermayesi kanaliyla
Islam Bankacilig1 icin6 ve sigortacilik islemleri ile sosyal gtivenlik
icin®7 sermaye olusturabilecegi, bunlara y6nelik model gelistiril-
mesi teklif edilmektedir.

VII. Vakiflarin Kotiiye Kullanilmasi ve Zayiat:

Zaman zaman bazi vakif gorevlilerinin ehliyetsizligi ve suiis-
timalleri gortilmus, bunlar tespit edildiginde de mahkeme kara-
riyla gérevlerine son verilmistir.68

Ayrica borg verilen vakif paralarin cesitli sebeplerle geriye
alinamadigi da olmustur, buna “zayiat” denmektedir. Zayiat se-
beplerini her zaman tespit miimktin degilse de bor¢lular arasinda

63 Daha sonra kanuni bir diizenlemeyle Katilim Bankasi adini alan bu kurum-
larin isleyisi hakkinda bakiniz ismail Ozsoy, Tiirkiye’de Ozel Finans Kurum-
lart ve Islam Bankaciligi, Timas, Istanbul 1987; Abdullah Saeed, Islamic
Banking and Interest, E. J. Brill, Leiden 1996.

64 BOA, Muhimme Defteri: 6, s.79, htitkim:162. Fakat bu belgede vakiflardan
bor¢ para alinmasinin tesvik edilmedigi de ayrica degerlendirilmesi gereken
bir konudur.

65 Uskiidar vakiflarinda gértilen bor¢clanma miktarlari da (bkz Ozcan, s. 299) —
birkac istisna disinda- bizim tespitimizle uyusmaktadir.

66 Cizakca, adi gecen eser, muhtelif yerler.

67 Ozcan, s. 92.

68 Bu kuralin Fatih Killiyesi'nde uygulama sartlari icin bkz. Fahri Unan, Ku-
rulusundan Ginutmiuze Fatih Kulliyesi, yayimlanmamis doktora tezi, Hacet-
tepe U. Sosy. Bil. Ens., Ankara 1993. s. 163.
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eski mutevellilerin ve diger vakif gérevlilerinin de bulundugunu
kisaca belirtelim.

Para vakiflarina yapilan 6zel tenkitler disinda genel olarak
vakiflara, toplumu miskinlestirdigi ve tembellige sevk ettigi sek-
linde tenkit yoneltilmistir. Ayrica Para vakiflarinin toplumu faize
alistirdig1 tenkidi de yapilmistir.

B. PARA VAKIFLARININ 17. YUZYIL UYGULAMASI VE
TAHLILI

I. Vakif Kurucularinin Sosyal Durumu

Muhasebe defterlerinde her kaydin basinda vakif kurucu-
sunun adi disinda unvan, gorev ve lakap gibi onun sosyal taba-
kalasmadaki yeri hakkinda fikir veren bilgi de bulunmaktadir.
Kayitlarin cogunda bu gérev ve unvan bilgileri belirtilmis olmakla
birlikte belirtilmeyenler de vardir.

Osmanlilar’da sosyal tabakalasmay: belirleyen yénetenler
(askeri ztimre) ve yonetilenler (reaya) ayrimidir. Askeri ziimre
kendilerine timar kesiminden, hazineden veya vakiflardan gelir
ayrilan zimredir. Reaya ise Uiretim yapan ve vergi veren kesim-
dir.®9 Genel bir ifade ile, vakiflar da dahil olmak tizere, resmi g6-
revi olan kisiler askeri sinif kapsamina girmektedir. Bu tabaka-
lasma mali temele dayanmaktadir. Askeri kesim bazi vergilerden
mualftir.

Aslinda ticaret ve sanat gibi sivil faaliyetlerle ugrasmalar
yasak olan askeri sinifin XVI. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren —
mer’1 kanunlarinin disina ¢ikarak- bu alanda faaliyet gostermele-
ri’0 onlarin yiksek servet sahibi olmalari sonucunu dogurmus-
tur. Bu durum, vakif kurucular arasinda askeri sinifin oranini
artirmistir. Bundan dolay: askeri siniftan olanlar icerisinde ytuk-
sek gelir sahipleri stirekli bulunmus ve 6teden beri bunlarin kur-
duklar irili-ufakli vakiflar olagelmistir. Asagidaki listeden de go6-
rulecegi tizere, inceledigimiz vakiflarin kuruculan arasinda askeri
simiftan kisiler olmakla birlikte, “sivil” kesimden ve gelir baki-
mindan orta ve alt gelir grubundan olanlar 6nemli bir yer tut-

69 Tabakoglu, Tiirk Iktisat Tarihi, 4. bs., Dergah Yayinlari, Istanbul, 1998, s.
138.
70 8. Ozturk, a.g.e., s. 186-187.
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maktadir.

Inceledigimiz 50 vakfin kurucularindan 7 tanesi kadin, 42’si
ise erkektir. 1 vakif ise bir kadin ile bir erkek tarafindan birlikte
kurulmustur. Kadinlarin sayisi, o donemde kadinlarin vakiflar
kanaliyla toplumda aktif olduklarini géstermektedir. Vakif kuru-
cularinin gérev ve unvan dagilimi asagidaki listede ¢cikartilmistir:

Tablo: 2. Vakif Kurucularinin Gorev Ve Unvan Dagilimi

Pasa S Seyh 1
Efendi 2 Kagitcibas: 2
Aga 4 Takyeci 1
Bey 3 Nagmuscu (?) 1
Celebi 2 Habbaz (Ekmekci) 1
Cavus 2 Kosic (?) 1
Katip 2 Hanim/hatun 7
Kethtida 2 Miteferrik 5
(Birden fazla kisi)

Hekimbasi 1 Belirsiz 1
Terciiman 2 Kad1 1
Cerrah 1 Sipahi 1
Defterdar 1

Kasap 1 TOPLAM 50

II. Vakiflarin Gelir Kalemleri

Muhasebe kayitlarinda vakiflarin gelirleri (mahsulat) ayrn
bir baslik altinda ele alinmaktadir. Gelirler genel bashg: altinda,
alt basliklar seklinde cesitli gelir kalemleri belirtilmektedir.

Bu calismada gelirler, defterlerdeki basliklar1 g6z 6éntinde
bulundurularak ele alinmistir.

Defterlerde “re’s-i mal” ve “asl-1 mal” diye iki deyim kulla-
nilmaktadir. “Re’s-i mal”, ilk defa muhasebesi goértilen bir vakfin
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anaparasini ifade etmektedir. Buna gore, muhasebe defterinde
bu ifadenin bulundugu vakif yeni (o muhasebe déneminin basin-
da) kurulmus demektir. Daha 6énceki donemlerde muhasebesi
goértlmus olan vakiflarin kayitlarinda ise, 6nceki donemden dev-
reden para (bakiyye-i muhasebe-i sene-i maziye) ile yeni dénem-
deki gelirin (mahsulat) toplamindan olusan, o déneme ait anapa-
ray1 ifade eden “asl-1 mal” deyimi kullanilmaktadir.

50 vakfin, 17 tanesinde toplam 2.447.3747 akcelik re’simal
ve 50 vakifta 22.693.274 akcelik aslimal olmak tlizere, toplam
19.188.205 akcelik anaparasi bulunmaktadir.

Vakiflarin gelirlerinin aslimala (veya re’simala) orani, vakif-
larin dénem icerisindeki bir cesit karlilik oranini verecektir.

50 vakfin toplam geliri 2.625.585 akce, toplam gideri ise
2.491.082 akcedir. Yani btittin olarak ele aldigimizda bu dénem
para vakiflar fazla vermistir; halbuki ayni déneme ait icinde para
vakiflarinin da bulundugu her tirden 103 vakaifla ilgili yaptigimiz
bir baska arastirmada, bu dénem vakiflarinin gelirlerinin giderle-
rine oraninin % 88 olarak gerceklestigi géorilmustir, dolayisiyla
bu dénem para vakiflarinin mali bakimdan diger vakiflara goére
daha gtcli oldugu anlasilmaktadir.

Ayrintili olarak inceledigimiz 50 vakfin gelirleri asagidaki
tabloda gosterilmistir:

Tablo:3. Gelir Kalemleri

GELIR TURU MIKTARI %
KIRA 1.121.262 42.71%
MURABAHA 1.300.196 49,52%
CIBAYET 88.795 3,38%
MUKATAA 68.042 2,59%
DIGER 47.290 1,80%
2.625.585 100,00%
TOPLAM
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II.a. Murabaha Gelirleri

En buyuk gelir kalemi, vakif paralarin isletilmesi ile elde
edilen 1.300.196 akce (% 50) ile ‘murabaha’ geliridir. Bu gelir ka-
lemine kaynak olusturan, verilen bor¢ paralarin nerelerde kulla-
nildig1 tam olarak tespit edilememekle birlikte, alinan miktarlarin
ktictik olmasi ve borc¢lularin kimlikleri genellikle ‘tUketim’ i¢in
alinan krediler oldugu kanaatini uyandirmaktadir. Bu paralarin
sanayide kullanildigini gbsteren kayitlara da rastlamis olmamaizla
birlikte?! bunlarin azligi, yukaridaki kanaati dogrular mahiyette-
dir. Vakiflar her donemde sinai igsletmelere katki saglamislardir.72
Ama, bunlar icerisinde vakif paralarin ne kadar oldugunu belir-
ten bilgiler hentiz mevcut degildir. Vakif paralar sanayiye bliytik
katki saglamis olmasalar bile ticari hayatin canliligini stirdtirme-
sinde buyuk rol oynamislardir.

Vakiflarin gelir getirmek icin kredi olarak verdikleri parala-
rin geri dénusuinde, bor¢clunun 6limu, sehir disina tasinmasi gi-
bi sebeplerle bazi problemler yasandigi gértilmektedir.”3

Vakif paralarin isletilerek nemalandirilmasinin bir yolu da
“istiglal” ad1 verilen bir akit seklidir. Bey’ bil-vefanin degisik bir
tara sayilan7 istiglal (bey‘ bi’l-istiglal) 6zetle, vakiftan bor¢ para
almak isteyen kisinin kendi evini, borcunu 6dediginde geri satin
almasi sartiyla vakfa satmasi, borcu 6deyene kadar da evde kira
ile oturmasidir. Muhasebe kayitlarinda istiglal yoluyla elde edilen

71 Istanbul Kadist’na yazilan bir “htikiim”de, Istanbul'daki ipekli kumas isleyen
tezgahlarin cogalmasi Uizerine yapilan kontrollerde imalat sirasinda tesbit
edilen 318 tezgahtan bir cogunda ¢esitli ‘hile ve hud‘aya bas vuruldugu’nun
belirlendigi, tezgah sahiplerinden “kiraci ve muamele ile para kullananlar-
dan olmayip yarar, verimli ve glivenilir” ustalardan 100 kisinin belirlenip
digerlerinin kaldirilmasi, tiretilen kumaslarin kontrol edilerek damga vurul-
masi, damgasiz kumaslarin satilmasinin yasaklanmasi... emredilmektedir.
BOA, Muhimme Defteri:6, s.79, hiikim:162.

72 Bir 6rnek olarak Topkapi Sarayi’ndaki camasirhaneye vakiftan yapilan 6de-
me icin bkz. IMSSA 26/13/ 53-a. XVIIL. Y{izyil vakiflarinin sinai gelirleri icin
bkz. Bahattin Yediyildiz: “XVIII. Asir Trk Vakiflarinin Iktisadi Boyutu”, Va-
kiflar Dergisi, sy. XVIII, Ankara 1985, s. 11; XIX ytizyil vakiflarinin sinai ge-
lirleri icin bkz. N. Oztiuirk, Vakif Miiessesesi, s. 52 Tablo-1V, s. 144.

73 IMSSA 26/5/7-a Abdi CL. V.

74 Bey’ bi'l-vefa ve bey‘ bi'l-istiglal icin bkz. Abdulaziz Bayindir, “Bey’ bi’l-vefa”,
DIiA, VI, 20-22.
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gelirler de murabaha geliri bashig: altinda islenmektedir.7s
IL.b. Kira Gelirleri

Ikinci buiytik gelir kalemi, 1.121.262 akce (% 43) ile gayr-1
menkullerin kira gelirleridir. Kira gelirleri icerisinde ev (menzil),
oda, bahcge, dikkan, mahzen, yahudihane, hamam, zemin, arazi,
imalathane kiralar ile gelecek yillarin pesin kirasi demek olan
muaccele (146.255 akce) geliri bulunmaktadir.

II.c. Cibayet Gelirleri

Ugtincti sirada 88.795 akge (% 3) ile cibayet gelirleri gel-
mektedir. Bir vakifta cibayetin “birini=dis” ve “endertini=i¢” diye
iki kisma ayrildigi gértilmektedir.76 Vakif merkezi olan Istan-
bul’daki gelirlerin toplanmasinin ic cibayet, istanbul disindaki
gelirlerin toplanmasinin ise dis cibayet olarak adlandirildigi anla-
silmaktadir. Kticik vakiflarda gelirleri toplamakla (cibayetle) g6-
revli cabi genellikle bir tane olurken, btiytik vakiflarda birden faz-
la cabi bulunmaktadir.

II.d. Mukataa Gelirleri

Dérduiinct sirada 68.042 akce (% 2) ile mukataalardan elde
edilen gelirler gelmektedir. Bir vakfin gelirleri arasinda mukataa
geliri bulunmasi, bu vakfa ait arazi veya arsanin baska bir vakif
tarafindan kiralanarak tistinde bina veya bag/bahce yapildigini
gostermektedir.

II.e. Ritsum Gelirleri

Vakiflarin gelir kalemleri icerisinde, kiiciik bir yekun tut-
makla birlikte, degisik risum (resimler, vergiler) da gértilmekte-
dir. Degisik risumdan elde edilen gelirler 36.740 akce dir (% 1).

75 Istiglal ile ilgili bir cok kayit bulunmaktadir, érnek olarak: Saime Hatun
Vakfi'nin 1124 /1712 yilinda 18 kisiye verdigi bor¢lardan 8 tanesiistiglal (1’1
istiglal-i hane) yoluyla gerceklestirilmis bulunmaktadir. IMSSA 26/30/15-b,
16-a.

76 An cibayethd-i biruni der vilayet-i Rumeli ve Anadolu: 88.798. (Burada
birtiiniden sonra “ve enderuni” yazilip sonra Ustl ¢izilmistir. Birtini baslig: al-
tinda degisik kazalara ve yillara ait cibayet geliri ile agnam-1 vakf geliri, at
geliri gériilmektedir. IMSSA 26/5/2-a Hiisrev Kethtida V.
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I1.f. Diger Gelirler

Farkli ktictik gelirlerden olusan diger gelirler de 47.290 ak-
ce (% 2) dir.

II.g. Gelir Eksilmesi (Zayiat)

Beklenen gelirlerin tirlti nedenlerle gerceklesmedigi ve ge-
lirlerin eksildigi, zaman zaman karsilasilan bir durumdur.

Vakiflara borclu kisilerin “mtiflis olarak élmeleri” ve “Istan-
bul disina kacarak orada 6lmeleri”?7 gibi durumlar “aslimal”in
eksilmesine ve murabaha geliri kaybina neden olmustur. Bir vak-
fin 1049-1063 yillar1 arasinda toplam 248.932 akce olan kaybia,
ayni vakfin baska yillardaki muhasebelerinde de gértilmektedir:
vakfin 1070 yil1 (10,5 aylik) muhasebesinde 6 ayri1 zayiat yazilmis
olup bunlarin toplami 2.705.187 akce gibi btiytik bir yekun tut-
maktadir.”8

III. Vakiflarin Gider Kalemleri

Muhasebe defterlerinde giderler genellikle iki ana baslik al-
tinda islenir: 1- Maaslar (el-vezaif), 2- Diger giderler (el- ihracat).
Bu calismada gider kalemleri siniflara ayrilarak analiz edilmistir.
Asagidaki tabloda giderler bu siniflandirmaya gore gosterilmistir.
Daha sonra bu kalemler ayrintili olarak ele alinacaktir.

Tablo: 4.Vakiflarin Gider Kalemleri

GIDERLER %
MAASLAR

503.760

Vakif Gorevlileri 20%
274.480

Egitim Gorevlileri 11%
281.530

Cami Gorevlileri 11%
139.440

Zaviye Gorevlileri 6%

77 IMSSA 26/5/2-a Hiisrev Kethtida V.
78 IMSSA 26/5/2-a Hiisrev Kethtida v.
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Para Vakiflari: Muhasebe Defterlerine gore 17.

367.360
Cliz Okuyanlar 15%
7.560
Turbe Gorevlileri 0%
15.832
Abkes (su ceken /tasiyan) 1%
15.060
Gorevi belirsiz 1%
17.100
Vakifin soyundan gelen-
ler 1%
48.900
Zevaid-horan 2%
Diger 37.270 1%
TOPLAM MAAS 1.708.292 | 69%
SOSYAL YARDIM 243.441 10%
VAKIF GIDERLERI 211.584 8%
TAMIR 79.952 3%
AYDINLATMA 75.179 3%
MUKATAA 11.305 0%
BATTALIYE 26.909 1%
BAKAYA 62.457 3%
DIGER 71.963 3%
TOPLAM GIiDER 2.491.082 | 100%
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III.a. Maaslar

Muhasebe kayitlarinda maaslar baslig altinda hangi gérev-
liye ne kadar maas aldig: belirtilir. Baz1 vakiflarin kayitlarinda
maaslar baslig1 altinda birkacg alt baslik bulunur. Bu alt baslik-
larda maas alan gruplar ayr1 ayr belirtilir.7® Bazi vakiflarda maas
alanlarin vakifin sart:1 geregi olup olmadig1 da belirtilmigtir.80

Kimi vakfin zor duruma diismesi deneniyle eksik maas
6demesi yaptig1 gorilmektedir.8!

IIl.a.1. Vakif Gorevlileri

Vakiflardan mttevelli, mttevelli kaimmakami, nazir, katip,
cabi, meremmati (tamir gorevlisi), mutemed, bevvab, kayyim,
kad1 ve diger vakif gorevlilerine maas 6ddemesi yapilmistir. Bu
maaslar hakkinda biraz daha ayrintili bilgi verecegiz

Miitevelli: 50 vakiftan 47 tanesinden mititevelliye toplam
210.500 akc¢e maas 6dendigi gdorilmektedir. Mutevelli maaslari
360 akce iles2 15.000 akces3 arasinda degismektedir. Mutevelli
maaslar arasindaki bu farkliliklar, dénemden degil, vakiflarin
buyukluk ktictkltiklerinden kaynaklanmaktadir.84

Bir meslek grubunun, meslek ici dayanigsmasi i¢cin kurulan
vakfin mutevelliligine o meslegin ileri gelenlerinden birinin geti-
rildigi gértlmektedir.85 Bazi mutevelliler ticret almadan (hasbi)
bu gorevi yurtitmektedirler.86 Vakiflarin eski ve fiili mutevellileri-
nin de baskalar: gibi murabaha ile borg¢ aldiklar: gérilmektedir.8?
Bir vakfin mutevellisi degistiginde eski mtitevelli elinde bulunan

79 Ornek olarak bkz. IMSSA 26/30/14-b Siyavus Ps. V.

80 IMSSA 26/30/24-a Osman Aga V.

81 Osman Aga Vakfi, vakif kurucusunun sarti geregi maas alanlara ayda 25
gln, vakif kurucusunun sarti olmadan maas alanlara ise ayda 10 gin maas
6demistir. Bu vakfin muhasebesi sonunda vakfin aslimali olan 1.000 kuru-
su koruyabilmesi, ticretlerin eksik 6denmesiyle saglanabilmistir. IMSSA
26/30/24-a.

82 IMSSA 26/5/3-b Idris Bey V.

83 IMSSA 26/5/2-a Hiisrev Kethtida V.

84 Ornek olarak: H. 1043 /M. 1633 yilina ait defterdeki vakiflar icinde 360 akce
alan mitevelli oldugu gibi (IMSSA 26/1/12-b Giilra’na Hanim V.), 9900
akce alan mutevelli de gortlmektedir (26/1/1-b Bali Pasa V.)

85 Sarachane’de kurulan vakfin mttevelliligini Sarachane’nin kethtidas: yap-
maktadir (IMSSA 26/36/68-b Miiteferrik, Haci Kili¢c vs V.)

86 IMSSA 26/1/ 4-b Ahmed Bey V.

87 IMSSA 26/20/3-b Seyh Sahin V.; 26/13/11-a M{iftii Hasan Ef. V.
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vakfin mali, rehin mal, temesstk ve huccet gibi ne var ise yeni
miutevelliye devreder.s8

47 vakif tarafindan miutevellilere 6denen toplam maas
210.500 akge olup toplam maasa orani % 12, toplam gidere orani
ise % 8 dolayindadir.

Miitevelli Kaimmakami: Mutevelli kaimmakami (kayma-
kami), baz1 konularda mutevelliye ait isleri yapmak icin hakim
tarafindan tayin edilen kisidir. 1 vakiftan8® mitevelli
kaimmakamina 720 akce maas 6denmistir.

Nazir: 50 vakiftan 26 tanesinde nazira toplam 52.530 akce
maas 0denmistir. Bunlardan 2 vakfin 2’ser nazir maasi,° 1 vak-
fin 3 ayr1 nazir maasi®! bulunmaktadir. 50 vakiftan hicbirinin
mutevellisi veya nazir1 vakif kurucusunun soyundan gelen kisi-
lerden degildir; dolayisiyla vakif kurumunun mallar:1 devletin
musaderesinden koruyarak kisinin soyundan gelenlere aktaril-
masi disltnce ve arzusuyla yayginlastigr géristintin dogru olma-
dig1 bu 6rneklerden de anlasilmaktadir.

Nazira 6denen en diistik maas 300 akce,?2 en yliksek maas
ise 5400 akcgedir.93 26 vakiftan nazirlara 6denen toplam maas
52.530 akcedir.

Katip: Vakiflarin cogunda bulunan bir gorevli de katiptir.
Katip vakfin gelir-gider ve diger islemlerini yaziya geciren gérevli-
dir. 50 vakiftan 36 tanesinde katiplere toplam 83.830 akce maas
0denmistir. 14 vakfin gideri arasinda katip maas: bulunmamak-
tadir.

Katip maaslar1 150 akce%4 ile 4200 akce9 arasinda degis-
mektedir. 5 vakifta, birden fazla katip maas1 6denmistir. Bir va-
kiftan ayn1 dénemde 5 katibe maas 6denmistir, bunlardan sade-

88 IMSSA 26/13/11-a Miiftii Hasan Ef. Vakfi.

89 IMSSA 26/5/7-a Abdi CL. V.

9 IMSSA 26/30/15-b Saime Ht V.; 26/1/7-b Osman Aga ve zevcesi Kamer
Ht.V. Bu vakfin 1 mutevllisi bulunmaktadir, fakat hem mutevelliye 2 ayr
maas verilmis hem de nazira 2 ayr1 maas verilmistir.

91 IMSSA 26/1/19-a Muistedam Cavus V.

92 IMSSA 26/36/68-b Haci Kili¢c vs miiteferrik vakif.

93 IMSSA 26/1/7-b, 20/12-a Emine Hatun V.

94 IMSSA 26/5/5-b Katip Hiisrev V.

95 IMSSA 26/5/2-a Hiisrev Kethtida V.
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ce “katip” yazilmis olan iki katipten birine 1880, digerine 2400
akce, muisahere katibine 2100 akce, meremmat (tamir isleri) ka-
tibine 1800 akce, nukdd (para isleri) katibine ise 1800 akcge
6denmistir.96

Cogu vakifta sadece “katip” iinvanli gérevliye maas verilir-
ken 5 vakifta “katib-i mtisahere” ye (aylik katibi), 2 vakifta “katib-
i meremmat”a (tamir isleri katibi), 2 vakifta da “katib-i nukad”a
(para katibi) maas verilmistir.

Cabi: Vakfin gelirlerini toplamakla gorevli kisidir. Vakfin
tahsildari sayilir. Vakfin gelirlerini toplama isine de cibayet de-
nir.97 35 vakiftan cabilere 6denen maas toplami 35.160 akcgedir.
Bunlardan cogu icin sadece cabi ifadesi kullanilmis, fakat 4 va-
kiftan mtisahere (aylik) cabisine, 7 vakiftan da nukad (para)
cabisine maas 6denmistir.

Yukaridaki gorevliler disinda, vakfa ait binalarda yapilan
tamirat: yirtitmekle goérevli olan meremmatiye 1 vakiftan 1200
akce; vakfin tasinabilir kiymetli mal varliklarini,ézellikle de para-
sin1 korumakla goérevli kisi olan mutemede 4 vakif tarafindan
toplam 2760 akce maas 6denmistir. GUntimuzdeki “hizmetli”
kadrosuna benzer temizlik ve cesitli giinltik hizmetleri ytrtiten
kayyima 4 vakiftan toplam 13.500 akce maas 6denmistir.

2 vakiftan kadilara da (hakimlere) toplam 8280 akce maas
6denmistir.

Diger Vakif Gorevlileri: 5 vakiftan, farkl vakif goérevlilerine
toplam 14.570 akce maas 6denmistir.

Vakif gorevlilerine yapilan toplam maas 6demesi 503.760
akce olup toplam giderin % 20’sidir.

IIl.a.2 Cami Gorevlileri:

Camilerde gorev yapan imam, muezzin, hatip, kayyim ve
ferras gibi kisilere 6denen maaslar da vakiflarin maas giderleri
arasinda 6nemli bir kalemdir. 22 vakiftan imamlara verilen top-
lam maas 81.120 akce; 26 vakiftan miiezzinlere 6denen toplam
maas 95.310 akge; 6 vakiftan Cuma ve bayram namazlarinda
hutbe okumakla gérevli hatibe 6denen ve yillik 1800 ile 4320 ak-

9 IMSSA 26/5/2-a Hiisrev Kethtida V.
97 Bilmen, IV, 288.
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ce arasinda degisen maaslarin toplami 59.140 akcedir. 14 vakif-
tan kayyim, vaiz, ferras, muarrif-i cami ve muisebbih gibi diger
cami gorevlilerine toplam 46.960 akce maas 6denmistir.

50 vakfin 28’ tarafindan cami gorevlilerine toplam
281.530 akce maas 6denmis olup bu miktar toplam giderin %
11’1 kadardir.

IIl.a.3. Ciiz Okuyanlar

Vakiflardan maas alanlar icerisinde, vakif gorevlilerinden
sonra 2. kalabalik grubu “ctiz okuyanlar” olusturmaktadir. Cliz
okuyana clizhan veya eczahan denir. Cliz okuyanlarin yillik ma-
aslar1 360 ile 7200 akce arasinda degismektedir. Burada bir nok-
ta dikkati cekmektedir: zaman zaman, 6zellikle ktictik vakiflarin,
sadece veya genellikle vakif kurucularinin ve /veya anne-baba gi-
bi gecmislerinin ruhuna Kur’an okutmak icin kuruldugu ileri sti-
rulmektedir.

Cuiz okuyanlara maas veren vakiflarin yariya yakini ayni
zamanda cami gorevlilerine, yine bir o kadar1 egitim-6gretim go6-
revlilerine de maas vermis ve diger egitim harcamalar1 yapmis-
lardir, 1 vakif ise 6grencilere burs vermistir.9¢ Bu oran bize, Os-
manl toplumunda orta ve alt gelir seviyesinde olanlarin vakiflar
yolu ile egitime 6nemli oranda katki: sagladiklarini gésterir. Ayni
zamanda vakif kurma nedenleri arasinda egitime katk: diistince-
sinin de 6énemli bir yer tuttugu gértlmektedir.

Inceledigimiz 50 vakiftan 34 tanesinde cliz okuyan 363 ki-
siye toplam 367.370 akce maas 6demesi yapilmis olup toplam
giderin % 15’ini olusturmaktadir.

IIl.a.4. Diger Maas Alanlar

Zaviye Gorevlileri: 5 vakiftan zaviye gorevlilerine toplam
139.440 akce 6denmis olup toplam giderin % 6’sin1 olusturmak-
tadir.

Zevaidhoran: Bir gorev karsiligi olmadan maas alanlardan
bir grup da “zevaid-horan”dir. “Zevaid-horan” tabiri “fazlalik yi-
yenler” olarak terctime edilebilir; anlasilan, vakfin gelirleri gider-
lere harcandiktan sonra artan fazlaliktan bazi kisilere maas ve-

98 IMSSA 26/ 5/ 2-a Hiisrev Kethtida V.
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rilmistir. 2 vakiftan kadin ve erkeklerden olusan 28 kisiye
zevaidhoran adiyla toplam 48.900 akce 6denmistir. Bu gider sos-
yal yardim olarak degerlendirilmelidir.

Vakif Kurucusunun Soyundan Gelenler: Bazi vakif kuru-
culari, kendi soyundan gelen kisilerin (Evlad-1 Vakif) vakfin bazi
gorevlerini yirttmesini, bunun karsiliginda da vakiflarinin geli-
rinden onlara belli miktar maas baglanmasini vakfiyede sart
kosmuslardir. Bu gérevlerin basinda tevliyet (mutevellilik) ve ne-
zaret (nazirlik) gelmektedir. Herhangi bir gérev karsiligi olmadan
maas baglanmasini sart kosan vakif kuruculari da bulunmakta-
dir, fakat bunlarin cok az oldugu goértilmektedir.

Inceledigimiz 50 vakfin 4 tanesinde evlad-1 vakiftan 15 kisi-
ye toplam 17.100 akce maas 6denmistir. Bu miktar, toplam ma-
as icerisinde (% 1) ve Ozellikle de toplam gider icerisinde (% 0,5)
cok kuictk bir yer tutmaktadir. Bu da ilgi ¢ceken bir durumdur.
Cunku bir ¢cok yorumcu, kisileri vakif kurmaya sevk eden asil
nedenin, muisadere veya miras bélisiminden mal kacgirarak
servetin kisinin soyundan gelen kimselere aktarilmasi istegi ol-
dugunu ileri sirmektedirler. Muhasebe kayitlarinda gorilen du-
rum, bu yorumun vakiflar icin genel gecer bir hiikim olmadigini
gozler 6nline sermektedir.

Abkes: Farsca “su ceken” demektir. M. Z. Pakalin bu deyimi
“Tekkelerde su cekenlere verilen addir™? diye acikliyorsa da her
turll tesise su getiren kisiler icin kullanildigr gértilmektedir. Her
binaya su dagitan su sebekesinin olmadig1 dénemlerde, su gere-
ken yerlere ya mahalle aralarindaki cesmelerden ya da acilan
kuyulardan su getirilirdi. Bundan dolay1 sadece tekkelerde degil,
su gereken cami, imaret, sebilhane gibi yerlerin suyunu temin
etmekle gorevli olan kisilere de abkes denilirdi. Nitekim, belgeler-
de “abkes- i musluk” “abkes-i mescid” “abkes-i cami”10 adiyla
gorevliler bulunmasi ve “Sarachane’deki sebil icin” diye belirtil-
mis olmasi da abkeslerin sadece tekkelerde bulunmadigini acikca
gostermektedir.

13 vakiftan abkes maas1 6denmis olup maaslar yillik 360 ile
1440 akce arasinda degismektedir. Abkeslere 6denen maasin
toplami 15.832 akcedir.

99 Pakalin, I, 6 “Abkes” maddesi.
100 IMSSA 26/1/19-a Miistedam Cavus V.
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Tiirbe Gorevlileri: Ttrbe, 61Untin gdémulti bulundugu me-
zarin Ustline yapilan anitsal binaya verilen addir.10! Bir vakiftan
7.560 akce tlirbe gorevlisine maas 6denmistir.

Gorevi Belirsiz: Kayitlarda maas 6denen bazi kisilerin sa-
dece ad1 yazilarak gorevleri belirtilmemistir. 4 vakiftan, bu sekil-
de gorevi belirtilmemis 11 kisiye 6denen maas tutari1 15. 060 ak-
cedir.

Diger: Yukarida sayilanlar disinda maas alip bu basliklar-
dan birinin altina konulmayan kisiler “diger maas alanlar” baslhg:
altinda ele alinmistir. Bu sekilde 9 vakiftan toplam 17 kisiye
37.270 akce maas 6denmistir.

III.b. Sosyal Yardimlar

Vakiflar tarafindan yapilan sosyal yardim kapsamindaki
harcamalar1 bazi basliklar altinda ele alacagiz. Bununla birlikte
burada sosyal yardim basligi altinda inceledigimiz harcama ka-
lemleri disindaki, “zevaidhoran”a verilen maaslar gibi, bir ¢cok gi-
der de sosyal yardim kapsaminda ele alinabilir.

Vakiflar kanaliyla yapilan sosyal yardimlar ¢ok cesitli ol-
makla birlikte, inceledigimiz muhasebe defterlerindeki harcama
kalemlerini g6z 6ntinde bulundurarak 4 ana baslik altinda ince-
ledik.

1. Egitim, 2. Avariz, 3. Yiyecek (Taamiye) yardimi, 4. Diger
Sosyal Yardimlar.

IIl.c. Egitim

2 vakif tarafindan egitim kurumlar i¢cin odun-kémur parasi
verilmis olup bunlarin toplami 140 akcedir.

8 vakif, mekteb cocuklar: icin giyecek yardimi yapmis olup
bunlarin toplami 25.666 akcedir.102 5 vakifta mektepler icin ali-
nan hasir, rahle, sira tahtasi,103 kagit,104 su tasi, musamba, cila,

101 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanlt Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, MEB,
Istanbul 1983, III, 539.

102 IMSSA 26/5/4-a Takyeci Haci Ahmet V., 5/ 5-b Hizir Cvs V., 13/ 4-b Ter-
ciman Yunus V., 20/ 15-a Kasap Haci Evhad V., 30/4-a Sabik Defterdar
Mustafa Ef. V., 30/4-b Mustafa Ef. Vakfina Miilhak Ummtigiilstim Hn. V.,
30/ 9-b Habbaz Mehmed Efendi V., 36/ 5-a Sipahi Mustafa Efendi V.,

103 IMSSA 26/5/4-a Takyeci Ahmed V.
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ip, kova gibi cesitli malzemeler ile mektep cocuklari i¢cin hosaf,
medresenin ¢Oplerinin cikarilmasi gibi yerlere yapilan harcama-
lar yer almaktadir.

Mektep cocuklarina elbise verilirken onlarin yetim veya
muhtac olduklarini belirtilmemis olmasi, vakiflarin sosyal yardim
anlayisini ortaya koymaktadir. Bilindigi gibi giniimuizde sosyal
yardimlar sadece muhtaclara yapilan yardimlar degildir. Vakifla-
rin hizmetlerinden yararlanmak icin de fakir veya muhtac¢ olma
sart1 kosulmamistir; vakif hizmetleri, cogunlukla yararlanabilen
herkes icindir. Bu acidan vakiflarin hizmet anlayis: ile sosyal
devlet anlayis1 arasinda bir paralellik s6z konusudur.

Koca Mustafa Pasa zaviyesine miuilhak olarak kurulan ve bir
miutevelli tarafindan yonetilen 11 vakfin ikisi giyecek yardimi
yapmak icin kurulmustur. Bu iki vakiftan birinin kurucusu olan
Fatma Hatun iki vakif kurmus olup, bunlardan biri mevlid
okunmasi, digeri fukaraya elbise alinmasi i¢indir.105

Inceledigimiz 50 vakfin 10’unun giderleri icerisinde 38.421
akcelik egitime yonelik sosyal yardim harcamasi bulunmaktadir.
Inceledigimiz vakiflar arasinda Fatih ve Stileymaniye Medreseleri
gibi buytk egitim kurumlarinin bulunmadigini hatirlatmak gere-
kir.

38.421 akcgelik bu egitim harcamalarina, 274.480 akcelik
egitim gorevlilerinin maaslari ile 930 akcelik egitim kurumlarinin
tamir masraflarini da ekleyince toplam 313.831 akcelik bir meb-
lagin egitim—-6gretim kurumlarn icin harcandig1 gérulir, bu da
toplam giderin % 13 1tk kismini olusturmaktadair.

III.d. Avariz Odemeleri

Avariz, olaganustii durumlarda ve 6zellikle savas nedeniyle
tahsil olunan vergiye verilen addir.106 Onceleri 4-5 yilda bir defa
20’ser akce tahsil olunurdu. Bir padisah déneminde sadece bir
defa tahsil edildigi de olmustur. Ik zamanlarda avariz vergisi ge-
cici olarak ve harp acigini kapatmak icin tarh edilmis, daha son-
ralar devletin mali durumu bozulunca sik sik alinmaya ve sonra

104 IMSSA 26/1/24-b Ahmed Aga V.

105 IMSSA 26/ 13/3-a Koca Mustafa Pasa zaviyesine miilhak Ruznamceci Ibra-
him Efendi vs evkafi.

106 Pakalin, a.g.e., c. I. s. 112, “Avariz” md.
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da normal bir vergi gibi stirekli alinmaya baslanmistir. Bir ¢cok
mahallede mahallenin avariz vergisinin 6denmesi icin paralar
vakfedilmistir. Avariz akcesi denen bu paralar, “murabaha”,
“muamele-i ser’iye” veya istiglal yoluyla nemalandiriliyor, bu ne-
malarla mahallenin avariz vergisi veriliyordu. Mahalle ve kdylerde
avariz vergileri vakiflar tarafindan verildigi icin, devlete biiytuk bir
gelir girdisi olurken ahaliye de kiilfet olmuyordu. Ayrica vakifla-
rin gelir fazlalar1 da ana paraya ekleniyor, bdylece mahallenin
avariz akcesi artiyordu.

Avariz vakiflari, avariz vergisi disinda bir kéy veya mahalle-
nin is géremez durumda olanlarinin ge¢imlerini ve diger ihtiyac-
larini, fakirlerden 6lenlerin cenaze masraflarini, kdy ve mahalle-
nin kaldirim, su yollari gibi ihtiyac¢larini, bunlarin tamir ve baki-
mini1 karsiliyorlardi. Avariz vakfi, bir hayir sahibi tarafindan ku-
ruldugu gibi mahalle veya kdéylin zenginlerinden, esnaftan para
toplamak suretiyle de kuruluyordu.107

Bazi vakif kuruculari, yaptirdiklart mabedlerin etrafinda
olusan yeni mahallelerin veya kendilerinin sakini bulunduklar:
mahallenin “avariz” vergilerinin, kurduklar1 vakfin gelirinden
6denmesini sart kosmuslardi.108

TABLO: 5. AVARIZ ODEMESI YAPAN VAKIFLAR

VAK. ADI DEFTER/VARAK|TOPLAM GIDER |AVARIZ |AVARIZ/ GIDER %
Osman Aga Ve | 1/ 7-b 128.637 1.500

Zevcesi Kamer

Ht. 1%
Sehstivar Bey | 1/14-a 37.325 1.200 3%,
Miustedam Ca- | 1/19-a 104.160 1.000

vus 1%
Daye Ht.Mscd |5/1-a 17.097 6.675 39%,
Avariz-1 Mahal- | 5/4-a 8.590 6.500

le-i Akseki

(Muteferrik) 76%
Kasap Haci 20/15-a 101.841 450 0%

107 Pakalin, a.g.e., “Avariz Vakfi” I, 114.

108 Mesela, Ekim 1594 tarihinde Guizelhisar’da bir vakif kurmus olan Ramazan
Pasa, yaptirmis oldugu caminin etrafinda sonradan meydana gelen mahal-
lenin avariz vergisi istendigi zaman vakfinin gelirinden 6denmesini sart
kosmustur. (VGMA, Def. No: 605/256’dan nakleden Hasan Yuksel, Osmanl
Sosyal ve Ekonomik Hayatinda Vakiflarin Rolii, Dilek, Sivas 1998, s.167.)

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VIII (2008), say1:1




288 H. Hiisnii KOYUNOGLU|

Evhad

Cafer Aga 20/18-b 10.020 2.580 26%
Saime Ht., Ava-|30/ 15-b 29.640 6.210

riz 21%
Koca Mustafal 36/ 3-a 15.860 8.240

Ps. Mh. Avarizi 52%
Muteferrik, Haci| 36/ 68-b 43.900 400

Kili¢ vs 1%
TOPLAM 497.070 34.755 |79

Bu vakiflar tarafindan sadece mahallenin avariz vergisi
6denmemistir; ayni1 zamanda bazi vakiflar “odalarda” ve “Yeni
Han’da” kalan kisilerin avariz vergileri de 6denmistir.109 Yani, be-
kar olup degisik islerde calisan kisilerden ve aile sahibi olup da
tasradan calismak icin yalniz basina gelen kisilerden bekar oda-
larinda ve hanlarda kalan bekar iscilerin 6demeleri gereken ava-
riz vergisi yikiint hafifletmek veya kaldirmak icin vakiflar devre-
ye girmis ve onlar adina vergiyi 6demistir.

Boylece toplumun duistik gelirli guruplarina dogru bir gelir
aktarimi gerceklesmis, toplumda dogabilecek gerilimin yumusa-
tilmasina katki saglanmistir.

Avariz 6demeleri icerisinde dikkat ceken bir nokta da, Sa-
rachane’deki okul ve su temini icin bir kag kisinin katilimiyla ku-
rulmus olan vakif tarafindan, Sarachane’deki Mimar Ayas Mahal-
lesi’'nin avarizina destek verilmis olmasidir.110 Boylece vakiflar
sahislara yardimci olduklar gibi diger vakiflara da destek olmus-
lardir.

9 vakif avariz 6demesi yapmis olup bunlarin toplami 34.755
akcedir.

IIl.e. Taamiye (Yiyecek Giderleri)

Vakiflarin giderleri arasinda sikc¢a rastlanan bir kalem de
taamiye (yiyecek gideri) dir. 50 vakiftan 9 tanesinde yiyecek gide-
ri gorulmektedir, bunlarin S tanesinde!!! sadece yiyecek

109 IMSSA 26/1/ 9-b Abdiisselam Bey Vakfi.

110 Bu gider kalemi defterde soyle gosterilmektedir: “Eda-i imdadiye-i avariz-1
mahalle-i Mimar Ayas” IMSSA 26/36 /68-b Haci Kili¢c ve Savact Hac1 Ahmet
V.

111 IMSSA 26/1/7-b Osman Aga ve Zevcesi Kamer Hatun V., 26/13/3-a Koca
Mustafa Pasa Zaviyesine miilhak, Ruznamceci Ibr. Cl. Vs. Mutf. V.,
26/20/15-a Kasap Haci EvhadV., 26/30/24-a Hayreddin Ps. V.
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(taamiye) diye belirtilmis, 2 tanesinde baklava bedelil!2 oldugu, 2
vakifta da asure bedelill3 oldugu belirtilmistir.

9 vakif tarafindan yiyecek icin harcanan meblag 39.809 ak-
cedir.

II1.f. Diger Sosyal Yardim Giderleri

Yukarida sayilanlar disinda vakiflarin yaptiklar: sosyal yar-
dim harcamalari da vardir. Bunlar icerisinde ordu ve donanma
icin 6deme,!11* cocuklar!!s ve fakir cocuklar icin!!é giyecek, mes-
lek calisanlarinin gezisinde kesilen koyun ve kullanilan kumas
giderill7 vakif kurucusunun zaviyesindeki fakirlerin giydirilmesi
icin elbise Ucreti,!!8 meslekte calisan Ustad (usta)larin ihtiyarla-
rina yapilan yardim (sadaka akcesi ),119 gibi giderler bulunmak-
tadir.

Burada “ordu-yu hiimayan” ve “donanma-y1 htimaytn” icin
yapilan 6demeler dikkat cekmektedir. 3 vakif tarafindan ordu
icin yapilan harcama 48.113 akcedir.120 Muhasebe kayitlarinda
6demenin ni¢in yapildigini gbsteren bir agciklama bulunmamak-
tadir; ayrica bu 6demenin vakfiyede bulunan bir sart geregi olup
olmadig da belirtilmemistir. Bu giderin sdyle bir aciklamasi1 ol-
malidir:

Ordu sefere gittigi zaman bazi meslek gruplari da ordu ile
gitmekle yiktimld idi. Bunlara “Orducu esnafi” veya kisaca “or-
ducu” denirdi.!2! Anlasilan orducu esnafindan sefere gitmeyenler,
gidenlere veya orduya bir bedel 6dtiyorlardi. Vakiflar, bu bedeli
odeyerek esnafin yukiinti Ustlenmislerdir. Bu ihtimali destekle-
yen bir baska bilgi de Sarachane esnafi icin Haci Kili¢ vs tarafin-

112 IMSSA 26/5/ 7-a Abdi Celebi V., 26/13/4-b Terctiman Yunus V.

113 IMSSA 26/1/ 5-b Cafer Kethtida V., 26/30/ 4-b Mustafa Ef. Vakfi'na miil-
hak Ummtigiilstim Hanim V.

114 JIMSSA 26/13 /1-b Kagitcibast Mehmed Celebi vs V.

115 IMSSA 26/30/ 4- a Defterdar Mustafa Ef. V.

116 IMSSA 26/36 /68-b Haci Kili¢ vs. V.

117 IMSSA 26/20/ 2-b Kagitcibast Mehmed Cl. vs .V.

118 IMSSA 26/13/ 2- a K M P zaviyesi Evkafina Miilhak V.

119 IMSSA 26/36/ 69- a, Kagitci esnafi icin kurulan Abdullah Celebi vs V.

120 IMSSA 26/ 13 /1-b Kagitcibasi Mehmed Celebivs V., 26/20/ 2-b Kagitcibasi
Mehmed Cl. vs .V., 26/36 /68-b Hac1 Kili¢ vs. V.

121 Pakalin, a.g.e., c. II, s.728

Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VIII (2008), say1:1




290 H. Hiisnii KOYUNOGLU|

dan kurulan vakfin giderleri arasindaki “Ordu-yu Himayun za-
maninda meslegin tistadlar icin gerekli masraflar” baslikli acik-
lamadair.122 Bu aciklama “Ordu-yu Himayun” ile ordunun seferi-
nin kastedildigini gdstermektedir. Ayrica bu giderin géraldtgi 3
vakfin tamaminin esnaficin kurulmus olmasi da bu ihtimali des-
teklemektedir.

Sonuc olarak vakiflarin esnaf grubuna bir destegi s6z konu-
sudur ve bu da bir sosyal yardim seklidir. Bunun da 6tesinde,
gintmuzde pek karsilasilmayan ve toplumsal barisa katkisi olan
bir dayanigsma uygulamasidir.

Meslek erbabi icin kurulan vakiflar, ayni meslek grubunda-
kilerin c¢esitli ihtiyaclarini karsilayarak hem meslek dayanisma-
sin1 gerceklestirmisler, hem de nakit para yardimi yaparak gii-
nlUmuizdeki sosyal sigorta kurumunun gérevini —bir oranda- tist-
lenmislerdir.

Kagitci esnafi icin Kagitcibasi Mehmed Cl. vs tarafindan ku-
rulan vakif, devatgilar (mirekkepciler) esnafi icin bir gezi diizen-
lemis ve bu gezi sirasinda kesilen koyun ile kullanilan kumasin
bedelini vakif giderleri arasinda géstermistir.123

Sarachane esnafi icin kurulan bir baska vakif da meslek er-
bab1 icin cesitli masraflar yaptig: gibi, ayrica “in’am akcesi” adiyla
nakit para yardimi da yapmistir.124

Yine Sarachane esnafi icin kurulan bir baska vakif,
“Uistadlarin ihtiyarlari icin sadaka akcesi” adiyla meslegin yash
Ustadlarina nakit para yardimi yapmaistir.125 Ayni vakif Saracha-
ne Kethtidasi’na kapama (kiyafet) icin de nakit 3600 akce vermis-
tir.126

Fakirlere giyecek,!27 cocuklara giyecek,!28 fakir cocuklara
giyecek!29 gibi sosyal yardimlar disinda dikkat ceken bir baska

122 IMSSA 26/36/68-b Haci Kili¢ vs. V.

123 IMSSA 26/20/2-b Kagitcibast Mehmed Cl. vs V.

124 IMSSA 26/36/68-b Haci Kili¢ vs V.

125 IMSSA 26/36/69-a Abdullah Cl. vs V.

126 IMSSA 26/36/69-a Abdullah Cl. vs V.

127 IMSSA 26/ 13/2-a Koca Mustafa Pasa Zaviyesi Evkafina miilhak mteferrik
V.

128 IMSSA 26/30/4-a Defterdar Mustafa Ef. V.

129 IMSSA 26/36/68-b Haci Kili¢ vs V.
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yardim da ginimuizdeki sigorta kurumunun 6dedigi 61im yar-
diminin vakiflar kanaliyla yapilmis sekli olarak karsimiza cik-
maktadir: Sarachane esnafi icin kurulan bir vakiftan “fakirlere
kefen bedeli” 6denmistir.130

Bu sekilde ‘diger sosyal yardimlar’ bashgi altinda ele aldigi-
miz, 9 vakiftan yapilan sosyal yardimlarin toplami 130.456 akce-
dir.

Sosyal yardimlarin toplam tutar1 243.441 akcedir. Bu da
toplam giderin % 10’unu olusturmaktadir.

III.g. Tamir Giderleri

Vakiflara ait evler, odalar, diikkanlar, hanlar vs ile vakifla-
rin yaptigi ve/veya destekledigi cami, mescid, medrese, mektep,
hamam, degirmen gibi yapilarin, su yollarinin tamir giderleri bu
baslik altinda incelenmistir.

Vakiflarin 6énemli gider kalemlerinden birisi de tamir-bakim
giderleridir. Genel bir hukuki kural olarak “tamir masraflar1 ma-
as 0demelerinden 6nce gelir. Dolayisiyla, vakifta tamire ihtiyac
varken, gelirler maaslara 6denemez.”13!

Ev ve odalarin tamiri i¢cin yapilan toplam harcama 13.742
akcedir.

Halkin veya belirli tesislerin su ihtiyaclarini karsilamak icin
vakiflar tarafindan yapilan suyollari, kuyular ve cesmelerin
tamirlar icin yapilan toplam masraf 9.962 akcedir.

Cami ve mescidlerin binalarina yapilan tamir masraflar ile
mescidlerin tuvaletlerinin tamiri, tuvaletlerin lagimlarinin temiz-
lenme giderleri, mescidin kandilleri gibi esyasinin tamiri icin 16
vakiftan yapilan toplam masraf 9.914 akcedir.

Dikkat ceken bir baska nokta, cami ve mescidler i¢in tamir
gideri olan vakif sayisinin (7 vakif), suyollari i¢in tamir gideri olan
vakif sayisindan (9 vakif) daha az olmasidir. Bu durum, Osmanh
Devleti'nde vakiflarin daha ¢ok dini hizmetler icin kuruldugu te-
zinin dogru olmadigini géstermektedir.

130 IMSSA 26/36/68-b Haci Kilig vs V.
131 Omer Hilmi, s. 113, mesele:411.
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Vakif kurucularinin kendilerinin yaptirdiklar veya baskala-
r1 tarafindan yaptirilip da desteklenen mekteplerin tamiri icin 2
vakif tarafindan harcanan para 930 akcedir.

4 vakif tarafindan diikkan, hamam, degirmen, duvar ve av-
lu tamiri icin masraf edilmis olup bunlarin toplami 7.493 akce-
dir.

Vakfa ait islerde tasima TUcreti icin 1 vakif tarafindan 107
akce harcanmistir.

1 vakfin giderleri arasinda 50 akcelik malzeme gideri bu-
lunmaktadar.

Lagim tamiri, kaldirimeci1 ticreti, tuvalet yapilmasi, marangoz
Ucreti, cardak yapilmasi, tlirbe tamiri, ttirbenin rahlesinin tamiri,
tekkenin bazi kisimlarinin tamiri, han tamiri, Kur’an-1 Kerim
clzlerinin tamiri, képri tamiri i¢in kesif hticceti resmi, lagimla-
rin temizlenmesi, kiremit aktarma, imaret tamiri, kazan tamiri
gibi degisik tamirler icin 8 vakif tarafindan yapilan tamir giderle-
rinin toplami1 36.746 akcedir.

22 vakif tarafindan yapilan toplam tamir masrafi 79.952
akcedir.

III.h. Aydinlatma Giderleri

Vakiflar tarafindan giderleri karsilanan okul, cami, imaret
gibi cesitli kurum ve binalarin aydinlatma giderleri de 6nemli bir
yer tutmaktadir.

Aydinlatma giderleri zaman zaman “kandil Ucreti” veya
“kandilin yakilmas1” seklinde belirtilirken zaman zaman da ay-
dinlatmada kullanilan zeytinyagi, balmumu, yagmumu ve sade-
yag gibi malzemelerin adlar1 yazilmistir.

Aydinlatma icin 32 vakif tarafindan harcanan toplam gider
75.179 akcgeye ulagsmaktadir. Bu ise toplam giderin % 3’Gne kar-
silik gelmektedir.

II1.i. Mukataa Gideri

Mukataa, genel olarak devlete ait bir gelirin, bir bedel karsi-
liginda kiralanmasi yani gecici olarak temliki demektir. Devlet
gelirlerinin ihale ile kiralanmasi seklindeki mukataa uygulamassi,
servet edinmede devlet denetiminin delinmesi olarak degerlendi-
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rilmektedir.132

Vakif hukukunda ise ‘arsasi vakif ve Ulizerindeki bina ve
agaclar mulk olan akar hakkinda kullanilir’.133 Bunlarda bina ve
agaclarin sahibi, arsa i¢in yillik kira verir. Verilen kira, arsanin
kirasi oldugundan buna ‘icare-i zemin’ (yer kiras1 ) denilmektedir.
Arsas1 miri arazi (devlet arazisi) olan yerler tizerine yapilan bina-
lardan dolay1 alinan vergiye de ‘mukataa-i zemin’ denilir.134

Vakif giderleri arasinda mukataa gideri bulunmasi, bu vak-
fin baska bir vakfa ait arsay: kiralayarak Utsttinde bina veya
bag/bahce yaptigini géstermektedir. Béylece, binanin ve bahce-
nin sahibi olan vakif, arsanin sahibi olan vakfa kira 6demektedir.

Muhasebe defterlerinde mukataa giderleri bazen sadece
mukataa seklinde, bazen mukataa-i zemin seklinde belirtilmis,
bunun disinda birkac vakifta da mukataa-i hane gibi farkli mu-
kataa sekilleri gosterilmistir. 14 vakiftan 6denen toplam mukataa
gideri 11.305 akce olup toplam giderin % 1’inden daha az bir
miktardir.

II1.j. Vakif Giderleri

Vakif giderleri ana bashigi altinda, vakiflarin hedefledikleri
hizmetleri yurtitmek icin yaptiklar:i harcamalar degerlendirilmis
olup bunlar birkac alt baslik seklinde ele alinmistir.

Harclar/Vergiler: Resm-i huccet, harc-1 miibasir, harcirah
vs, vakif malinin tahsili, dellaliye, harc-1 miirdegani/mtijjdegani
(?), ve harc-1 muiteferrik (harc-1 muhziran, harc-1 mesarif-i muay-
yene, harc-1 lazime-i kadi-i sabik, teftis harci, harc-1 meremmat
ve harc -1 kesf) toplam1 48.458 akcedir.

Muhasebe gideri 20.650 akce, ihzariye gideri 8095 akce,
mahzen ve sandik kirasi (rehin mallarin korunmasi i¢in) 11.734
akce, malzeme (klrek, kova, ip, ibrik, hasir, kagit vs) gideri 6.790
akcedir.

132 “Ozel kisilerin, idarenin denetimindeki servet edinme devresine sizmalari,
genel olarak ihale diye adlandirabilecegimiz mukataa sistemiyle 6zetlenebi-
lir.” Stefanos Yerasimos, Azgelismislik Stirecinde Tiirkiye, (¢ceviren: Babur
Kuzucu) Gézlem, Istanbul, 1997, I, 325.

133 Pakalin, II, 578; Bilmen, V, 19; Omer Hilmi, s. 17, mesele:39.

134 Pakalin, II, 578 ; Omer Hilmi, s. 17, mesele:39.
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Vakiflarin eski donemlerinden kalan borglari icin 101.202
akce 6denmistir.

IILj.1. Battaliye :

Muhasebe kayitlarinda sik sik kullanilan battaliye deyimi
dikkat cekmektedir. Bir cok kayitta, vakfin parasinin murabaha
geliri belirtilirken “gayri1 ez battaliye” “ = battaliyesiz) diye bir ka-
yit disuldigt géorilmektedir. Bunun disinda giderler hanesinde
de “battaliye” ifadesinin kullanildig1 gértiilmektedir. Kayitlardan
yaptigimiz tespitlere gore battaliye, bir vakfin gelir getirmesi plan-
landig1/gerektigi halde cesitli nedenlerle gelirinin eksilmesi ile

kaybedilen geliri anlatan bir ifadedir.

Muhasebe kayitlarinda battaliye, kira battaliyesi, murabaha
battaliyesi ve der kise (kasa) battaliyesi seklinde birkac¢ tirla
battaliye goriilmektedir. Battaliye toplami 26.909 akcedir.

III.j.2. Bakaya :

Tahsil edilemeyen geliri ifade eden bakaya, 1 vakiftal3s mu-
rabaha bakayasi seklinde 62.457 akcedir. Vakiflarin tahsilatta
zorlanmadiklar: anlasilmaktadir.

II1.j.3. Diger Giderler :

Vakfin gider kalemlerinden “Diger” bashgi icerisinde bircok
gider cesidi bulunmaktadir. Bunlarin toplami 86.618 akcedir.

IV. Alacaklar

Vakiflarin alacaklari muhasebe defterlerinde “zimem” basli-
giyla gosterilir. Bu baslik altinda genellikle iki baslik bulunur.
Birincisi “merbuh” alacaklar, ikincisi ise “gayr-1 merbuh” alacak-
lar. Merbuh alacaklar, vakfedilen paralarin vakfa gelir getirmek
maksadiyla isletilmek tizere sahislara veya kurumlara verilme-
sinden dogan alacaklardir. Gayr-1 merbuh ise gelir getirmeyen
alacaklar gostermektedir.

Defterlerde alacaklar (zimem) basligi altinda zaman zaman
“’der kise” (kasa) ve “zayiat” (kayiplar) baslhigiyla da birer kalem
bulunmaktadir.

» «

Vakfedilen paralar “murabaha”, “istirbah” ve “muamele-i
ser’iyye” adlar verilen usul ile nemalandirilir, elde edilen bu ne-

135 JIMSSA. 1/7-b Osman Aga V.
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malar vakif kurucusunun sart kostugu yerlere veya vakfin diger
masraflarina harcanir. Inceledigimiz kayitlardan bu konuyla ilgili
bazi 6rnekler verecegiz:

1094 yilinda acgik veren Sultan Hatun vakfi, 1095 yilinda ki-
ra muaccelesi (pesin kira) alarak gelirini artirmis, bir cok masraf
ettikten sonra elinde S0 esedi kurus (6.000 akce) kalmistir. Mu-
hasebenin altina “bu esedi kurus, %15 oraninda istirbah olunup
(murabahaya verilip) hasil olan murabahasindan tamirine har-
canmasi i¢cin adi gecen mutevelliye teslim edildi”’!36 seklinde not
dustlmustir.

Vakiflar murabaha ile borg verirken paralarini garanti altina
almak icin rehin almislar, kefil istemisler, bazen de bunlarin iki-
sini bir arada istemislerdir Asagida sunacagimiz 6rnekte ise bir-
den fazla yol ayni1 muhasebe déneminde kullanilmistir:

Saime Hatun Vakfi 1124 / 1712 yilinda 18 kisiye bor¢ ver-
mistir. Bunlardan,;

8 tanesi istiglal (17 istiglal-i hane), 3 tanesi huccet ile (1
huccet-i hakim, 11 huccet-i deyn), 1 tanesi temesstk ve havale, 1
tanesi temessuiik ve kefalet, 1 tanesi temessuik, 1 tanesi kefalet, 2
tanesi rehin (seshane elmas, altin bilezik) karsiliginda verilmis,
borclunun sabik mttevelli oldugu 1 tanesinde ise hicbir sey be-
lirtilmemistir.137

Ayni vakiftan bir kisinin birden fazla borg¢ para aldigi da ol-
mustur. Abdi Celebi Vakfinin muhasebesinde 6 kisinin 2’ser; 1
kisinin de 3 ayr borcu goértilmektedir.138

Vakiflarin eski ve yeni gorevlileri de murabaha ile bor¢ al-
muislardir. Bununla ilgili de cok miktarda kayit bulunmaktadir.139

Cok sayida bor¢ para veren vakiflarin geri ddnmeyen borc-
lardan dolay1 gelir kaybina ugradiklar gértilmektedir. Bir vakfa
murabahadan borglu kisilerden 3intin altinda murdedir

136 IMSSA 26/13/24-b Sultan Hatun V.

137 IMSSA 26/30/15-b, 16-a.

138 IMSSA 26/5/7-a Abdi Celebi V.

139 Husrev Kethtida Vakfi'ndan eski katibe, o andaki nazira ve cabiye, bu nazi-
rin gelinine murabaha ile borg¢ verilmistir, IMSSA 26/5/3-a; Seyh Sahin
Vakfi'ndan da vakif gérevlilerine murabaha ile borg¢ verildigi gértilmektedir,
26/20/ 3-b.
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(=6lmuistlir) yazilidir. Bunlardan biri de “Vakfin cabisi Mehmed
Celebi”dir. Fakat bunlarin bor¢larinin zayiata degil de murabaha
alacaklar arasina kaydedilmis olmasi1140 Alacaklarin tahsil edile-
cegi beklentisini gdériilmektedir. Alacaklarin bir kismi da “gayr-1
merbuh” (kar getirmeyen) alacaklardir. Bu sekil borclu olanlar
icerisinde eski muitevelliler,14! bir baska vakfin katibi gibi gérevli-
ler de bulunmaktadir.142

TABLO: 6. ALACAKLARIN CINSI VE MIKTARI

ALACAK CINSI MIKTARI |[TOPLAM BORCLU
ALACAGA | SAYISI
ORANI (%)

MERBUH 7.538.199 | 86 850

(NEMALANDIRILAN)

GAYR-I MERBUH | 1.209.983 | 14

(NEMALANDIRILMAYAN)

TOPLAM 8.748.182 | 100

TABLO: 7. MURABAHADAN BORCLU OLANLAR

MURABAHADAN BORCLULAR
MUSLUMAN GAYR-1 MUSLIM
Murabahadan Murabahadan
Borc¢luya Orani (%) Borc¢luya Orani (%)
= =
Z @ Z 2
S|z ° |z
%) %)
Erkek 423 | 72% Erkek 218 |83%
Kadin 163 |28% Kadin 46 17%
TOPLAM |586 |100% TOPLAM [264 |100%

140 IMSSA 26/5/7-a Abdi ClL. V.

141 IMSSA 26/1/ 24-b Fatma Ht. V.

142 IMSSA 26/1/13-b Fatuha Ht. V. Bu sekilde 456.216 akce alacagi olan bu
vakif, 3.569 akce fazla =sahhu’l-baki vermis.
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Inceledigimiz 50 para vakfinin tamaminda alacak hanesi
bulunmaktadir, buittin vakiflarla ilgili yaptigimiz bir baska aras-
tirmada ise para vakfi olmayan vakiflarin yaklasik yarisinda ala-
cak hanesinin bulunmadig gérilmektedir.

50 vakfin 7’sinde alacaklarin ayrintisi verilmemistir. Ayrin-
tis1 verilenlerde merbth alacaklardan toplam 850 kisiye borg¢ ve-
rilmistir. Bu 850 kisinin 586’s1 Muisliman, 2641 ise zimmidir.
Muslimanlarin 4231 erkek, 1631 ise kadindir. Zimmilerin ise
218’1 erkek, 46’s1 ise kadindir.

Vakiflarin gayr-1 merbth (murabahasiz) alacaklarinin kim-
lerde olduklar1 bazen belirtilmis, bazen belirtilmemistir. Inceledi-
gimiz 50 vakfin 7’sinde alacak tafsilat1 bulunmamaktadir.143 Ayni
sekilde murabahasiz alacaklarin neden kaynaklandigi da her
zaman belirtilmedigi i¢cin bunlar hakkinda kesin degerlendirme
yapmak mumkun degildir. Ama bazi alacak sebepleri belirtilmig-
tir:

Gazi Hasan Ps. Vakfinin 134.170 akcelik gayr-1 merbuh
alacaklan icerisinde 16.670 akce, kira ve murabaha bakayasin-
dandir.144 Yavuzerzade Sinan Bey Mescidi Vakfinin gayr-i
merbuh alacagi 6nceki muhasebe déonemlerinden kalan alacak
olup, kimlerde oldugu belirtilmemistir, ilgin¢ bir nokta da bu ala-
cagin murtezikanin ihbari tizerine tespit edilmis olmasidir. 145

Bazi defterlerde de alacaklarin tafsilati belirtilmemis, ayni
zamanda merbuh alacaklar ile gayr-1 merbuh alacaklar birlikte
yazilmistir.146

Merbuh bor¢lar: alanlarin sosyal konumlari btittin ayrinti-
siyla belirtilmiyorsa da bazi 6zellikleri defterlerde gortilmektedir.
Borclularin bir kisminin meslegi belirtiliyor olsa da, bu dusuk
oranda oldugu icin, tliccar, imalatci veya ciftci gibi hangi sosyal

143 36/5/4-b Gulgtin Mehmed Efendi V., 13/2-a Koca Mustafa Ps. Zaviyesi Ev-
kafina Mtilhak Mutf. V., 13/3-a Koca Mustafa Ps. Zaviyesi 'ne Mtilhak Ruz-
namceci [brahim CL. vs Mttferrik V. 13/26-a Cafer Ef. V., 20/12-a Buiytk
Emine Hn., 30/9-b Habbaz Mehmed Ef. V., 36/ 69-a Mtteferrik, Abdullah
Clvs V.

144 26/20/4-b.

145 26/36/5-b.

146 IMSSA 26/ 1/3-a Koca Mustafa Pasa Zaviyesi'ne Miilhak, Ruznamceci Ibra-
him Celebi vs. Mtutferrik V.
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gruplardan ve mesleklerden kisilerin vakiflardan bor¢ aldigini
tespit mimktin olmamaktadir. Yalniz bor¢lularin hemen tama-
minin erkek veya kadin oldugu, Musliiman veya gayr-1 muslim
oldugu bellidir. Gayr-1 muslimlerin bir kisminin dini/mezhebi
Yahudi’ veya ‘Ermeni’ seklinde belirtilmistir ama buyltk cogun-
lugu sadece zimmi’ veya zimmiye’ seklinde sadece gayr-1 mtslim
oldugu belirtildigi icin borclular1 ‘Musliiman’ ve ‘gayr-1 mislim’
seklinde ikili bir tasnife tabi tuttuk. Her iki grubu da kendi icin-
de ‘erkek’ ve ‘kadin’ olarak ikiye ayirmak mtmkun oldu.

Vakiflarin birbirlerinden murabahasiz bor¢ aldiklarina da
muhasebe kayitlarinda rastlamaktayiz.14?7 Ama bunlar azdir.

Gayr-1 merbuh alacaklar icersinde eski muitevellilerin, eski
katiplerin ve eski cabilerin zimmetlerindeki paralar cogunlugu
olusturmaktadir. Bunun disinda nedeni belirtilmeyen alacaklar
da bulunmaktadir. Bunlarin bir kismi tahsil edilemeyen merbuh
borglar olsa bile bir kisminin gelir getirmeyen bor¢ oldugu kuv-
vetli ihtimaldir. Fakat bu miktar da ¢cok ktictik bir orandir (muh-
temelen % 2-4).

Buradan, para vakiflarinin karz-1 hasen (sirf iyilik maksa-
diyla, gelir getirmeyen bor¢ verme) kurumu olarak etkili bir se-
kilde kullanilmadig: anlasilmaktadir. Bu son tespit daha 6nce de
bazi arastirmacilar tarafindan dile getirilmisti,18 muhasebe def-
terleri tizerinde yaptigimiz arastirma da bu tespitin bir ispati ol-
mustur.

V. Vakfedilen Paralarin Satin Alma Giicii Ve Ucretler

Vakfedilen paralarin veya para olarak degeri belirtilen gayri
menkullerin o glinkd sartlarda ekonomik bakimdan hangi degeri
ifade ettigini, paralarin satin alma giicinin ne oldugunu anla-
mak icin bazi 6lctilerin verilmesinin uygun olacagini diistintiyo-
ruz. Bundan dolay1 o doneme ait bazi mal fiyatlar ile Gicretleri
verecegiz. Verecegimiz rakamlar o déneme ait tereke defterlerin-

147 Molla Husrev Efendi. Vakfi kendisine mtilhak Meliksah Hatun Vakfi'ndan
murabahasiz olarak bor¢ almistir: 1875 krs=150000 akce Bu bor¢clanmada 1
krs: 80 akceden islem gdérmiis; Ayni yil baska vakifta 1 krs:120 akce IMSSA
26/36/32-a.

148 Bkz Cizakca, s. 71 ; ayrica Islam Ekonomisinde Finansman Meseleleri (Istan-
bul Ensar Nesriyat, 1992) adli sempozyumda M. Akif Aydin (s. 349) gibi bir
cok kisi de ayni gortist dile getirmistir.
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den,149 vakif muhasebe defterlerinden ve diger belgelerden ola-
caktir.

V.a. Baz1 Fiyatlar

Tereke defterlerindeki verilere gore, 1606-1668 arasinda
bugdayin kilesinin fiyati ortalama 40-45 akcedir. Bu dénemlerde
pirinc ise 40-100 akce arasinda oynamistir, ortalama 60 akce
kabul edilebilir, ciink®i 100 akge sadece 1661’de goriilen kisa sii-
reli bir sicrama olup bu tarih mali mlizayaka nedeniyle idareciler
tarafindan alinan tedbirlere esnafin karsi koydugu ve pazar fitne-
sidenilen karisikligin yasandig tarihtir. Ayni1 dénemde arpanin
kilesi ortalama 18-20 akceden igslem gérmuistiir. Burada su hatir-
latmay1 da yapmak gerekir: tereke defterlerinde gértilen fiyatlara,
piyasada olusmus fiyatlar olarak degil, bir an 6énce satilip paraya
cevrilmesi gereken mallara iligskin fiyatlar oldugu kadar, kar
amaci gitmeyen tahmini ve mirascilar arasinda kararlastirilmis
fiyatlar olarak bakmak gerekir.150 Bununla birlikte, bu rakamla-
rin piyasadan tamamen kopuk olmayacagi da aciktir; dolayisiyla,
vakif kurarken ortaya konulan sermayenin satin alma gléicint
gostermede 6lctl olarak alinmasinda bir sakinca yoktur.

Inceledigimiz muhasebe kayitlarinda, vakiflar tarafindan sa-
tin alinan bazi mallarin fiyatlar: da gérilmektedir. Bu fiyatlar pi-
yasa fiyat1 olmalidir. Asagida muhasebe kayitlarinda rastladigi-
miz bazi mallarin fiyatlar1 bulunmaktadir:

Sade yag (akce/kiyye): 25- 40 (yil 1043) — 21 (yil 1124); 42
ve 45 (y1l 1143)

Zeytin yagi: 15- 16 (yil: 1070) — 20 (yil: 1095-1096), 30 (yil:
1105)

Hasir (aded): 35-42,5 (yil 1070)
Piring¢ (akce/kile): 60-70 (yil 1043), 110 (y1l 1143)
Bal (akce/kiyye): 20 (yil 1043); 17 (yil 1143)

149 Tereke defterlerine ait bilgiler Said Ozttirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci
Asir Istanbul Tereke Defterleri (Sosyo-Ekonomik Tahlil), OSAV, Istan-
bul,1995’in degisik sayfalarindan ¢ikarilmistir.

150 S, Oztiirk, a.g.e., 5.248-249. O dénemdeki mal fiyatlariyla ilgili ayrintili bilgi
icin bkz. S. Ozturk, s. 248-253, 427-436.
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Balmumu(akge /kiyye): 85- 90 (yil 1070)

Peynir (akce kiyye): 3,5 (yil 1124)
Nohut (akce/kile): 210 (yil 1143)
Zaferan (akce/dirhem): 3,5(y1l 1143)
Nemek (?)(akce/kile): 48 (yil 1143)
Un (akce/kile): 105 (yil 1143)
Bugday (akce/kile): 75 (yil 1143)

XVII. ytzyil boyunca ev fiyatlarinin bazi istisnalar disinda
10.000 akge ile 100.000 akce arasinda seyrettigi anlasilmakta-

dirist,

H. Hiisnii KOYUNOGLU|

TABLO: 8. EV, ODA VE DUKKAN FIYATLARI (AKCE OLARAK)

Cinsi - Ev (menzil) Oda (Hiicre) Diikkan

Y1

1004-1017 / 13.000-120.000 3.000-5.000 4.000-14.000
1596-1608

1021-1038 / 2.000-400.000 8.000-10.000
1612-1629

1045-1055 / 2.000-880.000 6.000 409.000
1635-1645

1058-1061 / 16.000-660.000 264.000 409.000
1648-1651

1066-1079 / 3.000-770.000 50.000-60.000 1.680-34.200
1656-1668

1077-1078 / 3.000-780.000 250.000 42.000-60.000
1666-1667

Kaynak: Said Ozturk, Istanbul Tereke Defterleri, s. 335-
345’deki Tablo-4’den ¢ikarilmistir.

151 Hasan Yuksel, Osmanli Sosyal ve Ekonomik Hayatinda Vakiflarin Rolii,

s.105.
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Para Vakiflar:: Muhasebe Defterlerine gore 17. yy.Ist. Uygulamas: il §

SONUC

Bu calismada, Osmanli déneminde vakiflar icerisinde énem-
li bir yer tutan para vakiflari incelenmistir. Para vakiflar1 kanaliy-
la, menkul vakiflarca gbérilen bir cok hizmet yaninda, faizin ya-
sak oldugu bir sistemde kredi ihtiyaci belli 6lctide karsilanmaistir.
[slam’n ilk dénemlerinden itibaren gériilen vakif kurumunda
aslolan, vakfedilen seyin gayrimenkul olmasidir. Bundan dolayz,
menkul mallarin ve paranin vakfedilmesi konusu ilk dénemler-
den itibaren Islam hukukcular: arasinda tartisilmistir, fakat tat-
bikatta para vakfi Osmanlilar zamaninda gérilmektedir.

Osmanli devleti boyunca para vakfinin uygulandig: bilin-
mekle birlikte, XVI. Ylizyil ortalarinda Kanuni Sultan Stileyman
zamaninda, daha 6énce Seyhtlislamlik yapmis ve bu gérevden azl
edilmis olan Rumeli kazaskeri Civizade Mehmed Muhyiddin
Efendi’nin para vakfina kars1 ¢ikip bunu bir stire yasaklatmasiy-
la atesli bir tartisma baslamistir. Tartismada Seyhulislam
Ebussuud Efendi ve Sofyali Seyh Bali Efendi para vakfinin lehin-
de yazilar yazarak taraf olmuslardir. Bir stire sonra para vakfi
tekrar serbest olmus ve Osmanl devleti yikilana kadar Anadolu
ve Rumeli’de cok yaygin olarak uygulanmis, hatta Cumhuriyet
doneminde de etkisi bir stire devam etmistir.

Calismada 6nce, teoride ve Osmanli déneminde para vakfi
tartismalart makalenin hamci 6l¢ctiistiinde ele alinmis, daha sonra
17. ylizyilda Istanbul’da bulunan para vakiflarindan érnek olarak
secilen 50 tanesinin muhasebe kayitlarindaki gelir, gider, alacak
ve diger bilgileri analiz edilmistir. Makalenin hacim olarak agirli-
gin1 bu ikinci kisim olusturmustur.

Teorik bilgi ve tartismalarin incelenmesi ve dogrudan uygu-
lamayi1 yansitan muhasebe kayitlarindaki bilgilerin analizi sonu-
cunda asagidaki sonuclar elde edilmistir:

Islam hukukculari, ilk dénemlerden itibaren, kendi dénem-
lerinde fazla uygulama alani bulmayan konularda da fikir yt-
rutmusler, hem hukuk teorisini, hem de halkin ihtiyac¢larini ve
uygulamalarini géz 6nline alan bir yaklasim sergilemislerdir. Ay-
n1 sekilde, para vakfi tartismalarinda da Osmanli ulemasinin fik-
hin teorik bilgileri ile toplumun maslahatlarini birlikte ele alan,
iyi bir hukuk performans: sergiledikleri gérilmustur.
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50 vakiftan hicbirinin mutevelli veya nazirinin vakif kuru-
cusunun soyundan gelen kisilerden olmadigi ve vakif kurucula-
rinin soyundan gelenlere 6denen maaslarin cok az (toplam gider
icerisinde % 0,5) oldugu gérilmuistir; dolayisiyla vakif kurumu-
nun, mallar1 devletin miisaderesinden koruyarak kisinin soyun-
dan gelenlere aktarilmasi diistince ve arzusuyla yayginlastig g6-
risuntin dogru olmadig1 sonucu ortaya cikmistir.

Diger vakiflarda oldugu gibi, para vakiflari da toplumun egi-
tim, dini hizmetler gibi alanlarinda ihtiyaclarini karsilamislar,
cok yonlu sosyal yardimlar yapmislar, boylece toplumdaki alt ge-
lir gruplarina servet aktarilmasina ve gerginliklerin yumusatil-
masina vasita olmuslardir.

Incelenen vakiflarin cogunlukla orta ve alt gelir gruplarin-
dan olmas1 nedeniyle, Osmanli toplumunda bu kesimin vakiflar
yolu ile egitim, sosyal yardim ve benzeri alanlarda sosyal daya-
nismaya katk: sagladigi gérulmektedir.

Faizin yasak oldugu bir ortamda para vakiflarinin cok sayi-
da kisiye borg¢ vererek toplumdaki bor¢clanma ihtiyacini karsiladi-
g1 gérilmustir. Vakiflardan borg¢ alanlar arasinda ¢ok sayida ka-
dinlarin olmasi, kadinlarin toplum hayatina katilmasina vakifla-
rin bir katkisi olarak gortilmektedir. Bor¢ alanlar arasinda ¢cok
sayida gayrimuslim bulunmas: da toplumsal barisa énemli bir
destek saglamistir. Cok acik bilgiler olmamakla birlikte, borcla-
nanlarin kimlikleri ve bor¢clanma miktarlarindan hareketle, bor¢
alinan paralarin cogunlukla tiiketim amach kullanildigi, borg ali-
nan paralardan uretimde kullanilan olmakla birlikte bunun di-
stk oranda kaldigi1 sanilmaktadair.

Vakiflarin bor¢ vermede kullandiklar “muamele-i ser’iyye”
metodunun uygulanmasi, bliytik oranda, vakfa ilk cevaz verenle-
rin teklif ettikleri “karz” ve mudarebe” yoluyla olmamis, teoride
tartismali olan bey’ul-ine ve ve bey* bi'l-vefanin pratik sekilleriyle
gerceklesmistir. Borclanma ihtiyacini karsilama bakimindan
baslangicta iyi bir finansman araci olsa bile, zaman icerisinde
faize alternatif olacak ve tartisilmayacak farkli finansman aracla-
rinin gelistirilmesi mimkin olmamaistir.

Meslek erbabi icin kurulan vakiflar, ayn1 meslek grubunda-
kilerin gesitli ihtiyaclarini1 karsilayarak hem meslek dayanisma-
sin1 gergeklestirmisler, hem de nakit para yardimi yaparak gi-
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numuzdeki sosyal sigorta kurumunun goérevini —bir oranda- tist-
lenmislerdir.

Gunumutizde de para vakiflarinin, dogrudan yardim ve hiz-
metler yaninda, risk sermayesinin, kticiik isletmelerin ve mikro
krediler seklinde sermayesiz kimselerin, hatta ev hanimlarinin
gelir saglamasini hedefleyen kredilendirmede, sosyal guvenlik
sistemine destek olmada vasita olarak kullanilabilecegi; bunun
icin, Islam hukukunun yasak alanina girmeden gliniin sartlarina
uygun, yeni isletme modelleri ve mali vasitalar gelistirilebilecegi
distntlmektedir.
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