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OZET

Kuran’ anlamak btiytik 6lctide onun tislubunu, sanatlarini, dil yapilarini an-
lamaktan gecmektedir. Bu anlamda deyimsel anlatim ve bircok sanatin ilk
asamasi sayilan tesbih sanati son derece 6nem arzetmektedir. Bu makalemizde
Kuran deyimlerinde tesbihin temel 6zellikleri konusunu incelenecek ve bodylece
Kuran’in etkili anlatimina ne derece katkisi oldugunu ortaya konmaya calisila-
cak.
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ABSTRACT

BASIC CHARACTISTICS OF COMPARISON IN THE IDiOMS OF QURAN

Understanding of Quran depends on comprehension of its method, rethorics
and structures of language. In this sense, idiomatic explaning and comparison
that is considered to be the first step of a lot of rethorics are more important. In
this article, subject of basis characteristics of comparison will be studied and
thus, it will be demonstrated to contribute comprehensive influence of Quran.
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GIRIS

Kur’an, mutluluk rehberligini diin oldugu gibi bugtin de ye-
rine getirebilecek glictedir. Ancak giniimiiz insanlari ile bu kitap
arasindaki mesafe iyice acilmistir. Onun mesajinin geregi gibi an-
lasilabilmesi ve bu mesafenin kapatilmasinda hi¢ stiphesiz onun
dilini ve tislubunu dogru anlamak birincil 6nem arz etmektedir!.

C.U.llahiyat Fakltesi Arap Dili ve Belagati Anabilim Dali Ogretim Gérevlisi.
1 Insanivar eden ve onu en iyi sekilde taniyan Allah, onunla iletisim kurmak,
ona varligin hakikatini bildirmek, icinde bulundugu karanliklardan aydinl-
ga cikarmak ve tim ihtiyaclarina cevap vermek tizere varliginin ilk gtinlerin-
den itibaren ilahi mesajlar gdndermistir. Insanliga ulastirilmis son ilahi me-
saj olan Kur’an, mutluluk i¢cin gerekli olan tim maddi ve manevi ihtiyaclara
cevap verebilecek muhtevaya sahip mtikemmel donaniml bir kitaptir. Ctin-
kti o, alim ve hakim olanin séztidur. O, mutluluk rehberligini dtin oldugu
gibi buglin de yerine getirebilecek glictedir. Ancak glinimiiz Mtislimanlar:
ile bu kitap arasindaki mesafe iyice acilmistir. Onun mesajinin geregi gibi
anlasilabilmesi ve bu mesafenin kapatilmasinda hi¢ stiphesiz onun dilini ve
Usltbunu dogru anlamanin katkisi inkar edilmez. Bu nedenledir ki Kur’an’la
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Gercek sudur ki dini metinler 6ncelikli olarak edebi metin-
lerdir. Ctinkti bu metinler, muhatap tizerindeki etkilerini, btiytk
olctde Uslup 6geleri ile siir ya da nesir nitelikli dilsel yapilar: cer-
cevesinde icra ederler. Bu anlamda Kur’anin edebi Gislup ve dile
dayanan bir metin oldugunu soyleyebiliriz. Kur’an’in ilahi kay-
nakli bir kelam olmasina ragmen dilinin beseri olusu, onun me-
sajinin anlasilmasi ve ¢céziimlenmesi icin besere ait ydntemlerin

kullanilmasini zorunlu kilmaktadir®.

Suphesiz deyimler/deyimsel anlatim®, Kur’an dili ve tislu-
bunun en 6nemli 6gelerinden biridir. Onu anlamak buiytik él¢ctide
Kur’anin anlatim sifresini ¢6zmek demektir.

dogru iletisim kurulabilmesi sadedinde yapilmasi gereken ilk is, mealler fur-
yasina bir yenisini eklemek ya da yorum adina onlarca cilt tefsir yazmak de-
gil, Kur’an dilinin ve tislibunun kendine mahsus 6zelliklerini ortaya koy-
mak olmalidir. (Ctindioglu, Kur’an’t Anlama’nin Anlami, s. 126-127)

2 Gergek olan sudur ki, dini metinler, 6ncelikli olarak edebi metinlerdir; ¢ctin-
ki bu metinler, muhatap tizerindeki etkilerini, bliytik 6lctide tslup 6geleri
ile siir ya da nesir nitelikli dilsel yapilar1 ¢cercevesinde icra ederler. Bu an-
lamda Kur’an'in edebi tislip ve dile dayanan bir metin oldugunu séyleyebili-
riz. Kur’an'in ilahi kaynakl bir kelam olmasina ragmen dilinin beseri olusu,
onun mesajinin anlasilmasi ve ¢ézimlenmesi icin besere ait yontemlerin
kullanilmasini zorunlu kilmaktadir. Kur’an, Arap edebiyatinin ilk ve en
o6nemli saheseridir. O edebi (sanatsal) bakis acisiyla incelenirse ve bu da
hakkiyla gerceklestirilirse herkes ondan azami 6l¢tide istifade edebilir; hu-
kuk, inang, ahlak, toplumsal dtizen gibi isledigi her konuda ona basvurabi-
lir. (Suyuti, el-ltkan, 11, 307; Ebu Zeyd, llahi Hitabin Tabiati, s. 10-31; Ayrica
bkz. Diraz, En Miihim Mesaj Kur’dn, s. 110-157; Rafii, Icdzu'l-Kur’dn, s. 62-
70; Kutup, Kur’an'da Edebi Tasvir, s. 19-27; Hali, Emin, Kur’an Tefsirinde
Yeni Bir Metod, s. 77-94; Halefullah, Kur’an'da Anlatim Sanati, s. 47-93;
Cundioglu, Anlamin Buharlasmast ve Kur’an, s. 8-27; Pala, “I'caz ve Kompo-
zisyon”, s. 4; Tuliicl, "Kur’an-1 Kerim'in Niizul Streci Icinde Arap Ileri Ge-
lenleri fle Edib ve Sairlerinin Ona Karsi Tavir ve Taktikleri", s. 49-52.)

3 Deyimler, genel dilbilim ac¢isindan her dilde bir¢ok ortak 6zellik géstermele-
rine ragmen dillerin kendine has 6zelliklerinden dolay1 her dilde az ¢cok degi-
sen tanimlamalara tabi tutulmuslardir. Ayni dil icerisinde gértilen ayr1 ta-
nimlamalari ise dilcilerin tanimlamada ayr kriterleri kullanmalarina bagla-
mak mimktindir. Bu anlamda Arap dilinde de farkli deyim tanimlarina ta-
nik olmaktayiz. Bunlar icerisinde 6nemli olanlar: zikretmek istiyoruz: Deyim;
tek tek anlamlarindan farkl bir anlam tasiyan kelime topluluklaridir. (Ko-
misyon, el-Mucemu’l-Esdsi, s. 817.) Iki veya daha fazla sézctikten meydana
gelen tek tek anlamlari toplamindan farkli yeni bir anlam ifade eden dilsel
birimdir. (Komisyon, el-Mu’cemu’s-Siyaki, Mukaddime.) Ger¢ek ve zahiri an-
lamindan siyrilarak mecaz veya kinaye yoluyla yeni bir deyimsel ve belagi
(sanatli) anlam ifade eden kaliplagsmis yapidir. (EbG Sa’d, s. 5; Kasimi, s.
28.) Genellikle anlami tek tek sézctiklerin anlamlarindan ortaya ¢ikmayan
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Bu anlamda Kur’anin deyimsel yapisinin dil, edebiyat, kiil-
tir vb. agilardan kapsaml: bir sekilde ele alinmasi, deyimsel an-
latimin Kur’an anlatimindaki yeri, gayesi, boyutlar: vb. konularin
ele alinip incelenmesi giiniimuiz arastirmacilarinin 6ntinde énem-
li bir gérev olarak durmaktadar.

Deyimsel anlatim, konular: ele alirken hem akla hem duy-
gulara ve hem de vicdana etkileyici bir Gislupla hitap etmek tizere
tesbih, mecaz, istiare, kinaye vb. sanatlara basvurur.

Kur’an’in deyimsel yapilarini anlamada ve ¢céziimlemede hi¢
sUphesiz s6z sanatlar:1 6nemli yol isaretleri mesabesindedir. An-
cak tesbih sanati, yaygin bir kullanim alanina sahip olmasi ve
bircok sanatin da ilk asamasi sayilmasi hasebiyle daha fazla bir
6nemi haizdir. Bu makalemizde Kur’an’in deyimsel yapilarinda
cok 6nemli bir yeri olan tesbihin daha iyi anlasilmasina yardimci
olabilmek icin onun temel 6zelliklerini ortaya koymaya calisaca-

g1z.

Kur’an deyimlerinde tesbihin® temel 6zelliklerine gecmeden
once tesbihin ne denli etkili bir sanat oldugu ve bunun nedenle-

tekbir dilsel birim(anlam birim)dir. (Kasimi, s. 28.) Yukarida yapilan tanim-
lardan hareketle biz Arap dilinde deyimi s6yle tanimlayabiliriz: “Genellikle
iki veya daha fazla s6zctigin yan yana gelerek kendi gercek anlamlarindan
siyrilip fazlaca bir degisiklige izin vermeyecek sekilde tek bir dilsel birim ha-
linde bir takim s6z sanatlarinin etkisiyle yeni bir yan anlam kazandig etkili
ve sanatll anlatim bi¢imi olan kaliplasmis dil 6gesidir”. (Komisyon, el-
Mucemu’s-Siyaki, Mukaddime; Komisyon, el-Mucemu’l-Esasi, s. 817; Ebu
Sa’d, s. 5; Kasimi, s. 28.) Arap Dilinde deyimlerin cesitleri, kapsam ve siniri,
diger dil 6geleriyle olan farkhiliklari, temel 6zellikleri konularnda bkz. Kogak,
Kur’an’da Deyimler, s. 42-76.

4 Aralarinda gesitli yonlerden benzerlik bulunan varliklari, belirli edatlar yar-
dimiyla benzetme sanatina denir. (Hasimi, s. 247; Bekri, el-Belagatu’l-
Arabiyye, 11, 13; Atik, fi’l-Belagati’l-Arabiyye, s. 61; Bilgegil, s. 134-135;
Fadl, el-Belaga, s. 17.) Tesbih sanatinda en az iki, en fazla dort 6ge bulunur.
Bunlar soyle siralayabiliriz: 1) Mtisebbeh (benzeyen): Birbirine benzetilen
kavramlardan gli¢csiiz, zayif olanidir. 2) Mlssebbeh bih(benzetilen): Kavram-
lardan daha gticlt ve tistlin olandir. Bu ikisine tesbihin taraflar: da denir.
Tesbihin olmazsa olmazlaridir. 3) Vech-i sebeh (benzetme yonti): Benzeyen
ve benzetilen arasindaki ortak noktadir. Zaten benzetme bu ortak noktayi
belirtmek icin yapilir. (Komisyon, el-Belagatii’l-Vadiha, s. 20; Hasimi, s. 247-
248; Soysal, s. 98; Kocakaplan, s. 161-162; Tahirul-Mevlevi, s. 168-169;
Bilgegil, s. 134-135; Fadl, el-Belaga, s. 22.) 4) Edat-1tesbih (benzetme edaty):
Taraflar arasinda benzetme ilgisini Kur'an (sl «Jilay cibiia cJilen ¢ gai cJia (S «d
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... Sz g b=y vb. edatlardir. (Bekri, el-Belagatul-Arabiyye, 11, 24-25.) Ornek
olarak el & 58 sl “lim yol gostermede 151k gibidir” cimlesinde o=l mti-
sebbeh, _s!l musebbeh bih, 4l vech-i sebeh, << da tesbih edatidir.
(Komsyon, Belagat, s. 85.) Tesbih sanati, bu 6gelerin bulunup bulunmama-
sina gore kisimlara ayrilir. 1) Batin 6geleri bulunan tesbihe mufassal (ay-
rintili) tesbih denilir. Yukaridaki 6rnekte oldugu gibi. 2) Benzetme yonti yani
vech-i sebeh soylenilmeden yapilan tesbihe ise mticmel veya muhtasar (ki-
saltilmis) tesbih adi verilir. Ornegin LS ol gibi. 3) Sadece benzetme edati-
nin bulanmadigi tesbihe de muiekked (pekistirilmis) tesbih denir. * ) alall
4l 6rneginde oldugu gibi. 4) Tesbihin sadece taraflarinin yani olmazsa ol-
mazlarinin kullanildig: tesbihe ise belig (gtizel) tesbih adi verilir. )5 al=)) 6rnegi
gibi. (Komisyon, el-Belagatu’l-Vadiha, s. 25; Komisyon, Belagat, s. 90-92;
Fadl, el-Belaga, s. 54, 56; Soysal, s. 99, 100; Kocakaplan, s. 162-168;
Bilgegil, s. 145; Tahiru’l-Mevlevi, s. 169.) Daha 6nce de belirttigimiz gibi me-
seller temelde tesbihe dayanan yapilardir. (Gatamis, s. 18, 263; imil Bedi, I,
52-53.) Deyimlerde ise tesbih (m =l 4:43)) bu siklikta rastlanan bir sanat de-

gildir4. Bu tesbih cesitlerinden deyimlere konu olanlar ise sunlardir: (Imil
Bed?i’, I, 52-53; Gatamuis, s. 29; Serif Manstr, el-Emsal fi'l-Kur’ani’l-Kerim, s.
17.) 1) Miicmel tesbih: Ornegin Jles)) JuulS 4 s “esegin disleri gibi esit/tam
esit”. (Zemahseri, el-Mtiistaksa, 11, 124; Meydani, Mecmeu’l-Emsal, 1, 329;
Imil Bedi’, 1, 52.) 2) Tesbih-i belig: o » “O seytandir/¢ok giichii, bozguncu,
azgin, kibirli”. (Cahiz, el-Hayavdn, 1, 300; Sealebi, Simaru’l-Kulab, s. 422;
Meydani, Mecmeu’l-Emsdl, 1, 50; Ebu Sa’d, s. 135; Imil Bed{’, I1I, 192.) 3) Ba-
z dilcilerin miibalagali tesbih olarak gérdiikleri... = J=5/“...dan daha giiclii, ...
daha zayif” kalibindaki deyimler: Ornegin w2 (=g sl “Kurttan daha ac/ac
kurt gibi, cok ac¢”. (Askeri, Cemheretu’-Emsadl, 1, 332; Zemahseri, el-
Miistaksad, 1, 57; Meydani, Mecmeu’l-Emsdl, 1, 86; Imil Bed?’, I, 53.) Tesbih
sanati, kelimelerin gercek manalari ile yapildig: halde, mecaz sanatlari yani
kelimenin mecazi manasi ile yapilan sanatlar grubuna girer. Kelimeler ger-
cek anlamlarinda kullanildiklari halde, meydana getirdikleri anlam buttn-
ligi mecazi -benzesme ilgisiyle kurulan mecaz- bir hiiviyet kazanir. (ibn
Resik, el-Umde, 1, 459; Kocakaplan, s. 161; Bilgegil, s. 134.) 4) Tesbih-i
Temsili: Analoji (temastl), benzesme ilgisiyle kurulan ve deyimlere konu olan
tesbih cesitleri arasinda tesbih-i temsiliyi sayabiliriz. Tesbih-i murekkeb ve
temsil olarak da isimlendirilen bu tesbih, (Gatamais, s. 135; Fadl, el-Belaga,
s. 194.) musebbeh ve miisebbeh bihin murekkep (cok unsurdan olusan bir
blitlin) olmasi sonucu vech-i sebeh’in de murekkeb oldugu tesbihlerdir.
(Sekkaki, Miftahu’l-Uliim, s. 346; Kazvini, el-Izdh, IV, 90; Bekri, el-Belagatu’l-
Arabiyye, 11, 33; Fadl, el-Beldga, s. 64.) Ornegin kendilerine Tevrat verildigi
halde ondan faydalanamayanlarin, sirtinda faydal kitaplar ytiklenmis esege
benzetilmesi gibi. Tolud Jasy jlaall JiaS L slasy oV 531, 50 | glen 1) Jia, (Cahiz, el-
Hayavan, 11, 257; Imil Bed?’, 111, 584; Ayet icin bkz. Cuma, 62/5.) Bu tesbih-
teki benzetme yonu ise “faydali bir seyi tasimak ve yorgunluktan baska bir
sey elde edememe”den olusan bir btittin (terkip)dir. (Hasimi, s. 265; Fadl,
el-Beldaga, s. 65.) Tesbih-i temsili, teknik olarak istiare-i temsiliye benzer.
(Fadl, el-Belaga, s. 194; Kocakaplan, s. 169.) Tesbih-i temsililer tesbih eda-
tinin acik ve gizli olmasi agisindan ikiye ayrilirlar. a. Benzetme edatinin agik
oldugu tesbih-i temsililer. Yukaridaki 6rnekte oldugu gibi. b. Benzetme eda-
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rini belirtmek, genel olarak Kur’an tesbihinin gayelerini ve cesit-
lerini tespit etmek, tesbihin Islam éncesi Arap edebiyatindaki ba-
z1 6zeliklerinden bahsetmek yerinde olacaktir. Béylece Kur’an’in,
etkili bir anlatim bi¢cimi olan deyimlerde neden tesbihi sectigi da-

tinin gizli oldugu tesbih-i temsililer: Istiare-i temsiliye icin de verecegimiz su
misali, tesbih-i temsilinin bu cesidi icin verebiliriz. Bir iste tereddtit eden
kimse icin oAl A5 s 235 &) )i “Senin bir ileri gidip bir geri cekildigini gorii-
yorum” (Meydani, Mecmeu’l-Emsal, 11, 428; Imil Bedi’, V, 739; Eba Sa’d, s.
254; Komisyon, el-Mu'cemu's-Siydki, s. 144; Clircani, Esraru’l-Belaga, s. 99-
100.) denilmesi gibi. Bu ctimlenin takdiri séyledir: & s 238 e Jie o 5 3 ) Jf
s Al e A% “Seni tereddtidiinde bir ileri bir geri giden kimseye benzetiyo-
rum”. Ctimlede tesbih edat1 hazfedilmistir. Vech-i sebeh ise “bir ileri bir geri
gelme”den olusan terkiptir. (Hasimi, s. 265.) Tesbih-i temsili, istiare-i
temsiliyye’nin ilk asamasidir yani istiare-i temsiliyye, tesbih-i temsili tizerine
bina edilmektedir denebilir. (Hasimi, s. 333.) Bundan dolayidir ki bircok
edebiyat kaynaklarinda temsil ve tesbih ayni anlamda ve birbirlerinin yerine
kullanilagelmistir. Bu son sekliyle tesbih-i temsili, deyimsel yapilarda 6zel-
likle de meseli deyimlerde cok sik rastlanan bir sanattir. 5) Tesbih-i Zimni
(Heal 4piil): Misebbeh ve muisebbeh bihi, -bilinen tesbih gesitleri ( 4wl
z<=l)inden farkli olarak- acikea belirtilmeyip (= ) terkipte ima (telmih)
edildigi tesbihlerdir ve muisebbehe isnat edilen htikmtin (iddianin) mtmktn
oldugunu ispatlamak icin kullanilir. iddia miigsebbeh, iddianin ispat1 icin ge-
tirilen delil niteligindeki ctimle ise mtisebbeh bihtir. Sarih (agik) tesbihlerin
(=l 4niill) tersi bir tegbih cesidi oldugu icin kapali anlaminda sl SUsl
=l seklinde isimlendirilirler. Bu tesbihlerde iddiay: ispat i¢in getirilen
cumleler, genellikle dogrulugu ve gticti halk tarafindan tescil edilmis, itiraza
mahal birakmayacak sekilde herkes tarafindan kabul gormus deyim ve me-
sellerden secilir. (Curcani, Esraru'l-Belaga, s. 127; Hasimi, s. 274; Serif
Mansur, el-Emsal fi'l-Kur’ani'l Kerim, s. 31; Beyanuni, Darbu'l-Emsal, s. 25;
Bekri, el-Belagatu'l-Arabiyye, 11, 48; Fadl, el-Belaga, s. 69, 72.) Bu anlamda
bedi ilminin konusuna giren ve bir diistinceyi ispat etmek icin mesel ve veci-
ze kullanma sanati olan irsal-i mesel (irad-1 mesel)le 6rttismektedir. (Hasimi,
s. 274; Tahiru'l-Mevlevi, s. 70; Kocakaplan, s. 61; Soysal, s. 51.) Baz1 edebi-
yatcilar ise bunun tesbihten cok tesabtih oldugu goértistindedirler. Zira tes-
bihte tefaviit (taraflar arasida farklilik), tesabtihte ise esitlik esastir. Ornek:
sl 3 Giany dlosall (b * agie il 5 WY1 (385 (13" Sen iclerinden biri olmana ragmen in-
sanlardan Gstlinsen (bunda sasilacak bir sey yoktur) zira misk, ceylan ka-
nindan elde edilir (ama onun her seyinden Gstindur)". (Divanu Ebi't-Tayyib
el-Miitenebbi, 11, 573, 580; Ciircani, Esrdrul-Belaga, s. 109; Imil Bedi, VI,
171.) Sair Mitenebbi, 6vdtigu Seyfti'd-Devle'nin, kendisinde bulunan bazi
hasletlerden dolay: diger insanlardan ayrildigini iddia edince, bu iddiasinin
mumkuiin oldugunu ispatlamak icin 6viilen sahsi, bir mesel kullanarak men-
sei ceylan kani olan miske benzetmis ve boylece iddiasinin dogrulugunu is-
patlamaya calismistir. (Ctrcani, Esraru'l-Belaga, s. 110; Komisyon, Belagat,
s. 93.) Deyim ve mesel acisindan son derece zengin olan bir sanattir.
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ha iyi anlasilacak ve cahiliye dénemi tesbihle arasindaki fark da
orta cikacaktir.

A. KUR’AN TESBIHIN ETKIisi

Her seyden 6nce bilmek gerekir ki etkili bir tesbihte bir ara-
ya gelen birka¢ 6nemli husus vardir.

1. Edebiyatcinin ustaligi, isttin beceri ve kabiliyeti: Bunun
icin bitmez tikenmez bir hayal glicline, coskulu ve yogun duygu-
lara, bir de birbirine benzeyen durumlari fark edebilecek, oradan
sonugc cikarabilecek kivrak bir zeka ve anlayis gerekmektedir. Zi-
ra edebiyatcinin gorevi iki sey arasinda olmayan bir iliski, ortak-
lik ve baglanti kurmak degil —gértintirde birbirine zit ve birbirin-
den farkli olan seyler arasinda- zaten var olan iliskiyi ortaya c¢i-
karmaktir.

2. Tesbihi etkili kilan ikinci husus da duyulardir. Zira bi-
linmektedir ki insan soyuttan daha fazla somut olandan, yani
duyularla algilanan seylerden etkilenir. Bu ytizdendir ki tesbihte
benzetilen, cogunlukla somut seylerden olusur.

3. Uclincli husus ise akildir. Ancak akil duyular olmadan
tesbihte tek basina fazlaca bir tesir olusturmaz. Tesbihin makbul
ve guizel olabilmesi icin akil ve duyularin yani sira mutlaka
tcuncu bir seyin daha olmasi gereklidir. O da i¢c duygularin, vic-
danin, suur ve sezginin merkezi olan ruhtur.

Bu giristen sonra tesbihin etkili bir anlatim sekli olmasinin
nedenleri olarak sunlari sayabiliriz.

a. Tesbihin etkili olmasinin birinci nedeni, nefsi soyut olan-
dan somuta, diisiinceden davranislara, kapali olandan acik ve
asikar olana dogru bir yolculuga cikarmasidir. Bu sekilde o, var
olan supheleri ve vehimleri ortadan kaldirir. Zira duymak gérmek
gibi degildir ve insan nefsinin somutla olan iliskisi soyutla olan
iliskisinden her zaman 6ncedir.

b. Tesirin ikinci nedeni ise tesbihin birbirinden farkli, uzak
ve z1it gibi gdriinen seyler arasindaki benzerligi ortaya ¢cikarmasi-
dir. Bu da insanin génltine hitap eden, onu oksayan ve rahatla-
tan bir husustur.

c. Tesirin bir diger nedeni de var olan bu benzerligi ve iligki-
yi ortaya ¢cikarmanin, dlistinsel bir cabay1 zorunlu kilan bir olay
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olmasidir ki bu insanin kalben ve ruhen fevkalade zevk ve lezzet

duydugu bir husustur’. Bu durumu 6rnek bir deyimle aciklama-
ya calisalim. ... sl 4 bl | “ | avucunu suya dogru agip ag-
zina gelmesini bekleyen / acik elle su avuclamaya calisan kimse

gibi”®. Ayet, Allah’tan baskasina kulluk edenlerin ellerine hicbir
sey gecmeyecegini, ¢cinki o ilahlarin hicbir sekilde onlara fayda
veremeyeceklerini aciklamaktadir. Bu durum herkesce bilinen
cok acik bir konu olmasina ragmen tesbihle ifade edilmesi, olaya
daha fazla bir aciklik ve netlik kazandirmis, anlamin zihinlere
daha iyi yerlestirilmesine katkida bulunmustur. Zira benzetilen
olay duyularla algilanabilecek acik ve asikar bir gercektir. Nite-
kim avucunu suya dogru acip agzina gelmesini beklemeyenlerin
veya acik elle su avuclamak ve agzina gotiirmek isteyenlerin hic-

bir sekilde susuzluklarini gideremeyecegi ortadadir’. Bu iki du-
rumu bir araya getirip glizel bir sonuc ¢cikarmak icin yapilan di-
sUnsel faaliyet ayni sekilde insana fevkalade bir lezzet vermekte,
ruhun edebi zevkine hitap etmektedir.

Kur’an tesbihleri konusunda giinimuize kadar cok cesitli
calismalar yapilmis, bircok kiymetli eser ortaya konmustur. Her
yazar konuyu kendi Gislibuyla aciklamaya calismis, kendinden
oncekilerin eksikliklerini telafi etmeye gayret etmistir. Blittin bu
calisma ve gayretler, Kur’an’daki icaz: tam olarak yansitacak se-
kilde Kur’an tesbihlerinin seklindeki fevkaladeligi, ifadesindeki
icazi ve anlamindaki miikemmelligi tam olarak ortaya cikarmaya
yetmemistir. Ancak bu calismalardan cikan ortak kanaat sudur

5 Fadl, el-Belaga, s. 74-75.
Ra'd, 13/14.

7 el-Ferra, Medni’l-Kur’an, 11, 61; Ebu Ubeyde, Mecdzu’l-Kur’an, 1, 327; ibn
Kuteybe, Miiskilii’l-Kur’an, s. 224; Garibu’l-Kur’an, s. 226; Taberi, Camiu’l-
Beyan, VII, 364-366; Zeccac, Meani’l-Kur’an, 111, 144; Semerkandi, Tefsiru's-
Semerkandi, 11, 188; Maverdi, en-Niiketii ve’l-Uytn, 111, 102-103; Zemahseri,
el-Kessaf, 11, 354; Vahidi, el-Vasit, 111, 11; Nisaburi, Vadhu’l-Biirhan, 1, 474;
ibn el-Cevzi, Zadii’l-Mesir, IV, 234-235; izz, Tefsiru’l-Kur’an, 11, 150; Kurtubi,
el-Cami’, 111, 10; Ebu’l-Hayyan, Bahru’l-Muhit, VI, 367-368; Semir, Undetu’l-
Huffaz, 1, 215; FirGzabadi, el-Kamisu’l-Muhit, s. 850; Alusi, Riahu’l-Medni,
VIII, 179-180; Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, IV, 2968; Muhittin Dervis,
Prabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, V, 102-103; Mahmut Safi, I'rabu’l-Kur’an ve
Beydnuh, VII, 107; Muhammed Fuad, Mu'cemu Garibi’l-Kur’an, s. 14; Fadl,
el-Belaga, s. 75; Komison, Mu'cemu Elfazi’l-Kur’an, 1, 96; el-Mu'cemu's-
Siyadkt, s. 106.
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ki Kur’an, Arap dili ve edebiyatina uygun olarak inmis ve onlarin
tesbih, istiare vb. beyan Usluplarinda takip ettikleri yéntemleri
takip etmistir. Bu nedenledir ki klasik kaynaklarda Kur’an tes-
bihleri islenirken bol bol cahiliye siirlerinden 6érnekler kullanil-
muistir. Ortaya ¢ikan ikinci gercek ise Araplarin Kur’an edebiya-
tindan cok fazla etkilendikleri, 6zellikle tesbih tislibunda ona
cokca dykundukleri fakat ondaki seviyeyi bir tiirlt yakalayama-

diklaridir®.

Genel olarak belagat kitaplarini ve tefsirleri disarida tutar-
sak cagdas yazarlar arasinda Kur’an tesbihleri konusunda en
orijinal tespitlerde bulunan ve yapilan calismalar: ciddi bir elesti-
rel yaklasimla degerlendirmeye tabi tutan birisi olarak Ahmed
Bedeviyi gormekteyiz. Yazarin bu konudaki goértis ve degerlen-
dirmelerine zaman zaman yer vermeye calisacagiz.

B. KUR’AN TESBIHLERININ GAYESI

Tesbihin asil gayesi, duygular acik ve net bir sekilde ortaya
koymak ve ruhta etki birakmaktir. Bu ayni1 zamanda edebiyatin
tamaminin gayesidir. Ciinkl edebiyat, sanatcinin yasadig: tecrii-
beleri, icinde dolasan duygu ve sezgileri baskalarina aktarma
lUizerine kuruludur. Ancak insanin duygu ve sezgilerini ifade et-
mede sahip oldugu araclarin en yeterlisi ve etkilisi tesbihtir. Zira
insan herhangi bir seyde bir 1s1k ve pirilt1 gérdtiglinde onun 1s1-
gin1 baska seyleri aydinlatmak icin kullanir. Tesbihe basvuran
sanat¢inin yaptigr da hemen bdyle bir seydir. Bu inceligi herkes-
ten 6nce fark eden ve dile getirenlerden birisi olarak Clircani,
tesbih konusunda su orijinal ifadelere yer vermektedir: “Onun,
dogu ile batiyi, kuzeyle glineyi birlestirecek derecede farkliliklar:
kaynastirma konusunda sihre benzeyen bir tesiri vardir. Hayal
dunyasinda dolasan anlamlar: ete kemige burindurtip hayalet
olarak karsina diker. Dili olmayan1 konusturur, konusamayani
bulbtle cevirir, cansiza hayat verir. Zitliklar1 ahenge dénusttrar,

6limle hayati, suyla atesi bir araya getirir™.
Bedevi’ye gore dnceki muiellifler, benzeyenle benzetilen ara-
sindaki benzerlik veya farklilig: ortaya cikaranin akil oldugu iddi-

asiyla tesbihte, akli ve duyular: temel almislar ve ruhta uyandir-
digi tesiri, aciy1 ve sevinci yani vicdani, suuru, sezgi ve duygulari

Zerzar, Ulumu’l-Kur’an, s. 310-313.
9 Curcani, Esrarii’l-Beldaga, s. 103; Zerzur, Ulumu’l-Kur’an, s. 310-315.
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g0z ard1 etmislerdir. Ona gore tesbih, benzeyenle benzetilen ara-
sindaki iliskiyi ruhta biraktigi iz acisindan fark etme olayidir.
Cunki insan tesbihle herhangi bir seye karsi olan duygularini
daha net ve anlasilir bir sekilde ortaya koyar ve dinleyici, konu-
sanin ne hissettigini daha iyi anlar. Bu ise yalin bir anlatim degil,
sanatsal bir anlatim seklidir. “O ilmiyle amel etmiyor, ilminden
istifade etmiyor” 4« & ¥ s s6zliyle “O kitap yukla esek gibidir”
bl Jesy JleallS i) veya 1liul desy Jleall JisS 62101 arasindaki fark da
buradan dogmaktadir'®. Buitiin bulardan anlasiliyor ki belagat
kitaplarinda tesbihin gayeleri konusunda yazilip cizilen seylerin
bircogu, duygular agiklama, tecriibe veya diistinceleri aktarma
gibi gérevleri yerine getiren sanatsal tesbihin (%) 4x3l) gayeleri

arasinda yer almamaktadir''.
C. KUR’AN TESBIHIN CESITLERI

Kur’an tesbihlerinin taksiminde temel alinacak bircok hu-
sus vardir. Ancak biz burada konumuzla dogrudan ilgisi olmasi
hasebiyle benzeyenin ve benzetilenin soyut veya somut olmalari
acisindan yapilan ayrimi ele alacagiz.

Belagatciler tesbihi, benzeyen ve benzetilen acisindan dort
kisma ayirmaktadirlar. Ctinkd bu taraflar ikisi birden, ya somut
(hissi) veya soyut(akli, fikri, vicdani)tur veyahut soyut olan somu-
ta veya somut olan soyuta benzetilmistir. Kur’an’da btittin bu ce-
sitlerin tamaminin konu edilip edilmemesi konusunda edebiyat-
cilar arasinda farkli gértisler vardir. Bir kismi bu doért cesidin de
Kur’an’da 6rneklerinin oldugunu iddia etmislerdir. Bu edebiyatci-
lardan birisi Habenneke'dir. O bu konuda sunlar séylemektedir:
“... Kur'an’da dis duyularla algilananin (somutun) i¢c duygularla
algilanana (soyuta) benzetilmesine 6rnek olarak, annenin sevgiye
benzetilmesini, dismanin kin ve nefrete benzetilmesini, ateli ve
volkanik patlamalarin 6fkeli bir insanin icinde besledigi btiytik

10 Cahiz, el-Hayavan, I, 257; Ferra, Meani’l-Kur’an, 1, 219, III, 155;
Semerkandi, Tefsiru's-Semerkandi, 111, 362; Vahidi, el-Vasit, IV, 295; Razi, et-
Tefsiru’l-Kebir, XXX, 5, 6; Nihdyetu’l-Icdz, s. 203-204; Bursevi, Riuhu’l-
Beyadn, 1V, 311; Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, VII, 4957-4958; Yahya b.
Hamza, et-Twrdz, s. 169; Ahmet Cemal, el-Mebahisu’l-Belagiyye, s. 124;
Mahmut Safi, ’rabu’l-Kur’an ve Beydnuh, XIV, 246; Muhittin Dervis, 'rabu’l-
Kur’dn ve Beyanuh, X, 91; Imil Bed?’, III, 584; ayet icin bkz. Cuma, 62/5.

11 Zerzar, Ulimu’l-Kur’dan, s. 316.
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bir kizginliga benzetilmesini verebiliriz. Nitekim Cenab-1 Hak ce-
hennemden bahsederken soyle buyurmaktadir: gl (e el A3 €,
oraya atildiklarinda onun feveran eden i¢ gecirisini isitirler. Ofke-
sinden neredeyse catlayacak hale gelir...” Ayette, cehennem ate-
sinin alev alev, catir catir yanmasi ve bunun sonucunda olusan
yuksek basing kizgin bir insanin i¢cinde, onu patlatip param par-
ca edecekmis, catlatacakmis gibi git gide btiytiyen bir kizginliga,

ofkeye benzetilmistir”"”.

Konuyla ilgilenen muelliflerin btiytik bir kismi ise Kur’an
tesbihlerinin genel amaclar dikkate alindiginda somutun somuta
az, soyutun soyuta ve soyutun somuta benzetildigi 6rneklerin ise
agirlikta oldugu ancak soyutun somuta benzetildigi tesbih cesi-
dinin Kur’an’da kesinlikle bulunmadig diistincesindedirler. Ge-
rekce olarak da sunlar saymaktadirlar: Soyut somuttan 6énce ve
daha giicld, soyut asil somut tirev oldugu icin bu cesidin mim-
kilin oldugu iddiasi, ash fer’, glicliyt zayif hale getirmek olur ki
bu dogru degildir”. Olay bununla da kalmaz tesbihin acgiklik ve
etki gibi temel iki gayesine de ters diser. Zira somutun soyuta
benzetilmesi, tesbihe kapalilik, anlasilmazlik ve etkisinin azalma-
sindan baska bir sey katmaz. Kur’an’da bdéyle bir seyin olmasi
s6z konusu bile olamaz. Onun tesbihleri, aciklik ve etkili olma
hedefini yerine getirmede rollerini son derece miilkemmel bir se-

kilde yerine getiren tesbihlerdir'®. Ancak gdlgesi ruh perdesinde
iyice belirginlesip kalic1 hale gelmis ve boylece ruhta, somut sey-
ler kadar veya daha fazla gticld, acik ve etkili olan seylerden ol-
masi sartiyla benzetilenin soyut oldugu tesbihlerin Kur’an'da az
da olsa kullanildigini gérmekteyiz. Ornegin cubbd (153,48 | “To-

murcuklari seytanin baslar gibidir’'* deyiminde somut olan ce-

12 Habenneke, el-Emsalii’l-Kur’aniyye, s. 30; ayrica bkz. ibn Kuteybe, Tevilu
Miskilu’l-Kur’an, s. 113; Hemezani, Kitabu’l-Elfazi’l-Kitabiyye, s. S29;
Zemabhseri, el-Kessdf, IV, 136; Ibn Atiyye, el-Muharraru’l-Veciz, V, 339; Razi,
et-Tefsiru’l-Kebir, XXX, 56; Izz, Mecdzu’l-Kur’dn, s. 379; Ibn Manzur,
Lisanu’l-Arab, X, 182; Ebta Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, X, 223-224; Suyuti,
Mu’tereku’l-Akran, 11, 12; Bursevi, Ruhu'l-Beyan, IV, 365; Zebidi, Tacu'l-Arts,
X, 480; Alasi, Rihu’l-Medni, XVI, 17; Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, VII,
5212; Yahya b. Hamza, Kitabu’l-Tirdz, s. 117-118; Ibrahim Yazici, Niic’atu’r-
Raid, 1, 267; Mahmut Safi, 'rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, XV, 18; Mu’cemu
Elfazi’l-Kur’an, II, 640; Derveze, Kur’an Tefsiri, IV, 231; Komisyon, el-
Mu’cemu’l-Esdsi, s. 1162; Ebu Sa’d, s. 70; ayet icin bkz. Mulk, 67/8.

13 Zerzur, Ulumu’l-Kur’dan, s. 316-317.

14 Ayet icin bkz. Saffat, 37/65.
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hennemliklerin yiyeceklerinden zakkum agacinin tomurcuklari,
soyut bir varlik olan seytanin baslarina benzetilmistir. Bunun

le gorilen bir gercek olarak insan zihninde son derece acik ve
glcld olarak yer etmesidir'®.

Tesbihin ne denli etkili bir anlatim ve Kur’an’in genel hedef-
lerine hizmet etmede ne derece isabetli bir secim oldugunu belirt-
tikten, gayelerini ve Kur’an’daki cesitlerine degindikten sonra
Kur’an tesbihleriyle farklarinin daha iyi anlasilabilmesi icin Islam
oncesi Arap edebiyatindaki tesbihlerin 6zellikleri konusunda bazi
tespitler yapmamiz yerinde olacaktir.

D. ISLAM ONCESi ARAP EDEBIYATI TESBIHLERI
HAKKINDA BIRKAC TESPIT

Islam 6ncesi Arap edebiyatinda tesbih konusunda yapilabi-
lecek ilk ve en 6nemli tespit, bu tesbihlerin daha cok Araplarin
yasadigi dar cevreyle -tamamen unun Uriint denecek kadar- cok
yakindan iliskili oldugu ve onun etkisinden kurtulamadigidir. O
kadar ki, yasadiklar: bu dar cevre cahiliye dénemi tesbihlerinde
butin 6zellikleriyle kendisini hissettirmekte, btitlin renkleriyle ve
tonlariyla adeta cevrelerini resmetmektedir. Bunun en belirgin
seklini cahiliye dénemi tesbihlerinde gébrmek mtimkuindur. Zira
cahiliye tesbihlerinin konulari genellikle yaban inegi, yaban ese-
gi, deve, aslan, karga, kuslarin goézleri, kalpleri, kilic, ates, gé¢
gicirtisi, sahin sesi, beyaz ceylan, gocten arta kalan harabeler,
yildizlar gibi kendilerine 6zgli dar cevrelerinden secilmektedir.
Bunun yaninda gemi ve deniz dalgasi gibi cevrelerinde cok sik
bulunmayan seylerin, daha az tesbihlere konu oldugu gértilmek-
tedir.

Cahiliye doneminde Araplar, ifade ve anlatim sanatinda son
derece ileri olduklar gibi son derece de iyi bir gbzlemci idiler. Bu
nedenle de etraflarinda olan her seyi, ktictik, basit seyler bile ol-
salar edebi eserlerinde malzeme olarak kullanabilmislerdir. Me-
sela her cesidiyle bocekler, su birikintileri, vahsi hayvanlar, rtiz-
garlar vb. seyler, tesbihlerini stisleyen varliklar arasindadir. Kus-
larin kalplerini bile tesbihlerine konu edinmisler. Kimi zaman on-
lar1 htinnaba kimi zaman da kurumus kétii hurmaya; gozlerini

15 Zerzar, Ulimu’l-Kur’dn, s. 319.
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delinmemis deriye; kanatlarinin altin1 miske, gtizel kokuya ve
salyalarini da saraba benzetmislerdir. Hatta gemi gibi yakin cev-
relerinde bulunmayan bir varligi, hareketleri acisindan, cok iyi
bildikleri ve yakin ¢evrelerinde cokca goérdtikleri deve yavrusuna
benzetmislerdir.

Islami dénemde durum cahiliyedekine cok yakinken Abbasi
dénemi edebiyatinda cok buiytik farklilasma yasanmustir. Oyle ki,
sekil ve bicim disinda tesbihin hicbir unsuru ayni kalmamaistir.
Abbasi déneminden sonra ise kultltirel cevrenin degismesi ile
edebi urtinler de buna baglh olarak buytik degisim gecirmistir.
Tesbih acisindan ise sekil ve bicim olarak bir takim degisiklikle-
rin yaninda temel ve 6z olarak bazi niteliklerini korudugu go6z-
lemlenmistir.

Tesbih konusunda yapabilecegimiz ikinci 6nemli tespit ise
tesbihin, anlatimin her iki seklinde de yani hem kisa ve 6zl an-
latim(icaz)da hem de uzun anlatim(itnab)da kullanilmasidir. Bi-
rincisinde tesbih, konunun olmazsa olmazi yani temel unsuru
iken ikincisinde s6z tamam olduktan ve anlasildiktan sonra faz-
ladan bir agiklama ve izah amaciyla kullanilmaktadir.

Islam 6ncesi Arap edebiyatinda tesbihin bir diger ézelligi de
anlamin eksiksiz bir sekilde ifade edilmesi ve tesbihin taraflan
arasindaki benzerliklerin tam olmasiyla ortaya cikan ince anla-
timin, tesbihlerin tamaminda degil sadece belirli bir kisminda
gorulen bir husus oldugudur.

Islam 6éncesi déneme ait tesbihlerle Kur’an tesbihleri ara-
sindaki farkliliklara yonelik tespitler stiphesiz bu kadarla sinirh
degildir. Tesbih icin kullanilan lafizlarin seciminde gosterilen ti-
tizlik ve dikkat, sahip olduklar estetik ve glizellik gibi icerik ve
sekil bakimindan daha bircok konuda aralarinda farkliliklarin

oldugu tespitini de buraya ekleyebiliriz'®.

E. KUR’AN DEYIMLERINDE TESBIHIN TEMEL
OZELLIKLERI

Kur’an Gslap ve nazim olarak Arapca olmasi hasebiyle bas-
ta tesbih olmak Ulizere ondaki edebi sanatlarin nevzuhur seyler
oldugunu séylemek imkansizdir. Ancak Kur’anin tsltp olarak
muciz olmasinin dogal bir sonucu olarak ondaki tesbih ve temsil-

16 Fadl, el-Belaga, s. 85-88.
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lerin kendine has bazi temel 6zelliklerinin olmasi1 muhakkaktir.
Bu 6zelliklerden 6nemli olanlarini su sekilde sualayabiliriz:”.

1) Cevrenin rengini Almasi (Axuhll g ()5S ¢ Jaaindl)

Icinde bulundugu cevreyi oldugu gibi yansitmasi, érnekleri-
ni ve konularini hep bu cevreden se¢mesi, hep bu cevrenin izleri-
ni tasimasi, Kur’an’da deyimsel anlatimin tamamina ait olan bir
ozelliktir. Ancak Kur’an tesbihlerinde ve temsillerinde daha net
ve yaygin bir sekilde gbéze carpmaktadir ve Kur’an tesbihlerinin
en 6nemli ézelliklerinden biridir. Fakat bu cevre Islam 6ncesi
Arap edebiyatinda yaygin bir sekilde oldugu gibi sadece belirli bir
bolgeye ve topluluga ait dar bir cevre degildir. Aksine onun cevre-
si genellikle btittin insanlig icine alacak derecede genis olan do-
ga ve kainattir. Dolayisiyla o bu cevre devam ettigi stirece agik-
lama ve etkileme gibi temel gérevlerini yerine getirmeye devam
edecektir. Onun btitlin insanligi muhatap almasinin ve kiyamete
kadar devam edecek olmasinin sirr1 da burada gizlidir. Ctinka
insanlar onun (Kur’an tesbihlerinin) temel 6gelerini cevrelerinde
gorebiliyorlar, elleriyle dokunabiliyorlar, duyulariyla algilayabili-
yorlar, dolayisiyla da tam olarak kavrayabiliyorlar. Buradan an-
lasiliyor ki tesbih, Kur’anin btitlin insanlig1 ve biittin zamanlari
muhatap aldigini1 géstermesi konusunda bilitlin sanatlardan énde
gelmektedir. Nitekim Kur’an’in insanlari imana davet etme konu-
sunda esas aldig: iki temel nokta vardir. Bunlardan birincisi in-
sanin bizzat kendisi, digeri ise cevresindeki doga ve kainattir.
Baska bir ifadeyle i¢ ve dis diinya, mikro ve makro kainat, enflis

1
ve afak'®.

Kur’an tesbihlerinde cansiz varliklariyla, bitki ve hayvanla-
riyla tim doga, cok 6énemli bir kullanim alanina sahiptir. Benze-
tilen olarak kullanilan objeler arasinda sunlari sayabiliriz: YeryQ-
zU, daglar, taslar, gemiler, rizgarin savurdugu kul, su, coéldeki
serap, denizdeki karanliklar, birbirine carpan dalgalar, atilmis
yunler, duvara dayali kuittikler, ytiksek agaclarla kaph yesil bah-
celer, yakut, mercan, sararmis hurma dali, yenilmis ekin, hurma
agaci kutukleri, insan, hayvan, deve, 6rimcek, esek, kopek, ke-
lebek, cekirge vb. daha bircok sey. Bu 6rnekleri inceledigimizde

17 Fadl, el-Belaga, s. 87.
18 Zerzur, Ulumu’l-Kur’an, s. 320-321.
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iki 6nemli sonuca ulasmaktayiz. Birincisi, Kur’an tesbihleri, sa-
dece 6zel bir zaman, mekan ve toplulugun ilgi alanina girmeyen,
konularini tabiattan ve diinyadan olan tesbihlerdir. Ikincisi ise
benzetmeye konu olan bu seyler dindar olsun olmasin tiim insan
hayatinin vazgecilmezleri arasindadir. Bu da daha 6nce de belirt-
tigimiz gibi onun etkisini daha kalic1 ve glicli hale getirmekte-

dir'®.
Bir kisim arastirmacilar, bazi tefsirlerde anlatilan hikaye ve

rivayetlerden hareketle Kur’an tesbihlerinin tamamen Araplarin
dar cevresiyle sinirli tesbihler oldugu iddiasinda bulunmuslar-

dir®®. Halbuki onlar bu rivayetleri bir tarafa birakip Kur’an'daki
tesbih 6rneklerini bizzat incelemis olsalardi bu iddiay: cirtitecek
cok sayida 6rneklerin oldugunu goérurlerdi.

Her seyden 6nce bir tesbihin sadece Arap cevresiyle ilgili bir
tesbih oldugunu iddia edebilmek icin tesbihe konu olan seyin
baska hicbir cevrede bulunmayip yalniz Arap cevresinde bulunan
bir konu olmasi1 veya Arap cevresi disinda yetisen birinin anla-
yamadig1 veya anlamakta zorlandigi bir konu olmasi gerekir. Me-
sela Kur’an'da ktle, tirkek vahsi eseklere, kopege, agaca, daga,
tasa, sinege, basaga, ekine ve cirkinligi sadece Araplarca degil
herkes tarafindan bilinen seytanin baslarina benzetmeler yapil-
mistir. Bu 6rneklerde oldugu gibi bir tesbih, hem Arap cevresinde
hem de disinda biliniyor, anlasiliyorsa ve anlasilmasi icin de
mutlaka Arap cevresinin konumu ve sartlarinin bilinmesi gerek-
miyorsa, boyle bir tesbihi sadece Arap cevresine has kilmak bui-
yuk bir yanilgidir. Kald1 ki Kur’an, ¢6l halk: olan Araplarin fazla
tanisik olmadig deniz ve bazi deniz mamulleri, gemi vb. seyleri
bile tesbihine konu yapmuistir. ‘Serap’ gibi yalniz ¢61 halkinin kar-
silasabildigi konular ise sadece Araplara has bir durum degildir.
Sadece Araplara has gibi gériinen konular ise Araplardan baska-
larinin anlayamayacag: cinsten konular degildir. Mesela S ...
L BS s 8 o e L e sl “ipligini, iyice, saglamca biiktiikten sonra
s6ken kadin gibi olmayin...”*" ayeti, verdigi sézde durmayan, an-
lasmalarina sadik kalmayan kimseyi, egirdigi ipleri tekrar s6ken

19 Fadl, el-Belaga, s. 87-88; Zerzur, Ulumu’l-Kur’an, s. 321; Eren, s. 67.
20 Zerzar, Ulimu’l-Kur’an, s. 323.
21 Nahl, 16/92.
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ve eski haline ceviren kadina benzetmektedir®’. Stphe yok ki bu
anlam, cevre sinirlarini asan, belirli bir cevreye hasredilemeyecek
cinsten bir anlamdir. Nizul déneminden 6nce de sonra da Arap-
lar, “ae 48U e 331 / Soztinden dénen kadindan daha aptal” de-
yimini kullanmaktadirlar. Acemlerin de buna benzer deyimleri
vardir. Olmasa bile bu tir deyimleri duyduklarinda anlayabil-
mektedirler. Dolayisiyla yukaridaki ayetin anlamini ¢cikarmak icin
bazi muifessirlerin dedigi gibi, bu isi bizzat yapanin Kureysli aptal
bir kadin oldugunu bilmeye gerek yoktur. Kald1 ki ayette kastedi-
len kimsenin Kureysli kadin oldugu da kesin degildir. O halde
niye erkege degil de kadina benzetme yapildi denirse buna verile-
cek en glizel cevap, bu glin bile ip egirmenin genellikle kadinlarin
ugras alanina giren bir is oldugu ve s6zden dénme, anlagsmay:
feshetme gibi davranislarin kadinlar arasinda daha fazla yaygin

oldugudur®.
2) Asli Unsur Olmasi (453 ixal) ol ¥ (sl 5 32)

Daha 6nce belirttigimiz gibi cahiliye doneminde tesbih, bir
dustnceyi, olay1 muhataba aktarma veya onu tasvir etme ama-
ciyla anlatimin her iki seklinde de kullanilmaktadir. Yani hem
fazladan bir agiklama igin getirilen, tali bir unsur olarak bagvu-
rulabilen hem de konunun olmazsa olmazi, anlamin vazgecilmezi
niteliginde temel ve asli bir unsur olarak basvurulan bir sanattir.
Kur’an’da ise tesbih sanati sadece ikinci amac icin kullanilmak-
tadir. Baska bir ifadeyle, onun tesbihlerinde vazgecilmez iki sey;
asil mesabesinde olan ‘anlam’ve bir de onun vasfi, aciklamasi ve
tasviri baska bir ifadeyle ‘tesbih’ bulunmaktadir. Bu 6zelligiyle,
tasvir ve anlatimda, aciklama ve tesirde miikemmelligi yakala-
mistir ki bu ayni zamanda kisa ve 6zl anlatimin, belagatin de
zirvesidir. O kadar ki ciimleden tesbih hazfedilecek olsa anlatil-
mak istenen anlam ‘asil’ da tesbih yani ‘vasifla birlikte yok olup
gider. Bir 6rnekle bunu aciklamaya calisalim.

Cenab-1 Hak Karia Suresi'nde soyle buyurmaktadir: 058
e S stiall GeallS Jladl (585 5 &gl (i1 A WUl “O glin insanlar ¢irpinip ya-

22 Semerkandi, Tefsiru's-Semerkandi, 11, 248; Razi, et-Tefsiru’l-Kebir, XX, 87;
izz, Tefsiru’l-Kur’dn, 11, 201; Ebu Hayyan, Bahru’l-Muhit, VI, 588; Semin,
Umdetu’l-Huffaz, 111, 193-194; Bursevi, Ruhu’l-Beyan, 11, 318.

23 Zerzar, Ulumu’l-Kur’an, s. 323-327; Deyim icin bkz. Askeri, Cemheretu’l-
Emsal, 1, 431; Zemahseri, el-Miistaksa, 1, 99; Imil Bed?’, II, 202.
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yilan, saga sola ugusan kelebekler gibi olacak ve daglar atilmis
yiin gibi olacak”*. Bu iki tegbihte sunlar1 gérmekteyiz:

a. Ik olarak mrtikellef olan insanin durumu, daha sonra ise
yerylizinUn en belirgin ve gdérkemli cografi sekillerinden olan
daglar 6rnek olarak secilerek kainatin durumu tasvir edilmekte-
dir ve boylece hesaptan 6énceki kiyamet sahneleri cok 6zet olarak
anlatilmaktadir.

b. Bu cok 6zIu ve acgik anlatim tesbihin bizatihi kendisiyle
gerceklesmektedir. Zira tesbih ciimleden kaldirilacak olsa anla-
tilmak istenen anlam ‘asil’ da tesbihle yani ‘vasifla birlikte yok
olup gitmektedir. Boylece kiyamette insanlar ve kainat hakkinda
edindigimiz 6zet bilgimiz de kaybolmaktadir.

c. Kur’an tesbihlerinde cokca goézlemlenen ve de anlatima
son derece bliylk bir incelik katan, aciklama ve tasvir amacl ek-
lenen, kendine 6zgl ‘sifatlar’, nitelemeler. Zemahseri bu durumu
aciklamak icin sunlar1 s6ylemektedir: “Bu tesbihte insanlar, ge-
nis bir alana yayilmislik, kalabalik, perisanlik, rezillik, her taraf-
tan bir yoéne dogru hizla kosusturma konusunda atese, 1518a dog-

ru kosusturan kelebeklere, daglar ise renklilik, parcalanma ve

atilmislik konusunda renkli ytinlere benzetilmektedir”°.

Yukarida verilen tesbihli deyimler, tesbihin buraya kadar
saydigimiz bundan sonra da siralayacagimiz tim ozelliklerini
blinyesinde toplayan lafzen miicez, manen ise muciz bir 6rnek-
tir”®.

3) Son Derece Ince Anlatim (alSa¥) s dhalay) g 4Ll 4341))

Kur’an tesbihlerinde gozlemlenen bir diger 6zellik -ki bu
Kur’an tslibunun tamaminda vardir- de sekil ve icerik olarak
sahip olduklar ince, acik, cekici, yetkin ve etkili olagantistii bir
tasviri anlatimdir. Bu onlar1 ayn1 zamanda, deyimsel anlatima,
edebi tasvire donustliren bir 6zelliktir. Kur’an tesbihlerinin ta-

24 Karia, 101/4, 5.

25 Zemahseri, el-Kessaf, IV, 629. Ayrica bkz. Razi, et-Tefsiru’l-Kebir, XXXII, 68,
69; Mahmut Safi, 'rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, XV, 393; Ebu Hayyan, Bahru'l-
Muhit, X, 533; Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, IX, 6027-6030; Muhammed
Fuad, Garibu’l-Kur’an, s. 153; Fadl, el-Belaga, s. 88; Zerzar, Ulumu’l-Kur’an,
s. 328-329.

26 Eren, s. 67.
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maminda goérilen bu incelige cahiliye dénemi tesbihlerinde kis-
men rastlanir ve cogu 6rnekler bu dikkat ve incelikten yoksun-
durlar.

Islam'in hidayetinden ytiz ceviren kimseleri anlatmak icin
Kur’an soyle bir benzetme yapmistirs s (e Ci s jitiue jan agilS |«
Sanki onlar aslandan kacan tirkmtis yaban e@ekleridirler””. On-
larin cagridan kacmalarini anlatmak icin sadece “_e 2S” “onlar
yaban esekleridirler” ifadesiyle yetinmemistir. Bilakis onlarin da-
vetten nefret ve iirkmelerini, c¢ilginca ve delicesine kagmalarini,
saskinlik ve caresizlik icerisinde uzaklagsmalarini anlatmak ve bu
urkis ve kacisa ne kadar yatkin ve istekli olduklarini géstermek
icin “_dilwe” s6zcliglinli eklemistir. Bununla da kalmamis, bu ka-
cisin nedenli hizli oldugunu ve bunlarin can havliyle, korkudan
arkaya bile bakmadan, baska bir tehlikeye dtistip diismeyecegini
bilmeden nasil saga sola kacistiklarini da ifade etmek i¢in “0e <38

a» ¢

5,8 ‘aslandan kacar gibi’ ibaresini eklemistir?®.

Kur’an tesbihlerini tek tek inceleyenler, her birinde bu dik-
kat ve inceligi, olagantstil mikemmelligi gorebilirler. Kur’anin
bu anlamdaki gtizelliginin su temeller tizerine oturdugunu sdyle-
yebiliriz.

a) Miisebbeh bih(Benzetilen)e Sifat Eklenmesi

Daha 6nce gecen 6rneklerde de oldugu tizere i 4 s6zcuigll
&gl sdzetigliyle %2l s6zetigin de ‘Ui siiall” sdzetigliyle, “ wall” sbzcti-
gl ise “b_iiue” ve %) sl (e 08”7 g6zclikleriyle nitelenmistir. Bu nite-
lemelerin tesbihlerdeki ince anlatima katkilar: ise aciklamaya ge-
rek kalmayacak kadar aciktir. Clinkd tesbihin unsurlar: son de-
rece acik ve benzeme yonu (vech-U1 sebeh) oldukca net ve belir-
gindir.

27 Muddessir, 74/50, 51.

28 Taberi, Camiu’l-Beydn, X1, 320-323; Zemahseri, el-Kessdf, IV, 187-188; Ibn
el-Cevzi, Zadu’l-Mesir, VIII, 130-131; Razi, et-Tefsiru’l-Kebir, XXX, 186-187;
Kurtubi, el-Cami’, V, 287; Altsi, Ruhu’l-Meani, XVI, 230; Elmalili, Hak Dini
Kur’an Dili, VIII, 5462-5463; Mahmut Safi, 'rabu’l-Kur’dn ve Beyanuh, XV,
163; Muhyiddin Dervis, I'rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, X, 293; Halidi,
Nazariyyetu’t-Tasvir, s. 270; Zerzur, Ulumu’l-Kur’an, s. 329; Fadl, el-Beldaga,
s. 85, 96.
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Ancak Kur’an tesbihlerindeki bu durum, benzeyenin tek
benzetilenin ise birden fazla olup birbirine yakin ve cok benzer
oldugu hallerde daha mtikemmel olarak ortaya cikmaktadir.
Cunki benzeyenin degisen her durumu icin, baska birisinin asla
yerini tutmayacagi, o durum icin en uygun olan bir vasif getiril-
mektedir. Mesela Kur’an’da kiyamet sahneleri ¢izilmekte ve in-
sanlarin durumu tasvir edilmektedir. Tesbihli deyimlerle yapilan
bu tasvirlerin bazisinda insan <& sl (il AK “saga sola ugusan ke-
lebekler gibi”*’ kimi yerde ise i 3 s a-iS “etrafa yayilan cekirge

stirtileri gibi”*® nitelenmektedirler. Karia Suresi'nde anlatilan ki-

yamet sahnesinde insanlarin durumu kelebegin hareketine ben-
zetilmistir. Zira insanlar tizerinde o glin kargasa ve dlizensizlik,
basibosluk hakim, hareketleri bilincsizce, nereye gittiklerini bil-
meden oradan oraya kosusup durmaktadirlar. ‘& sl nitelemesi
bu durumu anlatmak i¢in getirilebilecek en uygun ve yerinde bir
nitelemedir. Zira insanlar kabirlerinden yeni kalkmislardir. Ka-
mer suresinde anlatilan kiyamet sahnesindeki insanlarin duru-
mu ise kuvvet ve yogunluk acisindan kelebegin hareketinden
farkli olan cekirgenin hareketine benzetilmis ve ‘i’ nitelemesi
eklenmistir. Bu ise insanlarin o durumunu son derece ince bir
sekilde anlatmaktadir. Cinkti bu asamada insanlar cekirgeler
gibi stirtiler seklinde her tarafi kaplamislar ve oraya yerlesmis-
lerdir. Bu iki tesbih arasindaki fark, ikincisinde insanlarin mah-
serdeki durumunun anlatilmis olmasidir. Artik insanlar kabirle-
rinden ciktiktan sonra ve baslarina gelen korku, saskinhik ve
yorgunluktan sonra mahserde topluca bir araya gelmisler tizerle-
rinde endise, dehset ve eziklik var. Ctinkli hesabi ve sonucunu
bekliyorlar. Btitiin bu anlatimlarin, nitelemelerin, gercegi oldugu
gibi aynen resmettigi ve yansittigi, anlatilmak istenen konu ve
temalarla ne derece 6rtlistiigli ortadadir ve bunlar Kur’an tesbih-

. .. . . 4. 31
lerindeki ince anlatimin en acik 6rnekleridir™ .

29 Karia, 101/4.

30 Kamer, 54/7.

31 Begavi, Mealimu’t-Tenzil, VII, 427-428; Tabersi, Mecmau’l-Beyan, VI, 67,
Beyzavi, Envaru’t-Tenzil, 11, 446; Sevkani, Fethu’l-Kadir, V, 151; Kasimi,
Mehdsinu’t-Te’vil, XV, 5597; Ibn Astr, Tefsiru’t-Tahrir, XXVII, 179; Zerzur,
Uliumu’l-Kur’an, s. 330-332; Fadl, el-Belaga, s. 85; Habenneke,
Abdurrahman el-Meydani, Emsalu’l-Kur’an ve Suvertin min Edebihi’r-Rafi’,
Dimesk, 1992, s. 143.
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b) Anlam tablosunu icerik ve sekilsel olarak en gercekci
ve canli bir sekilde resmeden, dolgun, etkili, cekici ve ahenk-
li sozciiklerin secilmesi

Genelde tesbihlerin unsurlari, esanlamli, alternatif s6zctik-
lerle kurulabilirken Kur’an tesbihlerindeki s6zcikler baska hicbir
so6zcukle yer degistirilemeyecek derecede titizlikle secilmis, tes-
bihlerdeki ince anlatima cok acik bir sekilde bizzat katkida bulu-
nan unsurlardir. Karia suresinde, kiyamet giintinde daglarin du-

rumu anlatilirken yapilan tesbihte ce\s** "renkli yin gibi” sézcii-
g, telaffuzundaki yumusakligl, kulaga gelen hafif nagmesi ve
fisiltisiyla arkasina aldiginda, sigindiginda hemen insani koruya-
cakmis gibi duran koca koca, son derece agir daglari parca parca
edilmis, atilmis, savrulmus, ucusan hafif ylinlere J sl cevirme-
si, onlarin kiyamet gtint aldig: sekli, gercekei ve canli bir sekilde
resmetmektedir. Nitekim “0e2))” yerine yakin anlamlisi olan < sl
s6zcligu getirilecek olsa anlatimdaki olagantisti incelik kaybolup
gidiverir. Clinktl uexl! s6zctigtindeki hafifligi cagristiran nagme ve
musiki, ayrica anlam kapsaminda var olan ‘renklilik’, dahasi
Jisidl sozctigliyle aralarindaki musiki ve ses diizeni, ahenk ve ri-
tim hemen ucup gidiverir. Bunu anlamak ic¢in su iki tesbihe dik-

katlice bakmak yeterli olur: (isiiall Geall| i sl all®3,

c) Tesbihin Taraflari(Benzeyen ve Benzetilen)ndaki Ce-
sitlilik (44l 022 A g sill))

Kur’an’da, tesbih cesitlerinde gértilen soyut-somut siniflan-
dirmalarina ek olarak gozlemledigimiz bu ‘cesitlilik’, onun tesbih-
lerine ayr1 bir incelik ve mtikemmellik katmaktadir. Dikkat edilir-
se Kur’an tesbihleri bazen iki canli varlik arasinda, bazen iki
cansiz varlik arasinda gerceklesmekte, bazen benzeyen canli,
benzetilen cansiz bir varlik olabilmektedir. Hatta bu benzetme iki
gaybi varlik arasinda bile yapilabilmektedir. ik Ui¢ cesitle alakali
ornekler daha 6énceden gecti. Sonuncuyu 6rneklendirerek konu-

ya aciklik getirelim. (bl (53,408 Lealk “Tomurcuklarn seytanin

baslan gibidir™®*. Cehennemliklerin yiyeceklerinden olan zakkum

agacinin tomurcuklari, yine gaybi bir konu olan c¢irkinligin sem-

32 Karia, 101/5.
33 Zerzar, Ulimu’l-Kur’an, s. 332; Habenneke, Emsalu’l-Kur’an, s. 144.
34 Saffat, 37/65.
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bold seytanin baslarina benzetilmistir. Bu da tesbihi son derece
acik, etkili ve canli bir anlatim haline getirmistir®”.

Bu yorumda Cahiz'le ayn1 diistinen Muberrid su ifadelere
yer vermektedir: “Baz1 inkarcilar bu ayetle ilgili olarak itirazlar
O6ne sUirmusler, gaybi olan ancak gériinen (hazir) bir seye benzeti-
lebilir diyerek ayette gecen ‘seytanin baslari’ni gbézle gériinen bir
olgu olmamasi dolayisiyla benzetilen olamayacagini séylemisler-
dir. Halbuki Cenab-1 Hak 6énceden insanlarin diisiincesinde sey-
tani son derece cirkin bir varlik olarak resmetmis ve bunu gozle

gortlen, inkar edilemez somut bir gercek olarak yerlestirmis da-

ha sonra da insanlarin nefret ettigi bir agac1 ona benzetmistir">°.

Nitekim seytanin insan zihninde kétultk, cirkinlik ve igrenclik
gibi tim olumsuz 6zelliklerin bir simgesi olarak yerlesmesinden
dolayidir ki Araplar bir seyi cirkin olarak nitelemek istediklerinde
Odasi e =8l “Seytandan daha cirkin” derler. Ayette gecen tesbi-
hin, gercekte somutun somuta benzetildigi bir tesbih oldugunu
soyleyenler de vardir. Zira agac¢, onun tomurcugu, cehennemlik-
lere yedirilen meyvesi ve seytanin baslar1 somut seylerdir, ancak
gayb diinyasinin objelerinden oldugu icin gérilememektedirler.
Iyice bakildiginda ise tesbihin iki gaybi olgu arasinda oldugu go-

rilecektir’’.
4) Merkezinde Insanin Olmasi (ClsiY) dsa O s)

Kur’an, hayat devam ettigi stirece insanligin hidayet kayna-
g1 ve dogru yol rehberi olmay1 hedefledigi icin, her anlatiminda
oldugu gibi tesbihlerinin tamaminda da merkezine hep insani
almistir. Tesbihlerini zaten insan icin yapan Kur’an'da, yeri gel-
mis benzeyen bizzat insanin kendisi olmustur. Kendisi bir ben-
zetmeye konu olurken tamamen icinde bulundugu duruma uy-

35 Taberi, Camiu’l-Beyan, X, 494; Zeccac, Meani’l-Kur’an, IV, 306, 307; Enbari,
ez-Zahir, 1, 170; Semerkandi, Tefsiru's-Semerkandi, 111, 116; Maverdi, en-
Niiket ve’l-Uyin, V, 51-52; Vahidi, el-Vasit, 111, 526; Ibn el-Cevzi, Zadu’l-
Mesir, V1, 298; Razi, et-Tefsiru’l-Kebir, XXVI, 124; Razi, Nihdayetu’l-Icdz, s.
194; Kurtubi, el-Cami’, IV, 231; Semin, Umdetu’l-Huffdz, 11, 475; Alasi,
Ruhu’l-Meani, X111, 140-141; Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, VI, 4055-4056;
Mahmut Safi, Prabu’l-Kur’an ve Beydnuh, XII, 63-64; Muhittin Dervis,
Prabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, VIII, 277-282; el-Mu’cemu’l-Esdsi, s. 713; Zerzur,
Mu’cemu’l-Kur’an, s. 333-335; Habenneke, el-Emsalu’l-Kur’aniyye, s. 83.

36 el-Muberrid, el-Kamil fi'l-Luga, 11, 996.

37 Zerzur, Ulimu’l-Kur’an, s. 319-320; Deyim icin bkz. Cahiz, el-Hayavan, VI,
213; Imil Bed?’, II, 595.
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gun benzetmeler yapilmis. Ona yapilan benzetmelerse bizzat
kendi cevresinden onu cepecevre kusatan, varligi ve yasamai icin

vazgecilmez olan dogadan, kainattan alinmistir’®,

5) Benzetilenlerine Degerli Degersiz Her Seyi Konu
Edinmesi (LUs g ge ol ALl g 4y 4pdial) "dadM)

Bu 6zellik her ne kadar Islam éncesi Arap edebiyatinda bu-
lunan bir 6zellik olsa da sonraki dénemlerde bazi edebiyatcilar,
tesbihlere konu olan seylerin maddi degerini, ilginclik ve orijinal-
ligini 6ne ¢cikardiklarindan dolayi bu tutumu Kur’an’a yakistira-
mamais, elestiri ve alay konusu etmislerdir. Kur’an tesbihlerinde
dikkate alinan konu, benzetilenin ‘kiymeti’ ve ‘hoslugu’ degil,
onun sanatsal degeridir. Bundan dolay: da Kur’an tesbihleri, sa-
dece bazi dénemlerde belirli edebiyat cevreleri tarafindan kendi
doénemlerinde yaygin olan sanatsal ve sosyal deger Olctilerinden
hareketle glizel bulunan tesbihler gibi degildir. Aksine her zaman
ve zeminde gecerli olan tesbihlerdir. Belirli bir zaman diliminin ve
cevrenin 6zelligini tasimadigi icindir ki, anlamca acik ve sekil ola-

rak etkili olmasinda hicbir azalma ve daralma olmamistir’.

Kur’an’in bazi mesel ve tesbih(temsil)lerinin benzetilenlerin-
de gorulen hakirlik ve basitlik, belagate aykir1 olmadig: gibi, ak-
sine belagatin bir geregidir. Mesela, 'ilmiyle amel etmeyenlerin

kitap ytiklti merkebe'*’, 'Allah’tan baska dostlar edinenlerin, evle-
rin en zayifi olan 6rimcek evinden medet umanlara' benzetilme-

si*!, konunun gayet carpici ve etkili bir sekilde ifade edilmesine
yardim etmektedir. Bu sirr1 ve inceligi anlamayan veya anlamaz-
liktan gelen musrikler bunu tenkit konusu yapmislar, Yahudiler
ise alay etmisler ve “bu Allah kelamina benzemiyor” demisler-
dir*®. Halbuki benzetilenin yticeligi benzeyenin yticeligiyle dogru
orantilidir. Benzeyen yuce olursa benzetilen de ytice olur; basit

38 Fadl, el-Belaga, s. 88.

39 Zerzur, Ulumu’l-Kur’an, s. 322; Serif Mansur, el-Emsal fi’l-Kur’an, s. 45-50.

40 Cuma, 62/5.

41 Taberi, Camiu’l-Beydn, X, 142-143; Eba Sa’d, Mu’cemu’t-Terdkib, s. 64; Ayet
icin bkz. Ankebut, 29/41.

42 Taberi, Camiu’l-Beyan, 1, 213; Zemahseri, el-Kessdf, I, 263; Razi, et-Tefsiru’l-
Kebir, 11, 124-125; Beyzavi, Envaru’t-Tenzil, I, 43-44; Kurtubi, el-Cami’, 1, 47;
Nesefi, Medariku’t-Tenzil, 1, 54; Vahidi, el-Vasit, I, 107; Serif Manstur, el-
Emsal fi'l-Kur’an, s. 47-50; Eren, s. 68.
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ve bayagi ise o da basit ve bayagi olur. Nitekim ‘hak’ gayet acik ve
aydinlatici ve yol gésterici oldugu icin ziya ve nura, batil ise bu-

nun tersi oldugundan karanliga benzetilmistir*’. Bu konuyla ala-
kali olarak Cenab-1 Hak su gercegi bildirmektedir: “Stiphesiz Al-
lah bir sivrisinegi, hatta daha ktictik veya btiytigtinti mesel ola-
rak getirmekten cekinmez. iman edenler bilirler ki, o stiphesiz
haktir, Rablerindendir. Ama ktifre sapanlar “Allah bdyle bir me-
selle ne demek istedi simdi” derler. Allah onunla bir¢coklarini sa-

sirtir. Yine onunla bircoklarini yola getirir. Onunla sasirttiklari,
»44

fasiklardan baskalar: degildir

Bilinmelidir ki, insanlarin géziinde basit ve ¢irkin olan sey-
lerle benzetme yapmak ve bu sekilde gercekleri dile getirmek ve
gin 1s181na ¢ikarmak, utanmay1 ve cekinmeyi gerektirecek bir
husus degildir. Zira Cenab-1 Hak, buyutk-ktictk, basit-degerli,
iyi-koti, gtizel-cirkin ne varsa hepsini kendisi yaratmis ve bunla-
rin her birinde ilminin, hikmetinin ve kudretinin kemaline igsaret
eden deliller gizlemis ve insanlarin bakislarini onlara ¢cevirmeleri-
ni istemistir ki yarattig1 seyleri tefekktir etsinler, sanatinin mu-
kemmelligini dlistinstinler ve bdylece yaratilandan yaraticiya,

eserden muessire, sanattan sanatkara u1a§abilsinler45. Allah siv-
risinek ve benzeri basit varliklar1 yaratmaktan ve insanlarin gbéz-
lerinin 6ntinde sergilemekten cekinmedigi gibi, onlar dile getir-

mekten ve onlarla misal vermekten cekinmez’®. Allah’in kudre-
tinde ars ve sivrisinek esittir. Birini yaratmak digerini yaratmak-

tan asla zor degildir47. Ayrica insanlarin kiictik gérdtighi mahla-
katta Allahin yUceligine ve essiz hikmetine isaret eden o derece
muthis deliller ve harikuladelikler vardir ki buglin modern ilimler
icin uzun, yorucu arastirma ve incelemelere konu olmuslardir.
Hatta ilim adamlar: onlarin ilgin¢ hayatlari, olagantisti 6zellikleri
ve sayisiz cesitleri hakkinda bircok kitap kaleme almistir. Bu
ozelliklerini bilenler icin onlarin temsillerde kullanilmasi, hicbir
sekilde garip karsilanacak, kiicimsenecek bir husus degildir.

43 Zemahseri, el-Kessaf, 1, 262; Kasimi, Mehasinu’t-Tevil, II, 86; Serif Mansur,
el-Emsal fi'l-Kur’an, s. 47-48; Eren, s. 68.

44 Bakara, 2/26.

45 Habenneke, el-Emsalu’l-Kur’aniyye, s. 24.

46 Kasimi, Mehasinu't-Te’vil, I, 86; Habenneke, el-Emsadlu’l-Kur’aniyye, s. 24;
Eren, s. 68.

47 Bursevi, Ruhu’l-Beyadn, 1, 45; Eren, s. 68.
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Aksine insanlarin dikkatlerini o yone cekmek ve onlar hakkinda
derinlemesine arastirma yapilmasini tesvik etmek icin gereklidir
bile. Biitlin bunlar1 gérmemek icin bir insanin ya kér ya da gor-
memezlikten gelmesi gerekir. Mtiminlere gelince onlarin bilginleri
bu benzetmelerle ne anlatilmak istendigini bilirler ve ondan ibret
alirlar. Konu hakkinda fazla bir bilgisi olmayanlar ise bu ben-
zetmelerin gercek ve Rablerinin katindan olduguna inanirlar.
Cunku onlar, bu Kur’an'in ilim ve hikmet sahibi, her tarlta bos
s6zden ve bos isten muinezzeh olan Allah katindan oldugunu bi-

lirler™®.
6) Hedefle uyumlu olmasi (4ai (e i 1) (a2 ga GLdY))

Kur’an tesbihleri, ifade edilmek istenen anlamla son derece
uyum arz eder. Onlara baktigimizda, bir seyin farkli 6zelliklere
sahip olmasindan dolay1 birden fazla seye benzetildigini gormek-
teyiz. Ancak her bir benzetme, anlatilmak istenen konuya uygun
olarak secilmekte ve son derece isabetli bir tercih yapilmaktadir.

Buraya kadar anlattiklarimiz Kur’an tesbihlerinin bazi ka-
rakteristikleridir. Konuyu daha iyi anlatabilmek i¢cin bunlar: bir-
kac deyim Ulzerinde gosterelim. .. a8l g alSae s “Aya da
hurmanin eskimis dali haline gelinceye (iyice incelip kiictiltince-

ye) kadar menziller takdir ettik”*®. Sairlerin tizerinde ask sarkilar
soyledikleri ay, benzetmelerde bazen benzeyen bazen de benzeti-
len olmustur. Kur’an da ayi, dlinya icin 1s1k kaynagi olmasi dola-
yisiyla bir nimet olarak gérmus ve onu benzetmelerine konu et-
mistir. Nitekim ayette gectigi tizere son evresinde aldig: sekli an-
latmak Uizere onu, kurumus hurma dalina benzetmistir. Bu ifa-
denin anlatmak istedigi sey, onun bu son evrede olabildigince
kuiculduiga ve inceldigidir. Ay ki gékyltizinin en net gdériinen ve
en hasmetli gezegenidir. Gecenin zifiri karanligini yok edecek bii-
yuklikte bir lamba gibi insani1 hayrete ve dehsete dustren bir
cisimken Oylesine ktictltiyor, inceliyor ki gézle gértilmeyecek bir
hal aliyor. Koskoca bir yildiz hicbir varligi ve degeri olmayan, ya
da yok olmak tizere olan bir varliga déntstiyor™.

48 Habenneke, el-Emsalu’l-Kur’aniyye, s. 24.

49 Yasin, 36/39.

50 Maverdi, en-Niiketii ve’l-Uytin, V, 18; Begavi, Mealimu’t-Tenzil, VII, 18;
Tabersi, Mecmau’l-Beyan, V, 24; Zemahseri, el-Kessdaf, III, 223; Nesef],
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Bu benzetmedeki anlatimin ve secilen sézctiklerin inceligini
anlamak, ne derece kisa ve 6zl oldugunu, ltizumsuz hicbir de-
tayin olmadigini gérmek, insanin uzak-yakin cevresiyle ne kadar
i¢c ice oldugunu fark etmemek imkansizdir. Zira glinesin devaml
sabit bir manzarasi varken, ay devamli degiskendir. Ince bir hilal
olarak gortilmekte, gittikce kalinlasip dolunay haline gelmekte ve
sonunda yine hilal seklini almaktadir. Ayet-i kerime, ayin menzil-
lerinden bahisle, onun son evresindeki durumunu hurmanin es-

kimis beyaz bir dalina benzetmektedir®'. Zemahseri’ye gore hilal
halindeki ay, ti¢ cihetle yash eski hurma dalina benzer. Hurma-
nin eski dali incelir, kivrilir ve sararir. Hilal halindeki ayin duru-

mu da b('jyledirsg. Hamdi Yazir, ayetin yorumunda su ince ntikte-
ye temas eder:

"Bu tesbih pek bediidir. Zannedildigi gibi hilalin ilk ve son
seklini gdstermekle kalmiyor, ayin o menzillerde giderken arz et-

rafinda bir ayda kat ettigi yériingenin bir muirtesemini de gos-

termis oluyor"*. Yani, ayin diinya etrafinda bir ayda cizdigi yo-

ringe, sekil olarak “hurmanin eskimis beyaz bir dali” tesbihinde
anlatilan bir gorintt géstermektedir. Bu ayetle ilgili olarak, isari
tefsir ekoltintin en 6nemli simalarindan Bursevinin kaydettigi bir
anlama dikkat cekmek yerinde olur. Ona gore, "bazi zatlar gines
gibi, bazilar1 da ay gibidir. Sems gibi olanlar daima marifet ziyasi
nesrederler. Bunlar sahib-i temkin kimseler olup, gayr-1
mutelevvindirler. Yani renkten renge, sekilden sekle girmezler. Ne
ktisuf bunlara ariz olur, ne de bir perde. Kamervari olanlar ise,
bir halden baska hale intikal eder dururlar. Sahib-i telvindirler,

yani bir kararlar1 yoktur, renkten renge girerler. Dolunay misali
ll54

kemale erdikleri de olur, hilal misali inceldikleri de
Bir baska deyimdeUsall (o gasill 4oy Al o 58 S . “Faiz yiyen-

ler cin, seytan carpmis, delirmis kimseler gibi davranirlar...””®

Medariku’t-Tenzil, 111, 1441; Semin, ed-Diirrii’l-Mastun, IX, 270-271; Beyzavi,
Envaru’t-Tenzil, 11, 282; Bikai, Nazmu’d-Diirer, XVI, 131-132; Kasimi,
Mehasinu’t-Te’vil, XIV, 5005; Hicazi, et-Tefsiru’l-Vadih, 111, 184; Fadl, el-
Belaga, s. 85-89.

51 Eren, s. 108.

52 Zemabhseri, el-Kessdf, 111, 323; Bursevi, Ruhu’l-Beyadn, 111, 313; Eren, s. 108.

53 Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, VI, 4031.

54 Bursevi, Ruhu’l-Beyan, 111, 313; Eren, s. 109.

55 Bakara, 2/275.
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denilmektedir. Dikkatlice bakildiginda, Kur’an'in faiz yiyenlerin
psikolojik ve fiziksel durumlarini ince bir tesbihle resmettigi g6-
rulecektir. Zira faiz yiyenler insanlarin emeklerini ve alin terlerini
sémurdukleri i¢in iclerinin rahat ve géntllerinin huzurlu olmasi
mumkuin degildir. Bu nedenle de ruhsal ve fiziksel rahatsizliklar
peslerini birakmaz. Yukaridaki tesbihte de anlatilmak istenen
budur. Seytanin ¢carptigi bir insan, nasil ki ruhen saglikli, bede-
nen rahatsiz, aklen saglam olamazsa faiz yiyenler de aynen boy-

ledir. Yani verilen ceza islenilen sucun ayn1s1d1r56. Burada benze-
yenle benzetilen arasinda son derece biiytik bir uyum ve ahenk
gozlemlenmekte ve tesbihte olaganiistil bir dikkat ve ince anlatim
dikkati cekmektedir.

Sonuc olarak diyebiliriz ki tegsbih sanati, Kuran’in deyimsel
anlatiminda cok 6dnemli bir yere sahiptir. Kuran bu denli etkili
bir anlatima sahip olmasini bliytik oranda tesbihe borcludur di-
yebiliriz. Bunu daha iyi anlayabilmek icin Kuran deyimlerinde
tesbihin temel 6zelliklerini incelemek yeterli olacaktir kanaatin-
deyiz.

56 Taberi, Camiu’l-Beyan, III, 102-103; Zeccac, Meani’l-Kur’an, 1, 358;
Hemezani, el-Elfdzu’l-Kitdbiyye, s. 105-106; ibn Dureyd, Cemheretu’l-Luga, 1,
291; Semerkandi, Tefsiru's-Semerkandi, 1, 234; Ibn Faris, Mekayisu’l-Luga,
II, 241; Ragib el-Isfehani, el-Miifreddt, s. 273-274; Sealebi, Fikhu’l-Luga, s.
136; Maverdi, en-Niiketii ve’l-Uyin, 1, 348; Ibn Side, el-Muhassas, 111, 53;
Vahidi, el-Vasit, 1, 394; Zemahseri, el-Kessdf, I, 398-399; ibn Atiyye, el-
Muharraru’l-Veciz, 1, 372; Nisabari, Meani’l-Kur’an, VII, 282; Semin,
Umdetu’l-Huffaz, 1, 561-562; Ibn Milakkin, Garibul-Kur’an, s. 88;
Firazabadi, el-Kamusu’l-Muhit, s. 857; Ibn Hacer, Gurasu’l-Esads, s. 107;
Alusi, Ruhu’l-Meani, 111, 79-81; Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, 11, 957; Ibra-
him Yazici, Niic’atii’r-Raid, I, 112; Derveze, Kur’an Tefsiri, V, 306-307; Mah-
mut Safi, 'rabu’l-Kur’an ve Beydnuh, 11, 74; Muhittin Dervis, 'rabu’l-Kur’dn
ve Beyanuh, 1, 429; Komisyon, el-Mu’cemu’l-Esdsti, s. 1135; Fadl, el-Belaga,
s. 90; Eren, s. 47.
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